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(13.) A NYELVRE HATO INGER
MEGERZESEROL.¥ -— Vintschgau és
Hoénigschmied kisérleteket tettek,
hogy midén a nyelvet — ennek kii-
16nb6z8 helyein — erdmiivileg, izes
anyagokkal vagy villamossaggal in-
gerlik, azr ¢érzés mekkora gyorsa-
saggal kovetkezik be? Embereken
tett vizsgalataik eredményét a kovet-
kezékben foglaljuk 6ssze.

Azon esetekben, melyekben a
nyelv hegyét palczikdval érintették
meg, az érintés és észrevevés kozott
kiilonboz8 egyéneknél kozépszam-
mal. 01211—0.1742 masodpercz
telt el; ha pedig izes anyag téteteit
a nyelv hegyére, akkor annak a
nyelvvel érintkezése és az észrevevés
ko6z6tt valamivel mindig tobb idé
telt el, mit a konyhasonal kozépszam -
mal 0.0130, czukorndl 0.0238, sav-
nil -0.0275, mig chininnél (chinaal)
0.0974 masodpercare tehetni. A
nyelv hegyének villamos ingerlése
kozonségesen szintén lassabban hat,
mint az erSmiivi érintés, igy a vil-
lamsarkaknak a nyelvre helyezése és
az észrevevés kozott egy egyénnél
atlag csak 0.0982 masodpercz telt
ugyan el, de harom egyénnél azon
id6 0.1545--0.1774 masodpercz
kozott valtozott ; ha azonban a vil-
lamaram erds volt, akkor a villa-
mos érintés és az észrevevés kozott
0.1239—0.1 304 masodpercz telt el.

A nyelv kozepe ¢és alapja redjuk
hat6 ingerek irdnydban nem annyira
fogékony mint a nyelv hegye, Azon

* V. 6. a januiri fizet 24—25-ik

lapjan megjelent kézleménynyel.  SzERK,
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egyénnek példéal, ki a nyelv hegyét
érinté erémivi ingert 0.1 211 mésod-
percz alatt vette észre, a nyelv koze-
pére hato inger észrevevésére 0.1375
masodpercz kellett ; tovadbbid azon
egyén, ki a nyelv hegyére hat6 ingert
0.1251 masodpercz alatt érezte meg,
a nyelv alapjat érint8 ingert 0.1409
masodpercz alatt vette észre, egy
masik pedig 0.2460 masodpercz
alatt, ki'a nyelv hegyét érinté ingert
0.1742 masodpercz alatt érezte meg.

A szerz6k a nyelv idegeinek in-
gerelhet8ségét és ingervezetd képes-
ségét osszehasonlitottak a kézdjj ide-
geinek hasonlé mikodéseivel, s azt
talalthk, hogy a kosépsS jj hegyé-
nek egyszerlien er8miivileg tdrtént
ingerlését egy egyén 0.1299, a masik
0.1448, a harmadik 0.1563, mig a
negyedik 0.1790 masodpercz alatt
vette észre; migugyanazon egyének-
nél az 0jj hegye gyenge villamossig-
gal ingereltetvén, a behatis 0.1087,
0.1499, 0.1747, illetdleg o0.1860
masodpercz alatt jutott tudomaésra.
Er8s villamossadggal totténd izgatds-
koraz inger behatdsa 0.1089,0.1262,
0.1363 masodpercz alalt vétetett
észre, ha azonban két 4jj ingerelte-
tett egyszerre, akkor az egyén az
ingert 0.1274—0.1205 masodpercz
alatt észrevette. Ezek szerint az Gjjak
bérénekingerelhetésége anyelv izgat-
hatdsagaval korilbeldl megegyezik,
s az er6mivi ingerek irdnydban
egészben véve, Ugy az egyik mint a
masik, fogékonyabb mintsem a villa-
mossag behatdsakor. (Ar. f. d. ge-
sammte Physiologie. XII, kot. 2—3 f.)

B. K.

FOLDTAN.

(Rovatvezetd :

(11.) A VULKANISMUS MAGYARA-
zZATAHOZ. — Azon magyarazatok,
melyeket eddigelé a Fold vulkanikus
tiineményeirdl a természettuddsok
adtak, a kosmogonia legmagasabb
problemaival fiiggnek 0ssze, s mi
sem természetesebb, mint hogy e vé-

lemények

KRENNER JOZSEF.)

a természettudomanyok
Osszességének haladdsival médosil-
nak, atalakalnak. Ismeretes, hogy
Humboldt a vulkanismust a féld
folyékony belsejének a kéreg ellen
kifejtett reactidojadl tekintette,- és e
nézetét azon még ma is Altaldnosan
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elfogadott hypothesisre alapitotta,
mely szerint a Fold egykor heven-
folyé 4allapotban volt s fokozatos
lehfilés kovetkeztében nyerte szilard
kérgét, a mely még mindig folyé-
kony bensS magvat zar korll. E
kéreg vastagsagit Humboldt, s
utdna egész sora a kés6bbi geolo-
goknak, igen csekélyre vette, gy
hogy e vékony héj ellenében nagyon
kénnyen el lehetett képzelni a sike-
res reactiét. A leghjabb idSkben
azonban kiilonb6z§ oldalrél megta-
madtik e nézetet s fejezték ki kéte-
lyeiket ily vékony foldkéreg ellené-
ben; ugy hogy ma mar sokan haj-
landok a Fold kérgét vastagabbnak
tartani, s igy mindinkabb veszti va-
16szinfliségét azon tétel is, hogy a
lava a Fold belsejébdl toédul fel.
Mind ennek sziikséges kovetkezmé-
nye az, hogy a vulkdni tinemények-
nek 19j magyarazatat igyekeznek
adni. Koztik a Mallet R. magya-
razata kivalo helyet foglal el. Az 6
elmélete szerint a kdzetek megol-
vasztisara szikséges hé azon nyo-
masb6l szarmazik, mely a szilard
foldkéreghen Ggy tdmad, hogy a
hevenfolyb foldbenseje a lehiilésnél
sokkal jobban dsszezsugorodik, mint
a mar merev kéreg, mely utdbbi
ennek kovetkeztében meggyiirddik.
A lava szaméra a régebbi megmere-
vedett, vagy iiledékek altal képezett
rétegek szolgaltatjak, még pedig nem
nagy mélységbdl, az anyagot. Miutan
ugyanis a Fold kérge annyira meg-
szilarddlt mar, hogy e gyiir6dések
vagy red6vetések kovetkeziében a
vékony réteg tobbé meg nem repe-
dezett, akkor a Fold szinén emel-
kedéseket és siilyedéseket idézett
eld; a Fold belsejében pedig a kéze-
teksur6ddsat ésszétmorzsolasat, ame-
lyek ez altal lavava olvadtak, A mint
a kéreg még szildrdabb és vastagabb
lett, a gyiir8dések és vulkani kitdrések
egyre gyériiltek, s csaka legcsekélyebb
ellendllast kifejt8 helyekre szoritkoz-
tak, a hol mai napsag is talaljuk.

APROBB KOZLEMENYEK.

Ezen elmélet ellenében Roth
J. a német geologiai tarsasag folyo-
iratdban (Zeitschrift der deutschen
geologischen Gesellsch. Bd. XXVII,,
S. 550) egy czikkben egész sor ér-
vet hoz fel, melyek koz6l a fontosab -
bakat a kovetkezékben ismertetjiik.

Roth mindenek el6tt kiemeli,
hogy Mallet elméletében azon hé,
melyet a Fold a kisugarzas altali le-
hiilés folytan elveszt, az izzd mag-
tol szarmazik, s csak azon ho kelet-
kezik a szétmorzsolds munkajanak
meleggé valtozasabdl, a mely a vul-
kéani tineményeket el8idézi. Ugyde
maganak Mallet-nak szamitisa
szerint is a vulkdanokndl igénybe
vett hé csak gy része annak,
melyet a Fold kisugérzas altal éven-
ként elveszt. Csupin e csekély
rész hé szarmaznék tehat mas forras-
bél, mint a tébbi, a i ,az 4j elmé-
letre nem vet kedvez$ vildgot.“

Ha a mostani vulkidnok mikodé-
séhez sziikkséges hé csakugyan a ké-
reg kozeteinek szétmorzsoldsi mun-
kajabol tdimad, akkor e szétmorzso-
lasnak a legkedvezGbb korilmények
kozott kell megtorténnie. Mindenek-
el6tt Airtelen s egyszerre kell meg-
esnie, hogy a nyert hd el ne vezet-
tethessék, s a szétmorzsolandd kézet
ellentalidsanak nem szabad a fold-
alatti héfok novekedése altal kiseb-
bittetnie. Azon kisérletek, melyeket
Mallet a koézetek széttorése: altal
nyert hére nézve tett, szaraz kdze-
tekkel torténtek ; hogy azonban ned-
ves kozetek hasonl6 eredményt nyuj-
tanak-e, joggal lehet kétségbe vonni.
A rétegek vetddésénél példaal, a
hol pedig szétmorzsolas és surlddas
nagy mértékben miikddhettek, sehol
sem talalunk a h8fok emelkedésé-
nek hatdsaira; egyébirant valdszinid
is, hogy ‘e vet6dések a régibb kéze-
tekben nem hirtelen, hanem lassan-
ként mentek végbe.

A surlédas és szétnyomas nél-
kiil elképzelhetetlen mozgas, mely a
geologiailag kés8 id8ben a széaraz-
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fold emelkedésében és siillyedésében
nyilatkozik, egyatalaban nem idé-
zett el vulkani tineményeket. Igy
péld. Skotorszadg a jégkorszak egy
idején at 2000 labbal fekiidt mos-
tani szintija alatt. Ha ezen emelke-
dés hirtelen torténik, vulkdnokat is
tamasztott volna. Ez emelkedés azon-
ban szdzados volt, ép ugy mint mai
napsiag Svédorszag s a foldfeliilet
mas pontjainak emelkedése, melye-
ket Mallet meg nem magyariz; 6
csupan a szilard kéregnek siilye-
désérd]l beszél az egyre fogyd mag
felé. Ha a kéreg az ifjabb harmad-
kor 4ta vastagabb is, semhogy redd-
ket vethetne s igy hegységeket ké-
pezhetne, mint azelGtt, azért fel- és
lesz4lld mozgasokat még mindig meg-
enged s igy Mallet elmélete szerint
uj vulkdnok keletkezése is valdszini.

A hegylanczok felemelkedésérdl
geologiailag bebizonyithaté, hogy
legnagyobb résziik nem egyszerre,
nem egy lokésre bukkant fel; hogy
tovabba az egyes emelkedések kozott
gyakran tetemes idé telt el. Ha
azonban ezen emelkedések szdza-
dosak voltak, sohasem 1dézhettek
el6 a kbzetek megolvasztisira ele-
gendd hdt, s nem lehetnek okozdi a
talalhatd kitorésbeli kézeteknek. To-
vabbd elég emelkedést ismeriink a
melyeken kitorésbeli kézet elé sem
fordul; ép igy hatalmas reddket, a
nélkill hogy a magas ho6fok okozta
valtozasoknak nyomaira akadnank.

Azon csekély mélységnél fogva,
a hova Mallet a vulkdni miikodés
eredetét helyezi, s az iledékes réte-
gek vastagsiga kovetkeztében, me-
lyeknek vastagsagat Mallet 25 an-
gol mfre teszi, a ldavaknak és ki-
torésbeli kézeteknek vegyileg azo-
nosaknak kellene lenni az uledéke-
sekkel. Ez azonban sohasem fordul
el6 ; ép oly kevéssé talalni a heviilés
vagy olvadas nyomaira az iiledékes
rétegek kozott.

Mallet a régebbi ,eruptiv*-kdze-
teket hydrostatiko-plutonikus m{iko-
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dés altal juttatja a Fold felszinére, s a
mostani ,explosiv¢ vulkdni mtko-
dést mar a masodkorban megkez-
deti. Allandé vulkinok, jél feiismer-
hetd kraiterek és lava folyamok 1é-
tele azonban csak a harmadkorban
bizonyithaté be teljes hitelességgel ;
régebbrél sehol. Ez 4ltal a Mallet-féle
elméletnek egyik lényeges tdmasza
esik el, Mert ha a kézetek szétnyo-
masa s az igy tdmadt hd a vulkdni
miikédés eldidézdje, akkor vulkanok-
nak 1étezniok kellett, midta csak a
viz a toldfeliileten folyékony 4llapot-
ban megmaradhatott. Az dsszehtizé-
das a palaeozoi és masodkorszakban
sokkal nagyobb volt, mint késdbb s
ennek folytdn a szétzuzds és héfok-
emelkedés is a foldkéregben; to-
vabba a felszin szétszakadasainak
is er6sebb mérvben kellett tortén-
niok; egy szdéval minden feltételek
megvoltak a vulkidnok képzSdésére
8 nem képzédtek még sem. S8t csu-
pan csak az izz6én foly6 részeknek a
mélységb6l vald feltdbdulasa fordul
el6; ez is mindegyre ritkdbba lesz,
a mint a kéreg vastagabba valt s
annal jelentékenyebb a gazok és
gbz6k kozremiikodése a kitdrésbeli
kézetek feliilkerekedésénél, Ggy hogy
e koézeteknek régebben csak goresdvi
kicsiségli gaz- és folyadék zarva-
nyaik a harmadkortél kezdve sokkal
gyakoriabbak. Azon nézetet s,
mely szerint emez elsé idében az
Osszehuzodas altal szolgaltatott min-
den munka a hegylanczok feleme-
lésére fordittatott volna, megdénti
egy mas tény, az nevezetesen, hogy
a harmadkorban, middn az 6sszehu-
z6das mar csak csekély lehetett, ha-
talmas hegyek (Alpok, Pyrenii he-
gyek, Andesek) emelkedtek kis a
vulkanok is ekkor képzddtek.

»A nagy hegylanczok emelke-
dése a harmadkorban, s a vulkanok
feltinése ugyanezen idSben neveze-
tes fejezetet képeznek a Fold torté-
netében, melynek azonban Mallet el-
mélete sem adja magyarazatat. . . ¢
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,Ha mindent egybe foglalunk,
sem az nincs bebizonyitva, hogy a
vulkani miikodés a kozetek Ossze-
nyomdsa s az igy erSatvaltozds altal
tamadt h&t8l fiigg, sem az nincs
kimutatva, hogy az eddigi elméletek
elégtelenek, s ennek folytin 4j ma-
gyardzatot volnank kénytelenek ke-

NOVE
(Rovatvezetd :
(14.) A FENYOFAK GYOKERENEK
FEJLODESERSL. — Minthogy a fenyd-
fak kiilonboz8 gyokérképzése erdé-
szeti szempontbdl a legnagyobb fon-
tossdgli mozzanatok egyike, érde-
kesnek tartom erre vonatkozdlag
azon eredményeket megismertetni,
melyeket Nobbe, a tharandi er-
dész-akadémian az élettani kisérleti
allomas féndke, nem régiben bocsa-
tott kozre.*
Ha a laczfenyd (Abies pectinata),
a jegenyefeny$ (Abies excelsa) ¢és az
erdei feny6 (Pinus sylvestris) mag-
jait homokba iltetjiik el, s azt a
megkivintatd tapanyag-oldattal 6n-
tozzik, a haromféle csirnévény gyo-
kereinek kiképz6désére nézve mar
az els6 év végével igen feltiind ki-
16nbséget vesziink észre. E kiilonb=-
ségek kitlinnek a kovetkezé tabla-
zatbo6l, melyben a gyokér egymais-
utdn fellépé eligazdsai elsé-, masod-
stb. rendii gyokereknek neveztetnek:

igyb’kérrostok szdma

a lucz- ijegenye-| erdei

fenydnél

Elsé rendii gyokerek 1 I 1
Misod-rendd 48 85 | 404
Harmad-rendd ,, 85 162 | 1955
Negyed-rendi , o 5| 749
Otéd-rendd » o o 26

- Osszesen | 134

253 13135
1

- * Landw. Versuchsst. 18. két., 4. fiiz.
Németorszigban a szimos 4italdnos
gazdasigi kisérleti dllomison kivil van-
nak tisztdn -novény-élettani és erdészeti
kisérleti dllomésok, sét a gazdasigi mag-
vak megvizsgilisira még killon illoma-
sok léteznek, és 4talaban a  kisérleti

APROBB KOZLEMENYEK,

resni s elfogadni. A Fold belsejének
magas héfoka s a viz A4tszivargasa
hajszalhasadékokon &t elégségesek,
ha nem is arra, hogy mindent pontos
szimokra vezethessiink vissza, de arra
mindenesetre, hogy az explosiv vul-
kani tineményeket megfejthessiik.
Kozli: SEBLSTYEN GYULA.

NYTAN.

KLeIN GYULA))

.A jegenye-fenyl tehat kozel
kétszer, az erdei feny6 kozel 24-szer
annyi gyokérrostot bocsatott, mint
a lacz-feny6-*

Ezen kiilonbségek megmaradnak
akkor is, ha a gyokerek hosszat vesz-
sziik szamitisba. Egy csirn6vény 6sz-
szes gyokereinek hossza a liczfenyd-
nél 1 métert, a jegenye-fenyGnél
2 métert, és az erdei feny6nél 12
métert tett, vagyis: ,az els6 évben
képzodott gyokerek a jegénye-feny('&
nél kétszer, az erdei fenydnél tizen-
kétszer olyan hossziak voltak mint
a licz-feny6é. Tovabba egyedil az
erdei feny6n mutatkoztak 6tédrendd
gyokérrostok, a jegenye-feny6n leg-
alabb még negyed-, de a lucz-fenyd-
nél mar csak harmad-rendd gyokér-
rostok vannak.“

Az erdei fenyé gyokerének el-
dgazasai a felsé foldrétegekben vol-
tak leghosszabbak és legszamosab-
bak, ¢s igy az eldgazas a korral sza-
balyosan haladott.

Nobbe a gyokerek hosszabol és
atmér8jébdl a gyokerek feliiletét is
kiszAmitotta; a lacz-feny6nél 2452,
a jegenye-feny6nél 4139, és az erdei
20,515 négyszog millimétér volt az
eredmény ¢és ezek a szamok ugyan-
azt bizonyitjdk, mit az elGbbiek.

Az erdei fenyd, mint- ismeretes,
a terméketlen homok-félddel is meg-
elégszik és benne diszlik, a mi a
illomisok iigye még mindig igen szép
haladdsnak Orvend. Magyarorszagban pe-

dig, a2 hol leginkdbb a fold terményeire
vagyunk utalva, vajmi keveset hallani ki«

sérleti allomasokrdl. K1,
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fenntebbiek szerint azon alapul,
hogy erdsen kifejlédétt gyokerével
nagy foldtomegbdSl képes felvenni a
benne csak gyéren elosztott tap-
anyagokat és vizet, s ennélfogva még
ott is nd, a hol flatal lucz-feny8k tdp-
anyag ésviz hidnyAban tonkre mennek,

Ezek wutin megérthetjik azon
nehézségeket is, melyek az erdei
fenyS atiiltetésénél mutatkoznak, és
a melyek onnan erednek, hogy az
atiiltetéskor ardnylag sok gyokérrost
sértetik meg vagy vagatik le, s hogy
az atiltetett novény ezen — a
fold folotti és fold alatti részek
kozott levs -— ardnytalansagot csak
nehezen képes kiegyenliteni. K. Gy.

(15.) AZ IVAR-ELOSZTAS A NOVE-
NYEKNEL. — A virdgos ndvényeknél
az ivarszervek eloszlidsa kiilénféle
lehet; a két ivarszerv (a him- vagy
porszal és az anya vagy termd)
egyiittesen fordulhat el egy virdg-
ban, vagy pedig kilon-kilon 1ép fel
ugyanazon novény kiilonféle again
vagy egyénein. Az elsG esetben a
virdgot himnésnek (hermaphroditi-
kus ; rdézsa, tulipan stb.) mondjuk, a
masik esetben szétvilt ivartinak (di-
clinikus) ; ez ut6bbi egylaki (monoe-
cia; mogyord, tolgystb.), ha a kétivar-
szerv ugyanazon névényen, de kiilon-
bdz6 dgakon van; ellenben kétlaki
(dioecia; fiizfa, kender), ha a két
ivarszerv két egyénre van elosztva;
utoljira még azon eset is el6fordul,
hogy a himnds virdgok mellett szét-
valt ivartakat is taldlunk egy nové-
nyen, mint példddal a javorfanal; és
ezt a berendezést polygamidnak
mondjuk.

A virdg szerint az egész novényt
is mondhatjuk himnésnek, egy- és
két-lakinak stb., és igy a kétlaki no-

vényeknél him és néi egyénekrdl le-

het sz6, példatl a kendernél, fliz-
faknal stb.

A szabalyszerinti ivar-elosztas
azonban nem ritkin kivételeket is
mutat, és igy példail a him kender-
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novényeken néha nbi virdgok, a néi
térzsokon viszont him virdgok 1ép-
nek fel ; hasonlét taldlni a flizfaknal
is, és erre vonatkozd eseteket len-
tebb emlitiink, A kukoriczanal, —
mely egylaki és a melynél, mint is-
meretes, a him virdgok a szar végén,
a néiek pedig lentebb és oldalt
dllanak, — néha el6fordul, hogy a
him virigzatban egyes néi virdgok
is fellépnek, a ndi viragzat pedig
him virdgzattal végzddik. I tekintet-
ben néha igen érdekesek a Ricinus
communis virdgzatai, melyek lent
csupa him, fennt pedig csupa néi vi-
ragokbdl allanak, mig atorzs kozép-
tajan csupa himnés virdgok lathatok,

A flizekhez 4ttérve, 4taldnosan
ismeretes a szomoru flizfa (Salix
babylonica L.), mely Azsiabbl keriilt
hozzank, és kiilondsen a sirokon mint
a gyasz jelképe gyakran elSfordal
s altaldban igen el van terjedve.
Ezen elterjedésnek daczira a szo-
moru flizfabél eddig csak ndi tor-
zsoket ismertiink, és valbszind, hogy
minden eurdpai szomori fiizfa egy
par behozott ndi fatdl szarmazott.
A természet az ivar (nem) e ki-
vételnélkili fellépésén segiteni igye-

kezett, a mely igyekezetét a flizek
‘virdgrészeinek valtozékonysiga még

tamogatta., lgy ismeretes, hogy a
Salix purpurea ugyanazon tdrzsei
néha néi és him virdgzatokat egyiitt
viselnek, és a rendesen kétlaki no6-
vény ezaltal egylaki lett; s6t a bar-
kak gyakran részint ndi, részint him
viragokbdl allanak. A néi virdgok-
nak ezen atalakuldsat him viragokka
androgyniinak nevezziik, és egy
kétlaki novény egylaki egyéneit
androgynikusoknak mondhatjuk. Ily
androgynikus egyének nem csak a
Salix purpureandl, de a S. cinerea-
és S. babylonicanal is mar régebben
ismeretesek, és legujabban Willing
Bécs mellett is taldlta a szomort

* Verhandl. d. zool.-bot
Wien, 1875, pag. 429.

(zesellsch.
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pedig azok kozelében 4 fat talalt,
melyeken tiszta him virdgzatok vol-
tak. E 4 far6l azonban nincsen el-
dontve, vajjon néi fakbol lettek-e,
vagy pedig eredeti hazdjukbol hozat-
tak be, és igy Hibsch még bizony-
talannak tartja azt, vajjon képes-e a
természet az androgynia utjan ndi
egyénekbdl tiszta és termékenyitésre
képes himeket l1étrehozni,

Erre vonatkozbdlag még a kovet-
kezdket hozom fel. Miinchenben,
ottlétem alkalmaval, Ohmiiller pap-
t6l, ki igen buzgdé ndvénygyijtd volt,
két flizfa dgat kaptam, melyek ugyan-
azon fardl szarmaztak, de az egyik
csupa him a masik csupa néi bar-
kakat viselt. E két szaritott ag
eszembe jutott, mikor Hibsch fennt
idézett czikkét olvastam, ¢s azért az
ezen agakra vonatkozo adatokat itt
felemlitem, Miinchenben, a gazda-
sagi egylet kertjében, a Salix nimi-
nalis egy fiatal térzse allt, mely tiz
éven At mindig csak him barkdkat
viselt. Késébben az agai levagattak,
és ezutan az el6bb him torzson csupa
néi barkdk fejlédtek, Ezen eset tehat
azt latszik bizonyitani, hogy a flizek
him egyénei bizonyos koriilmények
kozott ndi egyénekké vilhatnak, s
ennélfogva valdszinli, hogy viszont a
ndi egyénekbdl himek is lehetnek.
Kzen atalakulasnak okai azonban
még nem ismeretesek, mivel nem
bizonyos, vajjon csupéan az agak le-
vagasa okozta-e ezen dtalakulast. A
fizek 4gainak levagasa rendesen
évenként torténik, ds igy talin nem
lesz nehéz erre vonatkozo6 felderité
adatokat gyiijteni.

A kétlaki névények magjaibdl
részint him, részint néi egyének vil-
nak, és erre nézve az a kérdés me-
riilhet fel, vajjon mi okozza azt, hogy
latszolag egyforma magvakbol még
sem egyforma egyének fejlédnek?
E kérdés éldontését eddig csak
Haberlandt kisérlelte meg a kende-
ren, s miutdn el6bbi kisérleteibdl
arr6l gy6z6dott meg, hogy a mag-

vak nagysiga, altaldnos és fajsilya
a kendernévények ivarira nem mérv-
add, ujabb észleleteket tett, melyek-
kel a novekedési tényezOknek az
ivarra valé befolyasat igyekezett ki-
puhatolni. Kisérleteib8l az /Jd/szck
kideriilni, hogy a viz mennyisége és
a tér nagysaga, melybdl a gyokerek
a vizet felveszik, nincsen befolyas-
sal az egyik vagy masik ivarnem
kifejlédésére ; de inkabb van itt ha-
tasa a trigyazdsnak és taldn a bear-
nyékozasnak, a mely két tényezd a néi
egyének képzését ldtszélag elBsegiti.

E kérdés eldontése gyakorlati
szempontbol is fontos, és azért Gjabb
kisérletek kivdnatosak.

Lehetséges, s6t valészinfi, hogy
a kiils6 viszonyok egyatalaban nem
gyakorolnak befolyast az egyik vagy
masik ivar kifejl6désére, és hogy mar
a termékenyités kovetkeztében —
mely igen kilonféle Lkorilmények
kozott folyhat le - részint him,
részint ndi magvak képeztetnek,
melyekbdl aztin minden korilmé-
nyek kozott részint him, részint néi
egyének fejlédnek. A mellett lehet-
séges, hogy e kétféle mag a nové-
nyen bizonyos, minden jvarra kijelolt
helyeken 1ép fel, mint hasonlét a
Selaginella kétféle spérdirdl isme-
riink, melyekbdél a néi spérak ren-
desen csak az als6, a him spérak
pedig a fels6 tokokban fejlédnek.
Hasonld meghatdrozott elhelyezést
azonkiviil a kukoriczan és mis no-
vény ivarszervein is lathatunk, mert,
mint tudjuk, a kukoriczanal a néi
virdgok alol és oldalt, a him virdgok
pedig a szar végén ilnek; a fenyd-
faknal ellenben a him virdgok leg-
inkdbb az alsé, a ndi viragok pedig
a felsé 4gakon fordainak elb.

Ezek utan tehdt czélszerdi Jenne
példadal a kendernél az egy és ugyan-
azon noévény kiilonféle agairdl vett
magvakat kiilon-kilon eliltetni, és
arra igyelni, vajjon valnak-e bel6lok
kiilon ivard novények? Kl Gy.
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(16.) HAROM NOVENY-NEM FAJ-
3AZDAGSAGA. — Ha a névényvilag-
nak ctsaknem végtelen sokasagut alak-
jait szemiigyre veszsziik, azt tapasz-
taljuk, hogy némely névénynemnek
csak egy faja van (lGigynevezett ,mo-
notyp“), mig ellenben vannak oly
nemek, a melyek keretében meglepd
sok faj fordual eld.

E tekintetben leginkabb kivald
hirom nem, melynek sajatsagait
ohajtom ez alkalommal roviden meg-
ismertetni.

Ezen fajokban gazdag nemek
kozdl taldn a legnagyobb vaitozé-
konysdgot és alkalmazkodasi képes-
séget tanusitja e f#z (Salix), melyet
mér a sarkvidéki szigetek dsatag-
flordjabbl is ismeriink, s a mely a
jelen korban egész Européban, fel
egész a sarkvidékig és magas hegy-
ségeink hoéhatardig, valamint Azsia
és Amerika forrb-ovének folyampart-
jain egyarant feltalalhat6. Kitai-
bel csupdn Magyarorszag fléraja-
ban 150 fajt szamlal els, s mig li-
geteinkben nagy fakkd megndnek s
a folyopartokon és szigeteken mér-
foldekre terjed6, mindenféle fajokkal
bévelked6 siirli erdSket képeznek,
addig hova-tovabb éjszak felé, vagy
a hegyek magaslatain egyre kisebb
meg kisebb lesz, s végre a sarkvidé-
ken és éjszaki Gronlandban a foldre
lapul, s alig emelkedik fel hiively-
kekre. Igy tengddik a Salix glacialis
és herbacea, s csak kedvezd nyari
melegben fejlesztheti viragga az agak
csticskein 1il6 barkakat; holott az
azsiai Salix babylonica, a szomori
fliz, kertjeink és temetSink diszét
képezi. A fliz az iparban és keres-
kedelemben is fontos szerepet jat-
szik hajlékony veszszei altal, melyek-
bél Francziaorszag és Holland éven-
ként 4 —500.000 frank értékiit szallit
a német finom kosarfoné miihelyek
szamara.

Egy masik ilyen novény-nem, de
alakokban az el8bbinél kevésbbé
gazdag ¢és elterjedtségében is korla-
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tozottabb, az Zrica, hanga, a mely
azért tetemes fajvaltozatossigot és
alkalmazkodasi képességet tanusit.
Fajai legnagyobb részét Dél-Afrika
cstiicsdn a Cap-vidék flordja foglalja
magéban, a hol tébb mint 400 faja
tenyészik hégyeken, sikokon és ki-
terjedt pusztdkon, egyarint pompés
ékességére szolgdlvan az ottani ta-
jaknak. Es sajatsigos, hogy a hanga-
nem képviseldi itt, ellentétben az
eurbpai fajokkal, nem tarsasan, ha-
nem mas fajokkal kozbevegyiilve
fordilnak eld. Kozép-Afrika fennsikja
s a Zahara sivatag valasztja el Dél-
Afrika florajat a Foldkozi tenger flb-
rdjanak teriiletétdl. Afrika ¢jszaki
és Eurdpa déli partvidékein mar
csak 18 faj fordal el8, ezek is meg-
valtozott alakban, nem is oly gaz-
dag szinliek, csak apr6 harangalaki
virdgocskaik vannak s valamennyiok
koz0l csak az Erica arborea né fel
cserjévé; 12 faj talalhaté Spanyol-
orszagban ¢és Portugalban, 8 faj hu-
z6dik végig az atlantitenger partjain
egész Francziaorszigon 4t; a német
harangos hanga (Erica tefralix) mér-
foldnyi teriileteken lepi e! a balti
siksaigon az ingovanyokat és homok
buczkakat ; két faja végre hegyeinken
is feltalalhatd, s az £. cinerea egész
Skotorszagig, s6t a norvég fjeldekig
is felhatol.

A harmadik, még pedig mind
alakban, mind fajokban leggazda-
gabb és a legnagyobb elterjedettségil
nem az Euphorbia, kutyate. A no-
vényvildg Proteusanak is nevezhet-
ndk, tgy hogy igen bajos 6t vale-
mely rendszerbe sorozni. Fajait min-
den vilagrészben feltalalhatjuk s ki-
londsen két felotls, egymastol tel-
jesen elit6 alakban fordal elé;
mert mig az eurdpai fajok levelesek,
addig a pusztasigok ewphorbidi-nak
alkotasa nagyon hasonlit a #4ak/usz-
okéhoz, husos levelekkel, tiiskékkel
bir, levélkifejl6dése csekélyebb, de
sokkal agasbogasabb mint az oszlop-
kaktuszoké. Homokdombjainkon a
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kozonséges kutyatej alacsony, he-
gyes levelekkel biré kis gaz; a mo-
csarokban és ingovinyos helyeken a
pompds viragh Euphorbia palusiris
mar 1—1°5 méter magasra meagna,
és szétkiildi fajrokonait rétekre, me-
z8kre s a szant6foldekre. Ezen nem
killonféle fajai feltalilhatok Kjszak-
és Dél-Afrikdban , Ausztralidban,
Amerikinak forrd-ovi és éjszaki vidé-
kein, a Sundikon és a nagy Ocean
szigetein mindeniitt. Azonban az
euphorbiak mégis f6képen Afrikara
nézve jellemzok, s itt képvisel6i a
kaktuszoknak, melyek kilonosen
Amerikdban vannak otthon ¢és fejte-
nek ki nagy valtozatossagot. Azon-
ban van egy tulajdonsiguk, a mely
valamennyivel kozds, az nevezete-
sen, hogy mindnyajan tejforma ned-
vet tartalmaznak. Ez a tej azutan
megint igen kilonfile tulajdonsaggal
bir az egyes fajok szerint.

A legnevezetesebb fajok kozol
ime néhany. Az Luphorbia Lathyris-t,
mely kertjeinkben is el6fordal, mar
Nagy Kéroly ajanlotta termesztésre
a szerzeteseknek, mint orvosi néo-
vényt, azt tartvin réla a néphit,
hogy hideglelés, vizkér, s6t kutya-
veszettség ellen is hatasos gyogyszer.
Mai napsig ebbeli fontossdgit mar
elvesztette, s legijabban olajuye-
résre igyekeztek felhaszndlni. Igaz
ugyan, hogy magvai tiszta, és soka
eltarthaté olajt tartalmaznak, azon-
ban mivel a magvak csak egyenként
érnek, aligha valhatik olajtadé kul-
turnovénynyé. A madeirai Z. balsa-
mifera teje fris 4llapotban élvez-
heté s czukorral vegyitve pompas
sgelée“-t ad; az E. officinarum, a
sivatag egyik hdsos levelli faja, mér-
ges nedvvel bir, a melyet a bennszii-

lottek fol is hasznalnak. Mas két
htsos fajnak, az aethiopiai E. kepla-
gona- &s cuneiformd-nak tejnedvét
a nyilvessz8k hegyének megmeérge-
zésére hasznaljik a lakosok ; hasonlo
tulajdonsagt a dél-afrikai Z. caput
Medusae, csakhogy amazokénal na-
gyobb mértékben ; alakjira nézve a
mi dinyéinkhez hasonlit. Egy éjszak-
amerikai faj, az Z. Jala Eng. tejned-
vét igen dicsérik, mint hatésos ellen-
mérgeta csorgs kigyd harapésaellen.
A Livingston altal Angolaban ta-
lalt Fuphorbia 20—30 lab magas,
melynek egyenes torzse fenn orso6-
alakalag agazik szét; a Nubidban
honos & candelabrum szintén 30 lab-
nyira megnd, torzse olyforman aga-
zik szét mint a karos gyertyatartd,
s tejét nyilak megmérgezésére hasz-
naljak. Az ZE. abbyssinicum-ot az
abyssiniabeliek a kaktuszszal vegye-
sen hazaik s kertjeik korilsévénye-
zésére alkalmazzak. Az Z£. grandi-
dens a Cap-tartomdnyban 40—350
labnyi magas s ernydalaki koronat
nevel, TFzzel ellenkezéleg a Cap-
flordban egy masik, gyepszerd, fino-
man szétdgazd faj is honos. Egy
szoval : a ndvényvilag alig mutathat
fel mas oly nemet, a mely az alakok
sokféleségét s a fajok elterjedtségét
tekintve az euphorbidval megmér-
kézhetnék. Végiil még csak azt kiva-
nom megemliteni, hogy eme névény-
csalddban a legerésebb mérget tar-
talmazék (Mancinell-fa) mellett ha-
szon- és tdpndvények is taldlhatdk ;
igy péld. a Manikot uiilissima mér-
gettartalmazé gydkere adja, miutdn
dztatds és kimoséas altal az erés mé-
regnedvet eltdvolitottak beldle, az
egészséges és taplald fapidkat és cas-
save-liszlel. Makrc F.
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