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Megjelenik min- E folydiratot a tar-
den hénap 6tddi- TE RME SZE T T UD MAN [ sulat tagjai az év-

kén, harmadfél nagy df} fejében kapjik ;
nyolczadrét  ivnyi KOZ L O N Y nem tagok részére
tartalommal ; id6n- . a 3o ivbol 4l
ként fametszetd 4b- HA VI FOLYOIRAT egész éviolyam eld-

rakkal illusztrilva. kOzZERDEKU ISMERETEK TERJESZTESERE, fizetési ara 5 forint.

43-x FOZET, 1873, MARCZIUS. V. KOTET.

VII. A LEVEGOROL.

(El8adatott az 1872. deczember 18-ikdn tartott szakgyiilésen.)

Azon egy par év alatt, miéta nekem is szerencsém van a tisztelt
gyitlekezet elétt elbadasokat tarthatni, szélottak az eldadék a leg-
kiilonfélébb targyakrol, melyek physikai légiinkkel tobbé-kevésbbé
szoros kapesolatban allanak, de nem emléﬁztek meg a levegérél,
mely hatédsat lételink elsé pillanatiban érvényre juttatja és meg
nem sziinteti azt még halalunk utan sem. E tekintetben a levegével
a vizet lehet parhuzamba A4llitani, melyet Wartha Vincze tagtarsunk
egyik eléadisiban behatdan ismertetett. Engedje meg a & gy.,
hogy én e két fontos élettényezéd masikardl — a levegérol szol-
hassak. ]

A leveg$ 1étezésérdl bizonysagot nyujtanak a szelek, melyek-
nek mechanikai hatisa eléggé ismeretes a kozéletbdl. Gyakran ol-
vashaté a lapokban, hogy nagy vihar hazfedeleket sodort el; hogy
a tengeren ismét aldozata lett a viharnak egy hajé. Mindenki ismeri
tovabba a szélmalom szerkezetét, melyet, mint neve is mutatja, a
szél indit mozgasra. Ezek a mechanikai hatdsok eléggé bizonyitjak
azon test létezését, mely fSldiinket koriilveszi, mert mechanikai
hatids nem johet létre anyag nélkiil. Ha levegé nem volna, melyet
a Fold kiilonféle pontjain uralkodd kiilonbozé hémérséklet mozgisba
hozhat, akkor nem volna okunk viharoktdl rettegni, melyek minden
perczben elsiilyeszthetik a tengerészeket hajéikkal egyiitt, és a
melyek sokszor igen révid idé alatt tonkre teszik a mezei gazda
faradozasainak minden eredményét. A levegd tehat test, és mint
minden a F6ldén létezd testnek, Ugy a leveglnek is sililyanak kell
lenni, melynél fogva nyomast gyakorol az alatta levd tobbi testekre.
Hogy a levegd csakugyan gyakorol nyomdst a testekre, azt kisér-
letek altal konnyt kimutatni; és hogy e nyomast koézbénséges ko-
riilmények koézott nem veszszilk észre, onnan van, hogy az minden
oldalrél egyforman gyakoroltatik a testre, és igy az ellentett iranyt
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nyomésok egymdist megsemmisitik. De ha a testnek egyik oldalan
a lég nyomdasit megsziintetjiik, akkor az a masik oldalon érzékit-
heté lesz. Mindenki tudja, hogy midén lopd segitségével péld. vizet
emeliink ki valamely edénybél, ez az altal torténik, hogy a lopd
végét belemartjuk a vizbe és azutin kisziviuk a lopébdl a levegét.
Ekkor a légnyomés —'a vizre — a lopéban tetemesen cs6kken, mert
szivas 4ltal eltidvolitottuk onnan a levegd nagy részét, de a lopdn
kivil- valtozatlan marad, minek kd&vetkezménye az, hogy a viz a
lopéba tolatik be. ’
Gondoljunk most egy 35 lib magas lopdt, melybél addig
szijjuk ki a levegét, mig csak a viz a lopéban emelkedik. Ha e
kisérletet valéban végre hajtandk, azt tapasztalnok, hogy 32 labnal
magasabbra semmiféle szivattyuval sem volnank képesek a vizet
felszini. Ezen 32 14b magas vizoszlop tehit egyenstlyozza a levegé
nyomasat, azaz ezen viZoszlopnak a stlya éppen olyan nagy, mint
egy vele egyenlé kereggtmetszetli, de a légréteg egész magassigaig
emelkedd légoszlop stlya. Ha az emlitett lopo segitségével viz he-
lyett higanyt szivunk fel, akkor azt fogjuk tapasztalni,hogy a leg-
jobb szivattytuval sem vagyunk képesek a higanyt 28 hiivelyknél
magasabbra felszini. Ha a lopd csévének keresztmetszete egy négy-
szoghiivelyk, akkor a cs6ben foglalt 28 hiivelyk magas higanyoszlop
silya kerekszimban 1z font. Mivel pedig ezen 28 hiivelyk magas
higanyoszlop egy négyszdghiivelyknyi keresztmetszetli légoszlop
silyat ellensulyozza, koévetkezik, hogy a levegé stilya vagy nyomaésa
egy négyszéghiivelyknyi feliiletre 12 font. Miutan az emberi test
feliilete t6bb szaz négyszoghiivelyket tesz ki: a nyomds, melyet re4
a leveg8 gyakorol, tobb mazsinyira megy. Es hogy e nyomast
nagysaga daczdra sem érezzitkk, annak koészonheid, hogy az nem
egyoldaltlag kiviilré]l, hanem egyidejlileg beliilrél is gyakoroltatik
testiinkre. Az imént leirt késziilék lényegében véve nem egyéb, mint
a légsuly-mérd (barometer). A barometer 35—36 hiivelyk hosszii
csébél All, mely fels8 végén zart, alsén pedig nyitott és felfelé van
hajlitva. A cs8, beforrasztott végével lefelé iranyitva, megtSltetik hi-
ganynyal, és azutdn felfordittatik. Ilyen cséb6l a higany nem foly-
hat.ki a fonebb eldadott okoknal fogva. A - barometer tehit azon
eszkdz, melynek segélyével a lég nyomdasit minden pillanatban
‘meghatarozhatjuk, és a tudomanyban ezen czélra szokds hasznilni.
‘A barometer Allasanak folytonos szemmeltartasibél kitlint, hogy a
levegd nyoméasa nem 4llandd, hanem az év, sbt a nap kiilonféle
szakaiban vAltoz6. Ezen -ingadozds okainak béhaté targyaldsa
nagyon meszsze vezetne czélomtdl, és csak anynyit legyen szabad
megjegyeznem, hogy nagy szelek is befolydssal vannak a levegd
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nyomasidra. Az erds szelek tébbnyire forgd szelek, melyek tébb
mérfoldnyi 4tmér6jli korben keringenek. Ezen gyors keringés alkal-
maval a roperd kovetkeztében a levegd-részecskék a korbél eltavo-
lodnak, minek folytdn a koron beliill kevesebb levegd lesz jelen,
mint a kéron kivil; tehdt a nyomas ott kisebb lesz mint itt. Ez
egyik oka annak, hogy a vihar kozeledtével a légsuly-mér8ben
a higanyoszlop egyszerre leszall.

Miutdn bizonyossigot szereztiink magunknak arrél, hogy a
levegé stlylyal bir6 test, most attérhetiink tobbi sajitsigainak meg-
ismertetésére. Iegel8szér is azon kérdésre kell feleletet adnunk,
hogy mib6l 41l a levegd, és menynyit tartalmaz egyes alkatrészeib6l?
Ezen kérdés megoldasa czéljabdl legyen szabad ,az égés tiinemé-
nyeir6l“- ezel6tt mintegy haromnegyed évvel tartott eldaddsomra
(Term. tud. Kézl. go-ik fiiz.) hivatkoznom. Idézett elSadiasomban
kimutattam, hogy az égés: chemiai Atalakulas, melynek 1étrejotté-
ben a levegd egyik alkatrésze vesz részt. Ezen alkatrészt élenynek
(oxygen) nevezziik. Bebizonyitottam akkor "azt is, hogy ha ezen al-
katrészt eltavolitjuk a leveg6bdl, akkor oly légnemi test marad
meg belble, mely az égést tobbé nem tartja fonn. Ezen testet 1é-
genynek (nitrogén) nevezziik. Az emlitett két alkatrész viszonyos
menynyisége szamos pontos kisérlet dltal hatiroztatott meg és e ki-
sérletekbdl kidertlt, hogy, kerek szimban kifejezve, a levegd egy
6t6d része élenybdl és négy 6tod része légenybdl all. E két 1ég-
neml test képezi a levegd f6alkatrészét, melyekrdl hosszi ideig azt
tartottak a vegyészek, hogy azok egymassal chemiailag egyestilve
foglaltatnak a levegdben, mig kés6bb a tudomany fejlédésével oly
mddszerek birtokaba jutottak, melyekkel teljes biztossaggal ki lehet
mutatni, hogy ama két légnem(i test nem chemiailag egyesiilve,
hanem egyméassal mechanikailag elegyedve fordul el6 a levegé-
ben. Ezen moddszerek rendszeres tdrgyalasa meszsze eltéritene tulaj-
donképpeni czélomtél: a levegd sajatsigainak és szerepének meg-
ismertetésétSl; azért legyen szabad ezen médszerek koz8l csak
egyet, a reank nézve legfontosabbat réviden megismertetnem. A
moédszer az emlitett két alkatrésznek azon sajatsigara van alapitva,
hogy mind a két alkatrész — a légeny és éleny — kis menynyiség-
ben oldhaté vizben, de kiilénbdz8 arinyban, és pedig az élenybél
tobb o0ldédik ugyanolyan menynyiségl vizben, mint a légenybél.
Azon szam, mely kifejezi, hogy egy térfogat viz mennyi térfogat
légnemill testet nyel el, az illet6 légnem test elnyelési tényezéjének
neveztetik. Ha a levegd nem elegy, hanem vegyiilet volna, akkor
a levegd is birna elnyelési tényez6vel, melynek a légeny és éleny
elnyelési tényezdjétél kiilonbozbének kellene lenni, és a vizben felol-
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dott levegdnek ugyanazon alkatinak kellene lenni. mint a 1égkdri
leveg6. — Ha a kisérletet megteszszilk és az e czélra alkalmas
késziilékben leveg6t vizzel Oszszerdzunk, azt fogjuk tapasztalni,
hogy a viz élenybél éppen anynyit fog feloldani, mintha azt nem
levegével, hanem tiszta élenynyel rdztuk volna &ssze. Ugyanez &ll
ajlégenyre nézve is. Fonebb azonban mar megemlitettem, hogy
élenyb6l tobbet képes feloldani a viz mint légenybél, mibél kovet-
kezik, hogy a vizben elnye}t levegében tSbb élenynek kell foglal-
tatnia, mint a légkoriben. Es csakugyan, mig a leveg6ben !j-rész
az éleny, és *%;-rész a légeny mennyisége, addig a vizben elnyelt
levegének, kerek szamban kifejezve, '/j-da élenybél és 3/-da 14-
genybél all.

E két légnemii test képezi a levegd f6alkatrészét. Az éleny:
szin-, szag- és iznélkili gaz. Kozonséges h6mérséknél csak lassan
egyesiil mas testekkel, mig magasabb hémérséknél az egyesiilés
rendszerint igen heves. A koézélet mind a két egyesiilési mddra elég
peldat szolgaltat, mely& ko6z6l a reank nézve annyira fontos rotha-
dasi folyamatot akarom felemliteni. A szervi anyagokat két nagy
osztalyra oszthatjuk: az egyik osztalyba tartozék, melyek légeny-
mentesek és melyeknek alkatrészeit a széneny, koneny (hydrogén)
és éleny (oxygén) képezik, a rothadas alkalmaval a levegé élenyé-
vel egyestlilnek és a szénenybdl szénsav, a konenybdl pedig viz ke-
letkezik. A masik osztdlyba azon szervi vegyiileteket sorozhatjuk,
melyek az emlitett alkatrészeken kivill még légenyt is tartalmaz-
nak. Az ilyen szervi anyagok rothadasuk alkalmaval a leveg6 élenye
4ltal szintén szénsavra és vizre bomlanak, csak a benndk foglalt
koneny egy része egyesiil a légenynyel, és ezzel ammoniakot képez.
Azon esetben, ha a szervi anyaggal valamely erés ligos hatisu
test van elegyedve, az élenylilés még tovabb megy, ekkor az am-
moniak is elbontatik és a légenybdl légenysav (salétromsav) képzé-
dik. Ezen alaptl a nalunk régebben alkalmazasban volt salétrom-
gyartds. Az élenynek nem csak a rothadé szervi anyagokra van
ilyen befolyasa, hanem a nem szervi anyagok koéziil is szamosra.
Jé1 ismert tulajdonsdga a vasnak, hogy a levegén hosszabb i1d6
mulva elveszti fémfényét és vordsbarna kéreggel vondédik be, me-
lyet rozsdanak neveznek, s mely a vasnak vegyiilete élenynyel. Ha-
sonlé sajatsigot mutatnak még mas fémek is, mint a réz, zink stb.,
melyek, 4mbar jobban ellentdllanak a levegd élenyének, de vele
meégis egyeslinek , mig mas fémek, mint péld. az arany, eziist,
platina, a levegén nem valtoznak meg. De mind ezeknél fontosabb
a levegd élenye, és az él6 emberi és allati szervezet kozott fenn-
all6.viszony. A levegd élenye a belégzés Altal jut a tiidékbe, hol
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rendkiviil finom hartyan keresztlil érintkezik a vérrel. Talan sokak
elétt viszszasnak tetszik, hogy azt mondom : rendkiviil finom hirtyan
keresztlil torténik az érintkezés, pedig a légnemfl testek egy oly
sajitsdggal is birnak, melynél fogva ez lehet6vé valik. Ennek bé-
vebb kifejtése nem fér ezen révid el6adas keretébe, de nem is valik
szilkkségessé, a mennyiben Than Karoly tanadr dr a légneml testek
éppen ezen tulajdonsagérdl tartott eléadédsiban (Term. tud. Kézl.,
IV. két,, 1. 1) e szitkkséget mar el6re fedezte. A vérrel érintkezd
élenyt telveszi a vér és .szétviszi a szervezet minden részébe, hol a
szervezet Altal mar elhaszndlt, és igy red nézve mar nélkiildzhetéve
valt anyagokat elégeti és beldliik szénsavat és vizet képez, melyek
ismét a vér Altal jutnak a tiidékig és innen kileheltetnek. Foénebb
emlitettem, hogy az éleny oldhaté vizben. Ezen sajatsiga teszi le-
hetévé azt, hogy a vizben is élnek 4llatok, melyeknek szervezete
lényegesen eltér a szirazfoldi allatokétél. Ezek nem tid8kon ke-
resztiil veszik fel a vizben oldott élenyt, hanem kopoltyuik segit-
ségével, melyekben az élenynek szintén finom hartyan kereszttil kell
érintkeznie a vérrel.

A levegé masik alkatrésze, a légeny, szintén szin-, szag- és
iznélkiili gaz, de chemiai tulajdonsigaiban nagyon eltér az élenytdl.
A tobbi elemekkel, egy-két kivétellel, sem kozdnséges sem magas
hémérséknél nem egyesiil kizvetleniil. gzerepe az 616 emberi és
4llati szervezet fenntartdsiban az, hogy az élenyt hlgitja. és ez &ltal
annak hatdsat a tiid6kre mérsékli. Az emberi és allati tiidé nem
all eléggé ellent a tiszta éleny hatdsdnak, mi egyenesen kovetkezik
abbdl, hogy ha valamely 4llattal tiszta élenyt szivatunk be, az ré-
vid id6 alatt megbetegszik és tiidejében lobos tiinetek mutat-
koznak. ; A

E két 6 alkatrészen kiviil eléfordul a levegbben még vizgoéz,
szénsav, tovabba ezeknél sokkal kisebb mennyiségben ammoniak,
ozon, konyhasé és szerves csirok. ' R

A vizgéz a tenger vizébdl jut a levegdbe. Ismeretes a kozélet-
bél, hogy a viz mar koézonséges hémérséknél gbézzé alakul, azaz
— mint mondani szoktik — elparolog. ]:L az elpé.rolg.a,s annal
gyorsabb, minél nagyobb feliileten érintkezik a viz a levegbvel. A
tengerek tudvalevéleg foldiink felilletének nagyobb felét boritjak
el, és folytonos elparolgisnak vannak alavetve. A vizgéz, mely a
tenger feliiletén képzédik, szelek altal a Fold minden pontjara szét-
vitetik. Ezen kiviil még helybeli okok 4ltal is jut {/izg6z a leve-
gbbe. Tengerpartokon vagy azok kozelében, egyenl6 kdriilmények
kozt, mindig tdbb vizgbzt tartalmaz a levegd, mint a $zarazfold
belsejében, de itt sem egyenld mindeniitt a levegd vizgdz-tartalma.
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Nagy tavak kozelében, vagy nagy terjedelmi mocsiros vidékeken
a leveg6 rendszerint nedvesebb mint més helyiitt. A vizgdz jelen-
16tét alig lesz sziikséges kisérletileg kimutatni, hiszen mindenki
tudja, hogy a konyhasdé a sétartéban meg szokott néha nedvesedni;
honnan vehetné a vizet, ha nem a leveglb6l? De azt is tapasztalta
mindenki, hogy a sé nem mindig nedves, csak néha nedvesedik
meg; és ebbbl azt a kovetkeztetést vonhatni, hogy a levegSben
néha nincs vizgdéz. E kdvetkeztetés ekként kifejezve hamis lenne:
vizgbz mindig van a levegdben, csak mennyisége valtozé. A kony-
hasd oly anyag, mely a vizet meg nem koti, hanem azt csak feli-
letén megstriti, és innen van, hogy middn a levegdben kevés vizgdz
van, akkor a konyhasé szdraz marad litszdlag, azaz oly kevés vizet
slirit meg felilletén, hogy azt tapintds vagy megszemlélés Altal
észrevenni nem lehet. Vannak azonban anyagok, melyek a vizet
chemiailag megk&tik és ezek segitségével mindig ki lehet mutatni
a viz jelenlétét a légkorben. A vizgdz meunyisége, mint mar emli-
tettem, valtozo. Kiilondsen fiigg az a levegé hdmérsékétsl. Minél
melegebb a levegd, annal t3bb vizet képes feloldani, azért mondom :
feloldani, mivel e folyamat nagyon hasonlé ahhoz, midén vizben péld.
konyhasot oldunk fel. A konyhasé sem oldddik hatartalan mennyi-
ségben a vizben, és ehhez hasonléan a levegd sem képes hatartalan
menynyiséglt vizgdzt felvenni. Nem tartozik ide a levegé vizgdztar-
talmanak ezen ingadozasardl tlizetesebben szélani és annak tovabbi
okait fiirkészni, csupin a sziraz és nedves levegd hatisit a szer-
vezetre akarom még megérinteni. Az egészséges emberi test hé-
mérséke télen-nyaron ugyanaz. Ezen hémérsék a szervezetben az
altal jon 1étre, hogy a levegd élenye a tdbbé hasznavehetetlen
anyagokat a szervezetben elégeti. Télen a test hémérsékének csdk-
kenését meleg ruhizat altal gatoljuk meg, nyaron a szervezet maga
szabalyozza hémérsékét az altal, hogy a bdr feliilletén vizet valaszt
ki. A viz itt elparolog és ez altal meleget von el a szervezetbdl,
mert elparolgdsa alkalmaval minden folyadék meleget k6t meg. A
jelen esetben ezen meleg a szervezetbdl kerlil ki. Ha azonban a
levegd mar ugy is telitve van vizg6zzel, azaz ha mar annyi, vagy
legaldbb koézel annyi vizgdz van benne, mint a mennyit hémérsé-
kéhez képest felvenni képes, akkor a test feliiletén kivalé vizbél
csak nagyon keveset vagy semmit sem lesz képes t6lvenni, és a test
h8mérséke ilyen esetben méar nem fog oly gyorsan szabalyozédni.
Innen magyarazhaté az, hogy némely nyari napokon a meleg oly
elviselhetetlen, daczira hogy a hévmérd nem mutat nagyobb hémér-
séket, mint més kellemes napokon. Innen magyarizhaté tovabba az
is, hogy kell6leg nem szelléztetett termekben, hol sok ember gyiilik
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6ssze, rovid idé alatt majdnem elviselhetetlenné valik a meleg, mi-
vel a levegd rovid id6 alatt telittetik vizgdzzel, és ekkor az izzad-
sag tobbé oly gyorsan elparologni nem képes, és igy a test hé-
mérséke lassabban szabalyozodik. Az elSadottaknak ellentéte 41l a
szaraz levegl hatdsdra. — Emlitettem f6nn, hogy a levegd annal
tébb vizgbzt képes felvenni, mentiil melegebb. Ebbél kivetkezik,
hogy ha hideg levegét, mely mar tobb vizgézt felvenni nem képes,
felmelegitiink, ez altal képessé teszsziik vizgdz tovabbi felvételdre,
és ha a kisérletet megforditjuk, azaz, ha vizgbzzel telitett' levegét
lehiitiink, akkor a vizg6z egy részének ki kell valnia cseppfolyd
alakban, és csak annyi fog a leveg8ben maradni, mennyi alacso-
nyabba tett hémérsékének megfelel. Hogy ez valéban igy van, ta-
pasztaljuk a tél majdnem minden napjin, midén az ablakok har-
mattal vonddnak be. A flitétt szobdban tetemesen nagyobb a levegd
hémérseke, mint kiinn, és igy sokkal tobb vizgdzt képes oldva tar-
talmazni. Az ablakok iivege képezi a hatart a kiilsé hideg és a
bels6 meleg levegd kozott, minek kdvetkeztében az iivegnek h8mér-
seke magasabb lesz, mint a kiils6 leveg8é, de alacsonyabb mint a
belséé. Middén a bels6 vizgdzben gazdagabb levegé érintkezik az
iveggel, h6mérseke kozvetlen az iliveg kozelében aldbbszall, a viz-
gdz egy része harmat alakjiban beldle kivalik, és az iivegre rako-
dik. Ugyanezaz oka annak, hogy a lehelet télen lathaté a szabadban;
nyaron pedig nem. Hasonlé okai vannak az es6nek. A rheleg égov
alatt alevegd nagy mennyiségli vizgdzt vesz fel, és ezzel egyiitt, mivel
hémérséke magas, felemelkedik és helyébe a sarkvidékekrdl uj le-
vegd tédil, mely, ha a forré égoév alatt a hémérséiiet felvette, elédjét
koveti. Miutdn az ok sziinetlen, a levegd ezen korforgdsa is szii-
netlen s abban all, hogy a Fold koézelében a levegd a sarkoktdl
az egyenlité felé, a Foldt6l tavoli rétegekben pedig megforditva
mozog. A mozgas iranyara azonban befolyassal van a Fold forgésa
tengelye koriil, és ez oknal fogva az imént jelzett irany a valdsig-
tél egy kissé eltér. Ezen irAnyt megvaltoztatjak helybelileg még a
forg6 szelek és viharok, melyek tudvalevéleg csak aranylag igen
kis téren, néhany négyszGgméridldnyi teriileten, keletkeznek és
mulnak el. — Midén a meleg, vizgézzel telitett levegé a magasba
emelkedik, ott hémérsékét csakhamar elveszti és hidegebb lesz, minek
kovetkeztében a vizgbz egy része megslrtidik és mint cseppfolyd
viz es6 alakjiban esik a foldre. Itt a viz beszivarog a fold belse-
jébe, mig egyes helyeken ismét elStor és képezi a patakokat, folyd-
kat, melyek Gtjin a tengerbe siet, hogy 1jbdl megtehesse korutjat
a levegén keresztl. Ez a legrovidebb vazlatban eldadva a viz “és
levegd kozott fennalld viszony, Hogy mikor keletkezik kdd, és mikor
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esd, zapor, hé vagy jég, ennek fejtegetése a meteorologia korébe
tartozik, minél fogva ebbe nem bocsatkozhatom; de sajnalnam az
alkalmat elmulasztani, hogy a barometerrdl, mint idéjésrol, meg ne
emlékezzem ; hiszen a barometer a kozéletben mint ilyen van elter-
jedve, és osztdlyzatin kiilonféle magassdgokban oda van irva a
»SZEp idg« vagy ,esOs*,  szeles‘ stb. El6addsom kezdetén szeren-
csém volt kifejteni, hogy a barometer altal a levegé sulyat mérjiik;
innen van magyar neve. Lassuk tehat, hogy van-e a levegé sulyara
befolyassal, ha az id esdre késziil, vagy nincs ? Hogy es6 létre
j6jjon, sziikséges, hogy a levegd nagyobb menynyiségii vizgdzt tar-
talmazzon, mely gyors lehiilés iltal es6-cseppekké alakuljon. De
mint minden testnek, ugy a vizgdznek is van silya. Ha tehat a
leveg8ben sok vizgdz foglaltatik, akkor a levegé sulya nagyobb
lesz a benne foglalt vizgdz sulyaval, minek koévetkeztében a baro-
meter 4llasa magas fog lenni. Gondoljuk most, hogy a vizgdz a
levegdbeh agyszerre megslridik; akkor a lég nyomdasdnak csdk-
kenni kell, mert a viz azon térfogatnak, melyet el6bb mint vizgdz
elfoglalt, csak mintegy ezerdtszazad részét tolti be, és mint csep-
folyé viz : es6 vagy harmat alakjiban hull ald a foldre.

Ilyen esetben a barometer allisa alacsonyabb lesz. Ha tehat
a barometer magasan all, szép id4t, ha alacsonyan, esét jelez. Meg
kell azonban emlitenem, hogy a barometer allasdra nem csak a fon-
tebBiek vannak befolyassal, és igy a barometer korintsem csalat-
kozhatatlan id8jés. Sokfelé hallottam ezt is: ,(felfelé megy a fiist,
szép idd leszt, vagy megforditva. E hitnek, ha azt tudomanyos bi-
rilas ala vonjuk, meg kell vallanom, ugy latszik, mintha lenne némi
jogosultsaga. A vizgéz slirlisége ugyanis jéval kisebb, mint a le-
veg8é, azaz egy bizonyos térfogat vizgdznek joval kisebb a sulya,
mint hasonlé térfogatii levegdnek ; ennek kdvetkezménye az, hogy
mentit]l tobb vizgdz foglaltatik a levegOben, ez utdbbi annil higabb
lesz, és benne a fiist nem fog konnyen felemelkedni; ha ellenben
a leyegd szaraz, akkor egyszersmind siirlibb, és benne a fiist kdny-
nyebben emelkedik fel. Még sok mas allitdlagos jele van a koz-
életben a kozelgd esének, melyek azonban tSbbnyire olyanok, hogy
tudomanyos szempontbdl biralat ald nem is eshetnek.

Mennyiség szerint a viz utdn a szénsav koévetkezik mint a le-
vegd alkatrésze. A szénsav tiszta Allapotban el6allitva: légnemtl test,
melynek szine nincs, szaga nem kellemetlen szurds, ize kellemes
csipdssavanyi. Ugyanazon légnemi test, a mely a bor kiforrasa-
nadl nagy mennyiségben képzédik és mely veszélyessé teszi ilyen-
kor a pinczébe vald menetelt. Jelenlétér6l a pinczékben akként
szoktak meggy6z6dni, hogy egy hosszabb rudra erdsitett égd gyer-
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tyat visznek magok elétt az illetdk. Ha a gyertya elalszik, veszélyre
mutat. Ebb6l idthatd, hogy a szénsav az égést nem tartja fenn és
hozzateszem még, hogy benne az é16 Allatok megfuladnak. A szén-
sav jelenlétét koénnyil a levegdben kimutatni. Ha tiszta vizben meszet
oldunk fel ésa tiszta atlatszé oldatot nyilt edényben a leveg6n hagy-
juk, az révid idé milva megzavarodik. A zavarodast a levegd
szénsava idézi eld az Altal, hogy a vizben oldott mészszel egye-
siil és ezzel szénsavas calciumot (krétat) képez, mely vizben oldhatat-
lan. Hogy honnan j6 a szénsav a levegdbe, azt alig lesz sziikség
megmondanom, mert mar emlitettem az éleny targyaldsanal, hogy
a kilehelt leveg8ben szénsav foglaltatik ; ezen kiviil a szervi anyagok
rothadasanal és gyors-égésénél is keletkezik. A szénsav- viszonyos
mennyisége meglehetés csekély a levegdben; 10.000 térfogat leve-
gbben 3—4 térfogat szénsav foglaltatik. A levegdben foglalt szén-
savnak kis mennyisége daczara is igen fontos szerep jutott a termé-
szet haztartasaban., Az asvanyorszigban épp oly fontos tényezdéként
szerepel mint a névények életében. A viz és szénsav egyiittes be-
hatisa 4ltal a sziklafajok lassanként szétbomlanak és terméfold
keletkezik bel6lok, melyben a szikla volt alkatrészei oly alakban
foglaltatnak, hogy a ndovény képes a neki sziikséges asvanyi tap-
anyagot felvenni. De a szénsav egymagéaban is nagyon fontos a
ndvények életére, és azoknak kozvetlen tipszerét képezi. Lattuk {6-
nebb, hogy az emberek és az allatok légzés 4ltal a levegd élenyét
felveszik s helyette nagy mennyiségli szénsav keletkezik. Ezen fo-
lyamatnak révid idé alatt azon kévetkezménye volna, hogy a levegé
élenye elfogyna és helyette szénsavval telnék el a 1ég. Sziikség-
telen mondanom, hogy ekkor megsziinnék az élet és az emberiség,
valamint a szarazf6ldén és vizben 1évé allatok is kihalnanak, s a
veszély elharitasa ember f6l6tti munka lenne. De a természet maga
gondoskodott a veszély elhdritdsirdl az altal, hogy a féldet nem
csak emberekkel és allatokkal népesitette be, hanem dus noévény-
zetet is alkotott, melynek f8taplalékadl éppen azt rendelte, mi az
Allatvilagra veszélyt hozhatna, — a szénsavat. A ndévény 26ld-leve-
lei altal felveszi a levegében foglalt szénsavat.s azt még ott el-
bontja a napfény koézremilikddésével. A ndévény a szénenyt meg-
tartja és bel6le képezi azon anyagokat, melyekre szevezetének
felépitéséhez sziiksége van, az élenyt — a szénsav masik alkatré-
szét — pedig visszaadja a levegének, honnan azutin az 4llatok
szivijdk be és ismét szénsavva alakitjak at.

Egy masik, a szénsavnil sokkal kisebb mennyiségben eléfor-
duld, de azért nem kevésbbé fontos alkatrészét képezi a levegének
az ammoniak. Ezen testnek egyik alkatrészét a kéneny (hydrogén),
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a masikat a légeny képezi. Tiszta allapotban elSallitva : szintelen
g4z, melynek rendkiviil kellemetlen, a szemet konyezésre inditéd
szurds szaga van. Vizben nagy . mennyiségben oldhaté és oldata
maganak a gaznak sajatsdgait mutatja. Ez azon tfolyadék, mely a
kozéletben ,szalamia-szesz® (Salmiakgeist) néven ismeretes. Ke-
letkezik az ammoniak a légenytartalmi szervi anyagak rothadasa-
nal kiilondsen akkor, ha a rothads anyaghoz nem kénnyen férhet
a levegd. Keletkezik tovabba kis mennyiségben a gyors-égésnél
is a levegében foglalt légenybdl és a vizgéz konenyébdl. — Ezen
forrasokbdl jut az ammoniak a levegdbe. Mennyisége a leveg
tobbi alkatrészeihez képest majdnem elenyész8 Kkicsiny: egy millio
térfogat levegdben egy térfogat fordil elé beldle, és mégis oly fontos
alkatrésze a leveglnek, mivel a névények tapanyagat képezi. Azon
szervivegyiiletek, melyek légenyt tartalmaznak, ammoniakbdl keletkez-
nek és ezek nem csak a névények életére fontosak,hanem az emberekére
is, kiknek, ha nem kozvetlentl is, a névényvilaig nyujtja taplalékukat.
Az ammoniak és ammoniumsék vizben kénnyen oldhaték 1évén,a leve-
g6bdl azesbvel egyiittleesnek a talajra, melybdl a névények szivjak fel.

A emlitett alkatrészeken kiviil a leveg6ben szilard testrészecs-
kék is vannak, melyeket kozénségesen pornak neveziink. A por
vegyalkatit nehéz volna ataldnosan megéllapitani, mivel az min-
dig helybeli okoktdl tiigg, de egy alkatrészét meg kell itt emlitenem,
mivel ez mindeniitt és mindig eléforddl. Ez a konyhasd, melynek
jelenlétérs6l a levegében konnyeh meggydzédhetiink. Ha egy szin-
telen, nem vilagité langot égése alatt figyelemmel kisériink, azt
tapasztaljuk, hogy a lang egyes pontjain néha-néha sirga fényt
16vel ki. Ezen sarga fényt a konyhasé okozza. Tudjuk a szin-
képi elemzésb6l, hogy a szintelen langot minden néatriumve-
gyiilet sarga szinilire festi. A konyhasé is natriumbdl és chlor-
bol all és ha megkisértjiik, egy keveset beléle a langba tar-
tani, tapasztalni fogjuk, hogy az élénk sargéira fog festetni. —
Honnan johet konyhasé a levegébe? E kérdést intézhetnék hozzam
t. hallgatéim, melyre azonnal valaszt fogok adni. A tengervizben
nagy mennyiségii konyhasé van feloldva, és ha nagyobb mennyi-
ségll tengervizet parologtatunk el, akkor tetemes maradékot fo-
gunk nyerni, mely féképpen konyhasébol all. —- Nagy viharok al-
kalmaval a tenger erds hullaimzasba j6, és middén az driasi hulla-
mok a partba vagy egymashoz litkdznek , a viz finom porra
ztizatik szét, melynek minden egyes kis szemcséjében majdnem vég-
telen kis mennyiséglt konyhasé van feloldva. Az igy keletkezett
vizport — mert annak lehet nevezni — a vihar magéaval - ragadja
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a levegbébe, hol a viz révid id6 alatt elparolog és a benne oldva
volt konyhasé : puszta szemmel nem lithaté porszem gyanant ma-
rad meg, mely rendkiviil kicsiny voltanal fogva a levegében uszik,
s a szelek a Fo6ld minden pontjara elviszik.

Megemlitem még, hogy a leveglben szervi anyagok is van-
nak jelen és pedig kétfélék: é16 vagy legaldbb életképes csirok és
rothadas altal keletkezett ill6 termények. Ezeknek targyaldsa messze
vezetne Kkitiiz6tt czélunktol, mivel a csirok szerepének megismer-
tetéseért az erjedés folyamatat kellene bdvebben tirgyalnom. A
levegében foglalt szervi anyag ama masik nemére elég legyen azt
megjegyeznem, hogy valdszinli, miszerint szdmos betegségnek okozoi.
— A hazankban i$ annyira uralkoddé valtolaz ugy latszik szintén
ezen betegségek kozé tartozik; a mennyiben hegyes vidékeken,
soha vagy csak ritkan, mig az altéld mocséaros vidékein, tehat ott, hol
szervi anyagok rodhadnak, annal nagyobb mérvben szokott fellépni.

Ezen szervi anyagoknak azonban van a leveg8ben, habar
rendkivilil csekély mennyiségben, egy ellensége — az ozon. Az ozon
nem egyéb mint az élenynek egy kiilsnds médosulasa. Ilyen moé-
dosult éleny sokkal hevesebben hat azon anyagokra, melyek éleny-
nyel egyesiilni képesek. Ilyenek pedig az emlitett szervi anyagok,
melyek a levegd ozonja Aaltal elpusztittatnak. Az ozon a korhadas-
nil, a gyors-égésnél és villanyossig hatisa Altal keletkezik &s gy
jut a levegoébe.

Ezzel, tisztelt hallgatdim, megismertettem a levegdt és annak
szerepérél is igyekeztem képet nytjtani. Tudom, hogy e kép homa-
lyos és sok tekintetben hidnyos is, azonban a tirgy terjedelmét
tekintve remélhetem, hogy elnézésben fogok részestilni. Viszsza
pillantva el8addsomra, abban a hézagok kozott kiilondsen egyet
fedezek fel, melynek betSltése még sziikségesnek latszik eldttem.
Elmondottam hogy mibd8l all a levegd; hogy mennyit tartalmaz
egyes alkatrészeibdl és eléadtam, hogy ezen alkatrészek legtobbjét
részint az allatok, részint a névények haszndljdk fel életiik fenn-
tartisira. Kézel esé gondolat tehat, hogy a levegbnek ezen hasznos
alkatrészei idével kevesbedhetnek vagy talan egészen elfogyhatnak
és a levegd alkata ugy valtozik meg, hogy tobbé szerves élet
fenntartisira mnem lesz alkalmas, legaldbb oly szerves élet
fenntartdsira nem mint a milyen a Foldon jelenleg létezik. — A
kérdés megvizsgaldsara czélszerli lesz a levegd absolut mennyi-
ségét meghataroznunk, mit kdnnyen tehetiink, mivel tudjuk, hogy a
levegd stlya egy négyszoghiivelykre : kerekszémban 12 font. Ha
marmost kiszAmitjuk, hogy hiny nigyszdghiivelyket tesz ki a Fo6ld
felillete, megtudjuk, hogy hanyszor 12 font az dsszes 1égkor sulya?



This work is licensed under a Attribution-ShareAlike 3.0 Unported (CC BY-SA 3.0)
92 A LEVEGOROL.

s mivel azt is tudjuk, hogy milyen a viszony az éleny, légeny és
szénsav mennyisége kozott, kiszamithatjuk ezeknek is absolut
mennyiségét. Ha a szimitast végrehajtjuk, akkor a kovetkezd
eredményre jutunk. '

Az Osszes szaraz levegd sulya 103.863 billié mazsa.

Ebben foglaltatik : '

Légenyb6l . . .o 79808 billié mazsa.
Elenybsl. . . . .o .. 23993 »
Szénsavbel . . . e e 62 »

Osszesen 103,863 billié mazsa.

E mar valéban felfoghatatlan nagy mennyiség eloszlatja a le-
vegd megvaltozasa foldtti aggalyunkat, mert ha e valtozas bekdvetkez-
nék is, az csak évezredek mulva tdrténhetnék, mert tekintetbe kell
venniink azt is, hogy az élenyt és szénsavat folyton fogyasztjik
ugyan az é16 allati és névényi szervezetek, de egyszersmind ugyan
ezen szervezetek egymas javara regeneraljak is ama két alkatrészt.
A szabad leveg$ alkatat tehat Allanddnak vehetjiik és ezt az eddigi
egy par évtized ota végrehajtott elemzések igazoljak is, a mennyi-
ben mindannyian ugyanazon eredményt adtik; pedig az elemzéshez
a Fold legkiilonsebb pontjain gyljtetett a levegb. Ebbbl egyszers-
mind az is kovetkezik, hogy a levegd alkata aF4ld minden pont-
jan és minden magassagban ugyanaz. Masként alakulnak a viszonyok,
ha zart helyiségekben veszsziik tekintetbe a levegd alkatit, példaul
szinhdzakban vagy nagy termekben, hol id6ként sok ember gyiil
ossze. Ily helyeken a levegd élenye csakhamar megkevesbedik
és elfogyna, ha a falakon keresztll diffusio kovetkeztében nem
Gjulna meg a levegd és ha a termeket, legalabb gy a hogy, nem
szelléztetnék. A mi 41l nagyban a termekrdl, ugyanaz all kicsinyben
a lakasokrdl. -— Nagy varosok, szlik utczaikkal, e tekintetben kozel
4dllanak a nagy termekhez és mindenki tudja, hogy vidéken sokkal
egészségesebb a levegd mint a nagy varosban. Ennek oka a foneb-
biekbél megtalalhaté és bdvebb magyardzatot nem igényel. Azt
azonban meg kell emlitenem, hogy a levegd romlottsigat nagy
varosokban nagy mértékben fokozza a tisztitalansig s ezen oknal
fogva nem csupan szépség tekintetébdl, de kiillonGsen kozegészségi
szempontbdl is sziikséges, hogy a varost tisztdn tartsik és jo csator-
narendszerrel lassak el

Es most, tisztelt hallgatéim, megkdszonve a tiirelmet, melyet
talan Kkelleténél hosszabb ideig igénybe vettem, azon reménynyel
fejezem be el8adasomat, hogy abban, hidnyainak daczara, a le-
veg6 szerepérdl a természetben alapos fogalmat nyujtottam. Ha ezt
valéban elértem, akkor eléadisom a czélnak megfelelt.

LenGysL Bira,
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VII. ESZREVETELEK A TERMESZETTANI MUSZOTAR
| UGYEBEN.

(Greguss GyuLa hatrahagyott kézirata.*)

Kétséget nem szenved, hogy tudomanyos nyelviink, kivilt a
természettudominyok mezején, tisztasidg és csin, érthetéség és kony-
nyedség dolgdban még nagyon el van maradva. Tankonyveink,
akar forditasok, akar eredetiek, jobbira nehézkesek s legkevésbbé
sem alkalmasok arra, hogy e tantlmanyokat az ifjisaggal megked-
veltessék vagy hathatésan lelkébe oltsik. Hasonlé vallomast kell
tenniink tudoméinyos értekezéseink legnagyobb részér8l is, akar
szigorian tudomanyos, akar népszerli alakban jelenjenek meg:
amazokon a szakférfi Aattortet, érdekkel a tirgy irant, de ritkan
azon élvezettel, melyet az el8adas csinja, a nyelvezet tisztasiga s
folyékonysiga kolt az olvaséban — az utébbiak jobbara utinzatok,
kiilfoldi hasonnemii dolgozatok halvany masolatai, s nélkiilzve az
erds, eredeti szinezetet, valami kiilonds ingert nem is gyakorolnak
a laikus kozonségre. A ki a német, franczia, angol irodalom e
nembeli termékeivel megismerkedett, pirtilva bar, de kénytelen el-
ismerni, hogy ezek jobban f{zlenek neki a honi termékeknél, s az
idegen kontds daczira kevésbbé idegenekiil tlinnek fol eldtte, mint
a magyaril {rott dolgozatok. Mintha a természettudominyok meg
a magyar nyelv koézott valami Gszszetérhetlenség léteznék ; mintha
nyelviink nem birna e tArgyhoz hozzéasimilni; mintha valami idegen-
szerli szell lengene at kifejezéseinken még akkor is, ha a legna-

* A magyar orvosok és természetvizsgdlok XII. nagygyiilése megbizta kozép-
ponti dllandé vilasztminydt, kérne fel szaktuddsokat egy magyar természettani miszotér
készitésére, illetdleg a természettani miiszavak magyarositisira nézve. A kozépponti vi-
lasztmdny felhivisira tobben kiildottek adatokat a készitendd mlszétarhoz, koztik
a koran elhinyt Gre guss Gyula is, ki szégyljteményéhez egy .inditvinyt is
csatolt ,észrevételek a természettani mliszétar ligyében® czim alatt. A magyar orvosok
és természetvizsgilok kozépponti valasztminya nem volt abban a helyzetben, hogy a
bekiildott szégyfijteményeket valami médon értékesithette volna. Mindekkoriig irattiriban
voltak letéve. Végre a mehadiai nagygydlés azt hatdrozta, hogy atengedi a szogyfij-
teményt a Természettudomanyi Térsulatnak : ,haszndlja sikeresebben, mint az 6t napig
tarté vindorgytlések tehetnék.“ E napokban vettitk 4t a magyar orvosok - és  természet-
vizsgalok kozépponti vilasztminyatél a misz6gyidjteményt s ezzel egyiitt Greguss -Gyula
észrevételeit a mifisz6tar tigyében. Ez észrevételeket oly tanulsigosaknak taldltuk, hogy
egy perczig sem akartunk a kozzététellel késedelmezni. Kozlonyiink munkatdrsai is i6
hasznukat vehetik. Szerk.
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gyobb gonddal irtottuk ki az idegen miiszavakat s lehetSleg jol
képzett magyar szavakkal helyettesitettiik azokat.

E tArsulatnak egyik bevallott czélja levén a természettudoma-
nyok meghonositisa, szélesebb kdrokben vald megkedveltetése , e
czélra vezetd eszk6zSk kozé sorolta, s nem helytelentil, a természet-
tani miiszétart. Reménylem s éhajtom, hogy jéra vald, sok hasznot
hajté6 munka fog kikerllni, de tartok tdle, hogy sokan kelleténél
vérmesebb reményeket kapcsolnak hozzd, s e hiany kipétoltaval e
szakbeli irodalmunk tetemes follendiilését varjak. Eppen ez az ag-
godalom késztetett e néhany sornak megirdsara.

Mellézém azt, hogy barmely tirgynak tisztan felfoghato, ér-
dekes, csinos el6addsahoz elsd sorban megkivantatik, hogy az irénak
az alapos szakképzettségen kiviil legyen még kells 4talanos miivelt-
sége s jo izlése is — ezt mindnyajan tudjuk, valamint azt is, hogy
nalunk bizony eddigelé sokan foglalkoztak a . természettudomanyi
irodalommal, a kik az emlitett tulajdonok egynémelyikével nem
nagy mértékben, vagy éppen egyikével sem dicsekedhettek. Az
eldadasnak csak legkiils§ burkara, a nyelvnek sajatképpen kezelé-
sére szoritkozom, mert voltaképpen e korll forog jelen kérdésiink.
Mi modon érhetjiitk el, hogy nyelviink tiszta, magyaros, csinos
legyen? Elegendé-e erre az idegen miszavak kigyomlilasa s eredeti
kifejezések alkotasa ? korantsem; s ennek timogatasdul batran hi-
vatkozhatni a kiilféld irodalmi termékeire, melyek csak ugy hem-
zsegnek az idegen kifejezésekt6]l, a nélkill, hogy akar eredetiség,
akar folyékonysag vagy érthetdség dolgaban csorbat szenvednének.
A német, a franczia vagy angol ritkan alakitja a miszét sajat
nyelvébél ; megelégszik vele, hogy az idegen szét sajat nyelvéhez
idomitja. Ha mi magyarok e részben egy 1épéssel tovibb megyiink
és sajat nyelvinkben gydkerez6 miiszavakat képeziink, mentsé-
giinkre szolgalhat az a korlilmény, hogy nyelviink nagyon is eliit
az eurdpai nyelvcesalad egyéb tagjaitdl s azonfeltil igen alkalmas is
ily szavak képzésére. Mihelyt azonban e szdképzés az eredeti ér-
telem elfacsarasival, elhomalyositdsival vagy sajit nyelviink meg-
csonkitasaval jar, mihelyt az er6szakossig bélyegét viseli magin —
az eredetiségnek ez a hajhdszisa javunkra nem lehet, sét kirunkra
van, mert elszigetel a mfivelt kiilf6ldté], anélkiil hogy nyelviinket
kivanatos médon gazdagitand, vagy eldéadasunk érthetéségét, folyé-
konysagit gyarapitand. Vannak kitejezések, mint pl. mechanikus,
dynamikus stb., melyeket megfelelé magyar kifejezésekkel helyet-
tesiteni teljes lehetetlen, mert a hosszu gyakorlat, atalano-
san elfogadott szokds egészen Onkénytes, sajatszer(l jelentést
kolesdnzott nekik — tulajdonnevekké alakitotta, melyeket csak
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nyelviinkh6z idomitani, de nem leforditani lehet, éppen oly kevéssé,
mint nem fordithatjuk le, csak atalakithatjuk a Paris, Napoly vagy
Alajos stb. neveket. Nem csak hiidba vald faradsagtél kiméljiik meg
teh4t magunkat, hanem valéban tudoményos irodalmunk érdekében
is cseleksziink, ha az ily miliszavak leforditisira nem er8szakoljuk
nyelviinket, hanem beérjiik vele, ha nyelviinkhéz idomitottuk. Nyel-
viink eredetisége ez altal csorbiat nem szenved, a tudomanyos vi-
lagban hasznélatos fogalmak vildgos megértését ellenben tetemesen
megkonnyitjiik.*

Kivanatos tehat, hogy a czélba vett miiszéthr GszszeallitasanAl
e szempontot az illetdk szorgos figyelmdkre méltassik.

* Erre vonatkozélag a ,Magyar Nyelvir® legujabb (1873. febr.) fiizetében Vol f
Gyorgy urtol egy igen érdekes czikk jelent meg, melyb6l a minket érdeklé misodik
réset valtozatlanul ide igtatjuk :

»A koltdi irodalom tiiri ugyan az idegen szavakat, de bizony csak azért, mert
kell, Igy aztin nem is igen taldlni benne; el6szér is, mert nem kolcsondz, a mint hogy
arra nem is szorilt, mdsodszor meg mert a meglevdket se mind hasznilja, valamint az
eredetiekbd: is eleget melldz, st a széphangzis kedvéért és szigori nemzeti voltindl fogva
még kerdlli is. Egészen méaskép vagyunk a tudomédnyos irodalommal. Ennél az el8adds szép-
sége kivdnatos ugyan, de nem sziikséges, mert {6 kelléke -az értelmesség. Tehit az idegen
szavakat nem -csak hogy tdri, hanem igen gyakran még meg is koveteli.. Hozza jirul,
hdgy belseje, tartalma dltaldnos - emberi ; ennélfogva kiilsgje, nyelve se maradhat tisztin
nemzeti hanem valamivel egyetemesebb szint 6lt. A tudomdny fejlesztésében tovibba
minden nép részt vesz, mindenik noveli a kdzds kincset és igy jarélukdval egyiitt oda
hordja szavait is. A ki mar most amabbél merit, ezekbdl is kap, valamint a ki halat
fog, vizet is markol. De a mi leginkdbb megtagadtat a tudomdnynyal minden kényessé-
get, az, hogy vizsgalédasdbdl semmit se zar ki ezen a kerek viligon, A természet minden
tiineménye, a csillagok megszamlalhatatlan serege, a fold és minden rajta levs, az emberen
kezdve le a szabad szemmel lithatatlan infusoriumig, a pdlmatél a legparinyibb penész-
gombdig, a gyémanttdl a hitviny goérongyig, a mi érzékeinkkel csak fdlfoghat6 s esziink-
kel csak Lkigondolhaté, egytdl egyig mind a tudominyos fejtegetés kérébe tartozik. No
mér, hogy ennek elég gazdag legyen egyetlen egy nyelv, az képtelenség, A legmerészebb
hazugség, volna, ha valamelyik azzal kérkednék, hogy & bizony ellehet a masik segitsége
nélkiil. ,,Quis ferat in egestate fastidium ? !¢ kidlthatunk f6l Senecival. Ez. még a kozéletre
nézve is all, mennyivél inkdbb tehit a tudomdnyban. Ez, akirmit csindl, idegen szavak
nélkiil meg nem élhet, minthogy elég eredeti s26 se nem létezik, se nem képezhetd, még
ha oly termékeny is a nyelv, mint a milyen a mienk. Avagy taldn korcsokkal pétolhatja
a hidnyzot ? Megsinylené azt a nyelv is, tudomény is, amaz mert ténkre jutna, emez mert
semmi ember fia se értené szavat. Tuddsaink ugyancsak pusztittottdk az idegen kifejezése~
ket, Allitélag magyar, de tényleg hottentota szavakat téve helyiikbe, Es milyen szerencsé-
vel jartak ? Minthogy az djdonsiilt magyar idegenebb volt maginil az idegennél is,
tehat senki se értette, se a nép, se a miveltek ; holott az idegen szavakat ha amaz nem is,
de ezek mindenesetre ismerték, és igy ha tisztes tuddsaink azt akartdk, hogy valaki megértse,
helyesen—és teljesen megértse, kénytelenek voltak visszatérni a megvetett idegen kifejezések-
hez, ha miskép nem, hit legaldbb annyiban, hogy korcsuk mellé mindenkor oda kellett
tenniok azokat is. Mar most mi hasznunk az olyan magyar (?) sz6bél, a melyet csak
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De f6ltéve, hogy sikerlilne valamennyi idegen szé6t eltavolita-
nunk s megfelelé, derekas magyar kifejezéssel - helyettesiteniink :
tudomanyos nyelviink tisztasdgit, eredeti zamatjat ezzel még meg
nem alapitottuk. Fébajunk ugyanis nem a miszavak helyes vagy
helytelen voltiban, hanem ott gyokerezik, hogy a kifejezések meg-
valasztasdban, a szavak egybeflizésében, a mondatok kotésében
nyelvérzékiink mindinkabb cserben hagy, a magyaros észjaras mind-
jobban kisiklik labunk alél. Megérzik ez 6szszes irodalmunkon, mely
teli van kivaltképp germanismusokkal s magyarazhaté eredménye
annak, hogy jobbara kiilf6ldi mintikon képzédiink s mivelédiink.
A természettudoméanyok miiveldje mar éppen read van kényszeritve,
hogy a kiilfld emldin taplalkozzék: innen van aztin, hogy az ide-

idegen segitségével lehet megérteni ? Mezeny, ghnyor. nedély, ugroncs, nyakorjin, éxti-e
ezt valaki? De hogy az idyll, satira, humor, kenguru, giraffa mit jelent, azt mindenki
tudja. De nem csak a korcs szavakkal vagyunk igy, hanem gyakran még olyanokkal is,
melyeknek - alkotédsa éllen nem lehet semmi kifogas, ha t. i. olyanra alkalmazzuk, a mire
vagy sehogy vagy csak nagy erfltetve illenek, Ez esetben mindig jobb az idegen. A
giny pl. tiszta eredeti s20, de azért a satira kifejezésére még se alkalmas, mert giny
még ném satira. Ep oly alkalmatlan az alkotisira nézve helyes glnyvers is, mert a satira,
legalabb a mai fogalom szerint, nem mindig vers, Azért ha az idegen kifejezés valamely
hazainil jobb, viligosabb, akkor a tudominyban ne csibittassuk magunkat a nemzetiség
érzetétdl arra, hogy az utobbit hasznidljuk. Itt bizony kevesebbet irt az idegen sz, mint
a félreértés, 2 melyért még az_eredeti kifejezés hangzatossiga se nyiujt karpétlast, mert az
érthetetlenség is roszil hangzik im!

»Az érthetdség mellett ajénlja az idegen szavakat még az is, hogy sokkal éllan-
débbak és sokkal elasztikisabbak mint a nyelvben gydkerezd €16 sz6. A tudomany ugyan-
is egyre halad, a fogalmak tisztilnak, valtoznak és sokszor annyira médosiilnak, hogy
éppen sermmi se marad meg benniik abbél, a2 mi eredetileg volt. A geometria valamikor
foldmévést jelen'tett, de mai nap mar se folddel, se méréssel nincsen semmi koze. A fo-
galom ezen 4talakuldsai mind igen szépen oda férnek az idegen sz6, de mem ugy az é15
kifejezés ald. Ez ugyan szintén megengedi, hogy a fogalom alatta viltozzék, de -csak Ha-
gyon sziik hatdrig; tehit megtagadni a szolgdlatot, ha mir t6bbé nem illenék a foga-
lomra, és igy megint mis sz26r6l kellene gondoskodni. Mir pedig ha ma ugyanazt a fo-
galmat ezzel a széval , holnap meg, mert id6kdzben megviltozott, ismét mdssal jel5In8k,
akkor a tudominyban végtére oda jutnidnk, a hovd a babeli torony épitdi.

»sMindezekb8l vildgos, hogy az idegen szavak, ha valahol, hit a tudominyban
jogostltak. Hasznadlatukban azért a tudésnak sokkal nagyobb szabadsiga van mint a
koltdnek, mert mig ennek 6vakodnia kell tolik és csakis azokat alkalmazhatja, a melyek
a nyelvben méar megvannak, addig amaz élhet valamennyivel, s6t még kolcséndzhet is
akarhonnan és akdrmennyit. Hanem mint mindennek, &gy ennek is megvan 2 hatidra. A
tudésnak nem szabad elfelejtenie, hogy mivel tartozik a nemzet nyelvének, mely nyijas
készséggel kelti gondolatait és segiti vildgra eszméit. Bizony nem volna szép dolog, ha
hila fejébcn szép hazai szavainkat feldldoznd rat idegeneknek és ott élne nem hazai
szbval, meg talin csak azért, mert tudomanyosabb szinezetfi, a hol eredetieink is csak
olyan j6l vagy még jobban is megteszik. Ez nem csak izléstelenség, hanem nyelviink
ellen elkovetett oly .nagy tiszteletlenség volna, hogy ellene a legszigortbban kellene
tiltakoznunk.«.
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gen észjArds annyira meghonosodik nila, hogy midén magyarul
ir, jéforman csak a szavak magyarok, de nem a nyelvezet; s hogy,
bir mennyire 6vakodik is a vak, szolgai ut&nzastdl, az idegen’ eld-
képek -behat4satol egészen megszabadilni nem képes. Vehetjiilk mi
a legtisztabb parosi marvanyt épiiletiinkhez, nem fogunk mi abbél
ghirdg templomot rakni, ha nem értjiik, nem érezziik a gdrog épi-
tészet jellemét s nem ennek megfelelSleg illesztjiik egymashoz az
egyes marvanydarabokat. Igy épitink mi is legtisztibb magyar
szavainkbél idegenizli mliveket: az anyag eredeti, honi, de a stylus,
a nyelvezet nem az. ,

. Az orvoslas itt annal bajosabb, mert 6szszes irodalmunk siny-
16dik e nyavalydban s mert a természettudoméanyok miivel6jét6l nem
kivanhatni, hogy a nyelvtudomanynyal is tiizetesebben foglalkozzék.
Amde nemzeteknél, melyeknek minden téren rovid id6 alatt nagyo-
kat kell 1épni, hogy a messze el6ljaro kiilfoldet elérhessék s vele
1épést tarthassanak — 'az ily nemzeteknél az egyeseknek is rend-
szerint tobbfelé kell megosztaniok figyelmoket s munkassigukat.
fgy vagyunk mi is: a szoros szakmunkéssdgnak mi még csak utjat
egyengethetjik, s ha azt akarjuk, hogy a természettudominyok na-
lunk is oly magukat kedvelteté, vonzd, csinos 6ltSzetben jelenjenek
meg, mint a kiilf6ldon, ha azt akarjuk, hogy e téren szintoly ért-
heté, folyékony s a tavolabb 4llékat is érdekl8 modorban s jéizit
nyelven frt munkéakkal dicsekedhessiink, mint Eurépa nyugoti nem-
zetei — akkor nem menekiilhetiink azon faradsag eldl, hogy mind-
egyikiink kissé nyelvészkedjék is, gondot forditson a magyar nyelv
torvényeinek, szellemének megismerésére, a helyes nyelvérzék meg-
6rzésére s irodalmunk jol megvalasztott egyes miiveivel megismer-
kedni, a nép esze jarasat, beszédje modjat eltanulni iparkodjék. I
munkat tetemesen megkonnyithetndk a tervezett szétaAr olynemi
berendezésével, hogy a tulajdonképpeni miiszétart megeléznék az
ide vagé fontosabb nyelvészeti észrevételek, nem kiilonben azon
hibas, idegenes kifejezések, szélasmédok, széflizések gylijteménye,
melyekkel a vak értelmetlenség és vétkes gondatlansag nyelviinket
elarasztotta, természetesen csak azokat szemelve ki a nagy tomeg-
bél, a melyek a természettan kdrében leginkdbb divnak. Hogy ja-
vaslatomnak némi életrevalésdgot kdlcsondzzek, mutatvanyképpen
felsorolok néhanyat. azon megjegyzések és magyartalan kifejezések
ko6z68], melyeket a szétirban minél gondosabban egybegyljtve sze-
retnék latni.

A szenvedd alak hasznalata a német mintdjara nagyon is el-
harapodzott, holott ez &altal nyelvinkben a mondat nehézkessé, von-
tatottd, szintelenné vilik, mig ellenben a cselekvd igealak jobban

Természettu dominyi Kozldny, V. kitet. 1873. 7
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megegyezik a magyar nyelv szellemével, s ezzel élve, mondataink-
nak tobb erdt és elevenséget, érthetdséget és folyékonysagot kol-
csondziink. Csak hasonlitsuk 6ssze példaul e két mondatot : ,a meleg
altal a testek elolvasztatnak® meg ,a meleg a testeket meg-
olvasztja.* '

Az ,altal“ és ,segélyével” kitejezések szintén azok kozé tar-
toznak, melyekkel tulsdgosan és felesleges modon terheljiik irdlyun-
kat, pl. ,ezen eszkdz altal vagy segélyével végezziik ezt vagy azt*
egyszeriibben : ,ezen eszkézzel végezziik.*

A, kisérleteket” német szomszédjaink példajara mi is ,Azvssz-
szik“, a helyett hogy végrehajtandk, vagy elvégeznik, foganalosita-
nék vagy megtenndk.

Nagy viszszaélés torténik tovabba némely igékkel, melyek a
német nyelvben igen kelendék és szamos kapcsolatban fordalnak
elé, a magyar nyelvben azonban egészen mellézhet6k, sét melld-
zend8k, mert idegenszertiek és rdvidebb, hathatésabb sajat kifeje-
zéseinket kiszoritjak? Ilyen igék névszerint a ,kommen'* és ,bringent,
Jonnt és hozni. Azt irjuk pl. hogy mozgdséa jon, mozgdsba hozzuk,
a helyett hogy jél magyarul s érthet6bben is, csinosabban is azt
mondandk hogy: megindil, meginditjuk, vagy: wmegmozdil, meg-
mozditjuk, vagy meglddil, megloditjuk. , A test az erd dital moz-
gdsba hozatik* — mily nehézkesen, mily idegenszertien hangzik ez,
holott érthetdbben, jobb izlien igy fejezhetjik ki: ,,az erd a festet
meginditia, vagy mozgdsra inditja.*

Erintkesésbe jon, kapcsolatba “jom, a helyett hogy érinthesik,
kapcsolddik ; hasonloképpen ,,érintkezésbe, kapcsolatba hozzuk“ a he-
lyett hogy ,érintetjik“, ,dszszekapcsoljuk.*

Elsjon (es kommt wvor), a j6 magyar eldfordil helyett.

Atalan véve igéinkben nagy eré &s gazdagsag rejlik, s hogy
e kincsiinket a német nyelvjardsoknak vak utdnzasa kézben elha-
nyagoljuk, ez okozza legnagyobb résztnyelvezetiink halovanyossagat.

A ,birni* igét szintén bbven alkalmazzuk és helytelentil. ,,A
gdz nagy feszer6vel bir*, a helyett hogy: ,a giznek nagy feszereje
van®; ja test ilyen vagy olyan (tulajdonokkal bir“, a helyett hogy
»tlyen vagy olyan tulajdonar vannak.“

A németben gyakran elSforduld Process szavat mindenkor
mulhatlan sziikségesnek tartjuk leforditani, holott magyar kifeje-
zéseink sokszor ugy vannak képezve, hogy e sz6 fogalmat mar kép-
zédésiikkel kifejezik. Péld. Erwdrmungsprocess, egyszerien melegedés
vagy kevilés — minek azt mondani melegedéss folyamat, holott ez
adalék semmivel sem hatirozza meg szabatosabban vagy érthetéb-
ben a fogalmat ?
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Foleslegesnek tartom ezuttal a példdk szaporitasat — mert ha
e kevés nem elegendd a figyelem felgerjesztésére és fonebb emlitett
javaslatom timogatisira, akkor a sok példaval sem érnék czélt;
ha pedig czélt érek, akkor ugy is nem sokara e példdk nagy b6-
ségével lesz szerencsénk talalkozni. ‘

Nincs tehat egyéb hatra, mint hogy inditvinyomat a tisztelt
szakgylilés partolisiba — s elfogadasa esetére annak derekas fo-
ganatositasat a miisz6tar elkészitésével megbizandd szakférfiak lelkes
gondviselésébe ajanljam,

IX. A DOLOMITOK GYAKORLATI ERTEKEROL.

(Hanns Hauenschild utin)

A geologiai térképek megmutatjik, mily roppant mértékben
vannak elterjedve a dolomitok Ausztria-Magyarorszagban; feltlinik
azonban, hogy ezen koézet oly vidékeken is tomegesen eldfordul,
melyek hatarozottan nem a rhiti, azaz nem ‘a f{6-dolomitképzddés-
hez tartoznak; és Aataldban azt mondhatni, hogy a dolomit min-
dig a mészkd kiséretében talaltatik. A dolomit tehat a foldfelii-
let leggyakoribb kozeteihez tartozik, s valdban a silur-korszak-
t6l kezdve a krétaig, s6t még az ds- gnelsz és pala szintajidban is
eléfordul.

A dolomit természete, tomeges szerkezetre vald hajlama, a ré-
tegzet oly gyakori eltorlédése, de téleg a mészkdbe val6é dtmenete
Ieop. v. Buch ideje 6ta arra a kdvetkeztetésre birta a geologokat,
hogy e kézet nem mas mint atalakilt mészk6. Az djabb chemiai
iskola e kovetkeztetést be is bizonyitotta, mi altal magyarazatot
nyert a dolomit kristdlyos szovege, likacsossiga, valamint az oly
gyakori brecciaféle szerkezete is.

A dolomit haromféle médosulatban ismeretes:

1. Mint egy tomecs szénsavas mésznek vegyiilete egy tomecs
szénsavas magnéziaval -

CaO CO, = 5418
MgO CO, = 45.82

Ez aztgynevezett normal-dolomit, mely kiilondsen a régiebb kép-
letekben fordil el8. Ide tartoznak a bécsi medencze dolomlt]al, va-
lamint a budai dolomitok is.

2. Mint harom tomecs szénsavas mész, két tdmecs szénsavas
magnézidval egyestilve

3 CaO CO, 6395
2 MgO CO, = 3605
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Ez a moédosulat ritkdn forddl eld s akkor is kdzonségesen
keverve van az el8bbivel.

3. Két tomecs szénsavas mész €s egy tdmecs szénsavas
magnézia.

2 CaO CO, = 7026
1 MgO CO, = 2972

Gyakrabban taladltatik mint a masik; tobbek koézt péld. a do-
lomitnak ,gurkofiarn® nevi kiilonds alaktalan valfajat képezi.

Az emlitett szerkezete azonban csakis a hatirozottan jellem-
zett dolomitoknak van, mig az ugynevezett tomoér dolomitok vegy-
alkata az 1. és 2. alatt felemlitett szazalék-tartalmak kozott
ingadozik. A szénsavas magnézia azonkiviil az dgynevezett sovany
dolomitos mészkovekben is el8fordul, minél fogva azutin az efféle
meszes dolomitok nagyobb darabjai, savakkal leéntve, pezsegnek,
mely tiinemény a tiszta dolomitoknal sohasem mutatkozik.

A dolomitoknak czement gyanant valé alkalmazisa a szénsa-
vas magnézidnak azon sajatsdgos tulajdonsagan alapszik, hogy az,
mar oly alacsony meérséklet mellett, melynél a szénsavas mész
alig kezd valtozdst mutatni, szénsavat tokéletesen elveszti. Az 6va-
tosan égetett dolomit tehit nem egyéb mint a szénsavas mész t6-
métt keveréke magneziumoxyddal.

A dolomit rendesen tulhevittetvén, a keverékben mard-mész
(Ca0) is foglaltatik, mely azonban csak akkor gyakorol karos be-
folydst a czement megkeményedésére, ha mennyisége az Gsszes
mészmennyiségnek negyedrészénél tobb. Misrészt hogyha magnézia-
tartalmi margat felette magas, azaz a k6zonséges hydraulikus mész-
nek megfeleld mérséklet alatt égetnek, akkor a magnézia — an-
hydrit alakot vevén fel — a vele érintkez8 vizet vagy éppen
nem, vagy pedig oly lassan veszi fel, hogy eziltal az ily anyagbél
készilt czement tokéletesen hasznavehetetlenné valik. Innen van
az hogy az ugynevezett sovany meszek valamint a magnezia tar-
talmu hydraulikus meszek alkalmazisa a gyakorlatban mindig bi-
zalmatlansaggal taldlkozik. A magnézia és gipsz (kénsavas mész) még
tilhevitheték, de maga a mész soha.

Azon kézet, mely a technologiai munkakban rendszerint dolo-
mitnak neveztetik, nem egyéb mint magnézia-tartalmi marga. A
magnézia (MgO) vizben tokéletesen oldhatatlan, de egyestilhet vele
és hydratot képez, mely vegylilet a dolomitnak vizhatlan ragasz
gyanant val6 alkalmazasat lehetségessé teszi. E mellett a szénsavas
mésznek is jut szerep, mert az a keverékben nem a homoknak a
helyét pdtolja, hanem mint a tomeg szilardsagit és megkeményi-
tését elémozdité szer miikédik. Chemiai hatdsa a kdvetkezd: A he-



This work is licensed under a Attribution-ShareAlike 3.0 Unported (CC BY-SA 3.0)
A DOLOMITOK GYAKORLATI ERTEKEROL. 101

vités kovetkeztében a szénsavas mész kiszoril a kristdlyos ket-
tds vegyiiletbdl sa dolomit alaktalannd valik, minek koévetkeztében
sokkal kevesebb helyet foglal el, mint Kkristilyos &llapotban; ké-
s6bben vizzel érintkezvén, azzal egyesill és viztartalm( mész-car-
bonatot képez, mely vegyiiletnek létezését nemrégRammelsberg
mutatta Kki.

Csak is a most emlitett feltevéssel, hogy t. i. a mész-carbonit
maga is kdzremilkédik a czement keletkezésére, magyarizhaté ki
az, hogy a magnezia-czement oly feltlind nagy mennyiségli ho-
mokot megbir,

Ismételve meggy6z6dtem, hogy a dolomitbdl készlilt czement
még tobb homokat megbir, mint a tiszta szénsavas magnéziabdl
(magnezitbél) készitett ragasz. A mondottakkal azonban még nem
tejez6dtek be a czement chemiai A&talakuldsai. Tobb elemzéssel ta-
mogatott kisérleteimbdl kitlinik, hogy a képezett magnezia hydrat
mohoén vesz fel szénsavat, mely a viz helyét potolja, mi 4ltal a keverék
még keményebb és oszszefuiggcbb lesz. Harom éves czement-darabok, me-
lyeknek keménysége 3'5, savakkal ledntve erésen pezsegtek ; mibdl az
kévetkezik, hogy a megkeményedés ideje alatt nem képzédstt tjra dolo-
mit (mert a dolomit nem pezseg, ha savval ledntik) hanem igen
valdszinii, hogy az atalakilt czement nem méas mint a viztartalmu
szénsavas magnézianak bensé mechanikai keveréke viztartalmi szén-
savas mészszel.

E keverék bensé szerkezete a legkedvez6bb; mert az égetés eldtt
a dolomitban foglalt mész- és magnézia-tdmecsek a magas mérsék-
let kdvetkeztében csak chemiailag,de nem mechanikailag valasztat-
tak el egymastdl. A tomeg chemiat telitésére sziikséges vizmennyi-
ség sokkal kevesebb, mintsem a czementpép készitésére sziikségel-
tetik, A felesleges viz a kristalyosodas folyamata kovetkeztében
kiszorittatvan, a tdmeg megszikkad (megmereviil). Ha egyidejtileg na-
gyobb nyomas alkalmaztatik, vagy hogyha a ragaszt a vizet ma-
gukhoz vonzé testekkel kdzvetlentil érintkezésbe juttatjuk, mialtal
a mechanikailag hozza kever8détt viznek kiszoritisa elésegittetik,
akkor a megszikkadas sokkal jobban végbe megy s a nyert czement
ennek koévetkeztében anndl siiriibbé és tartdsabba valik.

Mind ezen jelenségeknek gyakorlati fontossiguk van, mert
mindenek el6tt azt magyarazzdk meg, hogy a magnézia-czement a
megszikkadas utanaviz altal t6bbé nem tAmadtatik meg, azaz tény-
leg vizhatlan ragaszsza valt. Fontos tovabba a szénsavnak befolyasa
a magnézia-czementek megkeményitésére; mert mig a szénsav a leg-
tébb kovasavas czementre dontdlag hat, az Altal hogy a stirfibb kova-
sav (Si O,) helyébe 1ép, s igy a czement elmaldsit okozza, addig



This work is licensed under a Attribution-ShareAlike 3.0 Unported (CC BY-SA 3.0)

102 APROBB KOZLEMENYEK,

a magnézia-czement meg éppen a szénsav behatdsa kévetkeztében
szilirdabb4 és tartésabba valik. — Elméletileg tehat varhatd, hogy
a magnézia-czement tokéletesen képes lesz az idSjaras befolyasanak
ellentAllani, a mely teltevést mar eddig is harmadfél éves épitmények
rendfliletlen, szilard &llapota tamogatja.

{Der Techniker, 1872.)

v

Kéeli: W V.
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ELETTAN.
(Rovatvezeté ; THANHOFFER LAJOs.)

1) A HALAL BEALLTANAK BIZTOSAN
FELISMERHETG JELE. — A pdrisi tud.
akademia 1870-ben a -kdvetkezd
palyakérdést tlizte ki: ,Adassék elé
valamely mindenkor csalhatatlan
médszer, melynél fogva a halal be-
llta biztosan felismerhetd legyen, s
melyet laikusok is rogton s minden
kiilonods eszk6z nélkiil alkalmazhas-
sanak“.

Az 1870/71-iki hadi események
valdsziniileg tobbeket akadalyoztak
a palyakérdés megoldisiban. Ezek
kéz61 Magnus Hugé boroszibi

tanarsegéd a kovetkezd egyszeri mod-

szert teszi kozzé Virchow archiv-ja
egyik fiizetében (Archiv f. path. Anat.
‘und Physologie etc. 5. kotet 4. fii-
zet 1872.)

Ismeretes, hogy a vérkeringés sa
1élegzés megsziintével a haldl is beko-
_vetkezik. Azért a halal beallta meg-
hatirozésira valé régi médszerek
legtdbbjénél a vérkeringés megszii-
nését- igyekeztek felismerni az altal
hogy eret vagtak, az it eret szurtak
meg , vagy a viszereket Gsszenyom-
tak mint az érvigasnal szokds és
szurdsokat tettek a lekotott helyen
alil az illetd tagrészen. Mindezek
azonban nem biztoseljirdsokslaikusok
altal legkevésbbé sem gyakorolhaték.

Magnus médszeréhez azon egy-
szerli élettani tiineményt hasznalta
fel, mely bedll, valabanyszor él6 em-
berné]l fonallal a kéz vagy lab egy

ujjat erbsen lekotjiik, Ekkor ugyanis
az ujj a lekotési helytdl hegyéig meg-
vordsodik s aztdin megkékil, csak a
fonal kortil kozvetlenil lesz rajta kes-
keny fehéres gyflri. Kiénél ez min-
den esetben csalhatatlanul bedll,

E tineménynek élettani magya-
rizata a kovetkezd. Az ujjnak erls
lekotése (azt koriilbelil a masodik
ujjpercz kozepén alkalmazva), meg-
akadilyozza a viszeres vér sziv felé
vald vissza jutdsat, az vesztegel az 0.
n. hajszdledényekben s viszerekben
s igy a megfeleld tagrésznek kékes-
vorods szint koleséndz. A lekotési fo-
nal korll keletkezd fehér gyiir§ 16t-
rejottét ut8érbeli vérszegénységének
(anaemia) koszoni; az Osszenyomott
it6ér nem kaphat vért, miért is a le-
kotdtt tagrész egészen ttdérbeli vér-
szegénységbe esik, mely azonban az
azt takaré viszérbeli vérb8ség (hype-
raemia) miatt nem mutatkozhatik.
De kozvetlenfil a lekdtési fonalnal
mind az iit6- mind a viszerek ugyan-
azon nyomadsnak levén kitéve, nem
vezetnek tovabb vért; azért is e kis
helyen gyiirti alakban feltiinhetik az
iitGérbeli vérszegénység a nélkiil, hogy
fedetnék a viszérbeli vérb8ségtdl.

Magnus e lekotéseket, a leg-
kilonfélébb médon kimultakon al-
kalmazta a nélkiil, hogy ezeknél egy-
szer is beallott volna az emlitett szi-
nez8dés.

Az ujj lekdtésénél, mig a szerve-
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zetben élet van, kell hogy az a leko-
tési helytdl végéig egyenletesen kékes-
vords legyen; ha e szinez8dés mar be
nem 4&ll, vagy pedig a lekotott ujjnak
csak egy meghatarozott foltjara szo-
ritkozik, akkor Ma g n u s szerint egész
biztosan felveendS, hogy azon test-
ben az élet kialudt.

2.) A VER MEGALVASANAK OKA.
Mindenki el6tt ismeretes , hogy a.
vér, ha az allatbo6l kibocsattatik, ro-
vid id6 mulva megalszik. Ezt tapasz-
talatb6l tudva, palczikaval vagy fa-
kanillal verdesik a vért, hogy megne’
aludjék. Nemcsak a vér, de az 4. n.
savds izzadmanyok is, melyek a vér-
bél veszik eredetiiket s6t a nyirk is
szintén megalszik, valahdnyszor az
€16 testb6l kibocsattatik.

Régibb id6 6ta kulonféle néze-
tek meriiltek fel, melyek magyarazni
igyekeztek a vér megalvasinak rej-
télyes okat, azonban mindannyi elég-
telen volt a kérdés felderitésére.
Briicke volt els8, ki tivolabbi okét a
kibocsatott vér megalvasanak az é16
edényfal hidnydbdl magyardzta s egy
1épéssel kozeledett a feladat megol-
dasahoz.

Schmidtnek sikerilt a mar a vér-
ben eldbb ismert rostonya - képzd
(fibrinoplasticus) fehérnyenemdanyag-
hoz a rostonya-nemzét (fibrinogen),
szintén fehérnye-féle anyagot, felta-
lalni s ezek egymassal vald egyesi-
18séb6] magyardzni a vér megalvasat,
illetdleg a rostonya kivalast. A vér-
ben ugyanis e mindkét fehérnyeféle
anyag el6képezve van. A rostonya-
képez8 nagyobb, a rostonya-nemzé
kisebb mennyiségben. Ezek, ha a vér
az 418 edénybdl kibocsattatik, egye-
siilnek egymassal az 4. n. rostonyava,
melynek kivaldsa rostokban (innen
rostonya nevezete) okozza a vér meg-
alvasat, vagy is azt, hogy a vér, ha
nyugton hagyatik, lepényszerli to-
meggé, az u. n. vérlepénynyé s e f6l6tt
usz6 sargald vérsavova valik.

Ha avérbdl e két fehérnye anya-
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got elBéllitjuk s azokat 6sszetoltjik,
rogtéon az lsmert rostonya alvadék
all el8.

Kisérletekbdl kitiint, hogy fSleg
az ¢él6 edényfal az, mia vért a vér-
edényekben oldva tartja. Ha lekoté--
sekkor a ‘véredény fala megsértetik
vagy a véredénybe idegen test kotte-
tik, gyorsan megalszik a vér a sértett
helyen vagy az idegen test koriil.

.

Miutén az izmokbél el8allithaté

. fehérnyeféle anyag, a ,myosin“, ha-

sonlit chemiai tulajdonaiban a ros-

- tonyat nemzd anyaghoz, kozel 4ll fel-

venni, hogy a véredények kozépsd
hirtya rétege az 4. n, izomhértya az,
mi a fibrinogen anyagnak ugy ter-
melése, mint elbontdsiban a f8sze-
repld, Ggy hogy az é1§ edényfal mii-
kodése folytin a fibrinogen anyag
a fibrinoplasticussal osszekottetésbe
nem léphet s igy az él5, edényben
a vér meg nem alhatik, mig az edény-
fal elroncsolasakor, vagy akkor ha
a -az él6 edényt elhagyja, a fenn-~
levé fibrinogen anyag a folos mennyi-
ségii ﬁbrionplasticus anyaggal rosto-
nyava egyesiil.— Egy masik lehetoség
a kovetkezd :

A vérben az éleny részben a vér-
sejtekhez van kétve s pedig” ozon
alakjaban. Azon tapasztalatnal fogva,
hogy, ha a vérbe ozon vezettetik, az
meg nem alszik, fel lehet venni, hogy
a vér meg nem alvisat az él5 edény-
ben még az izomfal miikédése mellett
éppen azon folytonos miikddés tételezi
fel, mely a rythmicus légzések altal a
tiid8i légcsere folytan fenndll, s e mel-
lett oly médosulatba mehet vagy a
rostonyaképz8 vagy a nemaz8, hogy
mint olyanok nem képesek rosto-
nyavid valni, mig a kibocsatis utén
ezen ozon felvétel hidnya azon fe-
hérnye-félék 0Osszekottetését, a ros-
tonya kivalast, vagyis a vér megal-
visit megengedheti. Ez a felvétel
annyival is inkdbb jogosult, mert a
hajsziledények, .melyek a véraram-
nak legnagyobb medrét képezik, izom-
hértyaval elldtva nincsenek,
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(3.) A VERFOLTOK FELISMERESE.—
Féleg orvostorvényszéki esetekben
nagy fontossiggal bir meghatarozni,
hogy eszk6zokon vagy ruhanemiieken
talalt sirgds vagy voroses tomegek,
vagy foltok, vértdl szirmaztak-e, vagy
sem ; tovabba folyadékok voros szine-
z8dottsége vértSl vagy mas festanyag-
t6l szdrmazott-e ?

Mindezekre az életvegytan s gor-
csO feleletet ad.

Eszkdz6k vagy ruhanemieken
kapartatnak egy iiveglemesre (milyent
gbresS alatt szokés targyiivegként al-
kalmazni), hozzajuk par csepp jég-
eczet adatik, s a tAmadt barna oldat
borszesz lampa gyonge langja folott
lassan hevittetik egyszer(ien, vagy mi-
utan az oldathoz kevés konyhasé ada-

“tott. A folyadék elparolgdsa utin a
piros versejtekben foglalt haematin,
(vérfestény), mely globulinhoz van
kétve, mint haemin (sdsavas haematin)
vorés barna, vagy fekete kis rhomb
lapocskakban, legtobbszor keresztbe
hényva, jegeczedik ki.

A legkisebb foltbol, mely a ru-
han okoztatott, elGallithaték e jegecz-
_kék, csakhogy ekkor el8bb jégeczettel
ledntve, Ora-iivegben oldatjuk fel a
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foltot s az oldatbél keveset targy-
iivegre téve azt ezen jegeczitjik ki,

vagy pedig magan az draiivegen.

A vérfoltokrbl tett vakarékokban,
ha azokat vizzel elébb felduzzasztjuk,
valamint vért6l szinezett folyadékok-

" ban, a piros vérsejteket korong alak-

jukrél s sargds szinezetiikr6l s fGleg
az ember s emlds allatok piros vér-
sejtjeit arrdl, hogy maggal nem bir-
nak, hanem kozepiikon, f8leg ha viz-
t8l talsagosan fel nem duzzasztattak,
mindkét oldalon be vannak nyomva,
ugy, hogy oldalnézletben (profil) pis-

"kota alakkal birhat, kénnyen fel lehet
. ismerni.

 Lehet . piczike sziradt vérfoltot
par csepp vizzel feloldani s hajszal

‘csovecskébe szivatva a spectroscop

(szinképi késziilék) nyildsa elé allitani,

- vagy kényelmesebben egy cseppet

beldle oly gbrcsd ald vinmi, melyben
microspectroscop van elhelyezve, s
mindkét esetben a spectral szinek so-
tét elnyelési csikjai mellett a haema-
tin (vérfesteny) A4ltal okozott kiilon
két sotét elnyelési csik jelentkezését
a szinkép sirga részében szépen ész-
lelhetni s igy a foltot ez alapon vér-
t6l is szdrmazotinak hatdrozhatni.

Dr. Thanhkoffer Lajos.

NOVENY-ELETTAN.

(Rovatvezetd : KLEIN GYULA.)

(1.) A NOVENYEK TERMEKENYITE-
stHEZ. — A ,, Term. tud. Kozlény
36-ik fiizetében (IV. kot. 302. lap)
Dr. B. S. art6l , A novények nehdny
mozgasi tineménye* czimf czikk je-
lent meg. E czikkre vonatkozdlag
Massanyi Mihdaly tagtarsunk a-
labb kovetkezd levelét kiildte a szer-
kesztdséghez :

««..»Dr, B.S, Gr czikke végén azon
nagy fontossigi tétel jon el5, hogy ,a

természet minden wton-médon gondoskodik

" az Ontermékenyitést, a hol lehet, megaka-
ddlyozni. Ezen tétel egyittal igy van be-
mutatva, mint Darwin kutatdsainak ered-
ménye.

pBocsanatot kérek, ha dilettans lé-
temre egy hirneves tudés allitdsait kissé
kétségbe merem vonni és azok igazsdgit
nem tartom egészen bebizonyitottnak.
Azon mozgisi tiinetekbdl ugyanis, melye-
ket némely névény szaporodast eszkozld
szerveinél megfigyelhetiink, éppen az ellen-
kezd kovetkeztetést lehet vonnunk, mint
a melyet Dr. B. S. r vont. A bibék és
poroddk ingerlékenysége legnagyobb a
termékenyités ideje alatt, a mozgdsi ti-
netek megsziinnek, mihelyt a termékenyités
végbement. Hivatkozom e részben azon
jol ismert mozgisi tiinetekre, melyeket az
urtica dioica, canabis sativa porodin észre
vehetiink. A portémlécskék hirtelen erd-
szakos felpattandsival a termékenyitd por
szétszorasa, illet6leg a bibével vald érint-
kezésbe hozatala, kétségtelen Osszefiig-
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gésben all. Hivatkozom tovabba azon is-
mert tényre is, hogy a virdgport gyijtd
rovarok, péld, a méhek, csodilatos kovet-
kezetességgel egy és ugyanazon fajbeli no-
vények virdgzatit litogatjdk mindig, mig
a hazaszallitando teherrel megrakodtanak.
Virigos mez8kon orakon it figyeltem a
méhek mikddésére ; rovargyiijtés alkal-
méval ugyanazon faji novény vendégeil
ugyanazon rovarokat taliltam, Mind eb-
b6l azonban csak azon kovetkeztetésre
juthattam, hogy a természet gondoskodik,
hogy a termékenyités el ne maradjon, de
nem gondoskodik semmi masrél, nem az
ontermékenyités megakadilyozdsirsl. Hogy
a termékenyités kovetkeztében fejlddott
magvak koz8] melyik ad életképesebb 4j
novényt az csak részben fiigg magitol a
termékenyitéstol s valészinileg csak részben
attél, vajjon a magzat az Sntermékenyités

folytidn fejlodott-e vagy masképpen? Dax- .

win elméletének pedig, ha jol tudom,
fététele az, hogy a szerves életnek egyé-
nei, fajai, nemei koz6l az életképesek
gybztesek lesznek azon harczban, melyet
minden ¢él6 szervezet léteért kiizdeni
kénytelen, mig az életképtelenebbek e
harczban elvesznek , az el8bbiek 4ltal
az élet mezejérdl leszorittatnak. Hogy az
allatoknil amaz életképesség a fajok ke-
resztezése altal elésegittetik, — megenge-
dem ; mert a tapasztalds az 4llitdst iga-
zolja s az 4llati szervezet sok tekintetben
6nallébb, mint a novényi. De, hogy a no-
vényeknél a keresztezés sokkal csekélyebb
befolydssal bir ez irdnyban, tagadhatatlan
s az életképesség eldsegitésére &s fejlesz-
tésére mdas hatalmas tényez6k is birnak
befolyassal.

nAzért, igénytelen véleményem sze-
rint, a novények termékenyitési, helyeseb-
ben szaporitdsi szerveinek észrevehet$ moz-
gasi tiineteib6l egyeldre csak azon két-
ségbe vonhatatlan és szembeotld kovetkez-
tetést kellene vonnunk, hogy a természet
minden dton-mdédon oda igyeksszik haini,
hogy a termd szervek lermékenyitiessenek.
E czélb6 az 16ntermékenyitésen kiviil mis,
a termékenyitést biztosito, elBmozdité mo-
dokrél is gondoskodott, melyek azonban,
mint kevésbbé természetesek, mint mester-
ségesek, nem lehetnek arra rendelve, hogy
a természetes modokat feleslegesekké, ha-
szontalanokki tegyék.

E levélre a novény-élettani rovat
vezetGje a kovetkezd észrevételekben
valaszol :

Mindenek eldtt ki kell jelentenem,
hogy a fentebb megtimadt tétel csak-
ugyan D ar win kutatdsainak az ered-

ménye. Legaldbb 6 volt az elsd, ki
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azt hatarozottan kimondta, még pedig
koévetkez6 szavakkal: ,Nature tells us
in the most emphatic manner, that she
abhors perpetual selffertilisation‘**
(l. : Ch. Darwin, On the various Con-
trivances by which british and foreign
Orchids ect.). Darwin 6tae targy-
ban kiilonésen Hildebrandt és
Delpino dolgoznak és ezek kuta-
tisaib6l kovetkezik az, hogy a moz-
gas, mely a novények ivarszerveinél
észrevehetd, tobbnyire arra van ren-
delve, hogy az 6ntermékenyitést meg-
akadalyozza. Ezen kovetkeztetést. te-
hit nem Dr. B. S. ar vonta. E targyat
azonban nem akarom itt tovabb fejte-
getni, mivel err8l kilon czikket le-
hetne irni, s ennélfogva egyeldre csak
Hildebrandt ,Die Geschlechter-
Vertheilung bei den Pflanzen* czimii
munkajara utalok. A levélben emli-
tett novényeknél (urtica dioica és
cannabis sativa) azonban onterméke-
nyitésrél szb sem. lehet, mivel mind a
Kettd kétlaki ; ontermékenyités pedig
csak akkor létes(l, ha wgyanazon virdg
ivarszervei mtikodnek kozre. Ez azon-
ban a legtobb him-nds ndvénynél mar
azaltal lehetetlenné van téve, hogy
virdgjaikban a kétivarszerv nem egy-
idejiileg fejlédik ki, és akkor a ter-
mékenyités csak is két virdg ivarszer-
vei kozott torténhetik, még pedig a ro-
varok kozremfiikodése mellett. Az
olyan noévények Sprengel ota
»dichogam“-oknak neveztetnek ; s e-
zekhez tartoznak: az wumbelliferdk,
campanulacedk és labeliace dk, valamint
a compositék &s malvacedk legnagyobb
része stb. (l. Hildebrandtnal az id. h.
16. lap).

Az ivarszervek sok dichogam no-
vénynél igen sajitsdgos mozgist vé-.
geznek, Ggy hogy péld. az elébb ki-
fejlédott poroddk porhonai érett al-
lapotban azt' a helyet foglaljak el,
melyet azutdn — a porodak vissza-
hajldsa utin — a késébb fejl6ds

* A természet a legnyomatékosab-
ban beszéli nekiink, hogy a folytortos on-
termékenyitést utdlja.®



This work is licensed under a Attribution-ShareAlike 3.0 Unported (CC BY-SA 3.0)
APROBB KOZLEMENYEK.

106

terme bibéi elfoglalnak. A rovarok,
melyek ezen novényekné! a terméke-
pyitést végbeviszik, oly esetben az
egyes virdgok latogatdsinal testiik
,ugyanazon részével az egyik virdgbhan
érett porodakkal, a masikban érett
bibékkel érintkeznek, és igy az érett
porodaktol elvitt virdgport, mas vi-
ragban az érett bibére rakjak le; mi
altal a termékenyités eszkozolve van.
Az igaz, hogy ,,a természet gondos-
kodik, hogy a termékenyités el ne
maradjon, de Darwin, Hildebrandt,
Delpino és masok kutatisai alapjan
most mar toérvény gyanant azt is ki
lehet mondani, hogy ,a természet
minden uton-médon gondoskodik az
ontermékenyitést, a hol lehet, meg-
akadilyozni.¢ — E mellett sz6] még
azon tény is, hogy némely novénynél,
melynél az 6ntermékenyités megaka-
dalyozva nincsen, mégis sokkal tobb
és tokéletesebb mag képzOdik akkor,
ha a termékenyités két virag, vagy
még inkdbb ugyanazon faj két egyéne
kozott megy végbe, mint az Ontermé-
kenyités altal. — A megtamadt tétel
Darwin nagyszerfi elméletével szintén
osszekottetésben 4ll, s az ‘a torvény,
mely szerint az Ontermékenyités se az
allatokndl, se a noévényeknél nem
kedvezd, s6t haszontalan, Darwinnak
»a fajok eredetér6l sz616 munkéji-
ban van legelSszér behatbbban tar-
gyalva. Rovatvezetd.
(2) A NOVENYEK ELAJULASA.
Az Gjabb természettudomany régen
dugédba donté azon elveket, melyek a
természeti 1ények egyes osztdlyainak
elkiilonzésére, mintegy sorompdkil
16nek felallitva, s ma mar kétségtelen,
hogy a szervetlen testektdl kezdve fol
az emberig: a lények mind tokélete-
sebbek és tokéletesebbek. Megtudtuk,
hogy a mozgas, az érzékenység nem
csupan az allatok tulajdona, hanem
hogy tobb-kevesebb eltéréssel a névé-

nyekben is feltaldlhatd. Sét a mosza-

tok rajzosporainal a bizonyos czélra
torekvd, litszodlag ontudatos mozgasra
is red leliink.

‘mésa napjainkban a

Ismeretes, hogy bizonyos erék és
hatbszerek befolydsa alatt az 4llat ér-
zékenységét rovidebb-hosszabb idére,
vagy véglegesen is elveszitheti. A
fijdalomnak ily médon val6 elnyo-
sebészetben
igen ataldnosan el van terjedve. Az
elbdditds vagy kabitds aether vagy
chloroform segélyével torténik. Es
14m ! a ndvények, éppen ugy mint az
allatok : kdbuldsba, ajulasba ejthetSk.

A kisérletet Claude Bernard
dsszehasonlitd mddon kovetkezdleg
hajtotta végre :

Kilon-kiilén #vegbura ald vere-
bet, egeret, békat és szemérmes ér-
z8két (mimosa pudica) tesziink ; a no-
vények kozt az emlitett tiineményt a
mimosin a legszembeszokdbben ész-
re lehet venni. Mindenik ivegbura
al4 aetherbe martott szivacsot dugunk.
Az elpéarolgd aether legel8szor a ve-
rebet tAmadja meg, mely szervezetére
nézve az elsoroltak kozott a legma-
gasabb fokon 4&ll: tdntorogni kezd,
ide s tova inog ¢és négy Ot percz
mulva érzéketlenlil dél le. Most az
egérre kerlil a sor, tiz percenyi ficz-
kandozas utdin ez is hanyatt fordal.
A béka is csakhamar koveti elébbi
tarsait. Az érz8kén legutoljira, mint-
egy 20—25 percz mulva, kezd az érzé-
ketlenségnyilvanilni:levelei dsszezsu-
gorodnak s egészen elhalva lekonyul-
nak. Az aether eltavolitdsa utdn bizo-’
nyos iddére a veréb, az egér, a béka
felocsidnak s nemsokara reé kertil a
sor az érz8kére is ; kijézanodik 6 is,
és visszanyeri elGbbi érzékenységét és
rendes allapotat. Az elkabitas ered-
ménye tehat az allatoknal és nové-
nyeknél ugyanaz: az aether megsziin-
teti az érzékenységet az egyiknél, gy
mint a masiknal. S igy nem marad
egyéb hatra, mint kitudni, vajjon a

- mechanismus, mi altal a tinemény

életbe 1ép, azonos-e mind a két szer-
ves vilagnal ? Ezen kérdés megolddsa,
a tudomdanyra rendkiviil fontos és,
ha az okozatok analogidjabdl szabad
az okok természetére kovetkeztetniink,
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konnyen beldthatjuk, hogy a novényi
és Allati szervezet kozott szoros vi-
szonynak kell fiizédnie.

Kérdés: miképp hat az aether az
allatra? Az allatokndl az aether részint
alélegzésnél a tiidbvel, részint a bérrel
jon érintkezésbe, és mint ilyen elnye-
letik, behatol a vérbe, megfiirdet
minden szervet, sejtszdvetet &s boncz-
tani elemet. Az aether bbditd hatdsat
rendesen azzal magyardzzak ki, hogy
felveszik , miképp minden szerves
elem kozdl, melyekkel Osszeiitkozésbe
jo, csak egyetlen egyet, mely az al-
latnak specialis sajatja, tamad meg :
az érz6 elemet, a kozponti idegrend-
szert, az agy elemét. Mibdl az kovet-
kezik, hogy — az érzékenység sajat
tlizhelyén romboltatvan le — a faj-
dalom elnémul.

Ha ezen értelmezést tokéletesen
igaznak ismerndk el, a fentebb leirt
megfigyelések megfoghatatlanok ma-
radnanak és nem lehetne semmi le-
hetséges analogia az allat és novény
kozott, mert a ndvényben nem lelink
se idegrendszert , se agyat. Igaz
ugyan, hogy nchany szerz8, s6t maga
Dutrochet is, a novények érzé-
kenységében bizonyitékot hittek lelni
arra, hogy ezek is el vannak litva az
idegekhez hasonlé szervekkel, sét

vannak, a kik annyira vitték a dolgot, |

hogy az érzékében megengedték az
ideg-késziilék, az agy és agyacs 1ételét.

Igaz, hogy ez az okoskodas logi-
kai, de nem val6. A megfejtés, mint
sok masndl, itt is mésutt rejlik. Min-
den szovet, az allati és novényi szd-
vet minden eleme, bizonyos egyete-
mes tulajdonnal van felruhdzva, mely

az életképesség 1ényeges jellemét al-

kotja ; ezen tulajdon az szgékonysdg,

mely szerint az é16 testek a kiils6 in-

gerek behatdsdnak bizonyos médon
ellene hatnak. A nyers testek nem
izgékonyak, egyedilll az €16 testek tu-
lajdona ez, s ha ezt végképp elvesz-
tik, akkor nem tdlthetik be tébbé az
allati mlkodéseket, széval valdbban
holtak. De az izgékonysigot ideigle-
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nesen is el lehet tintetni s ekkor az
életmlikodések is csak atfutdlag mo-
sbdnak el. Ks ez nem csapan az érzé
idegelemekre, hanem a mozgo és a
test minden €16 elemének izgékony-
sigara nézve is all. A tapasztalati bi-
zonyitékot kénnyii megszerezniink ;
vegyiik pl. a szivizomszovetét..A béka
szive testébdl kitépve sem sziinik meg
verni oly mérvben, a mint izgékony-
sdga megmarad. Ha aetheres légkorbe’
helyezziik, ott a szivverés csakhamar
megillapodik , hogy jbbl elkezddd-
jék, mid6n az aetherrel megszlinik red
hatni. Az aether tehit nem csupédn az
idegrendszerre hat, hanem hatasa
kiterjed minden szovetre, megtamad
minden elemet, annak felfogd képes-
sége szerint. -

Az aether ennélfogva az érzdké-
nél a ndvényi sejtek izgékonysagat
rontja le, és ily modon valik az ér-
zéketlenség okozdjava. (Revue
Scientifique.) K—y.

(4.) WELWITSCH kS A WELWITSCHIA.
A flivészeti irodalomra nézve az
1872-iki v végzetes évvé 16n : 4polbi
koziil a legjelesebbek egyenként dfil-
tek ki. Egy Mo hl, egy Fries haldlat
kell gyaszolnunk, s mintha a halal
nem elégelte volna meg a csapasokat,
melyeket e tudomanyra mért, kira-
gadja az é16k kozll Welwitschet
is. Miikddése ugyan nem érinti ha-
zankat, mindazonaltal, mint a tudo-
miny egyik linglelkii harczosa, meg-
érdemli, hogy kegyeletteljesen meg-
emlékezziink réla.

Dr. Welwitsch “Karinthia,
Maria-Saal nevli helységében 1806-
ban sziiletett. A 3o-as évek elején
Bécsbe ment: flivészeti tanilmanyo-
kat tenni. Itt Jaquin, Host és Tratti-
nickban tanitokra és baritokra talalt,
kik 8t mfikddésében buzditottik és
tdmogattdk. Tandlmanyai Alsd-Ausz-
tria kryptogam névényeire voltak
irdnytlva, mirél tantskodik a ,,Be-
trdge sur niederisicrreichischen Lan-
deskunde-ben 1834-ben megjelent
munkdja , melyben az Alsé-Ausz-
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triaban talalhaié rejivenoszé edényes
novényeket, a ‘characeae-ket és mo-
hokat szamlalja fel. 1842-ben jelent
meg ,,Uebersicht der Gallertiange
" Unteristerreichs czimi mfive, mely
20 éven 4t az egyediili konyv volt,
mely tovabbi kutatdsokra szolgalt.
Noévényei Hildebrandt bardtjanak her-
bariumdban vannak, mely jelenleg a
bécsi ,,Hofkabinet*“-ben lelhets fel.
(A torekvé tudbsnak kés6bb hazija
szlikké valt: Portugallba ment és itt
Lissabonban elfoglalta a flivészeti
tanszéket, Ekkor hatarozta el magat
arra, hogy Afrika viranyat fogja tanal-
manyozni. E végbdl tobbszoros uta-
zasokat tett, és egy ilyen excursion
1860-ban a jelenkor egyik legcsoda-
latdsabb novényét taldlta , melyet
H o oker, taldléjinak tiszteletére,
Welwitschia mirabilis-nak nevezett el
és a ,,Transaction of the Linnean
Society* 24-dik kétetében irt le. E
faszerli novény, a Gnetacedk csaladja-
hoz tartozik, mely a tilevelliekhez
KULON
~ {(3.) Tupdsok staTiszTiKAJa. Al
phonse de Candolle, a hires bo-
tanikus Augustin Pyrame de Candolle
fia, 2 milt év végén egy kivald targyt
statisztikai munkat* bocsatott kozre,
melyr6la ,,Revue des Deux Mondes*
februar 1-i szdma igen érdekes ismer-
tetést hoz.

Miért sziil az egyik orszag tobb
kitind tud6st mint a masik? Tud6-
sokban miért termékenyebb némely
korszak a megel8z6nél és az utina
- jovbnél P Mely kérlilmények kedvezdk
vagy kedvezGtlenek az oly egyének
tudomanyos fejlédésére, kik hivatva
vannak, kortarsaikat a szellem mivei-
ben tilszarnyalni ? Ezek azok a kér-
dések, melyekre de Candolle felelni
akar. Kitiing tudés alatt nem ért ta-
nult embereket, kik ‘sokat tudnak,
hanem olyanokat, kik a tudomanynak
hatalmas 10kést advan, gyorsitottdk

* Histoire des Sciences et des Savans

depuis deux sidcles, par M. Alphonse de
Candolle, Genéve 1872.

legkézelebb all, és e leirds utan egy-
szerli, egész két lab magas, fanemi
teste van, mely a foldbdl — 14—18
labnyi teriileten — csak néhdny hii-
velyknyire latszik ki. Torzse megfor-
ditott kap-idomi és als6 részében az
4gas gyokérbe megy 4at; kissé repe-
dékes héjbol és bélnélkiili részbdl 4ll.
A torzs legfels6bb részének két ellen-
kezd oldalan mély repedés vehetd
észre, hol a levélnemf szervek tlinnek
eld, melyek rendesen egész hosszuk-
ban meg szoktak hasadni. E két lab
szélességli és 6 14b hosszi levelek
vastag bOrneml &lloménytak, sima
feliilettel és tulajdonképpen a Wel-
witschia sziklevelei (Cotyledon). Ko-
zottikk a torzs koronaja két lemezre
valik, melyek belsd feliiletén concen-
trikus félkorben mutatkozé bardzdak
vannak. E rész gyakran 6 14b atmé-
rSjlire is megnd. A viragnyelek a le-
mezekbdl erednek, bogerny6t képez-
nek, melyek a virdgokat toboz alak-
ban hordjak. Cs. M.

FELEK.

menetét a haladas palydjan. Hogy
megszabja targyat, szerzd csak azok-
kal foglalkozik, kik a mathematikai
és természeti tudomanyokban fiinds-
koltek, ide értve a tiszta mathesist,
csillagtant, természettant, vegytant,
asvanytant, foldtant, novénytant és
allattant. De Candolle, bar maga is
jeles fiivész, nem akarta sajat itélete
szerint latolgatni a kitind tudésok
viszonylagos érdemét; jobbnak talalta
bizonysagul hivni Eurépa hdrom nagy
akademidjit, a londoni Kiralyi Tar-
sasdgot, a parisi és a berlini akade-
miat. Minthogy ezek az akademiak
tarstagokat és levelezGket kiilfoldrsl
is valasztanak, szerz6 gy vélekedett,
hogy a tudomanyos érdemek megité-
1ésében legtermészetesebb birdi tes-
tilet a kilfoldi tagot megvilasztd
akademia, tehdt a parisi akademia
a nem franczia, a londoni Kiralyi
Térsasdg a nem angol, és a berlini
akademia a nem német tuddbsokra
nézve. Kétségtelen, hogy az aka-
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demiak nem csalhatatlanok. Vannak
elismert érdem tudbsok, kiknek ne-
vét hidban keressik ez vagy amaz
akadémia kiilfoldi tagjainak sordban,
masok el6bb elhalnak, mielStt mitveik
eléggé ismeretesekké viindnak; de
az tény, hogy a vAlasztids mindig ki-
ting kiilfoldit ér, “tekintet nélkiil a
nemzetiségre. Személyokre nézve
gyakranegészen ismeretlenck levén az
akademia szine el6tt, mely 8ketkijeldli,
s tdvol lakvan a tudésoktdl, kik Sket
megvalasztjak, nincs egyéb czimok az
utdbbiak szavazatira, munkalataik és
folfedezéseiknél. E hirom . akademia
itéletét az egész vildg a tudomdanyos
hirnév végleges szentesitése gyanant
veszi. E m6don de Candolle a maga
elé thzott feladatot nem személyes
— tébbé-kevésbbé 6nkényes — becs-
lések alapjidn, hanem megdonthetet-
len szdmbeli adatokra fektetett sta-
tisztika eredményeib6l oldotta meg.
Szerz$ elGszamldlja mindenek-
elOtt a parisi akademia kiilfoldi tars-
tagjainak (associé étranger) teljes név-
sorat 1666-t6] 1872-ig. E dicsd név-
sor, Huyghensen kezd8dve és Agas-
siz-val végz6dve, g4 nevet foglal ma-
gaban; benne van minden nagyobb
név, mely két szdzad Ota a positiv
tudomanyoknak diszére valt. A parisi
valamint a berlini akademia kilféldi
levelez6tagjait azr 750-, 1789-,1829-,
186g-ik évi névsorok szerint allitja
ossze, a londonitdl kdzli a bevalasz-
tott kiilfoldi tuddsok teljes ‘névsorat.
De Candolle jegyzéke osszesen 736
nevet foglal egybe.
 Szerz6 mindenekel6tt azt kérdi
magatél : a tArsadalom melyik oszta-
ly4dbdl kerGlt ki a legtobb tuddés? A
felelet meg van az altala Osszeallitott
tablazatokban. A franczia akademiia
94 kiilfoldi tarstagja kozfil 37 a ne-
mességb8l és a régi szabad varosok
el8keld. csalddjaibdl, 49 a kozéposz-
talybdl, és 6 a munkasok osztalyabol
vald volt; 2 szdrmazisa ismeretlen.
E szerint a kozéposztaly sziilte a leg-
tobb kitiing tudodst. Idézziink nehiny
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példat: Huyghens, Cassini, Newton,
Cavendish, Volta, Humboldt nemes
vagy gazdag csaladdbeliek voltak ;
Leibnitz, a Bernoulliak, Lagrange,

 Herschel, Berzelius, Robert Brown a

kozéposztilybbl szdrmaztak ; Davy, Fa-
raday, Gauss szegény szill6kt8l valok.
Ugyanezt mutatja a londoni és ber-
lini akademiak kiilfoldi levelezd tag-
jainak névsora is. De Candolle jegy-
zékében 36 oly tudés van, kik mind
a londoni, mind a berlini akademia-
nak levelezd tagjai voltak; kozilok
10 nemes vagy gazdag csaladbél, 17
a kozéposztalybdl és g a kézmiivesek
és foldmlvel8k osztalyabdl szarma-
zott. Az egyik eredmény timogatja a
masikat. Feltiind, hogy mily kevés
kitind tudos sziiletik szegény sziilSk-
t6l. Felting, de nem meglepS. A tu-
domanyos munkélatok semmiképp
sem jutalmazdk, sét koltségesek, ti-
relmet, kitartast, dnmegtagadast igé-
nyelnek, mivel a vildg gyonyoreivel,
hivatalbél foly6 kotelességekkel, nagy-
ravagyd czélzatokkal 6ssze nem fér-
nek. Annyi firadsignak és odaadis-
nak egyedili jutalma az elégtétel,
hogy 0j igazsigot fedeztél fel, nehany
competens birddnak, kik Eurdpaban
szerteszbrva élnek, becsiilése és oly
kitiintetések, miket a kodzonség nem
is igen ismer. EbbSl meg lehet itélni,
hogy a vagyontalan, partfogast és bi-
zonyos tarsadalmi helyzetet nélkiil6z8
ember mily nehezkn adhatja magit
arra a szakadatlan munkéira, mely
afféle jutalmakgt nem nydjt, mint a
mindkkel a tdrsadalom az amanndl
konnyebb , de. elvégre is kevésbbé
hasznos dolgokat oly b6keziien elhal-
mozza. Nem is lehet soha eléggé ba-
mulni azokat az embereket, kik a tar-
sadalom legalsébb rétegeib8l szar-
mazva , egyedlil énérdemiikbdl fol
tudtak vergGdni az értelmi aristokratia
legmagasabb fokaira, D’Alembert,
Franklin, Davy, Gauss és Faraday
neve hatalmas batoritds mindazok
szimdara, kiket a sors arra latszik kar-
hoztatni, hogy dolgozzanak a megél-
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hetés, nem pedig az értelem birodal-
manak terjesztése kedvedért.

A kitiind tudbsok fejlédésére
mind befolyasa van a vallisnak ? Tér-
jiink vissza a parisi akademia g4 tars-
tagjira 1666-t0l 1872-ig. Az eurdpai
népesség, melynek korébsl az aka-
demia kilfoldi tarstagot valasztha-
tott, 107 millié katholikusb6! és 68
millié protestansb6l all. A 94 tars-
tag valldsa kozlll 5-é ismeretlen, a
tobbi 89 kozott 73 protestans és 16
katholikus volt. A jelenlegi tarstagok :
Owen, Ehrenberg, Liebig, Woehler,
de La Rive, Kummer, Airy és Agassiz
kivétel nélkiil protestinsok. Ugyde
—- mondhatnd valaki — a katholikus
tuddsok egy nagy része franczia le-
vén, nem is szerepelhet a franczia
akademia kilfoldi tarstagjai sora-
ban; més lenne taldn az eredmény,
ha a londoni Kiralyi T4rsasag kiil-
foldi tagjait szamitanbk ossze valla-
suk szerint. Lassuk tehat a londoni
akademia} kilfoldi tagjainak jegyzé-
két. Az 1829-ik és 1869 ik évi név-
sorban katholikusok és protestdnsok
korfilbelSl egyenlS szimban vannak.
Azonban, a brit szigetek nélkil, Eu-
rbpiban 140 millié katholikus és 44
mill6 protestins van; az utbbbiak te-
hat arinylag haromszor annyi kiil-
foldi tagot allitottak a londoni aka-
demidba, mint a katholikusok. Hozza
tehetjik még azt is, hogy a parisi
akademia kiilfoldi tarstagjai kozott
egyetlen egy angolorszagi, irlandi,
svajczi vagy ausztriai katholikus sincs;
német katholikus is csak egy-ketts.

Ime egy masik, igen nevezetes
statisztikai eredmény. Ha a kitind
tudésok apainak foglalkozasit vizs-
galjuk, azt talaljuk, hogy mindannyi
kozott legeslegell all a protestins
lelkészi toglalkozds. Ime 21 ily név.
Az els8 14 -a parisi Akademidnak
kiilfoldi tarstagja volt, a tobbi 7 le-
velez6 tagja; de mindenik megérde-
melte volna, vagy taldn meg is éri,
hogy tarstag legyen. Boerhave, War-
gentin, Hartsoecker, Euler, Camper,
Linné, Blumenbach, Olbers, Wolla-

ston, Jenner, Mitscherlich, Robert
Brown, Berzelius, Agassiz, John Wal-
lis, Fabricius, Arthur Young, Encke,
Oswald Heer, Bernhard Studer, Clau-
sius angol-, német-, svédorszagi, hol-
landi és svajczi protestans lelkészek
fiai. Ezen orszagokban a protestins
lelkipasztor tanalt ember, ki tanul-
ményait az egyetemen végzi, hol a
theologia mellett legtobbszor egyéb
eldadasokat is latogat; rendesen
falun lakik, foglalatossiga megengedi,
hogy fia nevelésére sok gondot for-
ditson. A szabad természet 6lében
megtanitja gyermekét a természet
szeretetére és figyelésére; kozli vele
az ismereteket, miket 6 maga fiatal
kordban szerzett. A gyermek abban a
gondolatban né fel, hogy a munka
kotelesség és valdbdi rendeltetésiink e
foldon ; kedvet kap a tiszta oromokre
és a szellem élveire. Oly egyhaz ke-
belében nevelkedik, melyben a szabad
kutatds lépett a tekintély helyébe ;
koran megtanitjak, hogy senki szava-
nak ne higyjen foltétleniil és vesse el
mindazt, a mi a természet megingat-
hatlan torvényeibe iitkozik. I'gy els-
készlilve, a fiatal ember egyetemre
megy. Miutdn ott minden tudoméinyt
tanitanak, kiilonféle el6adasokat hall-
gathat, melyek az emberi ismeretek
dsszességét magukba zarjak. Hivatdsa
kivilaglik; agy 1ép az egyetembe,
hogy apjaként a szent Evangelium
szolgédja legyen, és kilép mint philo-
log, mathematikus, physikus, chemi-
kus vagy a természetrajz bavira. E
kortimények megmagyardzzik, miért
sziiletik annyi kivilé tudés a protes-
tans Eur6pa evangelikus presbiterium-
jaiban. Ha a katholikus lelkészek
nem volninak nétlenségre kérhoz-
tatva és ha oly tanilményokat végez-
nének, mint a protestinsok, tigy nincs
kétség benne, hogy a katholikus plé-
baniakbé! hasonldképp nagy szdmmal
kerlilnének ki a kitin8 tudbsok.
Mivel éppen a vallids és a tudo-
manyok viszonyat tirgyaljuk, vizsgal-
juk meg, mily része van a katholikus
papsagnak az ismeretek el8bbrevite-
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1ében. A mult szdzad végeig sok abbét,
jezsuitdt, minoritAt lehet taldlni az
akademidk tagjai sordban. Ilyenek
Bianchini, Carcani, Jacquier, Toaldo,
de la Torre, Bianchi, Boscovich, de
la Chapelle, Jean Picard, Duhamel,
Cotte, Bossut, Lacaille, du Gua, Nol-
let, Rozier, Outhier. Abbé Haiiy, ki
még e szdzad elején élt, az utolsé fran-
czia pap, ki a positiv tudomanyok-
ban nagy nevet szerzett maganak. Je-
lenleg Pater Secchi az egyediili, kinek
nevét idézni lehet. E rogtoni megélla-
podas kimagyardzasira két foltevés
kinalkozik : vagy kozonyds lett a ka-
tholikus papsag a természeti tudoma-
nyok ir4nt, vagy pedig azok a valto-
zasok, melyek a papsig szervezetében
tortémtek, kedvezStlenek a tudoma-
nyos foglalkozasra.

Vizsgéljuk meg most szerzénkkel
a nemzetiségek befolyasit. Vissza-
térve a parisi akademia g4 tarstagja-
nak névsorara, szerzd ezt nemzetisé-
gek szerint osztalyozza, kiilon vévén
vizsgélat ald-az 1666-t5l 1799-ig ter-
jed8 korszakot a jelen szdzadtol. Két
dolog az els6 pillanatra szembeotlik.
MindenekelStt az tinik ki, hogy a
népesség szama nagyon mellékes a
kitiind tudbsok termelésében. Igy
példaul Orosz- és Spanyolorszagnak
egyetlen egy képvisel6je sincs e hosz-
sz névsorban. Az Egyesult-Allamok

csak 2-6t, mig Hollandia 6-ot, Své-

czia 4-et és a Svijcz 12-6t mutathat
fel. Ha azutidn a két korszakot egy-
massal Osszehasonlitjuk, azt latjuk,
hogy Anglia korfilbel8l egyazon szin-
tijon maradt, mig Németorszig je-
lentékenyen emelkedett a jelen sza-
zadban, Hollandia, Olaszorszag és a
Svéjcz rovasara. A 18-ik szdzadban
a régi német szovetségnek csak 6
képviselje volt, a jelen szazadban
pedig 17. Ataliban azt lehet mon-
dani, hogy a kis orszigok voltak a-
ranylag legtermékenyebbek.— Lassuk
még, mind szerepet jatszik Franczia-
orszdg a kilfoldi akademidkon. A
londoni akademiin a franczia leve-
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lez§ tagok szAma 1750-t81 1830-ig
34-r6l 18-ra szillott al4, de azért
még mindig Francziaorszdg 4llott
legelél; jelenleg azonban a londoni-
ban 22 német van éscsak 16 franczia.
Ellenben a berlini akademiin most
tobb a franczia, mint egyéb nemzet-
beli ; szamuk 1750-ben 18 volt, most
25. Az okfiirkészd statisztika vilagi-
nal konnyd gyanitani, hogy Anglia
és Italia az eldretor tudbdsok ter-
melése tekintetében jelenleg a leg-
kedvezGbb helyzetben van. Mir je-
lenleg is konstatalhat6 e két népnél
bizonyos mozgalom, mely mind job-
ban érvényre kezd emelkedni. A mi
Német- és Francziaorszagot illeti, bar
mindenik szdmos termékeny elemet
foglal magaban, mégis mindeniknek
egy-egy roppant akadalylyal kell meg-
kiizdeni, oly akadalylyal, mely ellene
szeglil minden tudomanyos haladés-
nak — Németorszagnak a militaris-
mussal, Francziaorszignak pedig az
ultramontanismussal.

Nem kovethetjik de Candolle
uratmély bavérlataiban,a mint boncz-
kés ala veszi azon okokat, melyekaz
egyes orszigokban el8bbre vitték
vagy megallitottdk a természeti tudo-
manyok fejlédését. Batrak vagyunk a
végkovetkeztetéseket a kozoktatas-
iigyl miniszter r éstanicsosai figyel-
mébe ajanlani. Ha nincs is hatalma-
ban, minden kedvez§ feltételt eldva-
rdzsolni, vannak ismét olyanok is,
melyek kozvetlen(l vagy kézvetve t6le
fiiggenek, 0. m. 1-6r: jbl szervezett
elemi s kiilonésen kézép-iskolai és
egyetemi oktatas, fiiggetlenil minden
politikai és vallasi felekezettdl, akként
irAnyozva, hogy kutatsra serkentsen
és a tudomanyért €16 fiatal emberek-
nek, tanaroknak kedvezzen ; 2-or :
jb szervezet mellettbékezli fanyagi se-
gély a kiilonféle tudoményos munka-
latokra, konyvtirak, mfihelyek, fi-
gyel6 allomasok és gyljteményekre ;
3-or: barmi véleményt, legaldbb
tudomanyos dolgokban, ki lehessen
mondani és kozzé lehessen tenni,



This work is licensed under a Attribution-ShareAlike 3.0 Unported (CC BY-SA 3.0)
APROBB KOZLEMENYEK,

112

anélkll hogy az illetének salyos ko-
vetkezésekt6l kelljen tartani; 4-er :
az angol, franczia és német nyelv
ismeretének el8mozditisa a tanult
korokben. .

(4.) A BIRMINGHAMI PHILANTHROP.
A nem rég elhinyt Peabo dy nevét
mindenki ismeri. Vilighirlivé tették
a millidk, miket élte alkonyan joté-
kony czélokra adott.

Sir Josiah Mason, a bir-
minghamiphilanthrép, sokbanhasonlit
Peabodyhoz. Mindenik szegénynek
sziiletett és onerejébdl, szorgalmabdl
lett dusgazdaggd, mindenik majd
egyforma Osszeget osztott el a szegé-
nyek kdzdtt. De mig Peabody pénzét
tarsulatoknak adoméanyozta s a fel-
hasznalast ezekre bizta, azalatt Mason
maga tigyel fel az Altalatettalapitva-
nyokra. Mason Kidderminsterben
sziletett 179s5. februar 23-4n. Bar
tisztességes csaladbél valo, dletét
mégis igen szegényesen kezdte, kala-
csot és zsemlyét arilva az Gtczdkon.
Apranként fobbféle kézmiivességbe
belegyakorolta magat, tigyes mecha-
nikuss4 lett, s Kidderminsterb8l Bir-
minghambe kolt6zo6tt,” hol nehéany
évig ékszer- &s csecsebecse-kereske-
désben szolgélt. 1823-ban Samuel
Harrisonnak, a szétfeszithet6 kulcs-
karikdk feltaldldjanak iizletét oro-
kolte : innen ered vagyona, melyet
oly nemesen haszndl fel. 1829-ben
aczéltollakat kezdett késziteni Perry
szAmara, s most egyedili gyarosa a
hires Perry-tollaknak. 1842-ben tarsa-
sagba allott Elkingtonnal, kinek sza-
badalma volt galvin-eziistolés és ara-
nyozasra. Birminghami gyarukbél ke-
riilnek ki a most mar annyira elter-
jedt Elkington-Mason-féle drczikkek.
1850-ben;, Pembreyben rézolvasztot
alapitott s ezzel a nyomorult falucskat
virdgzb varossa tette. E hely annyira
felemelkedett, hogy az Elkington és
Mason 4ltal épittetett iskolahaz, mely
4—500 gyermekre volt szinva, je-
lenleg mar sziik.

Széljunk most Mason b6kezii ada-

kozésairdl. A szegények hiza Erding-
tonban 46 Oreg asszonyt vesz fel, Ma-
son valasztisa szerint; az j arvahdz,
150 gyermekre szanva, kiilon intéze-
tet képez, kozel 10 holdnyi teriileten.
A gyermeknek, hogy felvehetd legyen,
kilencz évesnél fiatalabbnak és elhalt
szegény sziil6k toérvényes gyermeké-
nek kell lenni. Kiilonben nincs tekin-
tet sem allapotara, sem hazijara, sem
vallasira. A gyermekek kizirblag az
arvahaz koltségén neveltetnek fel, ha
fitk 14, ha lednyok 18 éves korukig.
Mind a két nembeliek gondos oktatast
nyernek az angol nyelv- és nyelvtan-
ban, és az egyszeril nevelés egyéb
elemeiben ; a lednyokat mindennemfi
kézi munkara is tanitjik, Nagy gond
van forditva a gyermekek testi“kifej-
lesztésére is. Minden intézkedésen
meglétszik a gondos és gondolkozd
emberbarat.

Most legkdzelebb nagy telket vett
Birmingham véarosa kézéppontjdban
és arra collegiumot épittet, tehetséges
de szegény gyermekek magasabb mér-
vl kiképezésére. Tollgydra jovedel-
mét kizarblag erre az intézetre for-
ditja. Hogy az mily tetemes lehet, ki~
tetszik abbdl, hogy e gyirban min-
dennap egy tonna (20 mazsa) aczél-
tollat készitenek. Lesznek az intézet-
ben kiilon mihelyek, laboratoriumok
a természettudomanyok kiilénb6z4
Agaira. A chemiai laboratorium be-
rendezésére a pesti vegytani intézetet
valasztottamintiul, melynek tervét az
1871-ik évi londoni killitAson latta.
Megszerezte maginak a pesti vegy-
tani intézet legkisebb részleteirfl a
fényképeket. Tarsulatunk elndkéhez
ez tgyben irt levelébdl hadd iktassuk
ide a kovetkez8 jellemzd sorokat:
»Szeretetem miveivel kdzremfkddni
torekszem a tudatlansig, blin és nyo-
mor szétmorzsolasédban, félemelvén és
rdirdnyozvan az emberi agyat a rop-
pant segédeszkozok jobb ismeretére,
melyek eme felfoghatatlan szépségili
nagy tirhdzban, aiermészetben, ren-
delkezésiinkre 4llanak.
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Tenger folotti magassag: 14795 méter.

A,

Légnyomds, himérséklet, piranyomds, nedvesség, csapadék,

Légnyomda mi liméterben Homéraéklet C. fokban Piranyomds milliméterben = | Nedvesség szézalékokban| Csapadék
5 - - . millimé-
7o |90 | 9h Th | gh. | gn [ N 7b | g2h V) sgio || TB| 2B OR |l e
roggel | 4. u. | este kbzép regeel | 4. u. | ests | FOXP raggel | d u, | este :Eoze;p |reggel| 4. u, | este Waip|
! | l | |
11’749'2!‘749'8750'0749'7—4'4—3'0{—2 5!—‘-3'3I .82 35 3'71 3-5 981 96 98 97| *8-05
2149-2 49-7( 51-7 50'21——1'1 1-3 Q7 03 42 43 4-4 4-3 98 8 90 91 *1-20
3(151-1) 50-0| 49-6/ 50-2|—0-2| 17 1-6 10 42 48 42 4-2| 92 84 82 86 *2-37
4150-2 51-3 53-1! 51-5, 0 4| 0-9; 09 0'7’ 42 4-4] 4-71 4-4| 89 .89 96 91 *1-55
5539 52-8) 52-4 53:0y 0-2 1 4l 0-8 0'8‘ 47 46 4'7\ 47 1001‘ 91 96 96/ *2:50
| ! ; i [ i
6 50'1‘ 47-5| 46-7) 48-1) 1-4) 4'3, 41| 3-3| 47 51 56 &1 93 82 92 89 *4-55
71459 45-6/ 46 9| 46-1° 3-1/ 5'8 4'5 4-5{ 48 51 48 4-9 84' 7% 76 18 :i3-21
81 48-8 49-8| 50-6| 49-7' 2:0| 3-1 3-9] 2-8 50 54 58 54 94 95 100| 96/ :0°53
9115141 51-8 506/ 51°1 2:6| 79 60| 55| 51 60 59 57| 93 75 8| 84 :0-98
10| 46-9. 43-3| 41-2 43'8;' 4-0 7'6i, 62 5'9i 55 5°8; 5‘8] 57 90? 74 62| 75| :7-88
| [ | ! ‘
11 38'8‘ 37°5| 370 37'8! 300 22 10 2'1} 511 4-9 4'5' 4-8] 90 91 90] 90| *4-52
12| 374 37'4:‘| 385 37'8\—1'4—0'35-—2'0——1'2 40 42 36 39 96 94 92 94| *0-94
13 41-4| 42-9, 43-5| 426 —3°6|—0'9—4'8 —3-1| 33 4-1 8-1 35 .95 96 98 96| *0-24
14 44-11 45°4) 48-9 46-1/-70 244145 2.7 3-3 3.2 31100 8 98| 95 —
15 51-9 53-2| 54-7 53-3'—7'8 O'8i—0‘81—2'61 2:3 86 4'2% 3-4 94 83 98, 98 *oy,
| 1 f ! |
16/ 53-8 55°8 58:4 56:0° 1-4| 50 15 2:6] 44 43 39 42 1. 66 76 76 —
171 61-1; 62:0, 630 62'(){‘ 02 42 29 2-4] 45 39 46 4'3‘ 96‘ 63 80 80 —
18, 61.4 61-3 61-7 61-5, 10} 56 1-0 2-5] 400 45 41 4'2i 81 67 80 T6!
1191 638, 63-4° 63-5) 63-6—0-3 400 15 17 42 45 45 441 94 67 37 83 —
l?Ol 61.9, 60-2 59-0] 60:4'—0+6 2-4‘—1‘4 01 41 4-1 38 40 94| % 92 87 —_
i | !
21 59'1[ 59-8| 59-6 59'5‘—1'7 2'01 0'2¥ 02 40 43 4¢ 41 98, 80 87 88 —
22! 55-8) 52-5| 504 52'9_|—3'5 1:9—-0-1—0-6; 85 42 438 4- 100] 80 94 91 —
23| 48-8) 47 2 46-6| 47°5|-1-6/ 4-4 50/ 26| 4-1 56 53] 501000 90 81 90| —
24, 47'9i 48-2| 47-6) 47- 18 87 64 56 48 57 53 5'3| 91 68 W T —
25! 42-0i 49-3/ 54-7) 48-7| 70| 4.0—1-4/ 3-2] 59/ 3.9 28 4-3 8 64 68 70| —
| i i . , .
26: 54'9 50°6| 46°7) 50 T|—1'7| 10 1'3i 0-21 3-5| 4-6 4-8r 4:3) 86 92| 94| 91| iny.
27} 42-4: 39-4) 387 40-2| 1-8,.12.9. 7-9 7-5l 49| 87 65 6'\(* 93| 61| 92| 82 i4 14
28/ 87-9) 36-7 86-7) 37-1| 35 10-4; 8-9 7-6| 4-9 7-6/ 8-3f 6-91 83 81 98 87 —
g '750‘0I749°8 7501 750'.0’ —0-1 3'5 1-7 1-7| 4-3] 47 47 4'6”9 4’80'4 87'3186'7 —

Javitott hémérséki kézép: + 16 C°% — A légnyomas maximuma : 763'8 millim, 19-én reggel 7 érakor,
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A nedvesség minimuma : 61°),, 27-ikén d. w. 2. rakor. — A napok szima, melyeken csapadék esett : 14.
-~ A csapadékok Gsszege: 43 millim.

Jelek magyarizata : esd i, hé *, jellel jeloltetik. — RSvidités (a csapadék rovatban): ny. = nyoma.

Nivényfejlodési foljegyzések 1873-b6l. (Kivonat Steud Mérics. 1-s8 jelentésébdl,) A Febr, 28-iki
kirindulisom alkalmival tapasztalt jelenségek a tavasz kezdetét hirdetik. A fak tdvében csoportosan siirog
a Pyrrhocoris apterus ; a mezbn a Lycosa megy prédira ; az Orddg-drok vizében sok Noforecta glanca
¢s Dytiscus marginalis szkal ; a levegSben Culex pipiens szdllong. A rétek még sirgik ugyan, a fik
bimbai sem dagadnak; de a tavaszi virdny rendkiviil ki van fejlddve. Boven virdgaik Tussilago Farfara,

Természettudomanyi Kozlény, V. kitet, 1873. 8
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17 — [NW2| NW¢ 9 2 7 60| 910 81-3 383-2| 389-0 384-1 18-9|. 15-3 15.9; 19°1
18| NW&| NW+| NWs 2/ -0 0] 0°7 10 31-5 340 39-0 34-0| 19-0; 18-1] 19-1] 175
19 NW2| NW3| NW* 8/ 6 0 47 9 9' 31-7| 83-3| 40 0|  18'6! 18-4; 15-9| 16'0| 141
20| NwW? — | — 9 0| 0 80/10 9 81-2 329 38-9 33T 167 7-8 13-2 165
21 — | SE? | E* 10 10| 10 10'0| o O] 81-2f 32-1| 40-3 29-0| 15-8 12-2] 9-8 101
22| —| —| — @0 5 860 2 1 322 325 37-1] 27-7 18-3 12-8 12-8 14.7
23 — — — || @®10| @2 Oi 4:0/ o 1| 8:-1| 36-3| 37-9] 83-2 17-0| 15-8 13-2 13-2
24 — | Wt — 3 9 10[ 7-8| 7| 2 82-2] 32-6] 37-6/ 34-1| 12-0| 115 10-5| 9§
251 W8 | Sws| — 91 8 0 5‘7) 8 8| s2-11 31-4l 38-11 33 1] 12-1 108 9-3 131
‘ ! o P )
26 SE' | — 9 10| 10/ 9-7 1| 0| 31:3] 341 35'1! 31-6 13'6| 121 12-4| 136
27 — - — 5 8 2| 5° 0| 0] 821} 3834 872 338§ 12'1! 100 11-7 93
g§ - — — 7 9| 10 87| 0/ 0| 80-1] 81-2- 36-7. 34-1 12-6. 10-0 13-8 140
£ 8-2 7-1| 6-9 7'4|4-24-1 — — — ] — — ‘ — l — —
1 |

A szélirinyok eloszldsa: N NE E SE S SW W NW, — Kozép szélerdsség : 12, .
szdzalékokban : 2 2 12 5 5 §. 37 32 : :
A szélirdnyok jellési médja ugyanaz, melyet Angolorszigban hasznilnak. %. m. dszek = N (north),
dél = S (south), kelet £ 5 (east), nyugot = W (west). Delejes vizszintes -erd : a zerus pont értéke:
2:0966, — egy skdlarész értéke: 0°000.459 ’
Helyreigazitds: A janudri tdbldzatban 26-ikitél 31-ikéig az o z o n rovatban a nappali
(reggel) és éjjeli (este) foljegyzések tévedésbdl fel voltak cserélve. A havi kozépértékek azonban helyesek,

Galanthus nivalis (mdr 22-én a piaczon littam); Corylus Avellana himbarkdi porzottak ; Cornus mas vi-

ragbimbai kinyiltak. A tavaszi‘nOvények: Vicia tenuifolia, Anthriscus wulgaris, Geranium pusillum, Ve- -
ronicd hederifolia, Chelidonium, majus, Primula officinalis, Lamium maculatum lombja bujin ki van fej-

16dve. Mindezckb8l Litiinik, hogy- az idei tavasz virdnya a tavalihoz képest 4 héttel eldbb indul

fejlédésnek.
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Fegyzokinym kivonatok a tdrsulat viléseirdl.

XL. KOZGYULES,
1873. janudr 15-én.
(Befejezés).

Elndk: Than Kédroly.

Egresy R'ezsd tarsulati pénz-
térnok a kovetkezdkben tesz jelentést a

tdrsulat vagyoni és pénztiri dllapotdrdl :

PENZTARNOKI JELENTES,
— Egresy Rezsotdl, —

Tisztelt kozgyiilés ! Pénztirnoki tisz-
temhez képest legjobban vélek eljdrni, ba
tirsulatunknak lefolyt évi Orvendetes gya-
rapoddsardl imént hallott titkari jelentés
nyomién, az 1872-ik évi bevételrdl és kia-
dasrél szo6lé részletes kimutatds ismer-
tetését megeldzbleg, roviden felemlitem
az el6z6 1870- és 1871-ik év bevételi és
kiad4si Osszegeit, s az ezekbdl folyd va-
gyongyarapoddst, hogy ezeket G&sszeha-
sonlitva a lefolyt évi bevétel, kiadds és
vagyongyarapodassal: tdrsulati vagyonunk
mily mérvli emelkedésének  és jelen illa-
potanak vilagos képét nyujthassam.
1870-ben befolyt a tdr-

sulat pénztiriba . 14.898 frt.'89 kr.
Kiadatott . I11.113 , 83 ,
A tirsulat brutto-vagyo-
nanak gyarapitz’v.s:ira
maradt.
1871-ben befolyt a tar-
sulat pénztariba .
Kiadatott
A tdrsnlat vagyonénak
gyarapitdsidra maradt .
s igy az emlitett két év
bevételi tobblete, mely
a térsulati brutto-vagyon
emeléséreszolgdlt,6sszes.  4.169 frt. 70 kr.

Az 1872-ik év, mind a bevéielek
emelkedésére, mind a kiaddsok apaddsira
és az ezekbdl folyé vagyongyarapodisra
nézve, sokkal kedvezdbb az el6z06 két év-
nél ; mert a természettudomdnyok irant
mindinkdbb nyilvdnulé kozérdeklddésbél
levezethetd jelentékeny szamu tagszaporo-
dasnak megfeleld jovedelem, részint mivel
az el6z8 évekrdl maradt ,tagdijhatralékolk
siribben folytak be, részint a lefolyt évre
eléirdnyzott rendes jovedelmeink valdsu-
lasa, lehetdvé tették : hogy tdrsulatunk
brutto-jovedelme az 1872-ik évben majd
21 ezerre, a konyvkiadé-villalati bevéte-
lekkel egyiitt pedig kozel 25 ezerre emel-

3.785 frt. 06 kr.

14.909 frt, 60 kr.
14524 4 90 ,

384 frt. 70 kr.

kedett, mig a kiadds Gsszege az el3z0 é&v-
hez mérve 863 frt. 71 krral esékkent.

Ezeknek eldrebocsitisa utin 4ttérek
az 1872-ik évi bevételek és kiaddsok részle-
tes felsoroldsira.

A TERMESZETTUDOMANYI TARSULAT

BEVETELE :
Helybeli tagok évdijaibél 3105 frt. —kr.
» €vdij hat-
ralékalbél .. 675 » — ,
Vidéki tagok évdl_]albél 7335 5 —
» évdij hit-
ralékaibél e 710 , —
Oklevelek dijabol. . 1776 o — o
Eladott k&z16nydkbal. 638 , S50 ,
Alapitvinyok és takarék-
pénztirilag kezelt pénzek
kamataibol .930 , 57
Alapitviny- és 6rékité tag- ’
dijb6l . . 585 , — ,
Orszigos évi segélybél 5000 ,, —
Pesti hazai els6 takarék- -
pénztir ajindéka . . 100 5 — 5
Fametszetek kikolcsonzé-
sébsl . . 36 5, — 4
Folulﬁzetésekbol 34 5 — 5
20,925frt.o7 kr.

Ehhez a konyvkiadé-villa-
latra befolyt 3753 frt. — krt.
1872:ik évi Ssszes bevétel 24.678rt.07kr’

. RIADASA :
A tirsulat Kozlonyére,.. 4797 frt, 75 kr,
Konyvtarra . . . 1726 , 25 ,
Oklevelek ]uélhtasé.ra.. . 332 5, —
Tiszti dijazdsra . . . 3066 , 50 ,
Szolgaszemélyzetre 986 , 66 ,
Hizbérre . . . . 1000 , — ,
Bitorozasra . ;150 , 20,
Utazdsi koltség St'mb Mor

szAmédra . . 200 4, — o

Irodai koltségre 379 5 42
Aprébb nyomtatvényokra 219 4 30 ,
Fara és vildgitdsra . . 74 5 25 4
Vegyes kiadisokra 728 , 86 ,

13661 frt, 19 kr
Ehhez a konyvkiadd-val-
lalat kiadésait 904 frt. 95 krt.
1872-ik &vi dssaes kiadds 14.566 frt.14 kr.
{*
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BRUTTO BEVETFLI TOBBLET :
. Levonvin “a bevételi
Osszegbol . . 24.678 frt. 07 kr.-bol
az 1872-ik évi kiada-

sok Gsszegét . 14.566 , 14 krt.
marad brutto-bevé-
teli tdbbletiil . 10.111 frt. 93 kr.

BRUTTO-VAGYON |
‘1871 végén a brutto-va-
gyon volt . . 14.523 frt. 57 kr.
Ehhez advan az 1872-ik
évi brutto-bevételi tobb-
letet 10.11 1 frt. 93krt.

Brutto vagyon I 872 végén 24.635 frt. 50 kr.

TISZTA VAGYON :

A brutto vagyonbél 24.635 frt. 50 kr.-bdl

levonvan az allamse-
gélybdl palyakeérde-
sekre kitlizott .

A Schuster- és Bugat-
féle alapitvinynak
palyakérdésekre for-
ditand6é kamatait

A kdnyvkiadé-vallalat
bevéteh tobbletét

Osszesen

Marad 1872 végén tisz-
ta vagyonul

8800 frtot —kr.

1417 frt. 75 krt.

2848 frt. oy krt.

1 134 065 frt 80 krt rt.,

. 11569 frt. 70 kr.

VAGYON-GYARAPODAS 1872-BEN:
A tiszta vagyonbdl 11.569 frt. 70 kr.-bdl
levonvadnaz1871-ik
évi tiszta vagyont

1872-ben a vagyon-
gyarapodds

9.335 » 82 krt,

2.233 frt. 88 kr.

MERLEG.
Bevétel

1871-ik év végével a
tarsulat brutto-vagyo-

nat képezte. .
1872-ik évben befolyt a
tarsulat pénztirdba .
1872-ik évben a kényv-
kiadé-vdllalat bevé-

14.523 frt. 57 kr.

20.925 , 07 kr.

tele tagdijakbol. 3391 ,, — ,
1872-ik évben a kényv-

kiadd-vdllalat bevé-

tele bekotésdijbdl 362 ,, — ,,

osszesen
Kiadds :
ATermészettudom. Tar-
sulat pénztirabol ki-
adatott 1872-ben
A koényvkiadé-véllalatra

Osszesen

39.201 frt. 64 kr.

13.661 frt, 19 kr.
904 5 95 »
14.566 rt. 14 kr.

Vagyon :
Takarékpénzt. elhelyez-
ve : népszeri eldads-
sokbol begyilt tiszta

jovedelem 300 frt. — kr.

TARSULATI UGYEK.

Takarékpénzt. elhelyez-
ve : Schuster- és{Bu-
git-alapitviny 1872-
ig bezirdlag felsza-

porodott ,palyakér-
désekre  forditando
kamatai .

1417 frt. 75 kr.

Takarékpénazt. elhelye-
zett alapitvinyi pén-
zek . 3292

Takarékpénzt elhe]ye-
zett orszagos évi se-
gélybsl .

Takarékpénazt, elhelyeL-
ve : a konyvkiado-
villalat pénzébél

Takarékpénzt. elhelye-
zett pénz a tdrsu-
lat folyo kiadasai fe-
dezésére

Négy db. 1000 frtos m.
foldhitelintézeti za-
loglevél . . .

Két db. 500 pfrtos m.
foldteherm. kotvény,
osztr. ért.

Egy db. 100 pfrtos m.
foldteherm. kotvény,
osztr, ért. . 10§ —_

Hat db. alapito- -levélben 1400 —

Kézipénztari készlet a
tarsulat pénzébdl . 270

Kézipénztari készlet a
konyvkiadé - vallalat
pérzébsl. . . . — 5 05 ,

24,635 frt. 50 kr.

50 »
8800 , —

2848 , —

1152 ,, — ,
4000 , — ,

1050 , —

dsszesen

Az 1872-iki kiadéds és
a2 meglevé vagyon

Gsszege . . . . 39.201 frt. 64 kr.
sk
Somogyi Rudolf tarsulati

kényvtiarnok kovetkezdleg adta eld je-
lentését ¢

KONYVTARI JELENTES,

— Somogyi Rudolftél. —

Tisztelt kozgyidlés! A kir. magy. ter-
mészettudomdnyi tdrsulat kdonyvtardnak
4llapotdrél sz0l6 részletes jelentésemet a
hérom évi cyclus végére tartom fenn, en-
nélfogva ez alkalommal csakis a lefolyt
1872-ik évben tortént szaporodisrél fo-
gok szdlani.

Az emlitett évben konyvtirunk Gssze-
sen 116 mivel, mely 143 kotetet képvisel,
szaporodott még pedig szakonként ;

. Uj folydiratok és tu-

»

domdnyos tdrsulatok

kiadvéanyai . 11 mi 13 katet
2. Allattan . . 8 , 11
3. Asv!my- fold- és Os-

Knytan | . . 8 , 10
4. Elet- é; boncztan . 9 5, 9
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5. Gazdasigtan. . . 7 m - kotet
6. Nép-, at- és foldleiras 21 , 23 ,
7. Novénytan . . 4 5 4
8. Természettan, csxllag-
tan és meteorologia . 18 , 19
9. Vegytan . . . . 9 , 9 ,
10.Vegyesek . . . 21 , 38
] Osszesen 116 mi 143 kotet
Midr régebben meglévd
folyéiratok és tudoma-

nyos térsulatok. foly-
tatdsdnl ~ az 1872-ik
év folyama alatt hozzi-
jott .. .

¥s igya konyvt:ir Osszes
gyarapodasa 1872.ik
évben 1 . 116 mii-252 kotet
Ha ezen Osszeghez az
utébbi  kozgytlés al-
kalmdval kimutatott 1486 miivet 3171 ko-
tetben,
valamint a Dr.Bene Ru-
dolf tagtarsunk 4ltal
ajandékozott . . 701 mintegy 1500
kotetben hozzaadjuk,
akkor

konyvtarunk jelenleg 2303 miivet mintegy
5000 kotetet foglal magaban.

Az utébb emlitett, Dr. Bene R u-
dolf-féle konyvtir czimjegyzéke ez évi
marczius haviban fog megjelenni.

A tirsulati konyvtdr az 1872-ik év
folyama alatt 93 tagtdrs Altal hasznaltatott.

Végiil még felemlitem hogy az 1872-ik
évben tdrsulatunk Gjabban hérom tudomai-
nyos egylettel 1épett csereviszonyba, név-
szerint ;

1. Verein fiir Geschichte und Natur-
geschichte der Baar- und der angrenzen-
den Landestheile in Donaueschingen.

2. Naturwissenschaftlicher Verein zu
Osnabriick.

3. Naturwissenschaftlicher Verein fiir
das Fiirstenthum Liineburg in Liineburg.
és igy azon tudomdnyos tarsulatok szima,
melyekkel a kir. magy. természettudoményi
tarsulat jelenleg csereviszonyban 4ll : 52.

*

Feltétetvén az a kérdés, ha vajjon
.nincs-eakozgyidlésnek a tiszti jelentésekre
valamely észrevétele :

Hohenauer Ignicz egy sajts-
hibira figyelmeztet, mely a tagok kézt
szétosztott pénztari kimutatisban fordil
elé. Az elsd titkir a hibat helyreigazitja
s a kozgyulés a helyrelgaznast tudoma-
sul veszi.

Dapsy Ldsz16 az irdnt szélal
fel, hogy — mint a titkdri jelentésben
eléadatott — a tarsulat térzsvagyona csak
koriilbelil tizenkettedfél ezer forint. Fel-
sz6lald a tOrzsvagyon gyarapitdsit igen

109 kotet

i1y

fontosnak tartja; mert megtorténhetik, hogy
nehdny csapisos év a tdrsulat fennmarada-
sit koczkira veti, ha nem rendelkezik
annyi alappal, hogy legaldbb sziikre mérve
legkozvétlenebb sziikségleteit fedezhesse,
Ennélfogva azt inditvinyozza, hogy a koz-
gydlés utasitsa a vilasztminyt arra néz-
ve, miszerint igyekezzék mindent meg-
tenni, a mit e tekintetben czélszeriinek
tart, s illetdleg “felhivds Gtjdn szélitsa fel
a tagokat az Orokit6-tagsigi dij befizeté-
sére vagy alapitviny tételére. — Mdiday
Izidor és azelsd titkdr ugyanezen ér-’
telemben széltak az inditviny mellett, mely
rovid eszmecsere utin egyhangilag elfo-
gadtatott. .

Toébb észrevétel nem tétetvén, a
kozgylilés a tiszti jelentéseket tudomd-
sul veszi.

*

A tiszti  jelentésekkel kapcsolatban
jelenti az elndk, hogy a védlasztmdny a
kozgyllést megeldzéleg mind a pénztirt
mind a kényvtirt bizottsigilag megvizs-
géaltatta ; a vizsgilé bizottsigok mind a
kettdt teljesen rendben talaltdk.

A kozgyilés az elndk jelentését tudo-
mésul veszi s annak alapjan a pénztirno-
kot és konyvtirnokot 1872-re a feleldsség
alél felmenti,

*

Minthogy a jelen kozgyilésre kitiizott
valasztisok alkalmdval a bgadandé szava-
zatok Osszeszdmlildsa eldrelithatélag hosz-
szabb id8t fog igénybe venni: az elndk
azt ajdnlja, hogy a szavazatok nyom-
ban adassanak be, hogy igy a vilasztidsok
eredményét még az iilés folyamiban ki
lehessen hirdetni — a mi ellenvetés nél-
kiil elfogadtatott s a szavazatszedd bizott-
sighaLedererAbrahim - elndklete
alatt Dr. Csdszdr Kiroly és Ney
B é1a neveztettek ki.

Ezek utdn a gyillés rovid idére felfiig-
gesztetett s a szavazatok beadattak,

*

Tiz percz milva az ilés ismét megnyit-
tatott s ekkor a mdsodtitkdr felolvassa a
mult 1872, évi januir 17:én tartott koz-
gyiilésjegyz8konyvét, melynek hitelesitésére
Dr. Bene Rudolf, Dr. Hunyady Jend és
Dr, Koénig Gyula kiildettek ki, s ugyan
8k a jelen kozgyiilés jegyzSkonyvének hi-
telesitésére is folkérettek.

*

Az elsé titkdr jelentést tesz a ndvény-
tani pély4zat eredményérdl, el6advin, hogy
a beérkezett (egy) munkit Dr. Jurdnyi
Lajos és Dr.Szontagh Mikléspa-
lyabirdk, behaté és részletesen indokolt
birdlatuk alapjidn nem tartjdk méiténak a
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jutalomra* — A tdrgy érdekességére és
fontossdgéra vald tekintetbdl a valasztmany
azt ajanlja, hogy ugyan ezen ndvénytani
kérdésre még egyszer hirdettessék palyd-
zat s a bekilldés ideje 1874. okt. 31-ikére
tiizessék ki. — A mit a kozgyiilés - tudo-
miésul vesz s a palyazat kihirdetését elren-
deli, A ‘palyadijat nem nyert mi jeligés
levelének elégetésére pedig Nagy Dezs6t
és Wartha Vinczét kildi ki.

*

A milt évi kozgytllésen elfogadott
‘szabilyzat értelmében az orsz. segélybdl
kitiizendé nyilt pAlydzatok sorrendjében
1873-ra az dllattan kévetkezik. Remélve,
hogy az orsziggyllés az évi segélyt
1873-ra is meg fogja szavazni, a vilaszt-
mény czélszerlinek tartand, ha a nyilt
palydzat mér ez alkalommal kihirdettetnék.

A felhivis szovege a kovetkezd :

»A kir. m. Természettudomanyi Tér-
sulat a jelen 1873-ik évben kétezer fo-
rintnyi Ssszeget oly tudominyos munkéla-
tok eldmozditdsdra kivin forditani, melyek
as orsidg dllatvildgdnak kutatdsdt vagy
faunistikai és rendszertani szempontbdl
valé ismertetését vagy pedig egyes allatok
&s 4llatcsalidok boncz- és élettani viszo-
nyainak a tudomany jelen allisanak meg-
feleld vizsgalatat czélozzak,

»Mindenkinek egyenl6 alkalmat akar-
van nygjtani, hogy a fontebb emlitett
szakmahoz tartozé munkival versenyre kel-
hessen, a Természettudomdnyi Tdrsulat va-
lasztménya ezennel nyilt palydzatot hirdet
oly munkailatok vagy tervezetek készitésére
melyek Magyarorszidg allatvilaginak kuta-
tisdra vagy megismertetésére vonatkoznak.

»E szerint a bekiildendd tervezetek
vonatkozhatnak az orszig valamely részé-
ben teendd 1j kutatisokra és utazasokra
vagy a Kiemelt czélt eldmozdité szakmun-
kak irasira.

»A palydzdk kotelesek magukat meg-
nevezni és egyszersmind kijelenteni, hogy
vajjon munkdlatukkal az egész 2000 frt.nyi
Osszegre vagy annak mily nagy részére
tartanak igényt.

»A beérkezendd tervezetek megbira-
lisdra a valasztmdny szakférfiakbél Allo
héttagh bizottsigot kiild ki, mely a terve-
zetek czélszerfisége felett ité), s a valaszt-

* A birdlat egész terjedelmében meg-
jelent” a mult februdrhavi fiizetben a 71—74
lapon.

**¥A pdvénytanipalyakérdésszvegeez:

pAdassanak el6 kultivdlt ndvényeink
betegségei, kiilonos tekintettel azokra, me-
lyek é18di névények altal idéztetnek el5

Jutalom a Bugitféle alapitvanybél
300 forint. Bekiildési hataridé 1874. ok-
tober 31-ike. (L. a februari fiizet boritékat.)

miny beleegyezésével megbiz a palydzdk
ko261 egyet, vagy ha a korlilmények en-
gedik, tobbet terveik kivitelével, kiknek
egyszersmind a kivint Osszeget dij gya-
nint odaitéli.

»A dij rendszerint a munkalat befe-
jeztével, mégis, ha annak kivitele pénz-
kiaddssal jarna, részhen mir a megbizatds
alkalmaval is kiadathatik,

»A tervezetek f, évi mdjus-hé 31-ig
a természettudoményl tdrsulat titkdri hi-
vataldhoz (Pest, Aldunasor 1. sz) kiil-
denddk.“

A kozgyilés a vilasztmany ajinlatat
viltoztatds nélkill elfogadja s a palydzatra
valé felhivds kihirdetését elrendeli.

*

A Bugit-féle alapitvanybol 1873-ban
szintén dllattani pélyakérdés tiizendd ki
300 frt. pdlyadijjal. Erre a vélasztminy a
kovetkezd kérdést ajinlja : :

»Irassanak le a folyami ridknak (astacus
Suviatilis Fabr.) boncz- és élettani viszo-
nyai, 6ndllé vizsgilatok alapjdn ¢

Jutalom a Bugitféle alapitvinybdl
300 forint. Bekiildési hatiridé 1874. ok-
téber 31-ike. — Elfogadtatott és kihirde-
tése elrendeltetett. (L. a febr. fiizetet.)

*

A titkdr eldterjeszti a vélasztmany
ajanlatit a ,természettudomanyi estélyek®
és ,szakgyflilések“ rendezésére nézve (l. a
42-ik flizetben a janudri vil. dlés jegyzd-
konyvében a 74. és 75. lapon) — mit a
kozgyilés egyhangtilag elfogadott,

*

Ezek utdn a titkdr a vilasztmény ré-
szér6l még a kovetkezdket terjeszti eld.

1. A vélasztmany ajdnlja, hogy Sz to-
czek Jozsef, a milt évben lelépett
elnok, ki a tidrsulatnak hét éven 4t éppen
azon idGben volt elndke, midén az élén-
kebb virdgzdsnak kezdett indalni, a tar-
sulat kordl szerzett kivalé érdemeinek el-
ismeréséiil tisateleti taggd vilasztassék. —
Sztoczek Jézsefet a kozgyilés
tiszteleti taggd egyhangitilag megvilasztia.

Sztoczek Jozsef e red nézve
viratlan megtiszteltetésért a kozgytlilésnek
meghatott szavakban kdszonetet mond.

2, Partold tagokdl ajénltatnak :
Egresy Rezsd, 500 frt.alapitvinynyal
Balogh Kilmidn, 200 ”

Bar6 Eétvos Lorand, 200

Egyhangtlag megvalasztattak

3. Ordkité-tagokki lettek amult koz-
gyulés ota :
Kussinszky Arnold, ]aszon 60 frttal
Lechner Lajos, Pesten 100 ,
Somogyi Rudolf » 100 frttal. —
Tudomiéstl vétetett.
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4. A milt kozgydlés 6ta rendes ta-
gokil vilasztattak 811-en Névsoruk a Koz-
16ny boritékan kozzé tétetett, — Eme be-
jelentett rendes tagok névsordt a kozgyf-
1és felolvasottnak tekinti, s a vailasztdsokat
tudomasil veszi.

*

Végiil jelenti a titkar, hogy legkoze-
lebb értesiilt a vilasztmdny arrél, hogy a
tarsulat pénzeinek kezelésére johiteld pénz-
intézetek is véllalkozninak, oly formain,
hogy a befolyé dijak és betett tékék utin
6°/,-0s kamatot fizetnének, és kezelés fe-
jében [y vagy legfeljebb /% provisiét
vonnanak le. A vélasztmdny azon elGnyre
val6 tekintetbdl, mely az ily olcsé kezelési
méd  mellett a tdrsulatra hiramlanék, azt
ajinlja : mondana ki a kozgyiilés, hogy
1874-t61 kezdve a pénzintézeti kezelést
kivinja behozatni s utasitsa egyszersmind
a vilasztmdnyt, hogy e kérdést az év foly-
tan alaposan és behatdan tanilminyozza s
arra nézve a jové kozgyllésen részletes
elSterjesztést tegyen. — A vdlasztmény ajan-
lata elfogadtatott.

*

A tarsulat vagyondnak és pénztira-
nak Egressy Rezsé lelépett pénztirnokt6l
valo, dtvételére Dapsy Laszl6, Lengyel Béla
és a titkdrok kiildettek ki.

.

Ezek utdn a netidn teendd inditvi-
nyokra kerililt a sor, mid3n is az elsé tit-
kir tekintettel a helybeli tagok nagy szé-
méra, tovibba, hogy ily szimos tagnak a
tirsulat szolgdi mdr most se képesek a
meghivékat kihordani, — azt inditvanyozza,
hogy ezentadl kiilén meghivék ne kiildes-
senek a tagok szdméra, hanem a helyett
szerkesztessék jo eleve egy iilési jegyzék,
melyben mind a ,természettudomdnyi es-
télyek, mind pedig a ,szakgyiilések‘ tar-
tasdnak napja elfre az egész évre ki lenne je-
16lve. Ez a jegyzék mindjirt az év elején
minden budapesti tagnak megkiildetnék,
megjegyezvén, hogy az elBaddsok tirgyai,
par nappal az estély vagy az d1é6 meg-
tartdsa el6tt a napilapok szivességébédl az
tjdonsiagok rovatiban fognak kozzé tétetni.
— Az inditviny elfogadtatott.

*

A titkdr felolvassa Dr. Batizi
Endre, técs6i orvos, tars. r. tag 1872.
mércz. 25-ikén kelt levelét melyben a le-
véliré azt inditvinyozza : mondja ki a ter-
mészettudomanyi tarsulat hatirozatilag,hogy
ezentil tagjai sordba ndket is felvesz.

Batizi ur ezen inditvanya a milt apri-
lis 10-ikén tartott valasztminyi dlésen be
volt jelentve, de minthogy az alapszabd-
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lyok megvaltoztatdsa a kozgyidlés hatdskd-
rébe tartozik, az inditviny pedig az alap-
szabilyok némely pontjdnak megviltoz-
tatdsat czélozza — a jelen alkalommal
terjesztetik "eld,

Méday Izidor constatdlja, hogy Batizi
Gr inditvinya ugyanazt czélozza, a mit
b. E6tvos Lorindnak a milt kdzgyilésen
tett inditvinya, s ezutin azt bévebben in-
dokolja és a kozgyilésnek elfogaddsra
ajinlja. Rovid eszmecsere utin az indit-
viny nagy tobbséggel elfogadtatott s az
alapszabdlyok e szerint valé médositdsdval
és a beligyminiszteriumhoz jovdhagyis vé-
gett leendd folterjesztésével a vdlasztmdny
bizatott meg.

*

Az elndk jelenti, hogy a szavazat-
szedd bizottsig az alelndkre és pénztir-
nokra beadott szavazatok Oszszeszdmldld-
sival mdir elkésziilt. XKimutatdsa szerint
beadatott Osszesen 4 szavazat.

Ebbdl az alelnokségre kapott :

Say Mor . .o 36 szavazatot.
Hirschler Ignicz . . . 33 »
Nendtvich Karoly. . . 21 »

Szab6 Jozsef 4

A ?e’nztamak:agra kapott ;
Leutner Karoly 45 szavazatot.
Hofman Viktor . . . 28
Piufsich Lajos. . . .

Minthogy absolut szétobbséget egylk
sem nyert, az alapszabdlyok értelmében, a
két legtobb szavazatot nyert jelolt 1j
szavazds ald esik, a mi azonnal foga-
natba is vétetett, de minthogy a szavaza-
tok Osszeszdmldlasival a bizottsig eldre lit-
hatblag csak késBre késziilhetett el, a sza-
vazatok beaddsa utin a kozgyiilés bere-
keszletett.

»

* *
*

A vdlasstdsi jegysbkonyv szerint a
miasodik szavazds eredménye a kbvétkezd :

Alelnok : Say Moér.

Péngtdrnok : Leutner Kéroly,

Vilasstmdny: tagok :

Allattanra : Margé Tivadar, Krieseh
Janos, Frivaldszky J4nos, Xantus Jénos.

A.s'ua’n‘y- és foldtanra ; Szabb Jo6zsef,
Krenner Jozsef, Hofmann Kairoly, Hant-
ken Miksa.

Elettanra :  Jendrassik Jend, Hirsch-
ler Ignicz, Thanhoffer Lajos, Korinyi
Frigyes.

Névénytanra: Jurinyi Lajos, Klein
Gyula, Szontagh Miklés, Dapsy Ldszld.

Termésaettanra : Biré Eotvos Lorand,
Sztoczek Jézsef, Heller Agost, Berecz
Antal.

Vegytanra: Lengyel Béla, Wartha
Vincze, Nendtvich Kairoly, Ball6 Mityis.
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{
I. TERMESZETTUDOMANYI ESTELY.
Az egyetem vegytani intézetében 1873. februir 7-én,

Elnék: Than Kéroly. )

HirschlerIgnacz ,a rividldtdsyél“, — Kriesch Jdnos pedig ,a
kordlokrsl® tartott elSaddst,s az elmondottak megvildgitisira szimos rajzot mutatott be.
— Mindkét elfadis meg fog jelenni a ,Természettudominyi Kézlony* koézelebbi
fiizeteiben.

LEVELSZEKRENY.

(4) M. B. urnak. — A vasrozsda
foltokat fehérruhdbdél higitott sdsavval
el lehet ugyan tédvolitani, de ezen eljiris
mégis mindenesetre kirtékonyan fog hatni
magira a fehérnemd szévetére. A foltok
eltivolitisanak  sokkal értalmatlanabb
médja az, ha a vasrozsda-hely kénam-
moniummal nedvesittetik meg s ily médon
a vasat vaskéneggé valtoztatjuk 4t, mit
azutdn eczetsavval is konnyen el lehet
tivolitani. V. #

(5.)S. G y. drnak.— A zsiradék meg-
hatdrozdséara szerkesztett késziilék minden-
esetre figyelmet érdemel, de madr sziamos
hasonlé késziilék ismeretes, melyek elvi
tekintetben nagyon kevéssé térnek el a
t. tagtirs rétol, Igy kiilonosen a Fr e-
senius - féle- , Zeitschrift fiir anal.
Chemie“ czimii folydirat tobb ily készii-
1éket k620l ; 4. m. a 6-ik évfolyam 370-ik
lapjan ‘Dr. R. Hoffmanntdl, a 7-ik évf.
68-ik lapjin O. Stonehtdl, a 9-ik évfolyam
354-ik lapjin Dr. P. Wagnertdl, melyek
leginkdbb csak alakra  nézve térnek el
egymdstol. V.¥%.

(6.) S. Gy. trnak. — Magyarorszagi
kézetek pontos chemiai elemzését min-
denkor szivesen veszsziik. Szerk.

) N.T. drnak, — LA feltalalt
Biela iistokds elemeit%, 4gy a mint ura~
sdgod kiild6tte be, K6zlonyiink nem hasz-
nithatja. Nem is sz6lva arr6l, hogy czél-
szeriitlen a felszallé csomdébol és az ex-
centrikus anomalidbdl kiszimitani a péilya
nagy tengelyét, egyedil azt kérdezziik :
érdemelhet-e bizodalmat az ofy szémitds,
mely szerint az iistokés deczember 2-4n
és 3-4n nem egészen 2 millié mértfGldre
lett volna a Naptdl, holott mikor leges-
legkozelebb jutott hozzd, még akkor is 16
milli6 mérfdldre volt téle. Szerk.

(8.) , EGYLETI TAG aldirdssal érke-
zett hozzank a kovetkezd, 1873. februir
9-ikérdl keltezett levél: ,,Az 1873-ik ja-
nudr 15-én tartott kozgyiilésen elGadatott
a titkari jelentésben, hogy a palyizatok
kiirdl kovetett eddigi eljards még alig
vezetett teljes sikerre, mit bizonyit a no-

vénytani palyakérdés legutébb elért ered-
ménye is ; de igen is azon ujabb eljaras,
mely szerint a mf egy fejezetének kidol-
gozdsa s megbirdldsa utin, a legjobbat
szolgdltatott szerz8 a- mi teljes megirasa-
val megbizatik. -

»Azon kérdést intézem tehit a tekin-
tetes Vilasztminyhoz , miért nem tartja
czélszerlinek ezt a ndvénytani palyakérdést
illet8leg is? .

»Megvallom két ok tartott vissza ezen’
fontos s csekélységemet kiviléan érdekld
kérdésbeni pilyizastol : eldszor megvartam
s bizton hittem, hogy ** tanir dr — nem
a csekélységnek mondhaté 300 frt. palya-
dijért, hanem a tudominy érdekében —
palyazni fog, mar pedig ** ur ellenében”
gybzelmet reményleni nem volt elég ba-
torsigom ; masodszor masok tapasztaPisa-

. b6l okilva, eddig szilird elhatdrozdsom

300 frtos pédlyizatokra a mi teljes meg-

. irasdval nem palyizni; ** urat is alig ha
| utébbi ok nem tartotta vissza

»Oda terjed tehat tiszteletteljes kéré-
sem, méltéztassék ezen iigyet figyelemre

' méltatni, s ha mar nagyobb dsszeget ezen
" czélra szentelni pem lehetne, tin moédo-

sithaté volna még a pilyazat olyan for-
man, mint azt fentebb kifejtém ; mert alig
hiszem, hogy a palydzat megujitdsa sikert
fog sziilni, bir szivembdl 6riilnék, ha jés-
latomat a tény megczéfolna.

» Végre bocsdnatot kérek, hogy név-
telenil fejezem ki ezen, a tények 4ltal
indokolt nézetemet, de lehetd levén, hogy
a pélydzat kért mddositisa esetében én is
megjelenendek, magamat megnevezni sze-
rénységem nem engedi.®

A fentebbi sorok iréjanak sietiink
tudomdsdra juttatni, hogy az érintett no-
vénytani palyakérdésre a vélasztmény azért
nem hirdethet nyilt pélydzatot, s azért
nem bizhat meg kozvetlerifil senkit se an-
nak kidolgozdsival, “mert 'a Bugit-féle
alapitvanyi alapszabdlyoktél — melyek a
kitiizendé palyakérdések megoldasara ha-
tdrozottan a titkos pdlyazdsi utat jelolik
ki — eltérnie semmi koriilményely kozt
sem szabad. Szerk,
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