. Kolozsvar. 1921, februar. : 2. szam,

— EGYHAZ! HIVATALOS LAP —

Az E. K. T. meghitasabol SzerkesztOoség és kiado-

Megjelenik minden szerkeszti : hivatal: a szerkeszté cl-

hénapban. Dr. Borbél§ Jstvin mén Kolozsvar, Unitarius
fogimn, r. Mair . Kollégium.

El6fizetés az Egyhazi Hivatalos Lapra: egész évre 12 leu. Egyes szam ara 1 leu.
Mindenféle kozlemény és pénzkiildemény a szerkesztd fenti cimére kiildendd.

Add vissza hitémet!

Nagy vagy Uram, tudom!

Télre tavaszt, nyarra szt tudsz adni. Kickesited a fikat
és viragokat s osszeteped az erd6k lombkoronajat. Szemed
cikazd villamai csattogo robajjal dorognek at a haragos sziirke
égen; s ha ugy tetszik, hat aldon mosolyogsz le a foldre.

Nagy vagy Uram, tudom!

Csillagjaid véges végtelen ragyogtatod felettiink ; palyajuk ki-
mérted, gondoskodtal rola, hogy egvik a masikat meg ne bantsa.
Oh, nagy vagy Te, mindcn hatalomnak erds Istene,

De — — tudod-e, hogy arnyékod eltakar? Tudod-e,
hogy mi mar hét év ota nem Jatunk tégedet? Tudod-e, Atyam
hogy ma nem Te vagy, ki ront és teremt vilagokat?

Arnyekod fejedre nétt. Kit sarbol gyurtal emberré, Isten-
nek tolta fel magat. Parancsol, mint Te. Azt mond]a olj!
Es milliokat kiild véres vegtelen haboruba. Azt mondja:
imadkozz! Es milliokbol pararcsol ki hamis eskiit. Templo-
mainkban, iskolainkban, békés otthonunkban, vagy a piacon
6t kell dicsérniink.

Mig Te télre tavaszt, nyarra 6szt adtal, arnyékod feléd kertilt.

Amde, Uram, én neked eskiidtem huseget Tudsz-e réla?
En titkon még mmdxg hozzad imadkozom. Hallod-e? En
még mindig hiszem, hogy Te vagy er8s varam. Allod-e?

Seregeknek nagy Istene, szegény vagyok. Nincs testem,
-qnincs lelkem tobbé. Konnyem sincs tobb, rég kihullott; imad-
sagom is megfakult. Mondd, mit akarsz velem? Ne félj, nem
irigyellek. Nem kell kincsed, nem kell hatalmad, nem kell
semmi, mit t6lem masok elvehetnének.

Csak egyet adj: 6h add vissza hitemet!

Borbély Istvdn,
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Aldozatok.

Nem azokrél az 4ldozatokrdl esik itt szd, amelyeket a vallasos
hivé viszen istenének oltaraira, hogy altaluk haragijat kiengesztelie, vagy
jo kedvét megnyerje. Nem is azokrdl a kiilsé ajandékokrol, amelyeket
a tarsadalom kiilénb6z6 intézményei varnak a jokedvit adakozdktdl.
Szépek és tiszteletre méltok ezek az aldozatok is, ha nem csupan a
puszta latszatért, hanem a lélek inditasdbol szarmaznak. Azonban az
¢élet masnemii aldozatokat is kovetel téliink, S6t mondhatni, hogy az
élet legfObb tdrvénve az aldozat, hogy a fejl6dés és haladas fitja kisebb
nagyobb aldozatokkal van kikdvezve. Minden cél, amelyet valaha elért
az ember, minden igazi siker, amelyet kivivott és minden valddi gy6-
zelem, amelyhez eljutott, a kénnynek, a vérnek, a verejtéknek és a lélek-
nek sok és nagy aldozataiba keriilt. A foldbe vetett mag eirothad, hogy
belble 1j élet keletkezhessék. A virag szépséges szirmait elhullatja,
hogy gylimolccsé valhasson. Csak ott van igazi emberi munka, ahol
az ember lelkének egy darabjat viszi bele miivébe. Kis hazak romjai
folott épiilnek a nagy palotdk. Az apré balvanyok anyagabol késziil az
¢16 Isten oltara. A bortdnok, a maglyak, a vérpadok és a keresztfak
az emberiség haladasanak meértiold mutat6i.

Az aldozat lényegében van az, hogy sohasem magunkért, hanem
mindig méasokért toriénik. Amely munkanknak az aldasa reank tér visz-
sza, amely faradsag gyiimolcsét mi magunk élvezziik, az nem aldozati
munka. Sot, aki legtobbet dldoz az életben, az maga egyénileg a leg-
kevesebbet élvez beldle. Az édes anya lemond minden egyéni kedv-
toltésérol, hogy gyermeke boldogsadginak élhessen; a tudds kdnyvei
kozé temeti magat, hogy szolgdlhassa a tudomanyt; a pap és tanitd
égeti a sajat lelkét, hogy vilagoljon masoknak; a hOs meghal az utina
koveikezd nemzedék szabadsagiért. Igy teljesedik be rajtunk az iras
szava: ,Koziillink senki sem él ¢nmaganak.*

Ebbdl kovetkezik, hogy é&ldozatokat hozni, csak fennkoOlt lelkii
nemes érzésii és idealisan gondo kozé lelkek tudnak. Onzé, f6ldhoz
ragadt és anyagias embertd] hidban varunk aldozatokat. Elvégzi € is a
torvényben meg-zabott munkajat; de az ezen til mend erkolcsi tarto-
zas ismeretlen fogalom elbtte. Miként tudna lemondani arrd!, ami az
ovés; miként tudna lathatatlan és megfoghatatian eszményekért lelkestilni,
mikor az 6 legf6bb kincse az anyag s egyetlen balvinya a Mammon ?
Es miként tudna szeretetet gyakorolni, mikor mindenben a maga jogat
s a maga igazsagat keresi. Tulzott igazsagossagaval 16ri meg a szeretet
torvényét. Szeretet nélkiil pedig nincsen &ldozat. Ez az egyetlen forris,
amelybdl az aldozatok éltetd vize buzog. Csak annak a tarsadalomnak
van jovOje, a melyben ilyen szeretett6él dobogd szivek vannak. Az anya-
got im&do tarsadalom 6nmagat emészti fol. Ellenben minél nagyobb a
veszély ¢és szorongatratds, a szeretd szivekb6l annal nagyobb erével
16r eld az aldozatok forrasa.

Azonban ne gondol!juk, hogy az &ldozatok kimeritik a szivet ésa
lelket, amelybdl erednek. Ellenkezbleg, azt gazdagabba teszik. Az apos-
tol szerint ,A szeretet soha el nem fogy.“ Minél t6bb 4aldozat arad
beldle, annal tobb marad benne. Kimerithetetlen banya az emberi lélek,
Csak meg kell talalni és folszinre hozni rejtett gydngyeit. Minél tdbbet
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nyugtalanit a szeretet, minél tobbet gyotor a tettvigy s minél sulyo-
sabbak belsd tanakodasaink : annal inkabb megtermékenyiil lelkiink s
annal tobb gylimolesdt terem az élet gazdagitasira. Olyan a lélek, mint
a pélma. A sajat terhe alatt novekedik.

Olyan ido&ket éliink, amely mindnyajunktél sok 4aldozatot vér.
Eletre kell hivnunk lelkiink rejtett kincseit, mert csak ,a lélek az, ami
megelevenit.“ Meg kell erbltetniink Onmagunkat s a torvénybe fogla]t
kételességek betiijén ioliil kell emelkedniink. Az el6utiink all6 dj fel-
adatok a léleknek tjabb energisit kivanjak. Csak a mi aldozatainkbol
épiilhet a szebb és boldogabb j6v6 !

' Vdri Albert.

Erkolcsi szempontok az 4j tegyelmi
torvenyben.

Nem kivanunk a hivekkel és a belsG emberekkel szemben a mult-
ban gyakorolt fegyelmi fenyitésekrdl részletesen beszamolni, de hang-
sulyozni kivanjuk, hogy fegyelmi biintetések nélkiil egyetlen szervezet
sem allott fenn és nem éalthat fenn.

A legeszményibb célok szolgalatira létestilt egyh&z épugy meg
kell, hogy torolja a szabélyai ellen elkdveteit mulasztast, vagy cselek-
ményt, mint barmely szovetség a fogadott sz6 megszegését.

Ezek arra mutatnak, hogy a fegyelmi eljarasok az egyéni karakter
nevelésére szolgalé mdédozatok voltak és maradtak — megfeleld val-
tozatokban.

Az egyhaz fb6célja az erkdlesds tarsadalom céljait megval6sitd
dllam céljaval nem ellenkezvén, kétségtelen, hogy egyhdzunk csupan
azokat a szempontokat fogadta el a fegyelmi t6rvény megalkotasanal,
amelyek a mai kor szellemével Osszhangban Allanak. Ezek a szabalyok
az altalanos emberi kivanalmakon folil azt a célt kell, hogy szolgaljak,
hogy a keresztény erkolcsi vilagfelfogis szolgalataiban 4all6 egyhazunk
igazgatasaban tényked6 egyének erkolcsi felfogasunkkal ©ssze nem
féer6 és fennalld ‘szabalyainkba és tOrvényerejii szokésainkba iitk6zo
magatariast megtorlas nelkiil ne tanusithassanak.

A megtorlas azonban, hitvallasunk értelmében, az egyéni érzés
nemesbitését és a jora iranyult akarat megizmosodasat kell, hogy
szolgélja.

Ez elvnek mvgifeleld fegyelmi szabalyok megalkotisa és a szaba-
lyoknak ama szellemben valé kezelése egyhizunk felviligosodist hir-
detd tanaiban leli megingathatatlan alapjat.

A tudomanyos vizsgilodas szabadsdga pedig egyhaz alapiténk
vértanusiga altal nyert tdrvénynél erbsebb biztositast.

Egyhazunk a”szabadvizsgalddas zaszlaja alait jutott el maig. Es
e zaszlo hordozdit egyhdzunkban mindig a tisztelet 6vezte. De éva-
kodtunk és a jovdben is dvakodni fogunk ziszldnkat annak a kezébe
adni, akiben csak azok az egyéni tulajdonsidgok vannak meg, amelyek
egyhdzunkat csak megrazkodtatni, gyongiteni tudjak, azonban el6bbre
vinni, céljahoz ki{izelebb juttatni nem.

Ezen nézbpontok képezik alapjat azoknak a szabalyoknak, amelyek
Gsszességukben a fegyelmi tdrvényt alkotjak.
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A fegyelmi eseteket a trvény 8. §-a sorolja f6l. Nem érdektelen
tudni ez eseteket szOveg szerint, amely igy hangzik.

Fegyelmi esetek:

1. Az egyhdzi torvényekben, vagy szabdlyrendelctekben meghatd-
Q rozott, nemkiildnben a letett eskiiben joglalt kitelesseg meg-
' szegése, vagy hany.gul teljesitése valamint az egyhdznak
szdndékosan, vagy gondolatianul kdrt okozdé cselekmény.
2. Allami térvényekbe iithozd biintett, vagy vétség elkdvetése.
3. Az egyhdzi felsébb hatosdgok torvényes renaeleteinek és ha
tdrozatainuk vald ellerszegiilés, vagy azok ellen vald izgatds.
. Az egyhdzi haidsdgoknak és a toriényes hatdrozatoknak szo-
val, irdsban, nyomtatviny, vagy képes dbrdzolds utjdn vaid
nyilvdnos kigunyoldsa. . '
. Belsd emberek vdlasztdsa alkalmdval a pdlydzdk részérdl
elkdvetett tiltolt cselekmények.
. Az egyhdzi hivatali dllds tekintélyét és méltdsdgdt sertd
magaviselet.
. A kézerkidlesi felfogdssal Gssze nem egyeztethetd életmdd
. Az egyhdzi hatdsdgok elbtt vald nyilvdn alaptalan vddaskodds.
Az egyhdz belbékéjének veszélyeztetése, vagy egyenetlenség,
viszdly eldidézése.

10. A lelkészek, tandrok, tanitdk és minden egyhdzi tisziet viseldk
oly irdsa, vegy tanitdsa, amely a szabad vizsgdlodds sértetlen
hagydsa mellett a hithiiségbe litkozik.

Az indokolas (még az 1912, évbél) idevonatkozdlag igy szdl:
Az egyes fegyelmi esetek megailapitasaral a mai tarsadalmi erkolcsi
felfogasbdl indultunk ki, azonban az egyhaz szervezeiének gyodngitésére
alkalmas torekvéseket nem lehetett figyelmen kiviil hagyni, mert a je-
len atalakulas koraban igen kdnnyen megtdrténhetik, hogy az elégedet-
len elemek a komoly haladas helyett jogo-ulatlan érdekeket és célokat
akarnanak el6térbe helyezni s ezzel a legkisebb tarsadalomban is
nélkiildzhetetlen rendet megzavarni. Ezt egyetlen haladni vagyd testii-
let sem tiiri meg. Es ez nem esik a szabadelviiség rovasara. S6t a
szabadelviiség megkoveteli a jobb belatas szerint vald helyes cselekedetet.

Kiemelend6nek tartjuk, hogyha valakivel s-emben az egyhaz ta-
naira vonatkozd ujitds vadja van emelve (jelentés stb. forméjaban): e -
kérdés elbiralasa nem a tegyelmi birésidg hataskdrébe, hanem a zsinati
Jfdtandcs jog- és hataskorébe tartozik.

A fegyelmi esetek szabatos megjel8lésével és meghatirozasaval
kapcsolatban a fegyelmi biintetések meghatarozasanal mostanig hatalyban
volt torvénnyel szemben — az erkolcsi szempontokra nagyobb figye-
lem volt fordita dé.

A 10. § a btintetéseket igy allapitja meg:
1. Megintés. 2. Dorgalas. 3. Pénzbiintetés, mely a rendes

(nyugdij alapjaul beszamithai6) fizetés 20 %/o-nal nagyobb nem lehet.

4. Egybazi hivataliél vald megfosztas, illetve a tiszteletbeli
allastol' valo felmentés.

A tiszteletbeli allast visel6kkel szemben a 3. pont nem nyer
alkalmazést.

11. § A 2. 3. foku biintetés hatalya: 8

2

CoHN O O
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a) az egyhazi jutalmakban és segélyekben vald részesedés-
tol vald elzéras,

b) ugyanolyan, de jobb javadalmazasu éllasra valé megva-
lasztatas, vagy kinevezés megvonésa és magasabb egyhazi tiszt
viselésére val6 megvélaszthatas vagy kinevezésttl vald eltiltas.,

Ez a hataly az itélet jogerbre emelkedésétdl szamitva a 2.
foku biintetésnél 1 év, a 3 foku biintetésnél 3 év.

Ez utobbi szempontok hivatottak kiktiszobOIni az erkdlesi felfo-
gassal Ossze nem egyeztethetd azt a helyzetet, hogy a fegyelmileg
megbfintetett egyének ugyanoly elbinis ald essenek, mint akikkel
szemben soha még csak fegyelmi feljelentés sem tétetett.

A jutalmak és alapitvanyi segélyek kiosztisa kortl valé rendsze-
riinkbe markans mddon kellett belevinni az erkodlcsi érték fogyatékos-
saganak kovetkezményeit.

Természete~en az erkolcsi kihatasok idejét — a javitds gondolata
alapjan — pontosan meg kellett allapitani,

Aki csak megintésben részesiilt — ezaltal a biintetési tétellel még
nem szorithaté ki a kedvezményezhetdk sorabdl.

Az 1 évi é- 3 évi h taridé aranylagos a blintetés sulybval. A fe-
gyelmi btinietést érdemibk a jellembelileg er6sebbekkel szemben kell,
hogy érezzék, hogy az erkdlcsi élet fejlesztésére és a jellemek erdsbi-
tésére hivatott egyhaz kebelében az erkolcsi alapot nem szabad és nem
I-het joghatrany nélkil megsérteni és az erkdlcsi élet biztositasara al-
kotott torvényeket megszegni.

Viszont a keresztényi megbocsatas és Oszinte meégjavulas feled-
tetik a mult hibsjat s ez a kiszabott id0 letelte utin az egyenlé elba-
nasnak nem lehet tobbé akadalya.

Jovonk csak ugy lehet, ha egyhazi életiink minden iranyaban
erbs és megingathatlan erkolcsi alapon nyugszik.

- Dr. Tdth Gyidrgy.

- E.K. T. gyiilés,

Az E. K. T, 1921. janudr 19-én gyiilést tartott, amelyen Ferencz
Jozsef piispok és br. Petrichevich Horvath Kilman f6gondnok elnokoltek.
A gyiilés lefolyasit targysk szerint ismertetjiik:

1. Titkr megteszi jelentését az 1920. december folyaman elndkileg
elintézett iigyekrdl. Ezek koziil fontosabbak voltak: A kereszturkori esperes
azon felterjesztésére, hogy az elndkség jirjon kdzbe a politikai hatésiagoknaél
a magyar levelezés irant, esperes ujra értesittetett, miszerint a jelenlegi
dllapcton valtoztatni az elndkségnek nem 4ll modjiban, egyébként azonban
a nyelvhaszndlat dolgiban intézett be:dvanyunk most van elintézés alatt,
Az egyhazkdzségi konyvtarak részére megkiildetett KO6viry Lészidnak: A
magyar unitiriusok a XVIIL és XiX. szazadban c. miive. A kézoktatdsiigyi
és belligyi allamtitkarsidgokhoz, tovabba a vallisiigyi miniszterhez tiltakozé
iratot kiildiittiink a ko igazgatasi hatosdgok azon eljirdsa ellen, hogy a
valldsos e-télyek tartasat helyenként nem engedélyezték A tordai unitarius
f6gimn, tandrainak eskiitételét tovabbi intézkedésig nem engedélyeztiik. -
Sajndlatos tudomdasul szolgdlt, hogy a kozoktatasiigyi allamtitkari rendel-
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kezés folytdn felekezeti iskoldinkat sok helyen besziintették. Varga Déues
tordai fégimn, igazgatotanar, Hosszi Ferenc és Faluvégi Aron tanitdk
nyugdijkérvényét a kdzoktatasiigyi allamtitkarsaghoz terjesztettiikk. A joszag-
feliigyelGséget felhivtuk, hogy az agrarreform {olytdn ért sérelmeinket
foglalja memorandumba ©ssze. Vari Domokos lelkész részére csaladi pot-
1ékot uialtunk,

2. Petricheévich Horvath Kilmidn {6gondnok az 1jév alkalmaval
szivélyes levélben iidvozolte az E. K. Tanacsot. Levelébél kozoljitk az
alabbi részt:

»,Az ember nem tudhatja a 1dv6t annak szemiink el6tt lebegd
fétylat nem emeli fel a gondviselés, Résziinkre szidnt - események
lehetnek rosszak, még rosszabbak a mostaninal; de mésfeldl lehetnek
biztatdk, egy szebb jovst igér6k. Ep azért ami fenntarthat ezen
dltalanos elernyedés kozepette, az a csiiggedést nem ismer6 bizalom
igazsagunkban, az emberekkel vele sziiletett, a torvényeket tisziel§
érzésben van, melyet mint 6t feszélyez6 akadalyt félretolhat a rossz
indulat és irigység, de a végsd kibontakoezasnal mienk lesz a gy6zelem.”

3. E. K. T. tudomésul veszi és ajinlélag terjeszti E. f6taniacs elé
a székelyudvarhelyi egyhdzkornek azon hatirozatat, hogy ‘Ajtai Janos lelkész
tiszteletbeli egyhdzkdri jegyzdvé vilasztatott,

4, E. K. T. tudomasul veszi, hogy a székelyudvarhelyi egyhazkor
feliigyel6 gondnokka dr. Jakab Zoltan okldndi iigyvédet; fegyelmi birdsagi
tagoknak dr. Maté Istvant, Ajtai Jdnost, poéttagoknak Vass Albertet és
Zoltdn Séndort ; kozigazgatasi birdsagi tagoknak dr. Méaté Istvant és Urmosi
Jozsetet, péttagoknak dr. Szentkiralyi Kalmant és Benczédl Palt; egyhazkori
képvisel6nek dr. Maté Istvan afidt valasztotta.

5, E. K. T. Mé¢ly részvéttel értesiil Nagy Gyula homorédszentpéterl
énekvezér afia haldlarél.

6. a) E. K T. sziikségesnek tartja az egyhazi énekeskdnyvnek mind
dogmai, mind pedig kolt6i szempentbol vald feliilvizsgaldsat és igy egy
uj kiaddsra leendé el8készitését. Ezen munkalat elvégzésére dr. Kolts -
Gabor elndklete mellett Vari Albert, Palffi Marton, Pap Domokos, Sindor
Janos és Régeni Aron afiaibdl 4ll6 bizottsigot kéri fel azzal, hogy 1921,
szept. 30-ig a revidedlt énekeskonyvet terjesszék be.”

b) E. K. T. a pisp6k ,Unitdrius . Katé“.jdnak ujbdl vald kiadasat
halaszthatatlannak ‘és elkeriilhetetlennek tartva, annak 3000 példinyban
valé kinyomatdsdt a bemutatott koltségszamitis szerinti Osszegben meg-
allapitja s ezenw Osszeget, valamint ir6i tiszteletdijban ivenként 100 lei
Osszeget kiutalja.

7. E. K. T. kiutalja a Theol. Akad. ha'lgaték tandijit. Dr. Téth
Gyorgy afianak azon inditvanyat, hogy a theol. Akadémia hallgatdi részére
lehet6vé kell tenni a tanitdi és tandri oklevek megszerzését, véleményes
javaslattételre a Theol. Akad, igazgatésiginak adja ki,

* Ezzel kapcsolatban felkéretnek lelkész és émekvezér afial, hogy ajelenleg
hasznélatban levé és 1913.-ban hatodik kiadidsban megjelent énexeskdnyvre (,1stent
dicsdité magasztaldsok és esedezések az unitdriusok haszndlatdra®) vonatkoz6 bsszes
észrevételelket az alabbi pontok szerint részletezve dr. K61t Gabor egyhazi referens

bizottsagl elndkkel (Kolozsvar, Unit. koll.) minél el6bb koz&inl sziveskedjenek :

a) Hittani szempontbdl melyik énekszdveg esik kifogis ald és miért,

&) Verstani szempontb6l mely hibak mutathatok ki.

¢) Zenei szempontbdl miné hibak talaltattak az énekes kdnyvben.

N d) Mely énekek volnanak részben vagy egészen elhagyandék?
- ¢) Miné u] énekek (szdveg és dallam szerint) volnanak uj kiadasba felveend8k?
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8. Gy6rfi Istvan Theol. Akad. tandr afidnak 1920, szept. 3-rél -

keltezve a piisp6k urhoz Budapesirdl intézett kérései tligyében a Theol.
Akadémia igazgatdsdgduak és a pénziigyi bizottsignak meghallgatisa utin
E. K. T. a kovetkez§ hatirozatot hozta:

@) Nevezett Theol. Akad. tandr afianak hazajdvetelére 3 évi engedélyt,
illetve szabadsagot kéréd beadvanyit nem teljesiti, hanem fenntartja
1515—1020. E. K. T. szdm alatt hozott hatirozatdt, ameliyel tédvollevd
Theol. tandr afiait felhivta, hogy tandri kotelességeik teljesitését legkésdbb
a folyd 1920/21. isk. év il. felében mulhatatlanul kezdjék meg.

b) Jovahagydlag tudomdsul veszi piispdk ur azen intézkedéseit, hogy
1020. junius 30 val Gyorfi Istvdn tandr fizetését ideiglenesen besziinteti,
mivel szabadsigideje nevezett tandrnak ezen idd&ponttal lejar,

¢). Theol, Akad. igazgatdsigiat felhivia, hogy Gyorfi Istvdn -tanar
elGadasainak ellatisdra javaslatat tegye meg,

0. E. K. T. elismeréssel vette tudomdsul, hogy ifj. Molndr Jinos
allampénztari tandcsos 200 lei alapitvanyt tett a kolozsvari unit. kollegiumban
tanuld és elsésorban Molndr csaladbdl szdrmazé és a kiikiill6i egyhazkorbdl
valo didk részére,

Elismeréssel vette tudomasul azt is, hogy a kiikiill6i egyhdzkor
részére kulturdlis és nevelési célokra 57'128 kor, 40 fillér névértékii alapit-
vényt tétetett.

10. E. K. T. elismeréssel veszi tudomasul, hogy Péter Sandor lelkész
¢s neje Bitay Mdria a nyugdijas unitdrius lelkészek Ozvegyei és arvai

segélyezésére ujabb 2000 kor. adomanyt tettek.
' 11. E. K. T. a {6tanacs hatirozata alapjin a lelkészek és énekvezérek
dlldsa utan fizetendé nyugdijtételeket hatdrozza meg 1021, jan. 1-t6l
kezdéddSleg. (Kolozsdoboka kor 350 lei, aranyostordai kdr 1425 lei,
kitkiil'6i kor 825 lei, marosi kor 1000 lei, kereszturi kor 2250 lei, udvar-
helyi kor 1425 lei, felséfehér, kor 450 lei, hdromszéki kdr 750 lei, Duna-
Tiszament] kér 325 lei.) )

12, E. K. T. a bels6 emberi nyugdij iigy rendezésére javaslatot kért
volt a nyugdij bizottsigtdl, Bizottsdg jelenti, hogy ez iranyban egyhdzunk
jelenlegi pénziigyeit véve figyelembe, az id6t nem litja elérkezettnek. E.
K. T, hozzdjarul e véleményhez, azonban az iigyet napirenden tfartja s a
jové fotanics elé ez iigyben javaslatot kivdn terjeszteni,

13. E. K. T 6zvegyi nyugdijat és nevelési jarulékot utal dzv. Szdsz
Andrasné és gyermekei részére

t4. E. K. T. Weress Béla petrozsényi letkészt felveszi a belséemberi
nyugdijintézetbe (1920. szept. 26-t6] kezd6ddleg).

15. E. K. T. Derzsi Dénes aranyosrakosi énekvezér részére 3000 lei
kélesont folydsit 1921, jul. 1-ig 3 részletben vald visszafizetési mddozattal
2 késziizet6 kezes és az egyhdzkozség kebli tandesinak jotaildsa mel ett.

16. E. K. T. kiutalja Fazakas Béia abrudbanyai lelkész kongrua illet-
ményét 1020. szept. 5 — dec. 31. iddre, '

17. E. K. T. tudomdsul veszi a tordai unitirius fégimndzium elsd
félévi ellendrz6 tanicskozasinak az eredményét (315 tanuld kdzill gydnge
eldmeneteléért megrovdsban részesiilt 106 tanulé = 3365%b0).

18. E. K. T. Andrisi Ferenc kolozsvari kollégiumi gépész fizetés
potiékat kiutalja.

19. E. K. T. a kolozsvari kollégium fedélzetén sziikséges javitdsok,

elvégzését engadélyezi,
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20. E. K. T. elismeréssel értesiil arrél, hogy néhai 6zv. Raifaj Domo-
kosné sziil, Bereczki P6li végrendeletében mintegy 200°000 lei értékii
vagyonat ,Torboszléi Bereczki Péli emlékalapitvany cimen a székely-
kereszturi unitdrius fégimnaziumra hagyta. E hagyatéknak haszonélvezete
néhai fiat illeti, mig az életben van és ha hazajon

21. E. K. T. néhai br. Orban Baldzs sirjavak gondozasira és siirgds
rendbehozatalara 100 leit utal ki a székelykereszturi f6gimn. igazgatlsag
részére. Egyben felhivia az egyhadzkozségi kebli tandcsok»t, hogy kivald
egyhézi embereink sirjinak gondozasit oiyan helyeken, hol ezeknek senki
illetékes rokosi gondozéjul: nincs, vegyék magukra s e sirok épségben
tartdsarél gondoskodjanak. E rendelkezések végrehajtasit sz esperesi vizs-
galatok ellendrzésére bizza.

22. E. K. T. a székelykereszturi fégimnézium egészségtan driinak
dijazdsit nem valtoztatja meg. Ugyszintén a székelykereszturi tanirok
lakdspénz illetményét sem emeli.

23. E. K. T. a székelykereszturi f8gimnaziumndl tanuldok utdlagos
felvételét engedélyezi.

24. E, K. T. a székelykereszturi fégimn. tornatermébdl -elveszett
fabotok iigyében hatiroz,

25. E. K. T. tudomiésul veszi, hogy dr. Elekes Dénes székelykereszturi
isk. felligy. gondnok iinnepélyes beiktaidsa f. évben megtartatik.

26. Dr. Kemény Gabor tanir Tordardl repatrialtatvdn magat, drainak
ellatasat az E. . T. tudomésul veszi.

27. E. K. T. Urmosi Kalman ny. lelkész részére segélyt utal ki,

28, E. K. T. fedezet hidnydban nem utal ki segélyt a haranglabi
templom és papilak javitdsira. Hasonld okbdl nem utalvinyoz segélyt a
nagyszebeni ldnyegyhdzkdzségnek, valamiut a kiikiill6széplaki egyhiz-
kozségnek sem,

29. E. K. T. fedezet hidnyaban nem utalhat ki segéu,t 6zv. Demeter
Lérincné és Erdés Mihdly részére.

30. E. K. T. Séfalvi Domokos korispataki lelkésznek 200 lei, Kelemen
Gyorgy szabédi lelkésznek 300 lei, id. Mathé Lajos firtosvaraljai lelkész
részére 500 lei, Fekele )Jozsef nagysolymosilelkész részére 500 lei fizetés-
elSleget utalvanyozott ’

31. E. K. T. 6zv. Bir6 Lajosné kérésére (10 ellatatlan gyermekére
valo tekintettel) rendkiviili segélyképen elengedi 500 kor. visszafizetését.

32. E. K. T. jévahagyja az egyhazi ¢és iskolai szolgak nyugdijalapjanak;
a kolozsvari konviktusi alapok; az Ozvegyi arvai alap; a Koncz Jinos
féle alapok; a bels6emberi nyugdij alap; a kolozsvari kollegium kdrhaz
alap 1921, évi koltségvetéseit,

33. E. K. T. a kolozsvéri kollégium kéményseprése iigyében hatéroz.

34. E. K. T a pénziigyi bizottsdg javaslatira felhivia az egyhazi
jogtanicsos és titkdr afiait, hogy a kolozsvéari régi kollégium utin az
1015—18. évekr2 es6 és a magyar dllamtol bevirandé 64000 korona
haszenbérnek, tovabba az uj kollégium épiiletében az ott volt katonai
kérhdz dltal okozott rongildsok helyredllitisi koltségének (731282 kor.
69 fill), osszesen 795282 kor. 69 fill. Osszegnek megtériilése irdnti
intézkedések megtételére a tobbi felckezeti hatdsdgokat is megkérdezve
adjanak véleményes javaslatot.

35. E. K. T. a Kolozsvar, Bélyai ut. 5. és Kossuth L. u 7, sz. hdz
lakasiigyében hatdroz, egyben megbizta a joszagfeliigyeldséget, jogtanicsost,
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kollegiumi igazgatdt és titkart, hogy memorandummal forduljanak az llletékes
dllami hatésdgokhoz azért, hogy a lakdsnélkiili egyhdzi alkalmazottaknak,
az egyhaz hazaiban elrequiralt lakdsoknak felolddsa mellett, az egyhiz
hazaiban lakasr6l gondoskodjék.

36. A roman kdzoktatasiigyi Aallamtitkarsig tudatvin a felekezeti
iskolak milkodésével szemben vald kifogasat, E. K. T. tudomdasul veszi,
hogy egyhazi autonomidnkat ért ezen ujabb sérelem ellen piispok tiltako-
zist jelentett be.

37. A romdn kozoktatisiigyi allamtitkdrsdg elrendelte a Theol. Akad.
tandrok kivételével az Osszes felekezeti iskoldk tanszemélyzetének eskiitételét:

E. K. T. ez iigynek behatd megfontolisa utin a tébbi magyar
felekezetekkel egyetértSleg elhatdrozta, hogy a remin kormdnyhoz benyuj-
tott filfakozd iratdban kifejtett jogi dlldspontjdnak fentartdsa mellett a
kényszer helyzetre vald tekintettel az eskii letételére a kozépiskolai tand-
rokat felhivja.!l

. Ez is ,Oszinte sz4.“

Hogy a tarsadalom evolutiojahoz az unitarius belsé emberek olyan
kevés erbt nyujtanak : ennek egyik oka abban rejlik, hogy a pap és
tanitd sohasem értenek egyet. Egy par kivétel ez Aaltalanos itéletet nem
szeliditi. Az egyet nem értés oka pedig az, hogy: a sajat munkakorét
egyik sem hatarolja el pontosan; a sajat munkajat nem végzi lelkiis-
meretesen, amde a masikra atharitana -sokat; a sajat munkajat a mési-
kéval szemben hiusagbdl is magasabbra értékeli. Ez a személyes, gyarld,
szomoru oldal.

A személyi hidnyok mellé tirsul a gyermeki iskolai nevelésnek
mai teljesen ferde ir&nya. Az értelem fejlesztése tgy a felsd, mint az
also fokon az erkolcs, a vallas hatranyara torténik. Krisztustél van a
biblidban egy mondas: ,a ki velem nincs, ellenem van.“ Addig han-
goztatjuk a ,jdzan ész* és ,nem felekezeteskedés“jelszavat, amig aztan
a koziigy és a vallas szerelme elparolog s lesz az emberekbd! nagyon
okos, de templomkeriils, iéleknélkiili, szivtelen ,elvtars.”

A papokat és tanitdkat ez 4italdnos biindkre senki sem figyelmez-
teti : pedig ez az igaz!! Elne csak szazadrészben mindkettd hivatasa-
nak (de csakis lélekben!): nem volna baj!

Ez Oszinte meggyb:06dése egy

dszinte Oregnek.?

1 A roman kormany altal kiadott ,eskii okmény* hiteles szévege a kdvetkezd:

) 2 R eskiisz8m, hogy Ofelsége I. Ferdinand, Romania
kiralya és az orszag alkotmdnya Irdnt tantorithatatlan és rendliletien hilséggel fogok
viseltetni, a t&rvényeket és rendeleteket megtartom, az orszag és polgsralnak érdekeit
méltosagit és becsiiletét megvédem ¢és a hivatalos titkot megrzdm. lsten engem
ugy segélyen !®

Az eskiittevOn kiviil az egyhazi hatésag képviselSje és a kzoktatdsligyl mlnisz-
terlum képviselSje irjak ald az okmanyt.

2 E rovid, de elszomorité sorokat egyik legtiszteletreméltobb dreg papunk kiil-
dotte. Sok évtized keserii tapasztalata van mdgdtte. Kozoljiik hozzaszédlasat azzal a
tiszteletrel, amivel egy emberélet tanulsigival szemben kell viseltetniink.

Vajha meghallandk e szavakat tantervkészité pedagédgusaink is, nem kiilsnben
a taniigy igaz baratal s sine ira ef studio okulnanak bel6le. Szerk.
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Temploml énekeskonyvunk és templomi

zenénk, \
(Vége.)

Dallam ritmusa teljesen fodi a szép 6s magyar szdveg rithmusét,
hanglejtése minden izében népies, minden miivészkedd keresett modu-
lacio nélkiil és ha az utolsd elbtti méret g-je helyett a magyar lagy
(moll) hanglétra gisz-ét alkalmazzuk, ragyogo keleties szinezetii zaradék
tételt nyeriink. De ,Oh mennyi kegyes Atyank“, ,Ur Istennek szent fia“,
»Krisztus ma feltamada*“, ,Igaz 1at6 szent Ur Isten*“, ,Keseredett szivvel“
kezdetli énekeink is mind igazi gydngyei az 8s unitarius dallamkolté-
szetnek; a versenyt mindenkor kialljak a csodalt katholikus énekekkel.
Ki volt szerz6jiik? Termettek, mint a rét viragai, illatos egyszertiségben.
Es épen ezek a dallamok azok, melyek énekeskdnyviinkbél hianyzanak.
Egy résziiket az éber szajhagyoméany megbrizte, java résziik azonban
legtobb s kiilonosen ifju énekvezériink el6tt ismeretien. Pedig Osi
dallamaink igen szamottevé hanyada, hala érte Barték Mihaly egykori
kolozsvari kantorunknak, feljegyeztetett (1806), bar a feljegyzés primitiv,
kezdetleges mdédon, minden elbjegyzés, kulcs ¢és hangérték nélkiil
tortént, de mégis megfejthet6k s alkalomadian felhasznaljuk. Ezen fel:
jegyzésekbdl arrdl gy6zodiik meg, hogy énekeink az 1837.-i énekeskonyv
megjelenéséig igazi népies énekek voltak. Dallamok tekintetében voltak
oly gazdagok, mint a tobbi testvéregyhazak; s dallamaink szépsége, ha
nem Alli is azoké felett, de ugyanolyan forrasbol, a népajkarol szar-
mazva, mindig egyenrangu volt. Barték kézirati gytijteményével kapcso-
latban, mint érdekes tényt megemlitem, hogy amint népdalainkban nem
taldlunk melizmakat pl. legatot, ugy ezen 65 régi magyar dallamot
tartalmazd hangjegy flizetben sincs s csak harom olyan ének fordul eld,
melyben leghtot latunk; és pedig: ,Adj békességet Ur Isten*, ,,Halat
most adjunk mmdnya]an és Urnak vég vacsorajara“ kezdetii Osi
énekeinkben.

Az itt felsorolt énekek azonban nem a legszebbek régi énekes-
konyviinkben. ,Aldom az én szent Uramat“, ,Atya Istent szivb6l hisz-
sztik“ a német koralok versenytarsai; ,Felséges Isten®, ,,Aldottlzraelnek
Ura“, ,Krisztus feltamada“ az ujjong6 iinnepi 6rom magasztos kifejez6i;
»Jer, mi dicsérjuk aldjuk“ egy hosszabb lélegzetii busongé magyar dal,
ugyancsak ez a jelleg fokozott mértékben nyilatkozik meg ,Krisztust
megfesziték“ kezdetti husvéti énekiinkben, mely zokogd, mélabus,
elégikus hangmenetével, gydnyorli dallamfiizésével messzi magasan au
minden jelenlegi énekiink felett. S csodélatos, hogy nem |s oly rég
m-radt ki énekeink ko6zziil. ,Ez pap nekiink dicséretes nap“ érdekes
meleg ténusaval s a mudaloklg emetkedd szerkezetével lep meg. Haa
szdveg rithmusat figyeljiik s a dallamot annak megfleleldleg fejtjlik meg,
a 3/,-es beosztast kell alkalmaznunk. Hanglejtése azonban tiszta magyar
s hitem szerint az egykori kolozsvari szasz unitarius kantorox hagyatékat
leljik fel benne. Ezen feltevésiinket megerfsiteni latszik az, hogy a
XVIl. szdzad elejér6i ezektl tobb Gradual maradt rank (Baranykuti
Gyorgy), melyek magas zenei kulturaltsagrol tesznek ianusagot,

* A legujabb kigdasban a 4. sora kimaradt, !
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Ujabb dallamaink k&zonséges énekesksnyviinkbe részben a szet-
kesztés idSpontjaban, részben — két lIszlai-féle datlam — a késbbbi
kiadasokba jutottak be, Harom dallamnal (,Vildgossig szent Atyja“, ,Te
benned szent Atydm* és ,Legyen béke aldott Isten“) feliitéssel (Auftakt)
talalkozunk. Kettd (,Teremtd nagy Isten“, ,Legyen béke aldott Isten®)
/4 es iiteny beosztast kovet. A gyakorlat ezeket is kivetkOztette, ugymint
a zsoltarokndl lattuk, eredeti alakjukbol. Zenei rithmizalasuk kildnben
sem fedi a szOveg rithmusat s igy se a ®/,-es méretnek, se a feltitésnek
nincs semmi értelme. Ma mindeniitt — jgen helyesen — 4/4 es méretben,
koralszeriien éneklik gyulekezemnkben Iszlai dallamai ko6ziil ,Hajnal
mosolyg*“ kordl, az utolsd sorig, oit azonban nemzefi énekeinkkel
sehogyse egyeztethetd melizmakat alkalmaz s e miatt nehezen énekel-
hetd, Szerkezete kiildnben sem szabalyos, amennyiben a fokozatos
eloretdrést nem taldljuk meg benne s a dallam kozép tétele teljesen
laposra lenyomva nem fejezi ki husvéti ujjongd Sromfiinket. A zaradék
jubilatiészerti kitorése nem emeli az el6z6 hangulat hianyt. ,Napsugérnak
fénye omlik® 4 elsd sorat (2 elsd teételét) ugyancsak a hasznalat javitotta
ki, amennyiben a szdveg sormetszeteit a “dallamban kell§ helyiikre teite
at. A négy utolsd sora e tekintetben teljesen szabélyszerii. Killonben e
hibat leszamitva, egyike legszebb s erGteljesebb magyar rithmusu uj
énekeinknek.

Hatra vannak még a testvér egyhézakt6l atvett dallamaink. Mar
atvételiik igazolja, hogy azok a német koralok és a katholikus miseénekek
remekmiivei. Ezek kozott ,Legyen kedves“ (Bach), ,Erbs véarurk®
(Luther), ,Dicséséges Ur Isten® (Haydn) unitarius dallamokka véaltak,
amennyiben el6deink hallas utan drokoiték nemzedékenként s lassanként
egyes részleteikben atalakultak. De unitarius valtozataik is oly magasz-
tosan klasszikus koralok, hogy az eredeti dallamokhoz val6 visszatérést
semmi sem tenné indokoltta.

f * *
*

Ko&zénekléstink fejleszthetése harom fontos tényezén fordul meg
s mig ezeket egyhdzunk nem oldja meg, énekiigylink csak vajudé -
kérdés marad. Ezen tényez0k: 1. a kor'szinvonalan 4ll6 énekgyiijtemény
Osszeallitasa; 2. kantorképzésiink megteremtése és 3. j6, és ahol az
anyagi viszonyok megengedik, modern orgona épitése. E harom tényezd
egylittesen teremtheti csak meg a miivészi kozénekiést templomainkban
s ha barmelyik hidnyzik ezek koziil, a masik kettdvel csak félmunkat
végezhetiink.

Egy uj énekgyilijtemény alapja jelenlegi énekeskonyvﬁnk leend.
a) Megallapitandd els6sorban az, korkérdés utjan, hogy melyek azon
dallamaink, amelyek §ltalainosan hasznaltatnak s igy kozkedveltek. Ezek
mindenesetre azok lesznek, amelyek legéri¢kesebbek. b) Atvizsgalandd
az 1777.-i énekeskonyviink s abbdl kivilogatandék azok, melyeknek
dallama rithmusaban, hangkotésében értékes magyar s azok felujitandok.
c) Testvér egyh&zaink ¢énekgyiijeményeibdl, angol hitrokonaink A&ltal
hasznalt s mas kilioldi énekeskdnyvekbdl atvesszitk a céljainknak
megfelel6 dallamokat (esetleg szdvegeket is), vigyazva az idegen éne-
keknél, hogy azok kozel alljanak a magyar rithmushoz. d) Kivaloga-
tandok, illetbleg Osszegytijtendbk és minden tekintetben meg ostalandok
azon ujabb énekek, melyek Iszlai énekeskényvében vannak s melyek
egyhazkozségeinkben szajhagyomény utjn, énekgytjteményeinken kivil
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hasznalatban vannak, mert ezek kozott is sok szép éneket fogunk
talalni. e) Végiil teljesen uj énekek szerzésére palyazat hirdetendd (a
kezdd 1épést ily iranyban az lrodalmi Tarsasdg — igen helyesen —
megtette, fajdalom az idd erre nem legmegfeleidbb.)

Az uj énekgyiijtemény anyaginak tulnyomd részében magyar
dallamfiizés, rithmus uralkodjék. Ez édesen fog felcsendiiini gyiilekeze-
teink ajkan. Leghték indokolatlan hasznilata elhagyandd s azoktdl
énekeink megtisztitanddk, mert azok sem a régi zsoltérokban, sem
népdalainkban nem fordulnak eld s csak a rossz szokis, a vontatott
éneklési mod s az orgona jatszasi készség hidnya teremtette meg.

De kéantorképzésiink sem maradhat jelenlegi alakjaban tovabb
fenn. Eddig ontudatos kéntor képzésiink nem volt. Kantoraink ®nma-
gukat képezték ki, ahogy leheteit. Legtébben ma is naturalistik s egyediili
vezérfonaluk a ldkotta. Sandor Janos zenetanirunk az ,Egyhaz* hasib-
jain helyesen fejtette ki kéntorképzésiink megoldasi modjat s itt én
csak arra hivatkozom.

Orgonéink tobbnyire le vannak szerelve. Az alapvaltozatok legér-
tékesebb sipjai elrequiraltattak. S ma bizonyara késziil a legtdbb
egyhazkdzségilink azoknak helyredllitisara. A kényszer alkalom meg van
jo orgonak felallitasara, Nagyobb egyhazkozségeink feltétlentil legalabb
2 méanualos, légnyomasos orgona megteremtésére tdrekedjenek. lgazi
zenei hatasokat ugy hangszin, mint bangerd tekintetében csak ezeken
érhettink el. Legkisebb orgonank se nélkiilozze a pedalt, mert ez a j6
orgona egyik alapfeltétele. Orgonaink készitését kantor mesterekre ne
bizzuk; hogy mit kapunk ily kezekbdl, ¢él6 példa a boldni nagy
orgonank. Ha az anyagi helyzet orgona ¢épitését gem engedné meg
kisegit® hangszer, kiildbndsen kisebb egyhazkdzsézeinkhen a pedalos
orgona-harmonium legyen. Ezek ma oly tokéletes hangszerek, hogy a
kisebb orgonakat tulszarnyaljak.

Es hatérpontul alljon énektanitéink lelkiismeretes munkaja. Vala-
mikor — emlékezhetnek ra Kereszturt tanuld embereink — mind ismertiik
egyhazi énekeinket. Vajjon azok, kik ujabban végzik az iskolat, elmond-
hatjék ezt magukrol? Pedig méar az elemi iskola 6 osztalya elég id6t
nyujt ezek elsajati:dsara Ne a tobb szélamusag legyen tanitasunk célja,
de minél t6bb dallam ismerete és azoknak e 6adasi mddja. Ha ezen
Ohajunkat az el0z6 terveinkhez csatoljuk s megvalositjuk, bizton hiszem,
hogy istentiszteletlink nemcsak az észhez fog szoélani, de a sziv hurjait
is rezgésbe hozva, gyonyorkddtetve, vonzova lesz. ’

Reégeni Aron.

Rendeletek.

Sz. 58—1921. E. K. T.
Kéorlevél
valamennyi unitarius népiskola iskolaszékének a hasznilando tan- és
olvasékOnyvek targyaban.

Tobb helyrdl azt a hivatalos jelentést kaptuk, hogy a megyei
revizor megkereste unitarius iskolank vezetOségét, hogy az allamtitkar-
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sa4g altal approbalt olvasok6nyveket szerezzék be, s6t a torda-aranyos-
megyei revizor egyenként folhivta az iskolak vezetbit, hogy siirgdsen
jelenjenek meg hivatalaban és a hasznalando tankdnyveket szétoszias
veégett vegyék at, mert elemi iskolainkban mas tank$nyvet nem ha-z-
nalhatnak, mint a kozokt-tasiigyi allamtitkarsdg altal engedélyezeiteket.

Folhiviuk az iskolaszékek figyelmét arra, hogy egyhazunk a maga
autonomiajanal fogva jogositva van ugy az elemi, mint a kdzépfoku
intézeteknek tankdnyveket iratni, engedélyezni s azok hasznalatat elren-
delni s ezeket a tankOdnyveket a kozoktatasi kormanyzat kbzegei csak
abbol a szempontbdl biralhatjak feltil, hogy nem foglalnak-e magukban
olyasmit, ami az allam érdekében iitkdzik. De az allamnak nincs:joga-
ban az altals kiadott tankdnyveket az iskoldinkra er6szakolni.

A tobbi magyar egyhazakkal egyetértbleg gondoskodas tortént
mar megfelel6 elemi iskolai tankdnyvek kiadasérdl, melyek koziil a il.,
lll. oszt. olvasékdnyvex a Minerva r. t. nyomdajaban mar megjelentek.

Felhivjuk Osszes iskolaink vezetdit, fhogy ezeket az olvasdkdny-
veket mieldbb szerezzék be, vegyék hasznalatba s a mar meglevd
olvasékonyveket cseréljék ki, hogy a revizorok ne emelhessenek kifogast
olvasokdnyveink tartalma ellen.

Ha pedig a megyei revizorok az allami tankdnyveket iskolainkra
akarjak kényszeriteni, az ellen hatirozotfan tiliakozzanak s minden ilyen
rendelkezésr6! tegyenek jelentést E. K. Tan&csunkhoz, annyival inkabb,
mert a kozoktatasi allamiitkar ur az egybazak f jeivel foly:atott szdbeli
targyalasok alkalméval elfogadta a tankdnyvek engedélyezésére vonat-
kozo allaspontunkat s biztositoita az egyhazakat, hogy nem kivanja
korlatozni a tankOnyvek kiadasara vonatkozd jogunkst, csalc feltételiil
kikoi, hogy azok az allam érdekeibe (itkoz6 dolgokat ne tartalmazzanak.

Kolozsvar, 1921, februarius hé 4.

Ferencz Jozsef s. k., Kovdcs Kdlmdn s. k.,
piispdk. titkar.
—_— L]
126/1921.
E. K. T.
Korlevél
a lelkészek szolgalati, csaladi és javadalmi viszonyainak bejelentése
targyaban.

A roméan vallas és miivészetiigyi miniszter ur 47647—1920. és
2050—1021. szam alatt felkérte E. K. Tanicsunkat, hogy siirgdsen
terjesszen be adatokat (kimutatasokat) lelkészeink szolgalati, csaladi és
javadalmi viszonyaira vonatkozéan.

Miutan tobb Uj adatra van sziikségiink, amelyek a korabbi jelen-
tésekben nem szerepeltek, felhivjuk az Osszes lelkészeket, hogy posta-
forounaval egy megrovatozott féliv papiron ko.vetleniit E. K. Tand-
csunkhoz s egy masik példanyon esperesikhdz kildjenek be pontos
feleleteket a kdvetkezd kérdésekre: 1. Az anyaegyhazkdzség neve (ala-
frva: varmegye. addhivatal), 2. Mai lélekszam (hozza adva a tars, leany,
fiok- és szorvany egyhazkozségek Iélekszamat is). 3. A lelkész (lelkészek)
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neve, sziiletési helye és ideje. 4. A lelkész (telkészek) képesitése (esetleg
mas képesitései) 5. A kiilonbdzd szolgalatokban eltoltott szolgalati id6
(hol? mit6l? meddig?) 6. Csaladi allapota (nétlen? nds? 6zvegy?) 7. A
feleség neve, hazassagi év, ho, nap? 8. Kiskoru gyermekeinek neve,
sziiletési ideje (év, hd, nap) egyenkint. Eltartoit csaladtag neve és az utana
engedélyezett csaladi potlék jogcime és az engedélyezésére Yonatkozd
hivatalos szam. 9. Az egyha-kozség rendes kebli jovedelme a lelkészi
fizetésre? (a kongruénal alapul vett j0vedelem). 10, Mennyi volt a lelkész
kongrudja? korpdticka ? csalddi potléka? (az 1918, adatok szerint).

Felhivjuk Esperes urakat, hogy a kimutatisok beérkezését tarisak
nyilvan s ha az esperesi hivatal 70 nap alatt nem kapja meg, a mulasztd
lelkésztdl kéije be és terjessze fel.

Kolozsvar, 1921. januar 31.

Ferencz [ozsef, : . Kovdcs Kdlmdn,
piispok. : titkar.

A tanarok és tanitok roman-nyelvii tanfolyamra
’ kiildésérdl.

A roman kdzoktatasiigyi allamtitkdrsag 342—19021. sz. atiratiban
a minden fokozati felekezeti tantestiileti tagok kiegészitd vizsgajara
vonatkozolag az alabbi intézkedést kozolte a felekezeti fOhatésagokkal:

»A 36,551, sz. korrendeletnek a felekezeti tanirok és taniték kote-
lezd. kiegészitd vizsgilatira vonatkozo rendelkezése érvényen klvul
helyezteiik, fonnhagyatvan az iskolafenntartd hatésagoknak o leheloség,
hogy a kovetkezd nyaron az allam é&ltal 1919-ben rendezett tanfolyam-
hoz hasonl¢ tanfolyamot rendezzen sajat koltségén aroman torténelem-,
foldrajz-, alkotmanytanbol ¢ roman nyelvbdl, ahol e targyakbdl a tan-
testiilet elokésziilhet.

Az allami tanarok és tanitok, valamint a kdzségiek fartoznak eleget
tenni az el6bbi rendeleteknek minden valtoztatas nélkiil.“

Sz. 36-—--1021.
u. p.

Palyazati hirdetés lelkészi allasra,

Szbkefalvi unitarius egyhazkdzségiinkben iirességben levd lelkészi
dllasra ezennel palyazatot hirdetek.

Javadalom: 1. Bar6 Horvath udvartél 100 K; 2. hivekt6l pénz-
kepe 340 K; 3. hivektél 10 ekenapszam értéke 1000 K; 4, hivekiol 10
fuvar egy napi jar6 tavolsagra (fahozatal) 500 K; 5. hivektdl 24 tenye-
res napszam 240 K; 6. Paget-alapbdl 50 K; 7. stdla atalanyban 40 K;
8. 10 hold 389 []-ol kiils6 1038 K; 9. 1 hold és 45 [J-6! belsd, 504
[J-ol cinterem s 1 hold 45 []-6l temetd flitermése: 10. kongrua 1407
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K 70 f; 11. 3 szoba konyha, nyari konyha, gabonas és pincébdl allo
lakas és a gazdasigi udvarhoz tartozd épiiletek haszonélvezete,
A palyazati kérvények megfeleld felszereléssel 1921. februérius
hé 28-ig beadanddk Gvido Béla esperes urhoz DicsGszentmarton.
Kolozsvart, 1921. januar ho 25-én.

Ferencz jozsef s. k.,
piispdk.

HIREK

Személyi hir. A fGtisztelendd pilispok ar nebhiny nap Ota meg-
htilés kovetkeztében beteg. I{ezeid orvosa uifasitdsara egyel6re nem
szabad elhagynia szobajat Kivanjuk, hogy jé egészsége minél eldbb
helyre alljon.

Az Unitarius Irodalmi Tarsasag pélyatételei. A mult szdmunk-
ban kozdlt palyatételekre vonatkczdlag utdlagosan azt teszi kdzzé az
U. I. T. elndksége, hogy az imadsagok ne templomi, hanem magan
imadsagok legyenek olyanok részére, akik otthon, a hdzuknal akarnak
imadkozni. ’ o

Unitarius hitvallas. Az Unitarius lrodalmi Tars -sag kis kényv-
tarAnak 1. szama ,Uni:arius hitvallas cimen ismerteti azon hittételeket,
amelyek az unitarius vallasnak leglényegesebb tételei. E fiizetet mind-
azoknak figyelmébe ajanljuk, akik az unitarius hittel meg akarnak ismer-
kedni. A flizet ara 1 leu s kaphaté Kolozsviron dr. Borbély Istvan
tanar fotitkarnal, ' '

E hunyt. Laborfalvi Markos Ferenc, az unitarius egyhazi fétanacs
fagja, a radnoti uradalom volt igazgai6ja, stb, f. év januar 17-én 80
éves koraban Marosvasarhelyen elhunyt.

Irodalom.

A székelykereszttiri lelkészkdr f. év januirjanak végén két évi szii-
netelés utan Ujra megjelentette az Unitdrius Egyhdz c. egyhazi ésisko-
lai lapot. Az U. E. szerkesztdje ezuttal is dr. Kiss Elek kissolymosi
lelkész, aki bektszontd cikkében tobbek kozott igy ir: ,Lapunk azon
fog munkalkodni az 1921. évben is, hogy belsé embereink hivatasukat
teljesithessék s e munkaban mind. lennt, mind fennt méltéképen érté-
keltessenek.“ Ezek tartalmas szavak s a lap iranyét helyesen jelolik meg,
Ohajtandk, hogy a szerkesztdnek modjaban alljon e helyes programmot
tényleg meg is valdsitani. A lap tartalomjegyzéke a kovetkezd: 1921,
(Bekdszontd cikk). Irta a szerkesztd., Unifdrius vildg (elmélkedés az
emberi fejlddésrol, a szeretetrél s a tarsadalmi szervezkedés fontossa-
garol). Irta dr. Kiss Elek. Reform (a székelykeresztliri kori kdzgyiilés
altal az egyhéaz alkotmany megreformalasa targyaban 1919. januar 23-an
elfogadott javaslat szovege). Lenni, vagy nem lenni! (elmélkedés az
ember 6nértékérdl, Istenrdl s a munkarol). Irta Arkosi Tamas. Hirek.

:’_.'
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S. Nagy Ldszld afia, ki eddig az Erdélyi Szemlét szerkesztette,
lapjat 1921. januir 6ta Szemle cimen adja ki. (Az Erdélyi Szemliét a
Minerva kdnyvnyomda vette 4t s folytatja Pasztortliz cimen Reményik
Sandor szerkesztésében). Nagy Laszldnak - elismerésre méitd érdemei
vannak az erdélyi magyar szépirdk tomoritése terén. Volt id6, amikor
az Erdélyi Szemle volt az egyetlen erdélyi magyar szépirodalmi folyg-
irat s irodalmi életiink legkivaldbbjai irtak. Ma mar a Zordidd (Maros-
vasarhely), Pdszfortiz (Kolozsvar), Napkelet (Kolozsvar), Keleti ujsdg
tarca rovata (Kolozsvar), Szemle (Kolozsvér) allnak nyitva irdink eiott.
Nagy Laszlé afidnak szerencsét kivanunk 1j lapjahoz.

Unitarius mivek. A régebben megjelent unitarius vonatkozasu
miivekb6l az alabbiak kaphatok Stein Janos konyvkereskedésében
Kolozsvaron (,Minerva® irod. és nyomdai miiintézet rt.): A nagyvdradi
disputatio. Kiadt. Nagy—G5imén. 1870. 14 L. Alberf. Imakdnyv. 1873,
fizve 15 L., kdtve 18 L. Unitdrius egyh. énekeskdnyv félvaszon kotés
10 L., borkotés 18 L. Unitdrius egyh. halotti énekeskonyv félvaszon
10 L., félbér 12 L., borkotés 16 L. Ferencz ]ozsef: Unitarier Spiegel
8 L. Keresztény Magvetd killonbozd kotetei 4 12 L. Kriza: Keresztény
vallas elemei 2 L. Kozma:Temetési alapigek 12 L. Simén: Szenttorté-
netek 2 L. Simén: Evangeliumi csoddk 15 L. Tollin: Servét M. jellem-
rajza 1878. 6 L. Szentdbrahdmi-Csifd: \makdnyv félvaszon 14 L., egész
vaszon aranymetszéssel 26 L., barsony 80 L., parnazott borjubér kotés
100 L. Ferencz Jozsef: Hittan 8 L. Ferencz )ozsef: Unit. kis tukor
8 Leu.

Erdéiyl Barézda cimen a Foldmives Szdvetség igen tartalmas
és ligyes heti lapot ad" ki Marosvasarhelyen Gaspar ]dzsef ny. fold-
mives iskolai igazgatd szerkesziésében. Legutdébbi szama is tele van
okos, tanulsagos cikkekkel. Olvaséinknak a legjobb indulatiba ajanljuk
e lapot, melynek elbfizetési ara egész évre 30 leu, [élévre 15 leu, sza-
monként 1 leu. Az eldfizetési dl]ak a lap cimen Ma\osvésérhely Telekl-
konyvtarba kiildendok.

Nyomatott a Minerva R.-T. kényvnyomdajaban Kolozsvart Deik Ferenc-utca 2 sz.






