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A szocialista tipust modernizacio
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A vizsgalat

Tanulményunk a modernizacids mozgas és a vallas viszonyara kérdez ra a kdzel fele aranyban hetednapot tinnepld
adventistak altal lakott VVajdakamarason. Tobbszori terepmunkara épitiink.t Ennek soran tébbszor jartunk
Vajdakamarason, illetve mas olyan mez06ségi teleptilésen, ahol adventista gyulekezetek vannak, igy Nagysarmason,
Mezdbodonban, Csittszentivanyban és Mezofelén. Vajdakamardson 1999 nyaran masfél hetet toltottink. Kombinalt
eljarassal dolgoztunk: "falubejarasként" szaz csaladban kérddivet toltottiink ki, majd interjukat készitettiink. Az
interjualanyok kivalasztasaban a kérdodivet is felhasznaltuk, ebben ugyanis rakérdeztiink arra, hogy "kit tart
példamutatd személynek a faluban?".

Vajdakamaras

Vajdakamaras az Erdélyi Mezbség belsejében, Kolozsvartol hetvenét, a Kolozsvar-Szaszrégen mauttol 5 kilométerre
fekszik. Az erdélyi kozbeszéd a szérvany-szorvanyosodas, illetve az elmaradottsag fogalmakat tarsitja a térseggel. A
szorvany-problematikanak nemcsak etnikai, hanem vallasi vonatkozasban is jelentékeny irodalma van.? Ezek
elemzése nem tartozik a tanulmény feladatai kdzé. Az elmaradottsdg szintén igen eros képzettarsitas. A térség
val6ban egy varosok gy(rQjében (Kolozsvar-Torda-Aranyosgyéres-Marosvasarhely-Szaszrégen-Beszterce-Dés-
Szamosujvar) fekvo zona, ahol a szélekt6l befele haladva az infrastrukturdlis ellatottsag egyre romlik. A Magyar
Néprajzi Lexikon a MezOséget Erdély egyik legarchaikusabb és legzartabb paraszti kultirajanak nevezi, ahol a magyar
etnikum "szigetcsoportszer(", romanoktol korulvett telepiléseken él. A lexikon &ltal emlitett szigetcsoportok egyikébe
tartozik (Mezokesz(, Visa és Magyarszovat mellett) Vajdakamaras.®

A telepilés adminisztrativ szempontbdl Magyarkajan kdzséghez tartozik. A kdzseg 1992-ben 43, 2002-ben 36
szadzalékban volt magyar nemzetiségl. Vajdakamaras a maga 1992-ben 1044, majd 2002-ben 924 lakosaval a kdzség
legnépesebb telepiilése, ugyanakkor taldn fokozottan periféerikus helyzete miatt nem kozsegkdzpont. Vajdakamarason
az utdbbi tiz évben a helyi szinten kisebbségben 1évé roméan lakossag a magyarsagnal nagyobb ttemben fogyott. A
magyarok szdma 1992-ben 949, 2002-ben 841. A romanok 94-en, illetve 53-an voltak.

Az alabbi grafikon az elmult 150 év felekezeti viszonyait tekinti 4t a vonatkozd népszamlalasi adatok alapjan.*

Vallasfelekezetek Vajdakamarason: 1850-1992

1. abra
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Vajdakamaras a Il. vilaghaboru el6tt alapvetéen kétvallasu, reforméatus és gorog-katolikus telepilés volt. A vallasi
hovatartozas egyben az etnikumot is jelezte. 1941-ig a felekezeti megoszlas nem véltozatlan, de a valtozasok azonos
trendvonalat kdvetnek. A tobbségben levo reformatus magyarsag szama lassan emelkedik (1850-1941 k6zott mintegy
megduplazadik), mig a gorogkatolikus romansageé stagnal. Az 1941 és 1992 kdzotti népszamlasok nem kérdeztek ra a
felekezeti viszonyokra, igy csak annyit allapithatunk meg, hogy a felekezeti valamikor a XX. szdzad mésodik felében
radikalisan atalakult. A gorog-katolikusok gyakorlatilag eltiintek, a reformatusok szama felére csokkent, ugyanakkor
megjelent az ortodox (83) és a Hetednapot Unnepld Adventista felekezet (413). A gorog-katolikusok
megfogyatkozdsa mogott a kommunista hatalom 1948-as rendelete all, ami az ortodox egyhazba olvasztotta a
felekezetet. A gorog-katolikus egyhaz - az Erdelyi Mez6seg mas reszeihez hasonldan - Vajdakamarason sem
regeneralddott a posztkommunista idoszakban. Masik jelentds véltozas, hogy a Hetednapot Unnepld Adventista
Egyhaz a masodik legnagyobb, a reformatussal szamban majdnem egyenrangu felekezetté notte ki magat. A 2002-es
népszamlalasok felekezeti adatait nem ismerjik, de az alabbi kereszttabla alapjan megkockaztathatjuk, hogy a 2002-
es népszamlalas tobb adventistat regisztralt, mint reforméatust. Az mindenképpen igaz, hogy az adventista kozosség
demogréfiai helyzete a méasik két felekezethez viszonyitva joval kedvezdbb.

1. tablazat.

Vajdakamaras felekezeti megoszlasa korcsoportonként, 1992

Vallas/kor || 0-19 || 20- || 36- || 56- |[65- || Osszes
35 55 65

Reformatus 45 61| 132 110|| 200 548

Adventista 74 84 122 50 83 413

Ortodox 1 10 10 32 30 83

Osszes 120|| 155/ 264 192| 313 1044

Kitéro: egy adventista kozdsség kialakulasa és névekedése.

Kitéroként Kiss Dénes vizsgalata alapjan megprébalhatunk hipotéziseket megfogalmazni az adventista kdzdsség
megjelenésével és novekedésével kapcsolathan.® Kiss Dénes Mezdfelében, egy masik mezoségi, magyar tobbség
teleptilésen vizsgéalta az adventista kozosség formalddasat. A mezofelei adventista kozosség 1992-ben 213 tagot
szamlalt, ami a falu lakossaganak 25,8 szazalékat tette ki. A vizsgalat a keresztelkedésre vonatkoz6 adventista
nyilvantartasokat vette alapul, ami a frissen keresztelkedettekre vonatkozoan igen sokrétd informacioval szolgal. igy
megtudhatjuk a keresztelkedés éve mellett az illetd nemét, el6z6 vallasat, nemzetiségét, csaladi allapotéat, iskolai
vegzettségét, foglalkozasat, sziletéskori és jelenlegi lakhelyét. A Kiss Dénes altal Mezofelében elvégzett vizsgalatot
Vajdakamarason nem végeztik el, igy meg kell elégedniink az analdgiaval, ami arra a feltételezésre épil, hogy a
Mezo6felében kimutatott jelenségek némelyike Vajdakamarason is érvényesiilt.

Azt még igen nagy biztonsaggal allithatjuk Vajdakamarasra is, hogy a Hetednapot Unnepld Adventista Egyhaz
térnyerése alapvetden az atkeresztelkedésekkel, (konverzidkkal) magyarazhatd.® Miutan a gyulekezet mérete folytan
az adventistak szamara vonzé hellyé valt, volt VVajdakamarason is, és Mezofelében is adventista bekdltozés, de a
szambeli novekedés elsdsorban nem a migracios mozgas eredménye. Az igaz viszont, hogy Vajdakamarason a
konverziokkal és a kismérték( adventista bekoltdzéssel parhuzamosan a reformatus és ortodox népességet az adott
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periddusban massziv varosra koltozés jellemezte. Ezt figyelembe véve a felekezeti aranyok (ezen keresztill az
adventista kozosség sulyanak és jellegének) megvaltozasaban a vandormozgalmak mar a telepilésen beldili
konverzidkkal legalabbis egyenl6 sullyal jelennek meg.

Kiss Dénes vizsgalata a konverzidkra koncentral, mondvan, hogy az adventista k6zosség kialakulasa tulajdonképpen
egyedi konverziok torténete. Azt is hozzateszi azonban, hogy ezeket a megtéréseket nem lehet izolalt jelenségként
kezelni és egyszer(en szamszerdsiteni, nagyon fontos megérteni azt a tarsadalmi kontextust, amelyben lejatszédnak,
hisz ettdl a kontextustdl fligg, hogy az egyéni konverziokbol erds vallasi kozosség valik-e.” E modszertani alapallas
arra készteti, hogy a jelenséget két szinten értelmezze: (a) pszichikai és (b) az ennek kontextusat képez6 makro, illetve
mezo-tarsadalmi szinten.

(@) Az egyéni-kognitiv szint vizsgalatakor abbdl a legtobb vallasszocioldgus altal osztott tételbdl indul ki, miszerint a
vallas egyszerre kognitiv és normativ rendszer. Mint ilyen, az egyént kortlvevo vilagot értelemmel ruhazza fel, és
egyben mindennapok torténéseinek iranyt ad. A modern tarsadalmakban mindenképpen tobb ilyen, egyszerre kognitiv
és normativ rendszer all az egyén rendelkezésére. A konverziot pedig ugy hatarozhatjuk meg, mint az ezek kozotti
valtast, vagyis olyan folyamatként, ami az egyén teljes kognitiv-normativ rendszerét atstrukturalja. Mas szo6val, az
embert korllvevo vilagot az addigitol eltérd értelemmel ruhazza fel, mikdzben cselekvéseinek is mas iranyt szab. Ez
olyan radikalis valtas, ami altalaban akkor kdvetkezik be, ha az "el6z6" rendszer valamilyen oknal fogva nem
makaodik jol (diszfunkcionalis). A kognitiv-normativ rendszer diszfunkcionalissa valasat pedig valsagnak, krizisnek
nevezhetjuk. Krizishelyzetben a vallas (vagy egy adott vallas) fele torténé fordulas (ily mddon Gj vilagkép és
normarendszer felvallalasa) azonban nem tekinthetd magatol értetddének. A kognitiv-normativ rendszer "borulasa™
tobbféleképpen feldolgozhatd. Szélsdséges esetben killonbdzo "devianciak™ (pl. a Mez6ségen gyakrabban alkohol,
ritkdbban dngyilkossag) altal. Ahhoz, hogy az egyén a krizishelyzetet a vallas segitségével kisérelje meg feloldani,
un. "vallasi prediszpozicidra" (az attérésre hajlamosit6 elozetes élményekre, szocializaciora) van sziiksége.® A
konverzid tehat az egyén szintjén a kognitiv-normativ rendszer atrendezdodése, amit altalaban valamilyen krizishelyzet
valt ki, és a vallasi prediszpozicio valészinQsit.

(b) A szocioldgia szempontjabdl a konverzid kontextusa érdekes, amely egyrészt produkalja a krizishelyzetet,
masrészt a vallasi prediszpoziciét kialakitja. A szocioldgiai tipust konverzidelméleteket a krizishelyzet jellege szerint
csoportosithatjuk. Ezzel kapcsolatban Kiss Dénes azt hizza ald, hogy ezeket semmiképpen nem szabad mechanikus
oknak tekintenunk, hisz a vallasi prediszpozicié nélkil nem vezetnek konverziéhoz. Anélkil, hogy itt ismertetnénk a
kulonbozd elméleteket elmodhatjuk, hogy Kiss Dénes az andmia-, valamint a deprivacio-elméleteket hasznalja az
elemzések soran. Az anémia-elméletek olyan eseteket targyalnak amikor a konverzidkat valdszinGsitd krizis makro-
tarsadalmi jellegQ. A tarsadalom moralis rendjének felborulasa, a killénbdz6 mélyrehatd strukturalis, gazdasagi
valtozasok, haboruk soran. A deprivacidelméletek szerint a valamilyen csoporttal szembeni (szubjektive atélt)
hatranyos helyzet hajlamosit a konverziéra. A bizonyos csoportokkal szembeni deprivacio gazdasagi, tarsadalmi,
pszicholdgiai vagy szervi. Minket természetesen a tarsadalmi és gazdasagi deprivacio érdekel elsésorban.

Az empirikus elemzésben az andmia-elméletekhez kapcsolhat6, amikor Kiss Dénes a makro-tarsadalmi események
hatasat koveti végig a konverzidk alakulasaban. Eszerint Mezbfelében a hlszas-harmincas évek szérvanyos
konverzioit a masodik vildghaboru utan (1944-1945) koveti az elsd nagyobb megtérési hulldm. Ekkor a felekezet
nyilvantartasai szerint elsdsorban haditzvegyek tértek at. A kovetkezd megtérési hullamok 1952-ben (a
kollektivizalas alatt) és a '90-es évek elején figyelhetok meg. Annyi mindenképpen megallapithatd, hogy mindharom
esetben az attérési hullam tarsadalom-torténeti kontextusa valamilyen, az addigi viszonyokat radikalisan atrajzold
folyamat (ha Ggy tetszik, &tmenet).

Megallapithatt az is, hogy ugy a fenti "krizishelyzetekben™, mint a "konszolidaltabb idékben", a ndk hajlamosabbak a
megtérésre. A megtért nok igen tetemes része dzvegy. Itt a tarsadalmi deprivaciot kognitiv szinten feloldé megtéres
egyben egy tdmogato haldzatba vald bekapcsolodast is jelent.

Vajdakamarason, mint utaltunk ra, nem veégeztiink a Mezofeleihez hasonlé szisztematikus és modszertanilag jol-
strukturalt elemzést. Terep-tapasztalataink azonban hasonlé helyzetet valészinOsitenek. A helyi elbeszélések szerint az
elsd adventistak az elsd vilaghaboru idején és utana jelentek meg, a reformatus lelkész szavaival "elvadult idékben™.
Ekkor elsdsorban olyan fiatalasszonyok tértek meg, akiknek férje a fronton szolgalt, vagy a habortiban meghalt. Ezt a
népszamlalasi adatok is valoszinQvé teszik. Ennél jelentdsebb attérési hullamrol tudositanak a mésodik vilaghaborat
megidézd narrativak. Ezek egyike arrél szamol be, hogy a fronton szolgal6 tizenvalahany vajdakamarasi katona
szorult helyzetben fogadalmat tett, hogy amennyiben élve hazakerilnek, kikeresztelkednek adventistanak. Mind a
tizenvalahanyan hazakertiltek, és megtartottak a fogadalmukat. A narrativat a sajat megtéréstorténetét meséld idos
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adventista férfi adta eld. A k6zosség dinamikaja szempontjabol fontos, hogy ez esetben fiatal férfiakrol van szo. Ezt
az esetet leszamitva Vajdakamarason is a nok attérése jellemzobb a teljes periédusban. ElImondhatjuk, hogy az
Ozvegyseg, illetve az alkoholista férj két igen hajlamositd tényez6.

Annyit tehat Vajdakamaras esetében is feltételezhetlink, hogy az adventista felekezet megjelenésében a makro-
tarsadalmi valtozasok, valsagok jatszottak szerepet. A konvertitak pedig altalaban valamilyen szempontbol deprivalt
csoportokbdl kerlltek ki. Az adventista felekezet kialakul&sakor ink&bb hatranyos helyzetl rétegeket vonz. Ez a
hatranyos helyzet azonban, mint latni fogjuk a késdbbiek soran, alapvetéen megvaltozik, eltinik.

Tarsadalmi struktlra és presztizshierarchia

Mint az el6zdéekben mondtuk, 1999 nyaran egy hosszabb otttartozkodas alkalméaval sz&z csaladnél kérddivet toltottink
ki.° Ebben az életmddra, életszinvonalra, a gazdalkodasra vonatkozo kérdéseket tettiink fel. Ezek mellett pedig arra
kértuk a valaszadokat, hogy olyan személyeket nevezzenek meg, akiket példaadonak tartanak. Egy kdvetkezé fazisban
a "példaérték személyeket" felkerestiik, és interjut készitettlink vellk. A kérddives vizsgalat soran harom dolog
derult ki egyértelm@en. (1) A falu gazdalkodas és életmod tekintetében korantsem homogén. (2) A gazdalkodas és
életmdd erds Osszefliggést mutat a felezeti hovatartozassal. Ez az 6sszefliggés a generacids kilonbségeknél is erdsebb.
(3) Példaertékd személyként mindkét felekezethez tartozok nagy ardnyban adventista Kisiparos-vallalkozokat jeldltek
meg, ami arra utal, hogy ez a csoport a kdzosség egésze szamara kovetendd vagy legaldbbis kivanatos mintat mutat
fel.

(1) Az életmdd, gazdalkodas szempontjabol fontos, hogy a telepiilésen kivili munkavallalas terepmunkank
idopontjaban nem volt jellemzd. A varosi munkahelyre vald ingazast a kdzlekedési viszonyok lehetetlenné teszik.
Kilfoldi munkavallal6t a kérdezett szaz csalad egyikében sem regisztraltunk. Sokan voltak viszont olyanok, akik
hosszabb-révidebb idej varosi munkavallalas utan tértek vissza a faluba. Dominans a munkaerd telepulésen beldli
felhasznalasa. Négy gazdalkodasi format kiilonboztettlink meg. Ezek: 6nellatasra iranyuld paraszti gazdalkodas, a
nagybani allattartas, a gépi bérmunkaval egybekotott nagybani foldmavelés, illetve a vallalkozasszer( Kisipari
tevékenység.

Az onellatasra iranyuld paraszti gazdalkodas, eredményeink szerint, a vajdakamarasiak mintegy kétharmadara
jellemzd. A szakirodalombol e tipus jol ismert. Jellemz6je a pénzfolyamatok minimalis jelenléte és a sajat célra
torténd diverzifikalt termelés. Az 6nellatd gazdalkodas idealtipusként kezelendd. Egy csaladot anndl inkabb jellemez,
minél Kisebb részben elégiti fogyasztasat a piacrol, és minél kevesbé hasznal pénzt. Masként minél tébb fogyasztasi
cikket termel meg és minél kisebbek a penzbevételei. Kérddivinkben egyrészt alapvetd élelmiszerekre kérdeztink ra,
masrészt arra, hogy a csalad csak piacon kielégithetd (pénzbe ker(il6) fogyasztasat mennyire redukalja. Ennek alapjan
kategorizaltuk a csaladokat.

A nagybani allattartas, illetve a bérmunkaval egybekotott foldmavelés kb. egy-egy tucat csaladra jellemzd. Azt kell
kiemelnilink, hogy az el6z6 tipussal szemben Uzletszer( formakrol van szd. A gépi bérmunkéval egybekapcsolt
foldmavelést az teszi lehetdvé, hogy az egykori, Magyarkajannal kozés TSZ gépallomanya szinte teljes egészében
vajdakamarasiak tulajdonaba ment at. A szolgaltatasszerien mezdgazdasagi munkat vallalok nemcsak a faluban
("onellatéan™) gazdalkodokat elégitik ki, hanem a kérnyez6 falvakban is vallalnak munkat.

A kisipari tevékenységgel foglalkozok altaldban formélis vallalkozasi engedéllyel rendelkeznek (csaladi vallalkozas).
Tipikus tevékenységek a mlanyagfroccsentés, kisebb fa-, illetve fémeszkozok, kalapok és kotottaru gyartasa.
Terepmunkank (1999) el6tt néhany évvel "autébontdk™ is makddtek, ami szintén ebbe a csoportba sorolhatd. Ezek a
mlhelyek Dacia tipust személygépkocsik Magyarorszagrél vald athozatalara, feljavitasara, illetve egészben vagy
alkatrészkent valo értekesitésére szakosodtak. Az autébontd mahelyek ottjartunkkor mar nem tzemeltek. A kisipari
tevékenységek viszont 40-50 csaladnak nyujtottak megélhetést.

(2) Gazdalkodasi formak és vallasossag. Az 6nellatasra berendezkedett paraszti gazdalkodas jorészt a reformatusokat
jellemzi. Természetesen ebbe az is belejatszik, hogy a reformatus népesség erdsen eldregedett. A nagybani allattartok
kozott reformétust elvétve, a kisipari tevékenységgel foglalkozok és a nagybani mez6gazdasaggal foglalkozok kozott
egyaltalan nem talaltunk reformatust. Kitlnt tovabba, hogy a mezdgazdasagi gépekkel rendelkezé reforméatus
haztartasok szdma minimalis. Az adventista géptulajdonosok nekik, illetve a kérnyezo teleptléseken éloknek
nyujtanak gépi-munka szolgaltatast.

A kérddives felmérésbdl kidertl az is, hogy a gépkocsik szamat, a lakés méretét és komfortjat, valamint a haztartasi
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gépekkel valo ellatottsagot tekintve a reformétus és az adventista haztartasok kozott oriési eltérések vannak (ez
utébbiak javara). Ez abban az esetben is igaz, ha a megfeleld korosztalyokat hasonlitjuk dssze.

(3) Erdekes tanulsagokkal jart a "példaértéki személyekre" vonatkozé kérdésiink is. A reformatus papot leszamitva
kizardlag 40-60 év kdzotti adventista vallalkozok keriiltek a presztizshierarchia élére. Azokat soroltuk ide, akiket
legalabb 6t kerdezett nevezett meg. Ezek kozott kb. 10 adventista vallalkozo volt, egy pedig a reformatus pap. Az
adventista vallalkozdkat reformatusok is szép szammal emlitették. A presztizshierarchia ilyen elrendezése 6nmagaban
is erdekes. Egyrészt megallapithatjuk, hogy nincs két (egy adventista és egy reformatus) presztizshierarchia. Masrészt,
mig a reforméatusok kozul hivatalanal és tekintélyétdl a pap emelkedik ki, addig adventista oldalon inkabb egy jol
meghatarozhatd életmodot megjelenitd csoport. A csoport altal képviselt modell pedig Ggy tdnik, nemcsak az
adventistak, hanem a reformatusok szdmara is kivanatos.

A tovabbiakban arra a kérdesre keresunk valaszt, hogy milyen tényezok jarulhattak hozza ahhoz, hogy az adventista
kdzosségen belll, amely eleinte, mint lattuk, a hatranyos helyzetlek (deprivaltak) "gydjtdhelye”, hogyan
termeldhetett ki egy olyan csoport, amely a teleplilés egésze szdmara kivanatos és kdvetendd. Ezek utan pedig arra
kérdezilink ra, hogy ezek a folyamatok hogyan hatottak vissza magara az adventista kbzdsségre.

A ""mult rendszer'-beli gazdasagi-tarsadalmi folyamatok hatésai

A kérdbives vizsgalat utan a presztizshierarchia élén 1évo sikeres adventista kisiparos vallalkozdkkal készitettiink
interjukat. Ez alapjan probaljuk meg korilirni a csoport torténetét, stratégiait. Problémafelvetésink a vallas és a
sikeresnek mondhaté tarsadalmi (modernizéciés) palya kozti dsszefuiggésre kozvetve kérdez ra. Inkabb a strukturalis
tényezok hatasara fogunk figyelni, kevésbé arra, hogy az adventista tanban milyen motivaciok rejlenek.

Mindenekel6tt azt kell megjegyeziink, hogy az 0j vallasi mozgalmak megjelenésének a Mez6séghez hasonlé elmaradt
(deprivalt) térségekben modernizacios szempontbol szelektiv hatésa is lehet, ha a konvertitak olyanok kozul kertilnek
ki, akik szubjektive atélik sajat deprivalt mivoltukat és alternativikat keresnek. Az (j vallasi mozgalom maga is
modernizaciods alternativaként jelentkezhet e leszakado6 vidékeken, ami nemcsak a deprivalt, hanem egyben a
valtoztatasra hajlamosabb csoportokat "szivja magaba". Azt is hangstlyoznunk kell, hogy elemzésiink nem az
adventista kozosség egeszére, hanem annak egy sikeres és egyben a falu életében el6térben Iévé csoportjara
vonatkozik. Nem minden vajdakamarasi adventista csaladra hiizhatd r& az a modernizacios sikertorténet, ami az
elbeszélések nyoman kibontakozott.

Interjainkbdl kiderult, hogy a kérdezett kisiparos-vallalkozok szerint "vallalkozasuk™ torténete a hatvanas évek
masodik felében kezd6dott. Addig megitélésiik szerint a falu tarsadalmi strukturaja vallasi szempontbol szimmetrikus.
Mindkét csoport tobb-kevesebb sikerrel a hagyomanyos paraszti gazdalkodassal prébalkozott. A hagyomanyos
stratégidkat, amelyek az egyes paraszti rétegek szerint kiilonboztek, a kollektivizalas térte meg. Interjlalanyaink egy
része Ugy nyilatkozott, hogy a kollektivizalas késztette arra, hogy Uj stratégiakat probaljon ki.

Az (j stratégiak kidolgozasanak tarsadalomtorténeti kontextusa tehat a kollektivizalas. Erdemes ennek néhany makro-
tarsadalmi jellemzojét felidézni.'® A kollektivizalas Romaniaban két hullamban zajlott le. A két hullam jellege pedig
tobb szempontbol alapvetden eltért. Az elsd hullamot Hunya Gébor "falusi osztalyharcnak" nevezi.** Ennek célpontja
a gazdag-paraszti réteg, amely mintagazdaként és a kozosséget érintd problémak megoldasaban valo részvallalasaval
integrativ tényez0. Ezt a réteget teszi tonkre az elsé hullam. A mésodik hulldm &tltébb: 1960 és 1962 kdzott orszagos
szinten a TSZ-ek részardnya 41%-rol 77%-ra nott. A masodik hullamnak a jellege is megvéltozik az 6tvenes évekhez
képest. Nem hagyhatjuk ugyanis figyelmen kivil, hogy ez egyben az extenziv ipari ndvekedés korszaka is. Vagyis a
kollektivizalassal parhuzamosan a rendszer a paraszti rétegeknek felkinal egy modernizacids alternativat: az ipari
munkaban, illetve az oktatasban valo részvételt. Aki fel akart hagyni a mezdgazdasagi tevekenységgel, talalt varosi
munkaalkalmat. Megindult az ingazas, az elkoltozés. A kollektivizalas pont azokat a kdzépparaszti rétegeket vette
célba, akiknek gyerekei leginkabb tudtak éIni az oktatas és az ipari munkavallalas lehetoségével. A rendszer a
hatvanas években a hagyomanyos falu laba aldl kihlzta a talajt, de nem szabad azt sem elfelejteniink, hogy egy olyan
altalanos modernizécié kontextusaban, amely a mai kozépgeneracioé szamara akkor Uj tavlatokat nyuijtott.*?

Ez a tarsadalomtorténeti kontextus (amelyben a rendszer egyszerre kollektivizal és szélesiti ki az életlehet6ségeket az
oktatasi rendszerben és az ipari munkaban vald részvétel lehetosegével) az adventistak esetében sajatosan érvényestilt.
A szombatnapra vonatkozé tilalom ugyanis kizarja az ipari munkavallalas és az oktatasban valo részvétel lehet6ségét.
Interjualanyaink elmondték, hogy a kollektivizalas emiatt volt katasztrofalis hatdssal az adventista kozosségre.
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A szombatnapra vonatkozo tilalom az adventista kozosség szamara barthi értelemben vett "hatarszimbélumként
mikodik.”®* Konzekvens athagasa egyértelmien kikozositést vont maga utan. E hatarszimbdlum a késobbiekben képes
volt arra, hogy az életmod tekintetében is élesen differencialjon. A szombati munkéba és iskolaba jaras lehetetlensege,
hogy amikor a kollektivizalas folytan a hagyomanyos paraszti stratégiak ellehetetlenednek, az adventistak nem
vehettek részt a rendszer altal felkinalt modernizacios folyamatban. Az adventistak '89 el6tt kismértékben vallaltak az
iparban munkat, a kdzép- és felsofokd oktatasban pedig egyaltalan nem vettek részt. Ez utobbi '89 utan radikalisan
megvaltozott. Az adventista egyhaz sajat oktatasi haldzatot épitett ki, és az allami kozépiskoldkban, egyetemeken is
megjelentek az adventista fiatalok.

A hatvanas években tehat az adventistak kimaradtak a szocialista tipusi modernizaciés mozgas fédramabdl, és
amennyiben életesélyeiket stabilizalni akartak, valamilyen rést kellett talalniuk a "rendszer" falan. A kisegyhaz
kdzosségszervezo ereje minden esélyt megadott arra, hogy ezek az eréfeszitések nagymértékben dsszehangoltak
legyenek.

Az eselyt interjualanyainknak a Fogyasztasi Szovetkezet (Cooperativa de Consum) jelentette. Ezzel kapcsolatban
tudjuk, hogy helyi kirendeltségei a mult rendszerben igen valtozatos tevékenységet folytathattak. Falvakon egyrészt
monopoliumot élvezett a helyi kereskedelemben (a kezében volt a bolt és a kocsma), masrészt viszont kisipari
termelést is folytathatott. Ez esetben a termel6 formalisan a Fogyasztasi Szovetkezet alkalmazottja, aki egy
szerzddésben rogzitett darabszam legyartasa utan fizetést kap. A kotelezden legyartott termékmennyiség legyartasa
utan azonban az alapfizetés korlatlanul novelhetd. A termékek értékesitése a fogyasztasi szovetkezet feladata.

Interjualanyaink elmondtak, hogy a fogyasztasi szovetkezetnek vald termelés a gyakorlatban sok szempontbol
vallalkozéasjelleget 6ltott. Persze ez sajatos: a hiany a kozepette mikodtetett vallalkozasok voltak. Tobbszor
elmondték, hogy az értékesités a gyakorlatban jobbéara a termelore harult. A megrendeldk felkutatésa életbevago volt,
mert ha a megrendeldk nincsenek, akkor a termelés leall. Szintén a vallalkozasjelleget erbsiti, hogy a
termeldeszkdzok magankézben voltak, igy a termelés beinditasa a termel6 kockazata volt. Az indulashoz sziikséges
tokét altalaban a csalad adta 0ssze, egyes esetekben a tagabb (vallasi) kbzdsség is mobilizalt erdforrasokat. A termelés
volumenének novelése kiils6 munkaerd bevonésat kdvetelte meg, ami a Kisipari termeldt kvazi-munkaadova tett. Ezek

Ve

A korszakot targyal6 tanulmanyokbol* tudjuk, hogy a fogyasztasi szovetkezetek keretén beliil folytatott kisipari
tevékenység felfutasa az aru-hiany kronikussa valasaval kezdddik. A siker titka volt, olyan termékeket gyartani
(kulonbozo termelbi egysegek szamara), amelyek vagy hidnyoznak a kereskedelembdl vagy nagyipari méretekben
magas 0nkoltségi aron allithatok eld. llyen termék lehet barmi: sepratdl a mianyagcsipeszig.

A hiany és ezzel egyitt a kereslet fokozddasa az a tenyezo, ami lehetové tette a fogyasztasi szovetkezet esetleges
megkerilését. Ha VVajdakamarason nem tudott, vagy nem akart eleget tenni az tzletbonyolitasban vallalt
kotelezettségeinek, igy ez a feladat is a termeldkre harult. A szovetkezet megkerilése aktivizalhatta a hirhedt "18-as"
(vagyonfelszamolasi torvenyt), amire a telepllésen tobb alkalommal sor kerlilt. Az ezzel szembeni stratégia a
termékdiverzifikacid és a lehetd legtobb csatornan vald értékesités volt, ami atlathatatlanna tette a tranzakciokat.
Ezenkivil megjelennek olyan tevékenységek (ezekbe nem fektettek energiat, épp csak fenntartottak), amelyekre nem
vonatkozott konyvelési kotelezettség (Vajdakamardson ez leggyakrabban a méhészet), igy ebbdl lehetett eredeztetni a
jovedelmeket.

Az id6szak orszagos szinten olyan jellegd vallalkozasok felfutasanak az ideje, amelyeket tulajdonképpen a piaci
viszonyok hianya tartott életben. Az, hogy e gazdalkodasi formaban az adventista kisiparosok nagy szamban sikeresen
részt tudtak venni, a k6z0sség altal a tagoknak nyujtott killonleges "ellatmanynak™, a foldrajzilag szertedgazd
kapcsolathalonak és a megndvekedett teriileti mobilitdsnak volt kdszonheto.

"Plauzibititasi strukturatol™ a szivességek rendszeréig

Az adventista népesség esetén a foldrajzi mobilitds mar a targyalt periddus el6tt megnott, a gyulekezetlatogatasok
forméjaban. A jelenséget a plauzibilitasi struktira fogalman keresztil magyarazhatjuk.

A Thomas Luckmann altal hasznalt fogalom 6sszekéti a hit egyéni-kognitiv oldalat azzal a kbzdsséggel, amelyen
belll az egyén vallasat gyakorolja. Azt mondja ugyanis, hogy sziikség van az adott vilagképet oszto tarsakkal vald
interakcidra ahhoz, hogy a vilagkép hihetd (plauzibilis) legyen. Sziikséges a kdzosségi bazis, amelynek jelenléte a
hitet hihetové teszi, a vallasos vilagkép érvényességét az egyén életvilagaban szavatolja.® A plauzibilitasi struktira
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ezzel dsszefuggésben az adott vilagképet megerositd, azt Ujratermeld interakciok rendszere. Ennek segitségével képes
az egyén az 0t korulvevé valosagot az adott vilagkép fogalmaival (vagyis a baziskdzosség "nyelvén™) értelmezni. A
plauzibilitasi struktdra ott valik érdekessé és kérdésessé, ahol megjelenik a vilagképek pluralitasa. Ilyenkor a vallasos
vilagkép a kdzosség optikajabol nézve megdvandova valik. Olyan kisegyhaz esetén, amit a kilvilag szektaként kezel,
a plauzibilitasi struktara épsége kulcskérdés. Akkor dvhaté meg, ha az 6t fenntartd interakciok elég szamosak.
Kdnnyen belathatd, hogy ha az adott vilagképet vallok nincsenek jelen az egyén kornyezetében megfeleld slrlségben,
a vilagkép plauzibilitasa kérdésessé valik. Ha valaki egy vilagképen senkivel nem osztozik, az a kbzdsség optikajabol
nézve "bolond", de a hihetdség a kis létszamu (szorvany)gyulekezetek szamara is probléma. E problémat a mez6ségi
Kisgyllekezetek egymas kozotti intenziv kapcsolattartas révén hidaltak at. Ezt a célt szolgéltak a csoportos
gyulekezetlatogatasok.

A gyllekezetlatogatasok amellett, hogy a plauzibilitasi strukturat fenntartottak atrajzoltak az addig helyi szinten
szervezddd személyes kapcsolathalokat, és megvaltoztattak, Kitagitottak az egyének szamara a mentalis térszerkezetet,
lebontva a hagyomanyos értelmezési horizontot, amely nem igen tekintethetett tal a falun. A tér az adventista
gyulekezet szamara kitarul. Az Uj térreprezentacio plauzibilitasat pedig éppen a mobilitas csoportos volta, helyi
gyulekezeten beliili atbeszélhetdsege szavatolja. A kapcsolathalozat térbeli kiterjedésével jar az is, hogy a vendégek
elszallasolasa csaladoknal torténik, ami a személyes kapcsolatok képzddését teszi lehetdvé. Interjainkbdl kitdnik,
hogy az elszallasolas tavolrdl sem véletlenszer(. Joszerével ismer6s csaladok latogatjdk meg egymast csoportos
formaban. igy a vallasi alapi kapcsolattartas mellett teret nyer a gyiilekezetlatogatas személyes jellege. Beindul az
egyéni mikro-networkok térbeli dekoncentracioja az adventista kozéssegen belil.

Azt mondtuk, hogy az aruhiany volt, ami a szdvetkezeteken beltl mikddd Kisipari termeldk arui iranti keresletet
megnovelte. Hunya Gabor szerint ugyanis, bar a redisztributiv viszonyok dominaltak, a gazdasag szerepl6inek (az
egyes termeldegységeknek) mégis maradt valamennyi koltségérzékenysége. Ez a redisztributiv folyamatokat kvazi-
piaci mdveletekkel egészitette ki. Kvazi-piaci jelleget 6lt Hunya szerint a redisztribucids szerv alkalmazottja és a
gazdalkodasi egység kozotti kapcsolat (viragzik a kliensrendszer és a korrupcid). Kvazi piaci jelleget 6lthet két
gazdasagi egység kapcsolata is. Az aruhiany fokozodasa egyre Kiterjedtebbé teszi a kdlcsonos szivességek haldzatat.
A tranzakci0 targya lehet aru, de lehet gazdasagi jelleg informacio: hol mit lehet beszerezni, eladni. Azt kell
kiemelniink, hogy Hunya szerint ezek a (tag értelemben vett) piaci jelenségek valdjaban egyfajta korrekcids funkciot
jatszottak a redisztributiv rendszeren beliil 26

Ebben a sajatos, a redisztriblcio réseiben létezd, a hianyt kihasznalo, kvazi piaci vilagban a kapcsolatok, az
informéciok szerepe dontd fontossagu volt. Es itt volt felbecsiilhetetlen szerepe annak a féldrajzilag tagolt
kapcsolathalozatnak, amelyet, mint lattuk, a vallasi vilagkép megovasanak az igénye hivott életre, majd (ne feledjuk,
hogy még mindig az Erdélyi Mezdseg kozepén vagyunk) megvaltoztatta (Kitagitotta) a mentalis térszerkezetet és
kapcsolathalozatokat. A halozat hirtelen gazdasagi értékre tett szert, a gazdasagi jellegl informacidaramlas
csatornajava valt. Ez hihetetlenil megndvelte a hianygazdalkodas feltételeihez val6 adaptacio képességét. Az
adventista hal6zaton belll napok alatt elterjedt a sikeres gazdasagi-technikai megoldasok receptje, az értékesités
lehetbségeirdl sz616 informéacid. Ez hatékony és gyors atallast tett lehetbvé egyik termékrdl a masikra. Az értékesites
is tobbé-kevéshbé dsszehangolt volt.

Felekezetesedés

Milyen hatassal volt mindez az adventista kozossegre? Lattuk, hogy az eredetileg vallasi alapon szervezddo,
foldrajzilag kiterjedt kapcsolathaldzat felbecsulhetetlen gazdasagi értékre tett szert: a gazdasagi informacidaramlas
csatornajava valt.. Ez azonban "szekularis informacio™ bearamlésat jelenti abba a rendszerbe, ami mentén eredetileg a
plauzibilitasi struktira szervezddott. A kérdés relevans marcsak azért is, mert e tevékenységekben a k6z0sség
mintaado, tekintélyes tagjai vesznek részt. Az is konnyen belathato, hogy a "szekularizalodashoz" jarul hozza az is,
hogy az eldbbiekben korilirt kvazi-vallalkozoi tevékenység nem képzelhetd el a redisztributiv struktira egyes
szerepldivel fenntartott jo viszony nélkil. Ezek a vallalatvezetok, akik megveszik a termékeket, a fogyasztasi
szbvetkezet kiilonbdzo szint( vezetdi, akik szemet hunynak a tobblettermelés értékesitése folott, a gazdasagi
rendorség emberei, akik nem alkalmazzak a "18"-as (vagyon-felszamolasi) torvényt. A hatékony "munkavégzés™ jo
részét az ezekkel vald kapcsolatépités tette Ki.

Max Weber nyomdokain haladva felekezetesedésnek nevezhetjiik azt a folyamatot, amit a fent leirtak kivaltottak.
Mir6l van sz6? Weber a vallasi szervezeteket a szekta-egyhaz dichotomia mentén irja le. Ezek néla széls6értékek
(idealtipusok), a ténylegesen létezd vallasi kbzosségeket ezek valamilyen kombinacidja jellemzi. Az egyhaz altalaban
nagyobb méret(, stabil szervezeti hierarchiaval rendelkezik (a papsag mint szakért6i csoport és a laikusok éles
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megkulonbdztetése jellemzi), a vallas intellektualis elemeit hangstlyozza, a tagsag nagyrészt "belesziletik", a
tarsadalommal (kulvilaggal) és méas egyhazakkal val6 viszonya alapvet6en pozitiv. A szekta ezzel szemben Kisebb
méretd, nem jellemzi merev hierarchia, hangsulyosabb a vallas érzelmi és k6zosségi dimenzidja. Emellett a
tarsadalommal szemben hatarozza meg magat, mas egyhazak kovetoit pedig nem ismeri el hivoként, vagyis tériteni
probal.

Ve

2. tablazat.

A vallasi szervezetek tipoldgidja (McGuire)

1. kizéarolagos legitiméacio 1. nem kizérolagos
legitimacio

2. diffuz vallasossag
2. differenciélt vallasossag

1. a tarsadalommal Egyhaz Felekezet
valé viszony

pozitiv

2. papok/laikusok

lLa tarsadalommal Szekta Kultusz (cult)
valé viszony

negativ

2. vallasi virtuozitas

Lathato, hogy a McGuire- féle tipoldgiaban a szekta ellentéte nem az egyhaz, hanem a felekezet. Ez azt huzza ala,
hogy a szekta és az egyhaz kdzott vannak kdzos vonasok. Mindkettore igaz, hogy kizardlagos legitimaciora torekszik,
vagyis 6nmagan kivil nem ismer "mas utat az Udvosséghez”. A felekezet ezzel szemben elfogadja az osztott
legitimaciot. Ennek igen szemléletes példaja Erdélyben a négy bevett vallasfelekezet osztott legitimacioja, amit
maguk az érintett torténelmi egyhazak, ha dogmatikailag, nem praktikusan mindenképpen elismertek. Szintén
hasonlosag, hogy Ugy az egyhazias, mind a szektas vallasossag difflz, vagyis az élet egészét igyekszik maga koré
szervezni. Ezzel szemben a felekezetek elfogadjak az élet szent és profan momentumokra valo elkilonulését
(vasarnapi templomjaras). Megkuldnbozteti ellenben az egyhazat a szektatol, hogy azt a felekezethez hasonldan a
szakeértoi csoport (papsag) laikusoktdl valo elkulonilése jellemzi. A szekta idealtipusaban nincs laikusok/klérus
megkulonboztetés. Ehelyett a szekta minden tagtol (Weber kifejezésével élve) vallasi virtuozitast kivan. Tovabbi
kllénbség a tarsadalommal valé pozitiv, illetve negativ viszony. Végiggondolva (az egyhéaz esetében) a
tarsadalommal valé pozitiv viszony és a legitimacio kizar6lagossaga kozott ellentét allhat fenn, mégpedig egy
plurélis, szekularizalt tarsadalomban. Ez arra vilagit ra, hogy egyhazias vallasossag igazabol csak ott lehet, ahol az
egyhazi tanitdsoknak dominans szerepik van. Egy dominanciajat elveszté egyhaz vagy felekezet lesz (mint Erdély
torténelmi egyhazai), vagy szekta. Elemzésiinkben a kultusz fogalménak nem jut szerep, annyit elmondhatunk rdla,
hogy leginkébb a népi (vagy Ujabban a "popularis™) vallasi gyakorlatok, ritusok egy részét jellemezhetjiik igy.
Erdélyben legszemléletesebb példaja a csiksomlyoi bucsu kapcsan gyakorolt Maria-kultusz.

Az adventista kozdsség tehat, ahogy mondtuk, a fent leirt strukturalis mozgasok kovetkeztében elindult a
felekezetesedés Gtjan, vagyis a McGuire- féle tipoldgidban a "mellékatl6 mentén felfele csdszott™. Soroljuk fel
pontszerden, hogy melyek ennek az elemei:

- Az adventista kapcsolathalozatban, ami a plauzibilitasi struktarat fenntartotta, szekularis (gazdasagi) informéacio
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jelenik meg. Emellett a kenyszer( nyitds a hatosagi emberek, gazdasagi egységek vezetdi irdnyaban konkurens
vilagképek jelenlétét is megengedi a hal6zaton bellil. Ezeket valdszinlleg még inkabb fenyegetové (terjedésiiket
hatékonnyd) tette, hogy magas presztizzsel rendelkez6 csoportok (vallaltvezetdk) képviselték, illetve olyanok, akitol a
kdzosségek egzisztencialis ertelemben fliggtek (hatdsagi emberek). Ezekkel az emberekkel elengedhetetlen volt a
szivélyes viszony. E valtozasok nyoman a vallasi halézat végsé soron gazdasagi halozatta alakul.

- Emellett a gazdasagi prosperitas egy kdzosségi szint( statuseltolddast jelentett, ami a szekta eredeti tarsadalmi
bazisdnak megvaltozasahoz vezetett. Ilyen esetben az atkeresztelkeddk hagyomanyos forrasa elapad. A vallasi
kdzosség utanpdtlasa, amennyiben nem talal 0 tarsadalmi bazist, a gyermekek belsd szocializaciojara szoritkozik. A
vallasba vald belesziletés szintén a felekezeties vonasokat erdsiti. Vajdakamarason a konverziok nem apadtak el
teljesen, azonban 0j format 6ltéttek. Dominans forma a hazassag altali konverzi6. Ez pedig arra utal, hogy a konverzi6
jellege is alapvet6en atalakult. Sok esetben mar nem a deprivaciora adott valasz, hanem mobilitasi csatorna.

- A felekezetesedést segitette elb a két egyhaz kozotti viszony megvaltozasa is. A nyolcvanas évekre tehetd
reformatus részrél egyfajta nyitds, ami csokkenthette a vilag ellenségességének képzetét és egyben a kzdsseg
radikalis elkllonultségét. A valtozas nyilvanosan konfirmalt tantételek kdzti hangsulyeltol6dasban ragadhatd meg.
Reformatus részrél egyre kevésbé jellemzé az adventista egyhaz szekta mivoltara térténd utalds, az adventistak
részérél egyre ritkabb a kizardlagossagot hirdet6 idvtan hangoztatasa.

A '89 utani id6szak

Az eddigiekbdl kitlnik, hogy a hatvanas-hetvenes-nyolcvanas években egy igen sajatos, a vallasi k6zosség
er6forrasaira tamaszkodo, a hianygazdasag feltételrendszeréhez alkalmazkod6 modernizacios ("polgarosodasi”)
folyamat indult be VVajdakamarason. Ennek egyes adventista csoportok voltak részesei. Arrél is szbltunk, hogy ez
mara milyen kdzosseg-szintl modernizécids és statuskilonbségekhez vezetett. Néhany mondatban tekintsik még at a
'90-es évek eddig nem téargyalt folyamatait.

A '90-es években a adventista vallalkozo réteg adminisztrativ szerepvallalasara kertlt sor. Nevezetesen, a kdzség
RMDSZ-es alpolgarmestere az egyik legsikeresebb adventista kisiparos lett. Hasonloképpen a fogyasztasi szovetkezet
elndki széke is egy adventista vallalkozé kezébe kerlt. Arrol is sz6ltunk, hogy a kdzségi gépparkot szintén ez a réteg
vasérolta fel.

Ezek az esemeények a kozosségen belul konfliktusokhoz vezettek. Néehol ugyanis olyan helyzetek adodtak, amelyek a
hatarszimbdlumokat sértették. llyen esetben nagy kérdés, hogy mindezt a k6zosség fel tudja-e oldani, racionalizalni
tudja-e kdzosségi szinten. Erre példa az, hogy a fogyasztasi szOvetkezet vezetésének megszerzése egyben szesz-
arusitassal jart, ami a "tan" szerint tételesen tilos. A kdz0sség ezt a kontraktus kdzvetett voltara hivatkozva sikeresen
oldotta fel. A szombatnapra vonatkozé tilalom hatarkijel616 funkcioja is atalakult. Mig az 1990-es éveket megel6zden
ez egyértelmden jelezte az integracio hatarait, a szabad szombat megjelenésével a funkcidja a szimbolikus sik fele
tolodott el. Igy nagyobb teret enged a felekezetesedésnek, anélkiil, hogy ezt a véltozast a "tan" szintjén értelmezni
kellene. Ezaltal valik lehetové kilondsebb bels6é konfliktusok nélkil az adminisztrativ szerepvallalas, a szekularis
intézményekbe vald betagolodas, az egyhaz és az oktatas viszonyanak atértelmezése, az egyetemi szintd
prédikatorképzés beinduldsa. A mai adventista fiatalok elott mar alapvetden megnyilik a lehet6ség arra, hogy a
tarsadalomfejl6dés f6-aramaba bekapcsolddjanak, legaldbbis sokkal inkdbb, mint az extenziv iparositas bukésa utan
tomegével munkanélkilivé és "onellatova" lett mezdségiek tobbségének.
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