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Regionalis és helyi dimenziok Eurdépaban

I. Bevezetd megjegyzések

1. Jelen jegyzet célja a februar 7-i plenaris tlésen felvethet6 kérdések megvizsgalasa. A Konventhez benyujtott
modositasok?, a Régiok Bizottsaga altal kidolgozott javaslatok?, J-L. Dehaene alelnok altal vezetett kapcsolattartd
csoporttal vald megbeszélések, a Forumhoz érkezett észrevételek és az Intézményekben?® folyé eszmecserék alapjan
készult.

2. Az elbterjesztett javaslatok széles skalajabol csak azokat emlitjiik, amelyek a Konvent altal vezetett alkotmanyos
vita részét képezi, valamint azokat, amelyek tiszteletben tartjak a tagallamok azon jogat, hogy énmaguk szervezzék
meg belso struktirajukat.* A felvetett kérdések koziil egyesek az eurdpai regionalis és helyi hatésagokra, masok
jogalkotoi hataskorrel rendelkezd régidkra vonatkoznak, mig masok a Régiok Bizottsagara specifikusak.

3. A kibovult Eurdpai Uni6 kozel szazezer regionalis vagy helyi hatésagot foglal majd magaban®. Ez egyben
valasztott testlileteinek és végrehajto szerveinek "azt a jogat és képességét jelenti, hogy - jogszabalyi keretek kdzott -
a kozlgyek lényegi részét sajat hataskoriikben szabalyozzak és igazgassak a helyi lakossag érdekében™. Egy részik
jelentds gazdasagi és demogréfiai stllyal rendelkezik. Tobb tertleten, mint példaul a gazdasagi fejlédes,
régidfejlesztés, a kdrnyezet-, fogyasztd- és élelmiszervédelem, az egészségugy, a foglalkoztatottsag, a kiizdelem a
szegényseg és a tarsadalmi kirekesztés ellen, illetve a regionalis és varosi kdzlekedés, a regionalis és helyi hat6sagok,
a nemzeti alkotmanyos vagy a térvenyes rendelkezéseknek megfelel6en térvényhozoéi hataskorrel vagy
adminisztrativ, fiskalis vagy koltségvetési hatalommal rendelkeznek. Ezen dsszetett, kiilonféle és valtakozo jogkorok
révén az Union bellli helyi és regionalis hatosagok hataskorei a kozosségi torvényhozas és politikak végrehajtasat
segitik eld.

4. Annak ellenére, hogy az évek mulasaval a gyakorlatban - jollehet kbzvetve - az unios intézmenyek névekvo
jelentdséga regionalis és helyi dimenziot kaptak (a helyi és regionalis hatésagokkal torténd konzultalasi teruletek
allandé boviilése, a Régidk Bizottsaganak létrehozasa, bizonyos politikak esetében a partnerség bevezetése, esetjog

kifejlesztése fellebbezési/fellebbviteli jog esetén) felmerdl a kérdés, ha nem lenne-e helyénval6 az Alkotmanyban
levonni az ezzel kapcsolatos logikai konklizidkat, hogy a kapcsolodast még nyilvanvalobba tegyék.

A felvetett kérdések a kovetkezok:
- a tagallamok identitasanak tiszteletben tartasa, kozhatalmaik orszagos, regionalis és helyi szintl megszervezése;
- konzultacio és partnerség;
- a Régiok Bizottsaganak statusa és makodese;
- helyi és regionalis hatosagok fellebbezési joga egy kozossegi birosagnal.
I1. A regionalis hatdsagok helye és szerepe
Kifejezett utalds az Alkotményban

5. Tekintettel a régios és helyi dimenziok ndvekvo fontossagara az Unio eletében, okkal tehetjiik fel a kérdést, nem
lenne-e helyénval6 ennek a helyzetnek az elismerése mar az Alkotmany kezdeti részében. Mar az Alapvet6 Jogok
Chartaja Preambulumaban tisztazza, hogy az Unié hozzéjarul a kdzos értékek megorzéséhez és fejlodéséhez,
mikozben tiszteletben tartja a "tagallamok nemzeti 6nazonossagat és kozhatalmaik orszagos, regionélis és helyi szintQ
megszervezését".

A kulonbo6zd teriiletekrdl érkezo javaslatok fényében felvetodik a kérdés, hogy vajon a tagallamok 6nazonossaganak
tiszteletben tartasara és kdzhatalmaik megszervezésére vonatkozo rendelkezések az Alapvetd Jogok Chartajanak
Preambuluméaban maradjanak, vagy pedig az Alkotméany kezdeti része foglalja magaban. Ennek kdvetkezteben a
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kiegészitd hataskorokkel foglalkozd munkacsoport konkluzidban javasolta, hogy az EUSZ 6. szakasza 3.
bekezdésének rendelkezeéseit, vagyis, hogy az Uni6 elismeri a tagallamok nemzeti 6nazonossagat, sokkal atlathatobba
kell tenni azaltal, hogy tisztdzzak: a nemzeti 6nazonossag alapelemei tartalmazzak "a tagallamok alapvetd struktdrait
és sarkalatos funkcidit, kiilonos tekintettel a politikai és alkotmanyos struktirara, beleértve a regionalis és helyi
dnkorményzatot...".

I11. Hatarozatok kidolgozasaban és végrehajtasaban valé részvétel

6. Torvényhozoi kompetenciaval rendelkez6 régiok fontos szerepet jatszhatnak a dontéshozoi folyamatban. Az EKSZ
203. szakaszanak 1. bekezdése szerint "a Tanacs minden tagallam egy-egy miniszteri szintd képviseldjébél all, aki az
illetd tagallam korméanya nevében kotelezettséget vallal”. A Szerzodés e rendelkezését Maastrichtban ugy
modositottak, hogy lehetdvé tegyék, a Tanacsban a tagallamokat regionalis miniszterek képviseljék. Jelenleg minden
tagallam maga allapitja meg, hogy ki jogosult/illetékes a képviselet betdltésere sajat nemzeti alkotmanyos
rendszerének megfelel6en. Természetesen minden esetben, amikor egy regionalis miniszter vesz részt a Tanacsban, a
kdzponti allamot és nem sajat régiojat kepviseli. Harom foderalis vonalvezetésh orszag, éspedig Németorszag,
Belgium és Ausztria olyan okmanyokat fogadott el, melyek lehetdve teszik a szovetségi entitdsok részvételét a
Tanacsban.

Mas decentralizalt allam térvényhozéi kompetenciaval rendelkezd régidi szamara a dontéshozdi folyamatban vald
részvételt olyan belsd eljaras réven biztositja, mely lehetdvé teszi az illetd korméany részere, hogy konzultaljon vellik
hataskoriikre vonatkozo esetekben, miel6tt arrél dontene, milyen allaspontot alakit ki az Uni6 Tanécsaban.

Partnerség és konzultalas

7. Mar j6 ideje, a kormanyzason foly0 vita részeként, az eurdpai intézmények, nevezetesen a Bizottsag, a gazdasagi
és szocidlis, de, ugyanakkor és elsésorban regiondlis és helyi partnerek bevonasanak legjobb modozatat fontolgatta a
politikdk megalkotasa és megvaldsitasa érdekében. Vitaik széleskorl tapasztalaton és minden szinten torténd
konzultalason alapultak.

8. Tulajdonképpen a regionalis és helyi partnerekkel tébb szinten folyik konzultacio:

- A tagéllamok nagyon eltérd eljarasok réven tajékoztatjak a helyi és regionalis hatosagokat, illetve konzultalnak
vellk a Kozosség ugyeit illetden.

- A Régiok Bizottsaga is konzultal veluk.

- A Bizottsag rendszeresen politikaalkot6 tevékenysége részekent oly mértékben szervez konzultaciokat, hogy ezek a
kils6 konzultaciok a végso eldkeszités részet alkotjak legtobb tevékenyseg esetében.

9. A partnerkapcsolat elve, ami a Strukturdlis Alapok felhasznalasara vonatkozik, a regionélis és helyi partnerek
bevonasara hasznalt nagyon jellegzetes modszer. Valdban, a Strukturalis Alapok® altalanos szabalyzatanak 8. szakasza
eldirja, hogy kozdsségi cselekmények/akciok kivitelezése a Bizottsag, a tagallam és a tagallam altal orszagos,
regionalis és helyi szinten kijel6lt hatosagok szoros konzultacidjaval tortenik. Egyértelmd, ez a szakasz tiszteletben
tartja a hatdskorok belsd leosztasat a tagallamon belil. Ez a "Monitoring Bizottsagok™ felallitasat eredményezi,
amelyek rész vesznek az Unio altal tarsfinanszirozott segitségnyujtas eléiranyzasaban, a programok és projektek
Kivitelezésében és felmérésében. Ezek a monitoring bizottsdgok gyakran regionalis szinten léteznek, helyi és
regiondlis hatésagok alkotjak dket, de szocialis partnerek és szektoridlis (pl. kdrnyezetvédelmi) hatésagokat is
magaban foglalhat ugyancsak regionalis szinten.

10. Mind a partnerkapcsolat elve, mind a konzultaciés mechanizmusok a decentralizalt kormanyzas modszerének
alkalmazasa. Azon a gondolaton alapszik, hogy egy politika befogadasanak mértéke és, kovetkeztetésképpen, ennek
hatékonységa is kozvetlen kapcsolatban all annak megfogalmazasa soran az érintettek bevonasanak aranyaval.
Ugyancsak lehetové teszik a tipikus helyi jellegzetességek figyelembevételét a kdzosségi politikdk megvaldsitasa
soran.

11. A kormanyzasrol szolé legujabb munkajaban a Bizottsag az ilyen tipusi modszerek kiterjesztését thzi ki célul,
bizonyos kozosségi politikak megvalositasa érdekében, mikozben figyelembe veszi a 1étezd regionalis és helyi esetek
sokféleségét is.” A konzultaciokat illetéen, a Bizottsag kozzétette a "Megerositett konzultacios és parbeszédkultlra
felé” cim0 kdzleményeét, és bejelentette, hogy 2003 februarjaban nyilvanossagra hozza a helyi és regionalis hatésagok
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szamaéra javasolt specialis konzultacios rendelkezéseit.

12. Az Eurdpai Kormanyzasrdl sz6l6 Fehér Konyv vitaja soran a helyi és regionalis hatdésagok kérték, hogy
rendszeresebb parbeszédet folytassanak képvisel6i egyesuleteikkel. Ugyanakkor a Strukturalis Alapok kezelése soran,
a partnerségi elvvel kapcsolatos tapasztalatok figyelembevételével, a Régidk Bizottsaga és fo regionalis és helyi
hatosagi tarsuldsok kérték, hogy a partnerkapcsolatok technikajat hasznaljak méas kdzosségi politikdk megvaldsitasa
soran is.

13. Végezetill, a Konvent szubszidiaritassal és szovegének egyszerUsitésével foglalkoz6 két munkacsoportja
javaslatokat terjesztettek el az érdekelt felek konzultaciojarol. Az egyszerGsitéssel foglalkozé munkacsoport Ugy
velte, hogy kilénosen a torvényhozas felett all6 regiondlis és helyi hatdsdgokkal torténd konzultalés javitani fogja az
eurdpai toérvényhozas mindségét. A szubszidiaritason dolgozé munkacsoport véleménye szerint a szubszidiaritas elve
annal jobban alkalmazhat6, minél hamarabb figyelembe veszik a jogalkotasi folyamat soran. Ugy érezte, a Bizottsag
feladata, hogy minél eldébb konzultaljon minden érdekelt féllel, féként a helyi és regionalis hatdsagokkal, amelyeket
kodzvetlenil vagy kdzvetve érinthet a tervezett vagy megfogalmazés alatt allé jogszabaly. A torvénytervezeteket
kisér6 "szubszidiaritasi lap"-ot illetben a Munkacsoport gy Vélte, hogy bizonyos foku felmérést "kellene tartalmaznia
vegso anyagi kihatasarol, mig egy direktiva/iranyelv/itmutatd esetén a felmérés a tagallamok altal (orszagos vagy
mas szinten) helyettesitendd jogszabalyok horderejérdl készilne.

IV. A Régiok Bizottsaga

14. Az Uni6 Egyezmenye (EKSZ, 263. szakasz) létrehozott egy "regionalis és helyi testlletek képviseldibol allo,
tanacsadoi statussal rendelkez6 bizottsagot”. A Tanacs (minositett tobbséggel a Nizzai Szerz6dés életbelépéese utan)
az illetd kormanyok javaslatai alapjan kinevezi a Bizottsag tagjait. A legnagyobb kihivas, amivel a Bizottsag
fennallasa 6ta szembesdlt, az az Unid regionalis és helyi szintjén étez6 gazdagsag és massag kepviselete.

Tagsaga tulajdonképpen nagyon heterogén. Annak ellenére, hogy a "Régidk Bizottsaga"-ként ismert néhany tagallam
nem rendelkezik regiondlis szint korméanyzattal, mig masokban a regiondlis szint a kdzponti allammal egyenérték
jogalkotoi hataskorrel rendelkezik.

15. A gyakorlatban a Régidk Bizottsdga minden tagallam regiondlis és helyi képviseldibdl all, flggetlendl ezek
politikai és teriileti felépitésétdl. Ugyanakkor az is igaz, hogy néhany foderalis vagy erbsen regionalizalt tagallam
(Németorszag, Ausztria, Belgium és Spanyolorszag) minden regionalis egysége tag, a helyi szintl képviselet hattérbe
szorul.

Tovabba, annak ellenére, hogy az emlitett allamok esetében az orszag egész teriiletét képviselik, masokéban a nemzeti
delegécio a kilonbozo teruleti szintek képviseletébdl all.

16. A Régidk Bizottsaga dsszetétele nem tikrozi a tagallamok demografiai valosagat. Az EKSZ 263. szakaszanak 2.
bekezdése allamokra lebontva jel6li meg a bizottsagi tagok szamat. Az arany a bizottsagi tagok és a tagallamok
lakosainak szama kozott messzemenden eltérd.® A Nizzai Szerzodés nem tett semmit annak érdekében, hogy
megvaltoztassa ezt a helyzetet, és a Bizottsagi tagok szama az (j tagallamok révén hasonlé médon ndvekedett. A
Szerzddés ugyancsak leszdgezi, hogy a bizottsagi tagok vagy regionalis vagy helyi valasztott hatosagi mandatummal
kell rendelkezzenek, vagy politikailag feleldsségre vonhatok legyenek egy véalasztott kozgydlés/parlament el6tt.

17. A Régidk Bizottsaga tanacsadodi statussal vesz részt a kozosség dontéshozasi folyamataban. Véleményre (habar
nem kotelezd jellegQ) szlikseges a Szerzodésben kifejezetten megemlitett esetekben, mint a kozszallitas, a
foglalkoztatas- és szocialpolitika, az oktatas, a szakoktatas, az egészsegligy, a transzeuropai halézatok, a gazdasagi és
szocialis kohézio, illetve a kdrnyezetvédelem. Ennek ellenére a Bizottsag, a Tanacs vagy a Parlament méas
kérdesekben is kikérheti a véleményét, és maga a Régiok Bizottsaga is donthet Ggy, hogy véleményt nyilvanit olyan
esetekben, amikor kikérik a Gazdasagi és Szocidlis Bizottsag véleményét.

18. A Régidk Bizottsaga kérte, hogy erdsitsék meg tanacsaddi hataskorét, espedig azaltal, hogy kotelezik a Bizottsagot
és a Tanacsot, okolja meg dontéseit, amennyiben nem koveti tancsait. Kereste a jogot is, hogy az Eurdpai Birésaghoz
forduljon sajat kivaltsagainak/eldjogainak védelmében. Az ilyen tipust keresetet/pert® meg kellene kiilonboztetni
azoktol, melyeket a szubszidiaritas elvével val6 dsszeegyeztethetetlenségért inditanak; a téma szubszidiaritas elvén
dolgozé munkacsoport 20-as pontban olvashatd javaslatait kozott is szerepel.

19. Az Unio felépitésen belll regionalis és helyi érdekeket és nézeteket képviseld Régiok Bizottsaga azzal indokolta

030110.htm[2013.03.27. 16:24:59]



Magyar kisebbség

intézményes igényeit, hogy sziikség van a regionalis és helyi érdekek jobb képviseletének biztositasara. Ezzel
ellentétben masok ramutattak, hogy Uj jogkorok sajat 0sszetételének mélyrehatd valtozasat teszi sziikségessé.
Ugyancsak azon a véleményen voltak, hogy mig a heterogén volta nem befolyasolja hatranyosan aktualis tanacsadoi
feladatait, akadalyt képezne kibdvitett hatdskore gyakorlasaban. Tovabba maga a Régiok Bizottsaga is kifejezésre
juttatta azon 6éhajat, hogy jobban tlikrozze a helyi és regionalis kormanyzat sokféleségét a nemzeti delegaciok
dsszetételében a regionalis és helyi képviselet egyensulyanak jobb biztositasa révén.

20. Végul, ki kellene emelni, hogy a szubszidiaritas elvén dolgoz6 munkacsoport hosszasan targyalta a Régiok
Bizottsaganak szant szerepet a szubszidiaritas elvének minél jobb alkalmazasat illetben. A munkacsoport tobbek
kdzott meghallgatta a Régidk Bizottsdganak képviseldit, akik egyben megfigyeldk a Konventben, és egyetértettek
abban, hogy a Régiok Bizottsdga meg fogja kapni azt a jogot, hogy a szubszidiaritas elvének megsértése végett az
Eurodpai Birésaghoz fordulhasson. Ez a Régiok Bizottsagahoz véleményezés céljabol benydujtott javaslatokra
vonatkozna, és amelyrdl az a véleményezésében szubszidiaritassal kapcsolatos ellenvetéseket fogalmazott meg.

V. Torvényhozo6i kompetenciaval rendelkezd régiok

21. Eltekintve attol, hogy bizonyos esetekben részt vesznek a Tanécs Ulésein, a torvényhozdi hataskorrel rendelkezd
régiok éppen a torvényhozoi hataskorik folytan kell a kozdssegi jogot atiltessék. Ennek ellenére, mig az iranyelvek
atlltetésének kotelezettsége a foderalis allamokban jogalkotdi intézkedést tehet sziikségessé a régiok és nem a
foderalis allam szintjén, ez eddig nem gyakorolt hatast a Kozosség és a tagallamok kozott 1étezd jogi kapcsolatra. igy
az Eurdpai Birosag elrendelte, hogy akkor is, ha kotelez6 a tagallamok minden - kdzponti és regionalis - hat6sagéra,
az hogy sajat hataskorukon belll biztositsak a kdzdsségi joggal vald megfeleltetést, nem a kézosségi intézmények
feladata, hogy itélkezzen a belsd hataskorok leosztasarol minden egyes tagallamon belil. Kévetkezésképpen: a
Bizottsag csak a szoban forgd tagallam kormanya ellen indithat pert azért, hogy nem teljesitette az EKSZ 226.
szakaszabol fakado kotelezettségét, még akkor is, ha a mulasztéas egy régio mikodésének vagy kihagasanak a
kdvetkezmeénye; ilyen perek soran a tagallam nem védekezhet a belsd jogi rendszerében létez6 rendelkezésekkel azért,
hogy igazolja a mulasztast.°

22. Megkeresések torténtek annak érdekeben, hogy megallapitsak a régiok sajatsagos fellebbezési jogat azon a
jogcimen, hogy az Uni6 valamely hatarozata/térvénye kihatassal van sajat jogkdérének/hatalmanak gyakorlasara,
amelyet sajat alkotmanyuk alapjan élveznek/birnak.

23. Jelenleg regiondlis entitas csak az EKSZ 230. szakaszanak 6. bekezdése alapjan indithat pert semmissé
nyilvanitasert az Eurdpai Birdsagon mint "jogi személy", barmely maganszemélyhez hasonlo feltételek mellett, vagyis
abban az esetben, ha a vitas hatarozat/torvény cimzette ra vonatkozik, illetve egyenesen vagy sajatosan érinti. Az
Els6fokl Birdsag!! jol megalapozott joggyakorlata alapjan egyetlen sajatos helyzetben engedélyezi a régidknak a
kereset inditasat, éspedig, ha az allami segélyekre vonatkozd bizottsagi hatarozatok megtiltjak azon régidk altal
engedélyezett segélyt. Még akkor is, ha egy ilyen tilto hatarozat cimzettje a tagallam és nem a régio, a joggyakorlat
ugy tekinti, hogy ennek ellenére a regionalis hatdsagot érinti, ha "kozvetlenil megakadalyozza sajat hataskorének a
gyakorlasaban”. Ezenfelll a kozdssegi birdsag megallapitotta, ezekben az esetekben a keresetet indito regionalis
hatésagnak van egy kulonallo, attdl a tagallamtol eltéré érdeke is, amelyikhez tartozik, "ahol sajat jogokkal és
érdekekkel rendelkezik, és a kérdéses segély olyan intézkedések megtételét jelenti, melyet a hat6sag a jogalkotdi és
pénzligyi autondmia gyakorlasa soran tett és az érintett tagallam alkotmanya kdzvetlenil ra ruhazott". Masfeldl
elfogadhatatlan, hogy egy régié keresetet inditson, ha csak arra a tényre tamaszkodik, hogy terlletén a vitatott
hatarozatnak/torvénynek tarsadalmi és gazdasagi kovetkezményei vannak, és nem hivatkozhat sajat hataskérének
gyakorlasara.*?

24. Ennek ellenére nem vilagos, hogy ezt a jelenlegi joggyakorlatot Iehet-e Ggy értelmezni, hogy egy térvényhozoi
hataskorrel rendelkezd régid jogosult az EKSZ 230. szakaszanak 4. bekezdése értelmében arra, hogy elutasitsa egy
olyan direktiva/iranyelv/itmutato (vagy az elkdvetkezdkben egy kerettdrvény) torvényességét/jogszeriiségét, amelyet
at kellene Ultetnie a tagallam alkotmanyanak megfelel6en, és ami - meglatésa szerint - kihatassal van sajat jogalkotoi
hataskorére. A nehézség ebben az esetben abban a kdvetelményben talalhatd, hogy a kérdéses hatarozat/torvény
"egyéni vonatkozasu" kell legyen (EKSZ 230. szakasz 4. bekezdés), mivel a kifejezést nagyon korlatozva értelmezték
a Plaumann-perben, és azt az értelmezést az Eurépai Birdsag nemrég megerdsitette®, sot a kérdés mar a Konventben
is'* emlitést nyert.

25. Ki kellene emelni, hogy a szubszidiaritason dolgozé munkacsoport nem vélasztotta azt a lehetoséget, hogy a
szubszidiaritasi elv megsertése esetén biztositsak a fellebbezési jogot azoknak a régidknak, amelyek nemzeti
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intézményi szerkezetik folytan jogalkotoi mindséggel rendelkeznek.
VI. Feltdrandé dimenzidk

1. Az Alkotmany bevezeto/kezdeti szakaszai kellene hivatkozzanak a regionalis és helyi hatésagokra? Ha igen,
milyen utalast tartalmazzanak? Ugy gondolja, hogy a Charta-beli utalas elegendd?

2. Ossze lehetne egyeztetni a regionalis és helyi hatdsagok konzultalasara és partnerségére vonatkozd javaslatokat
elsésorban az Alkotmanyos Szerzddéstervezet V1. az Uni6 demokratikus életére vonatkozo fejezetével, és
masodsorban a szubszidiaritasra vonatkozo rendelkezésekkel?

3. A Régiodk Bizottsagara vonatkozoan:
- Felll kellene tagsagat vizsgalni?

- Az altalanos kotelezettség ellenére, mely szerint az intézmények meg kell indokoljak dontéseiket, sziikség van annak
a bevezetésere, hogy a Bizottsag és a Tanacs meg kell indokolja amennyiben Ggy dént, hogy nem alkalmazkodnak a
véleményéhez?

- A Régidk Bizottsdganak azon jogat, hogy keresetet inditson az Eurdpai Birosagon sajat eldjogainak/kivaltsagainak
védelmében, be lehet-e foglalni az alkotmanyos szerzodésbe?

4. Kifejezetten meg kellene-e emliteni a régidkat az EKSZ 230. szakaszanak 4. bekezdésében?

Lehetséges a kérdés megoldasa, amennyiben kovetik a 11. Munkacsoport jelentésébe foglalt javaslatokat, hogy a
természetes és jogi szemelyek azon jogat, hogy keresetet inditsanak a fenti szakasz alapjan, kiterjesszék olyan
altalanos vonatkozasu intézkedésekre, melyek az érintett egyénekre kdzvetlenil érvényesek?

Forditotta: Walter Klara

Jegyzetek

1 V0. Bosch, Farnleitner, Kiljunen, Lamassoure, MacCormick, Speroni és Teufel, hozzasz6lasok az Eurdpai Néppart és az Eurdpai Szocialistak
Partja részérdl, valamint V. Giscard d'Estaing elndk bruges-i beszéde.

2 A Régiok Bizottsaganak véleménye a "Regionalis és helyi hatésdgoknak az eurdpai integracidban betdltott szerepe” [The Role of the Regional
and Local Authorities in European Integration] (Lord Tope).

3 Az Eurdpa Parlament 2003. januér 14-i hatarozata a regiondlis és helyi hatosdgoknak az eurdpai integracioban betoltott szerepérdl.

4 Ebben a kontextushan a Bir6sag tobb alkalommal kifejtette, hogy nem a K6zdsség intézményeinek a feladata, hogy véleményezze a belsd
hataskorok/jogkorok leosztasat minden egyes Tagallamban.

5 V6. Eurdpa Tanacs, Helyi Onkormanyzatok Eurépai Chartaja, 3 (1) szakasz.
6 1260/1999. szam( Tanacsi Rendelkezés (EK)

7 Keret haromoldalu célirany( szerzodések és egyezmények részére a Kozosség, az Allamok és a regionélis és helyi hatosagok kozétt. (Bizottsag
Kozleménye, 2002. december 11-én fogadtak el [COM (2002) 709 final]).

8 Példaul Németorszag esetében ez az arany 1:3418000-hez, mig Luxembourgban 1:71500-hez és Olaszorszagban 1:2400500.

9 Egy ilyen jog, példaul, megengedné a Régiok Bizottsaga szamara, hogy kérje alapvetd lgyrendi kdvetelmény okén a hatalyon kivil helyezését
egy olyan térvénynek, melyet elézetes konzultalas nélkil fogadtak el, egy olyan teriileten, amelyre meghbizast kapott.

10 V0. C-227/85 - 230/85 Bizottsag v. Belgium, EBA [Eurdpai Bizottsag Ajanlasa] 1988, 1; C-211/91 Bizottsag v. Belgium, EBA 1992, 1-6757
C-95/97, EBA 1997, 1-1787.

11 T-214/95, Vlaams Gewest v. Bizottsadg, EBA 1998, 11-717; T-609/97, Regione Puglia v. Bizottsag, EBA 1998, I1-4051; Freistaat Sachsen v.
Bizottsag, EBA 1999, 11-3663.

12 T-238/97, Comunidad Autdnoma de Cantabria v. Tanacs, EBA 1998, 11-2271; Freistaat Sachsen v. Bizottsag, EBA 1999, 11-3663, 87.
bekezdés.

13 Ez a joggyakorlat nem engedi meg az egyéneknek, hogy keresetet inditsanak altalanos vonatkozasu intézkedések esetében, még akkor sem, ha
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kozvetlenil érinti 6ket, kivéve azokat a rendkiviili eseteket, amik kihatnak rajuk "specialis jellegzetes tulajdonsaguk vagy konkrét helyzet miatt,
ami egyénileg megkulénbozteti ket ugyan Ugy, mint a cimzettet." V6. Az Eurdpai Birdsag 2002. jalius 25-i déntését a C-50/00 P, UPA (igyben,
mely megerdsitette a Plaumann-igyben hozott itéletet, 25/62, EBA 197 {igy, ellentétben Jacobs korona-jogtanacsos inditvanyaval, hogy
megvaltoztassa a birdi hozzaallast a széban forgo tgyben, és a CFI-vel. A 2002. majus 3-i itéletben a T-177/01, Jégo-Quéré-lgyben.

14 Lasd féleg a Il. Munkacsoport végleges jelentését, Konvent 354/02, 15-16. o., melyben utalas torténik a Konvent tdbb tagjanak ebben a
témdban tett hozz&szd4laséra.

« Horvath Réka - Veress EmAd: Regionalis politika és teriiletfejlesztés Romaniaban

« Bodd Barna: Régio és politika

» Hajdo Csaba: A roman regiondlis politika reformja: lehetdségek és kihivasok - Reflexié Horvath Réka és
Veress EmAd tanulményara -

« Horvath Gyula: Terleti fejlddés és regionalizmus - Hozzaszo6las Horvath Réka-Veress Emad tanulmanyahoz -

« Kolumban Gabor: A roman regionalizmus paradoxona

« Nemes Nagy Jozsef: Regionalis fejlddes, regionalis politika

« Palné Kovacs llona: Gondolatok Horvath Réka és Veress Emad Regionalis politika és teriiletfejlesztés
Romaniaban c. tanulmanya trlgyén

« Perger Eva: Gondolatok Horvéath Réka - Veress Emdd: Regionalis politika és teriiletfejlesztés Romaniaban cimd
tanulméanya kapcsan

« Vincze Maria: Sotétben tapogatozunk?

« Regionalis és helyi dimenziok Europaban

« Romania allasfoglalasa 21. fejezet: Regionalis politika és a strukturalis eszkdzrendszer koordinacidja

« Helyzetfeltaro jelentés a helyi és regionalis demokracia helyzetérdl Romaniaban

« Gyorgy Béla: Reformmozgalom a romaniai Orszagos Magyar Partban (1926-1927)

« A Magyar Part igen tisztelt EIndkségének

« Az EInoki Tanacs komminikéje az emlékiratrol

« Krenner Mikl6s a reformcsoport céljairdl

. Nagysagos Krenner Miklds Urnak

« Dr. Kecskeméthy Istvan nyilatkozata a Krenner-csoportrol, a partegységrol és a Magyar Part mai
vezetésegerol™

« Krenner Mikl6s megallapitja, hogy a reformcsoport kiegyenlitd munkajat mindenben meghiusitottak

« Krenner Mikl6s: A magyarsag vezéreihez

« Michael Hechter: A nacionalizmus megfékezése

« Sorban Angella - Nagy Kata: Merre haladt a romaniai magyar tarsadalom az elmdalt tizenkét évben?

« Bakk Miklds - Horvath Andor - Salat Levente: Az RMDSZ 2003-ban - Utkeresés integracios hatarpontokon

« Benedek Gyula: Az asszimilaciorél mint statisztikus

« Kiss Tamas: A szocialista tipusi modernizacié és hetednapot Ginnepld adventista vallalkozok

« Szabd Maté: Civil tarsadalom - globalizacio - regionalizmus

« Gerencsér Balazs: Kisebbségpolitikai rendszervaltozas Magyarorszagon- Gondolatok Gy6ri Szab6é Robert
irasal kapcsan -

« Székely Tunde: A civil szféra és a politikai szféra fogalmainak viszonya a gondolkodas torténetében és a
kil6nbdzd eurdpai tarsadalmakban

(c) Jakabffy Elemér Alapitvany, Media Index Egyesilet 1999-2004
Impresszum | Médiaajanlat | Adatvédelmi zaradék
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