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Gondolatok Horvath Réka - Veress Emod:
Regionalis politika és teruletfejlesztés Romaniaban
cimd tanulmanya kapcsan

A tanulmény f6 célja a regionalis politika és teriletfejlesztés romaniai helyzetének leirdsa és javaslatok
megfogalmazésa a tovabbfejlesztés iranyaira. A tanulmany elso két fejezete - az Europai Uniora, illetve az europai
orszagokra valo Kitekintés - nyilvanval6an ez utdbbi célt szolgalja. A kisérdlevél szovege arra is utal, hogy - a szerzok
szandékai szerint - egy vitainditét tartunk a keziinkben, mely sokkal inkébb arra torekszik, hogy problémakat,
gondolatokat vessen fel, mintsem hogy egy kdvetkezetes, minden részletre kiterjedd elemzest, értékelést és javaslatot
adjon. A zarogondolatok koz6tt megjelenik, hogy a szerzék szerint tovabbi kutatdmunkara van sziikség a téma
kapcsan, és csak e munka befejezése utan lesz maéd kiérlelt javaslatok megfogalmazasara. Véleményemben éppen
ezért nem az adott tanulmany kritikajara, értékelésére helyezném a hangsulyt, hanem inkabb arra, hogy milyen
javaslataim lennének a tanulmany tovabbfejlesztésére, milyen tovabbi kutatdbmunkat tartanék hasznosnak egy kiérlelt
allaspont kialakitasahoz.

1. Eurdpai kovetelmények

Alapvetden helyes az a megallapitas, hogy az Eurdpai Uni6 szabalyozasa nem tartalmaz direkt modon "el6irasokat™" a
tagorszagok kozigazgatasara vagy teriileti politikajara nézve. Erthetd, hogy a szerzok e tény kihangsulyozasaval
kezdik, hiszen nagy valoszinGseggel Romanidban ugyanaz a helyzet, mint hasonl6 korilmények kdzott
Magyarorszagon volt. A regionalizmus hiveinek legfontosabb érve valamiféle homalyos utalas erre vonatkozo EU-
kdvetelményekre, elvarasokra. Nagyon fontos tehat, hogy pontosan koriiljarjuk, hogy mi az, amit valéban - jogi
értelemben - szabalyoz az EU (és aminek meg kell felelniik a majdani tagoknak is). Azt is érdemes azonban szdmba
venni, hogy e szabalyozasnak milyen kdzvetett hatasai lehetnek egy csatlakozni szandékozo orszag tertleti
politikdjara és kozigazgatasara. Nem téveszthetjik szem el6l azt sem, hogy az EU sok esetben nem "direkt"
jogszabalyokat alkalmaz - ha el akarja érni, hogy a tagorszagok bizonyos terlileteken hasonuljanak - hanem "puhabb",
indirektebb eszkdzoket. E "puha™ eszkdzok korébe tartoznak a Bizottsag "ajanlasai”, "javaslatai”, melyek kozul szinte
direkt modon hatnak azok az "elvarasok”, melyeket a csatlakozas folyamataban igen gyakran megfogalmaznak a
tagjelolt orszagok felé. (A terlletfejlesztés teruletérdl ilyen "elvaras"” volt, példaul, hogy Lengyelorszag kivételével,
ahol mar léteztek 6nkormanyzati régidk, egy regiondlis operativ program kidolgozasat "vartak el" a nemzeti fejlesztési
terv keretében, azaz nem készilhetett operativ program valamennyi NUTS2 régiora). E "puha” eszkdzok
mUkodésérol, varhato hatasairol mindenképpen érdemes lenne valamilyen 0sszegzést, elemzést késziteni, esetleg
éppen a csatlakozas folyamataban mar el6bb allé orszagok tapasztalatainak felhasznalasaval.

Igaz tehat, hogy nincs direkt unios szabalyozas sem a tagorszagok kdzigazgatasra, sem a teriiletfejlesztési politikajara
vonatkozdan, de az is igaz, hogy az Uni6 - kdzvetett moédon - mind a kozigazgatasi rendszerre, mind a
teriiletfejlesztesi célokra, az eszkdz- és intézmeényrendszerre, valamint a celok megvaldsitasanak lehetosegeire
erbteljesen hatassal van.

A kozigazgatas még mindig tabutéma az Unidban, mégis megindult e téren is egy standardizalasi folyamat. E
folyamat egyrészt egy spontan hasonulés eredménye. A kdzos politikak kdzvetlenil érvényesild jogi keretei, a
kdzosségi politikak alkalmazasara vonatkozo szabalyozas, valamint az eurdpai unios alapelveknek valdé megfelelés
kovetelménye azt eredményezi, hogy az EU-s orszagok kozigazgatasi struktdraja bizonyos értelemben hasonul. Ez
utobbira a legjobb és legszemléletesebb példat éppen a strukturalis politika altal kivaltott hatasok adjak. E teriileten az
alapelvek érvényesitésének kdvetelménye és az eljarasi szabalyok alkalmazasa jelent6s valtozasokat indukalt az egyes
orszagok kozigazgatasaban is. Az allamigazgatéas terlleti szerveinek rendszere atalakult, hagyomanyosan centralizalt
modellt képviseld orszagokban megindult egy decentralizacios folyamat, erdsddtek a terlleti Gnkormanyzati szintek,
specialisan - a strukturalis alapok menedzselésével kapcsolatos feladatokra - Uj intézmények jelentek meg, Uj
kozigazgatdsi megoldasok szilettek, pl. a koordinacids mechanizmusok vagy a partnerség kovetelményeinek
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biztositasara. Ezt a "spontan” folyamatot felerdsiti, hogy az uniés politikaban formalisan is megjelent egy olyan
torekveés, hogy "kozelitsék™ a tagorszagok kdzigazgatasi rendszereit. EI6szér 1997-ben a holland elndkség alatt jelent
meg az un. "europai kozigazgatasi tér" fogalma. Az Unid, annak érdekében, hogy az unié allampolgarai hasonld
kozigazgatasi kornyezetet talaljanak az egyes tagorszagokban, a legkilonbdzobb formaban igyekszik elésegiteni az
egyes orszagok kozotti tapasztalatcserét, biztositani, hogy 6sszehasonlithatova valjanak a kdzigazgatési szervezetek,
oktathat6 legyen a legjobb gyakorlat, hasonuljanak az eljarasrendek sth. A kdzigazgatas vonatkozasaban is elterjedtek
az un. "puha” eszkdzok, mint pl. a kozlemények, ajanlasok, értesités, illetve megjelentek az egyeztetest, koordinalast,
haldzatépitést lehetbvé tévd intézmények, programok. A csatlakozo orszagok felé pedig formalisan is megjelent ez a
torekves, hiszen az unios felvételi kdvetelmények kozott szerepel az Un. "kdzigazgatasi alkalmassag™ kérdese, bar
annak csupan egy szlKkitett értelmezése: Legyen meg a megfeleld kozigazgatasi kapacitas az acquis communautaire
hazai érvényesitésére. (Legyen megfeleld szervezeti struktura, legyenek targyi és szemelyi feltételek.)

A teriletfejlesztés esetén nem csupan erételjesebb, hanem kdzvetlenebb az Unids szabalyozas hatasa. A kdzigazgatas
atalakitasara vonatkozd kozosségi politika és az azt szolgal6 eszkdzrendszer direkt médon nem létezik, a
tagorszagoknak ma is szuverén beligye a kdzigazgatas megszervezése. A fejlettségbeli kiilénbségek mérséklése, az
eltéro fejlettségl allamok gazdasagi és szocialis kohézidjanak megteremtése azonban az EU - szerz6désekben is
rogzitett - f6 célkitlzése. E célok elérése érdekeben pedig az EU a kiegyensulyozott tertleti fejlédést szolgald
kdzosségi politikat folytat, hosszu tava célokat t0z ki, meghataroz egy-egy idoszakra prioritdsokat, és mikddteti az e
célokat szolgal6 eszkdzrendszert, melynek legfontosabb elemét a strukturalis és kohézids alapok tAmogatasai jelentik.
A strukturdlis politika tipikus "kdzosségi™ politika, azaz a kozosen elfogadott célok érdekében az Unio és a
tagorszagok egyarant érvényesithetnek 6nallo politikat. Az Gjonnan csatlakozd orszagok esetében azonban
nyilvanvald, hogy az orszag terileti felzarkdztatasaban, illetve az orszagon belili egyenl6tlenségek mérséklésében
nagymértékben az Unids forrasokra kivannak tdmaszkodni. Az unids programok megkovetelik a hazai
tarsfinanszirozast, az adott orszagban a tertletfejlesztési céld kéltségvetési forrasok javat ez kimeritheti, igy 6nallo,
specialis célok finanszirozasara gyakorlatilag kevés eszkoz jut. Mig a sajat forrasbol térténd tamogatasok esetén csak
az unios celokkal vald "altalanos™ harmonia és a piaci versenyt védd tamogatési szabalyozas betartasa a kdvetelmény,
az Uni¢ altal timogatott programok esetén létezik egy nagyon részletes Unios szabalyozas. Nem csak az alapelvek
érvényesitésének kovetelmeényérél van ez esetben szd, még csak nem is csupan az Unios céloknak valé megfelelésrol,
hanem sokszor egészen konkrét szabalyozasrol az intézmeények és az eljarasi mechanizmusok tekintetében (tervezés,
programozas, vegrehajtas, monitoring, értékelés, ellenérzés intézményei és mechanizmusai). Az uniés timogatéasi
rendszert tehat nem "kotelez6" igénybe vennie egyetlen tagorszagnak sem, de ha ezeket a lehet6ségeket ki akarja
hasznalni, kovetkezetesen kell érvényesitenie a strukturalis alapok és a kohézios alap szabalyozasanak minden
elbirasat.

A terlletfejlesztésre gyakorolt attételes hatast a tanulmany szerzdi is helyesen hangsilyozzék. Nem értékelik azonban
a szabalyozas minden elemét, csupan két témat emelnek ki: a tAmogatasok odaitélése és a hatasvizsgalatok
szempontjabol kiemelked6en fontos NUTS-rendszert, és az unid térszerkezetére vonatkozo tavlati célokat
megfogalmaz6 SDEC (angolul RSDP) dokumentumot.

A NUTS-beosztéas szabalyozasara vonatkozdan egyel6re nincs unids jogszabaly, csak egy tervezet, amelyrél nem
tudhatjuk, hogy végiil milyen tartalommal fogadja majd el az Unid. (Erdemes megemliteni, hogy éppen az Unio6
varhat6 bovilése motivalta a szabalyozas-tervezet megalkotdit.) A tervezet még jelentdsen atalakulhat, hiszen a
Bizottsag javaslatat a tervek szerint nem csupan a Tanacs hagyja majd jova, hanem az Eurdpai Parlament is. A
dontési folyamat részeként a tervezetet a Régiok Bizottsaga 2001 novemberében targyalta, és kialakitotta véleményét.
A vélemény ismeretében valdszinQsithetd, hogy a dontési folyamat elhizodik. A Régiok Bizottsaga - mikdzben
egyetértett azzal, hogy szabalyozni kellene a keérdést - komoly kifogasokat emelt a tervezettel kapcsolatban, valamint
felhivta a figyelmet arra, hogy nem annyira siirgds a szabalyozas, mivel érdemes lenne a statisztikai rendszer
kialakitasakor tekintettel lenni az intézményi reform és a k6zosségi politikak atalakitasa kapcsan 2006 utan varhatd
helyzetre.

A tanulmany pontosan ismerteti a szabalyozas tervezetét, "kovetkeztetései" azonban érzésem szerint kiegészitésre
szorulnak. A tervezet indoklasaban pl. nem azt fejti ki, hogy a NUTS-rendszer egy haromszint( hierarchikus
rendszerezés, csupan azt, hogy a mar eddig is l1étez6 5 szint kdzul csupan az elsé hdromra vonatkozoan kivan
szabalyozast alkotni. A NUTS4 (Kistérség), és NUTS5 (telepiilés) szintQ statisztikai besorolas tehat tovabbra is
fennmarad. A tanulmany egyébként nem csak itt, hanem mashol sem tesz emlitést a megyénél kisebb terleti
egységrol. A "kistérségi" szint pedig alapvetd epitdkdve lehet a terliletfejlesztési, sét bizonyos értelemben a
kozigazgatasi rendszernek. A kistérsegi beosztast, illetve a kistérségek szerepét pedig a régiokhoz hasonléan lehet jol,
egy szerves fejlddés szolgalataba allitva, illetve rosszul, csupan szik latékor( politikai megfontolasoktol vezérelten
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megoldani. Szintén a szerz6k dvatossagat jelzi, hogy a megadott adatokbdl nem vonjak le azt a kovetkeztetést, hogy
Romania tertletét - e szabalyozas szerint - tobb NUTS1 statisztikai egységre lehetne osztani.

Az RSDP eseteben a megfogalmazas kissé pontatlan. A keésdbbiekben a tanulmanybdl is kideril, ez a dokumentum
nem "eldir" valamit, hanem elérni kivant célokat fogalmaz meg. Ezek a célok pedig nem a strukturalis politikéara
vonatkoznak, hanem a térszerkezet atalakulasaban elérni kivant célokra (terllethasznalat, infrastruktirahal6zat,
telepliléshaldzat sth.). llyen értelemben ez egy "rendezési" és nem "fejlesztési" szemléletl dokumentum.
Nyilvanvaloan az itt elfogadott kbzos celok érdekeében valé munkalkodas "kotelez6™ a tagorszagok kozigazgatasi
szerepldi szamara, és az unios kozos és kozosségi politikak szamara is keretet ad. A tanulmany megallapitasa, mely
szerint e dokumentumnak "hatéasa lesz arra, ahogyan a szakemberek a tertletfejlesztési terveket megirjék,
megvalositjak", természetesen igaz, hiszen a fejlesztési tervek, programok elfogadasakor a Bizottsag vizsgalja azt is,
hogy azok mennyiben szolgaljak az RDSP-ben megfogalmazott célokat.

A tanulmany egyaltalan nem utal arra, hogy az EU strukturalis és kohézids politikaja, valamint timogatasi rendszere
Romaénia csatlakozasanak idépontjara varhatdan jelentésen atalakul. Az atalakités f6 iranyairdl jelenleg folyik a vita,
de az mar ma is bizonyosnak latszik, hogy a 2006 utani idészakban lényegesen mddositott szabalyozasra kell
szamitanunk. Feltétlendl javaslom, hogy a valtozasok lehetséges iranyaira, illetve azok feltételezhetd hatasaira
vonatkozo6an kilon elemzés készuljon.

2. Nemzeti megoldasok

=77

illetve a két kivalasztott nemzeti modell leirasara vonatkozo fejezet. Erthetd a szerzok szandéka. Nyilvanvaloan azt
kivanjak bemutatni, hogy mennyire sokszin(l az eurdpai tagorszagok kodzigazgatasi szerkezete, illetve, hogy
centralizacios torténelmi hagyomanyokbol, illetve unitarius allami berendezkedéshdl kiindulva is van mod elébb
dekoncentracios lépésekre, majd a kdzigazgatas decentralizalasara. Nem ker(l kiemelésre azonban, hogy a munka e
részében nem a terlletfejlesztés eurdpai gyakorlatat, szervezeti kereteit, szabalyozasat ismerteti, hanem altalaban a
kozigazgatas teruleti struktarajat. (Itt megjegyezném, hogy a kozigazgatéas teriileti struktirajanak modellezése
értelemszer(ien nem jelenti altaldban a kozigazgatasi rendszerek tipizalasat). A fo téma kifejtése, és az emlitett
fejezetek beillesztése érdekében szerencsésebb lenne, ha kissé bovebb elemzés keretében keriilne ismertetésre, hogy a
kodzigazgatasi struktira milyen kapcsolatban van a terlletfejlesztéssel. A leirt orszagokban a régiok kialakitasa és
megerdsitése nyilvanvaldan azt hozta, hogy a teruletfejlesztési rendszer belesimult a kbzigazgatasi rendszerbe. (A
regionalis dnkorméanyzatok kaptadk meg a régiok teruletfejlesztéséhez kapcsolddo feladat és hataskoroket.) Nincs az
esetleirasok kodzott azonban, olyan példa, ahol a teriiletfejlesztés intézményrendszere tovabbra is elkilonil az altalanos
kozigazgatasi rendszert6l. E hiany azért zavard, mert a szerzok javaslata szerint Romaniaban - esetleg atmenetileg -
tovabbra is egy elkilonilt rendszer fenntartasa lenne sziikséges.

A tipizalas mindig kicsit szubjektiv kategoria, ezért nem szeretném részleteiben véleményezni a szerzok altal
ismertetett rendszert. (Bar személy szerint én a Horvath Gyula altal leirt tipizalast érzem magamhoz a legkozelebb és
a leginkabb olyannak, mely a teruletfejlesztési politika szemsz6gébol elemez.) Fel szeretném hivni azonban a
figyelmet arra, hogy a tipizalas vagy akar a terlleti szintek ko6zotti kompetenciak és forrdsmegosztas statikus leirdsa
nem nyujt elegendd tdmpontot. Ha egy orszag kozigazgatasanak tovabbfejlesztési lehetdségein gondolkodunk,
véleményem szerint a legfontosabb hattérismeret az eurdpai tendencidk dsszefoglalasa. Az ismertetett két nemzeti
modell leirasa mar alkalmazza a torténelmi megkozelitést. Erdemes lenne azonban - az eurdpai orszagok
kdzigazgatasanak, fejlédésenek, atalakulasanak dsszehasonlitasaval - megallapitani, melyek azok a tendenciak,
melyek ugyan nemzeti sajatossagokkal, de érvényesiilnek szinte valamennyi orszagbhan. Meggondolanddnak tartom
azt is, hogy késziiljon tanulmany arra vonatkozoéan is, hogy a csatlakozés elétt all6 orszagok kdzigazgatasa hogyan
prébal alkalmazkodni az uniés kihivasokhoz, torténtek-e, vagy folyamatban vannak-e kézigazgatasi arszervezések, és
melyek ezen a téren tapasztalataik.

Erdemes lenne esetleg nyelvi szemponthdl &tnézni a nemzeti leirasokat, mivel vannak olyan fogalmak, melyek a
magyar szaknyelvben nem honosak, vagy nem értelmezhetdek. (Pl. nem tudom, mi az a talaj-elfoglalési terv, vagy a
tenger hasznalatanak és alkalmassaganak sémaja.) Ez esetekben vagy meg kellene keresni a megfelel6 magyar
fogalmat, vagy magyarazatot adni, mit jelent az adott fogalom. A francia és olasz példakbdl levont kdvetkeztetésekkel
egyebként teljes mértékben egyetértek (nemzeti sajatossagok fontossaga, unitéarius allamban is lehet dekoncentralni,
sOt decentralizélni stb.).

3-4. A regionalis politika romaniai rendszere.
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Romania hatar menti egytuttmakodésének rendszere.

A két fejezet inkabb leiro jellegQ. Sajnos nem ismerem részleteiben a roméan rendszert, igy - bar nagy érdekl6déssel
olvastam a fejezeteket - hozzatenni nem sokat tudok. E helyen inkabb azokat a gondolatfoszlanyokat irndm le, melyek
a fejezetek olvasasa kdzben megfogalmazddtak bennem.

Mar elsd megkdzelitésben igen érdekesnek taladltam a magyar tertletfejlesztési rendszerrel valo hasonlésagokat és
kulonbségeket. (Hangsulykilonbségek a célok meghatérozasaban, a regionalis fejlesztési tanicsok dsszetételének
hasonlosagai és kulonbségei, tgynokségek jogallasa, szerepe stb.) Gondolom, a romaniai regionalis politika szaméara a
magyar rendszer nem feltétlendl peldaértékd, de biztosan hasznos kdvetkeztetéseket lehetne levonni a magyar
rendszer (célok, eszkdzok - beleértve a szabalyozast is -, intézményrendszer stb.), valamint az elért célok, tovabbra is
fennmarad6 fesziltségek ésszehasonlitasaval, elemzésével.

Az olvasott anyaghol az a benyomasom tdmadt, hogy a romaniai regionalis politika alapvetden a szik értelemben vett
gazdasagfejlesztésre koncentral. Ha ez valéban igy van, érdemes lehet egy olyan tanulmanyt elkésziteni, mely
érzékelteti e szemléletmdd eurdpai meghaladéasat. Az eurdpai strukturalis politika atalakulasa ugyanis igen jol
szemlélteti, hogy az uniés felfogas sokkal komplexebb. Szem el6tt tartja pl. a fenntarthatd fejlodés kovetelményeit,
igy pl. "beleférnek™ a regionalis programokba a kornyezetvédelmi célt beruhdzasok, nagyobb hangsulyt helyez az
emberi erdforrasok fejlesztésére, szocialis kérdések kezelésére, s6t gazdasagi erdforrasként kezeli a képzést, a kultlra
fejlesztését, a hagyomanyok megodrzését.

A régidk kialakitasanak szempontrendszerében helyesen hangsllyozza a tanulmany, hogy sziikség lenne arra, hogy
legalabb a "gazdasagi™ régiokat kovesse a regionalis beosztas, de Romania esetében arrél sem feledkezhetiink meg,
hogy a "gazdasagi" kapcsolatok egy része még mindig a szocialista rendszer altal mesterségesen kialakitott tertleti
strukturat koveti. Valds "szerves" fejlodés megalapozésara pedig leginkabb foldrajzi, kulturalis, torténelmi
meghatarozottsagu régiokkal lenne lehetdség.

Kissé hianyoltam a leirasbdl az agazati szakpolitikak és a regionalis politika kozo6tti kapcsolatrendszer leirasat, és a
teriletfejlesztési forrasok nagysagrendjére és eloszlasara vonatkozd elemzést

A hatdrmenti egyittmikodésekre vonatkozo fejezet értékelésével teljes mértékben egyetértek. Romania szdméra
felbecsulhetetlen jelentdséglek a hatar menti egyuttmikddések (nem csupan a magyar terliletekkel), a magyar
tertiletekkel valo kapcsolatok pedig fokozottan felértékelddnek Magyarorszag EU-s csatlakozasa utan.

5. A regionalis fejlesztés jovoje

A fejezet kdvetkeztetései - véleményem szerint - helytalloak. Teljes mértékben egyetértek a tovabbfejlesztésre tett
javaslatok f6 irdnyaival, a fokozatossag elvének hangsulyozésaval, illetve azzal is, hogy bar a gazdaséagfejlesztési
régiok kialakitasa és megvaldsulé fejlesztése nem ad kozvetleniill megoldast az etnikai autondmia kérdeseire, de egy
Iépést jelenthet a magyarsag helyzetének javitasaban, illetve a politikai kultira atalakitasaban. Azok a kis lépések,
melyet a tanulmany javasol, hosszl tdvon mindenképpen a roman terileti politika atalakuldsdhoz vezethetnek, amit
csak felgyorsithat az EU-s csatlakozas kozelgd idopontja. Ugy gondolom, hogy olyan tanulmanyok, elemzések,
melyek az eurdpai folyamatokat, az egyes orszagok tapasztalatait és a jelenleg csatlakozé kozép-kelet eurdpai
orszagok tapasztalatait 6sszegzik, tovabbi 16kést adhatnak e folyamatnak. Véleményemben javasolt kiegészitési
javaslatok, felvetett gondolatok reményeim szerint segithetik kollégéinkat ebben a munkéban.

Itt szeretném megragadni az alkalmat arra is, hogy jelezzem, én személy szerint, valamint a Magyar K6zigazgatasi
Intézet munkatarsai természetesen szivesen segitik a tovabbiakban mas modon is a munkat, pl. mas anyagok
véleményezésével, szakirodalom biztositasaval, képzesi programokkal stb. Remélem, hogy a magyar kutatasi
eredmények, illetve a magyar tapasztalatok, bar kozvetett modon, de jelentdsen hozzajarulhatnak az erdélyi térségek
sikeres fejlesztéséhez

Budapest, 2003. marcius 20.

« Horvath Réka - Veress Emdd: Regionalis politika és terlletfejlesztés Roméanidban
« Bodo Barna: Régio és politika
« Hajdd Csaba: A roman regionalis politika reformja: lehetdségek és kihivasok - Reflexiéo Horvath Réka és
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Veress Emdd tanulmanyara -

« Horvath Gyula: Teruleti fejlddés és regionalizmus - Hozzasz6las Horvath Réka-Veress Emad tanulmanyahoz -

« Kolumban Gabor: A roman regionalizmus paradoxona

« Nemes Nagy Jézsef: Regionalis fejlddés, regionalis politika

« Pa&lné Kovacs llona: Gondolatok Horvath Réka és Veress Emad Regionélis politika és teriletfejlesztés
Romaniéban c. tanulmanya triigyén

« Perger Eva: Gondolatok Horvéath Réka - Veress Emdd: Regionalis politika és teriiletfejlesztés Romaniaban cimd
tanulmanya kapcsan

 Vincze Méria: Sotétben tapogatozunk?

« Regionalis és helyi dimenzidk Europaban

« Romania allasfoglalasa 21. fejezet: Regionalis politika és a strukturalis eszkdzrendszer koordinacidja

« Helyzetfeltard jelentés a helyi és regionalis demokracia helyzetér6l Romaniaban

« Gyorgy Béla: Reformmozgalom a romaniai Orszagos Magyar Partban (1926-1927)

« A Magyar Part igen tisztelt EIn6kségének

« Az EInoki Tanacs komminikéje az emlékiratrol

« Krenner Miklés a reformcsoport céljairdl

« Nagysagos Krenner Miklds Urnak

« Dr. Kecskeméthy Istvan nyilatkozata a Krenner-csoportrol, a partegységrol és a Magyar Part mai
vezetoségerol™*

« Krenner Miklés megallapitja, hogy a reformcsoport kiegyenlitd munkajat mindenben meghiusitottak

« Krenner Miklés: A magyarsag vezéreihez

« Michael Hechter: A nacionalizmus megfékezése

« Sorban Angella - Nagy Kata: Merre haladt a romaniai magyar tarsadalom az elmdalt tizenkét évben?

« Bakk Miklés - Horvath Andor - Salat Levente: Az RMDSZ 2003-ban - Utkeresés integracios hatarpontokon

« Benedek Gyula: Az asszimilaciordl mint statisztikus

« Kiss Tamas: A szocialista tipusi modernizécié és hetednapot innepld adventista vallalkozdk

« Szabd Maté: Civil tarsadalom - globalizacio - regionalizmus

« Gerencsér Balazs: Kisebbségpolitikai rendszervaltozas Magyarorszagon- Gondolatok Gyori Szabd Robert
irdsal kapcsan -

« Székely Tunde: A civil szféra és a politikai szféra fogalmainak viszonya a gondolkodas torténetében és a
kil6nb6z0 eurdpai tarsadalmakban

(c) Jakabffy Elemér Alapitvany, Media Index Egyesiilet 1999-2004
Impresszum | Médiaajanlat | Adatvédelmi zaradek
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