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A romaniai kisebbségi jog 1945 es 1989 kozotti
tortenetének tendenciai, kilonos tekintettel
a romaniai magyarsag torténetére (2.)

1. Nyelvi-kulturalis jogok torténete
1.1. Oktatasugy

A Kkisebbségi élet tarsadalmi megnyilvanuldsanak legf 6bb szintere az oktatés. Els6sorban azért, mert az adott
kisebbség tagjava szocializal, atadja az identitastudatot és annak tartalmi 0sszetevoit, ezalatt elsésorban a helyes és
valasztékos nyelvtudast értve. Masrészt a kisebbségi oktatastigy egy allamilag f inanszirozott intézményrendszert
biztosit abban a korban, amelyben minden civil kezdeményezést elfojt az allamapparatus, és igy lehetdvé valik a
Kisebbség tarsadalmi és kulturdlis eletének szervezése, nemzetiségi elit fenntartdsa. Harmadrészt ez a kulturd | is
reprodukcio termeli ki azokat a szakmai kvalitasokat, amelyekre egy tarsadalomnak sziiksége van, és amely - a
magantulajdon megszdnésével - elsdrendd kvalitasséa valik. Igy ez a tényezd hatarozza meg a legnagyobb mértékben
egy adott kisebbseg tarsadalmi p resztizsét és érdekérvényesitd képességét.

Ez altal a harom Osszetevo altal valik az anyanyelvi oktatasligy - véleményem szerint - a kisebbségi jog és a
kisebbség identitasvédelmének a legfobb zalogava.

A romaniai nemzetiségi oktatastigy torténete kisebb dis zkrepanciaktol tarkitva ugyan, de egyértelmdlen a teljes
visszaszorulas irdnyaban mutat, és ezalatt nemcsak az intézményi struktara leépilését értem, hanem olyan
dssztarsadalmi folyamatokat, tapasztalatokat, amelyek mar dnmagukban hosszl idére visszavethet ik barmely
konjunktura kialakulasat.

A romaniai Kisebbségi oktatastigy torténetét két szakaszra oszthatjuk. Az elsd szakasz, amely dontden konjunkturalis
jegyeket visel magéan, a Groza-kormany harom éve, amely paratlan fejlodést tett lehetdvé a magyar oktatasugy
tertletén, a masodik pedig az azt kdvetd, 1989-ig tartd, alapvetben degressziv periodus.

A Groza-kormany kisebbségbarat politikajanak legfontosabb jogszabalya a Nemzetiségi Statttum * volt. A Statitum
kilon rendelkezik a nemzetiségi kozoktatasrol, sot, kinyilvanitja a roman allam azon kotelezettségét, hogy biztositsa
"az anyanyelvi oktatast allami elemi, kozépfoku és felsofoku iskoldk utjan mindazoknak az egyutt é16
nemzetiségeknek, amelyek megfelel6 szamu tanuléval rendelkeznek..." Sét, a jogszabaly arrd | is rendelkezik, hogy "a
nem roman nyelv( allami iskolék tanitoi és tanari allasainak betoltésénél az illetd nemzetiséghez tartozok részesulnek
elényben" 2:

"A nem roman nyelva &llami iskolakban és ezek tagozatain, valamint a nemzetiségek felekezeti iskolaiban a tanuldkat
azon a nyelven kell vizsgaknak aldvetni, beleértve az érettségi vizsgat is, amelyen az illetd targyakat eldadtak..." (20.
8) Bar a Nemzetiségi Statutum nem rendelkezett az 6nallé magyar tudomanyegyetemrol, mégis el6irta, hogy a
"hallgatok ne m zetiségi megoszlasanak figyelembevétele mellett a kolozsvari tudomanyegyetem jogtudomanyi és
bolcsészeti karan magyar és német nyelvd tanszékek létesitenddk™ (22. 8). Ezzel természetesen nem vette figyelembe
a realitasokat, hogy Kolozsvaron akkoriban még, illetve mar makodott egy magyar egyetem.

Ezeknek a rendelkezéseknek a maradéktalan végrehajtasara ugyan sohasem kertlt sor, mégis azt lehet mondani, hogy
addig, amig nem tortént meg a fent vazolt, 1948-as kisebbségpolitikai valtds Romaniaban, addig valéban jotékony
hatassal volt a nemzetiségi és azon belul a magyar oktatastigyre. Ezt segitette eld a 1945. évi 630. szamu, augusztus
6-an megjelent térvény a Nemzetiségi Statutum garanciair6l, amely a Nemzetiségi Statdtum rendelkezéseit
konkretizalta, illetve a Minisztertanacs 1946. szeptember 20-an kiadott 11. és 12. szamu szabalyrendelete.

A dokumentum tovabbi jelentbsége, hogy formailag mind a mai napig hatalyban van, bar 1948 utan mar nem

alkalmaztak, illetve alkalmazzak. Mindez azonban nemcsak az 1945-1989 kdz6tti roméan jogrendrdl, hanem az azt
kdvetd "romaniai jogallamisagrol™ is szegénysegi bizonyitvanyt allit ki.
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A Nemzetiség StatGtum rendelkezéseinek kdvetkeztében a kisebbségi oktatastigy fejlodésnek indult. Mig Eszak-
Erdélyben csupéan az 1940-1944 kozott kiépitett magyar intézményrendszert és iskolahaldzatot kellett megvédeni,
esetenként kibdviteni, addig Dél-Erdélyben - ilyen nem lévén - Gjra kellett szervezni az Antonescu-rendszer altal
megsemmisitett kisebbségi struktirat. 3

A Groza-kormany kisebbségbarat politikaja nemcsak az altalanos- és a kdzépiskolai haldzat kiépllését tette lehetove,
hanem megteremtette az 6nallé magyar felsdoktatast is. * Az 1872-ben alapitott kolozsvari tudomanyegyetem
utddjaként létrehoztédk a Bolyai Janosrdl elnevezett tudomanyegye temet, majd ebbdl kivalt a marosvasarhelyi Orvosi
és Gyogyszerészeti Kar, amely késdbb dnalldsult is. Ugyancsak Kolozsvarott alakult meg a mezdgazdasagi
szakiskola, a zenekonzervatorium és a képzomuavészeti szakiskola. Kolozsvaron megalakult, majd Marosvas & rhelyre
koltozott a sziniakadémia, a tanitoképzo, sét, 1948-ban, Bakoban a moldvai magyar csango iskolak szaméara magyar
tanitoképzo létesilt. °

Jelentds elorelépés volt a nemzetiségi oktatasi jog terliletén az 1946. marcius 13-i torvény, ® melynek értelmében a
magyar tannyelv( altalanos- és kdzépiskolakban a kilonb6z6 tantargyakat magyar nyelven kell eléadni. Kolozsvar és
Brasso székhellyel kiilon magyar fo-tanfelligyeloségeket hoztak létre. ” Magyar nyelvi tanfeltigyel6ségek mikodtek
Szatmaron, Temesvaron, Marosv asarhelyen, Székelyudvarhelyen és Sepsiszentgyorgyon. ® Ezzel - a Groza-kormany
megengedd kisebbségpolitikaja kovetkeztében - torvényileg nem szentesitett de facto magyar oktatési autonémia jott
étre. °

Ezt kdvetben azonban szinte azonnal megkezdddott a nemzetiségi intézményrendszer és tanari garda leépitése, mely
tendenciat ugyan 1956 és 1958, illetve 1968 és 1972 kozott rovid ideig lelassitottdk a nemzetkdzi események altal
okozott, illetve kikényszeritett enyhiilési hullamok. Ez a fejlddési irany a '80-as évekre mar azt eredményezte, hogy
nemcsak a magyar nyelv( fels6- és kozépfoku oktatas szint meg, hanem a magyar nemzetiségQ tanulok, hallgatok
részvétele is drasztikusan csokkent ezeken az oktatési szinteken.

Az elsd nagy csapast az egypartrendszer kialaku lasanak és az osztalyharc fokozddasanak kozepette mérték a
kisebbségi oktatasra. 1948-ban hajtottak végre az Un. tantigyi reformot, *° az iskolak allamositasat, amely az oktatasi
autondmia végét jelentette. ' Habar ez az intézkedés elsésorban nem kisebbségellenes célzatl volt, hanem -
hasonloan a tdbbi szocialista allamban lezajlott folyamathoz - a tarsadalmi ellenérzést akarta Kiterjeszteni az oktatas
minden szintjére, mégis nagyon érzékenyen érintette a nemzetiségeket. Ez azzal magyarazhato, hogy ezidaig a magyar
iskolak jelentds része az egyhazak kezén volt, amelyek igy, az allamositas révén nem tolthették be a Kisebbségi
oktatas funkciojat. 12

Tavlatait nézve azonban ennek az intézkedésnek a leginkabb negativ hatdsa az volt, hogy az allami politika jatéksze
révé tette a magyar oktatas alakulasat. A tanigyi reform a folyamatos valtozasok korszakat nyitotta meg, ami lehetdve
tette, hogy az iskolak szdma a part érdekeinek megfelelden modosuljon. Ezutan az indithaté magyar osztalyok szamat
titokban és informalis a n dontotték el és kozolték az allamigazgatas megfeleld szintjeivel. Ebbol a célbol
atszervezték a kozoktatasi minisztériumot, amelyben a nemzetiségi iskolak foosztalyat megsziintették. 13

Habar az 1948-as Alkotmany 24. §-a kijelentette, hogy "a Roman Népkozt arsasag biztositja az egyittéld
nemzetiségek szamara (...) az anyanyelv( oktatds minden fokozatban val6 megszervezését”, és ezt a késdbbi
alkotmanyok is megismételték, a magyar kisebbség oktatastigyének realitasat ez, szankcid és konkrét megfogalmazas
hian y aban, egyaltalan nem érintette. Raadasul az 1948-as Alkotmany megfogalmazasa még konkrétabb volt, mint az
ezt kdvetd alkotmanyoké és egyéb jogszabalyoke, amelyek megengedo stilusukkal - "létesithetd™, "szervezhetdek",
"lebonyolithatéak" sth. - mar nem azt mondtak ki, hogy az allam biztositja az anyanyelvi oktatashoz vald jogot - és itt
mar rég nem a szakoktatasrol vagy a fels6foku oktatasrdl van szd, hiszen ezekkel kapcsolatban ez fel sem mertl -,
hanem azt deklaraltak, hogy az anyanyelvi oktatast az allam nem tiltja, sot, megengedi. *

A kovetkezb nagy csapast a magyar oktatastgyre egy latszolag kedvez6 kisebbségpolitikai intézkedés jelentette:
1952-ben megalakult a Magyar Autoném Tartomany. A tartomany megalakitasa utani kedvez6 hangulatot a
kormanyzat arra hasznalta fel, hogy a magyar kultdrat gettositsa. Ez azt jelentette, hogy mig a Magyar Autonom
Tartomany teruletén a magyar iskolak szama kismértékben ugyan, de n6tt, addig a szérvanyban él6 magyarsag
oktatasi rendszerét jelentdsen visszaszoritottdk. Eme | lett tobb intézményt is athelyeztek Nagyvaradrol és
Kolozsvarrol, s igy, mig a marosvasarhelyi magyar szellemi élet egyik fénykorat kezdte élni, addig a hatarhoz
kozelebb 1évo magyar varosok kulturalis intézményrendszere és élete lassanként elsorvadt. *°

A nemzetiségi intézményrendszer visszaszoritasa 1958-ban Gjabb lenduletet vett. Ez két okkal is magyarazhato.
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Egyrészrol a szovjet csapatok kivonulasaval, masrészrol a Kadar Janos vezette magyar part- és kormanykuldottseg
latogatasaval, pontosabban azzal, h o gy Kallai Gyula, a kiildottség tagja, a latogatas konklGzidjaként
Marosvasarhelyen azt nyilatkozta, hogy "a Roman Népkdztarsasdgban megvaldsult a nemzetiségek jogegyenldsege, a
politikai, gazdasagi és kulturalis élet minden tertiletén™ 6 .

Ezeknek a kedvezd eseményeknek a hatdsara 1959-ben Ujabb lendiletet vett az a folyamat, melynek soran tébb
magyar oktatasi intézményt is 6sszevontak roman tannyelv( oktatési intézményekkel. Igy egyesiilt a testvériség és
hatékonysagnovelés jegyében a kolozsvari Bolyai Tudoma n yegyetem a roméan Babes Egyetemmel. Igy lett a nagy
maultd, hasonléan kolozsvari Ady kdzépiskolabdl Ady-Sincai kdzépiskola. Hasonlo sorsra jutott az 1954-ben
Marosvéaséarhelyre telepitett Szentgyorgyi Istvan SzinmQvészeti Fbiskola, amely 1976-ban el6sz6r roma n tagozatot is
kapott, majd miutan ez kiszoritotta magyar parjat - ugyanis idével a felvehet6 magyar hallgatok szdma 1-3-ra
csokkent - az intézmény 1987-ben roman rektort kapott. A magyar tanarok egy részet eltavolitottak, majd 1989-ben
megvaltoztattak az intézet magyar nevét is. ! Ezek az intézkedések pontosan feltarjak a tervszer(, fokozatossagra
épll6é romén kisebbségpolitika forgatokdnyvét ezen a terlileten, mindazonaltal ravilagitanak a fokozatossagra épuild
asszimilécids stratégia lényegére is:

- el6szOr roman tagozatot hoznak létre a magyar tannyelvi intézetben, vagy magyar tannyelv( intézetet egyesitenek
egy roman tannyelvQvel a kulturalis szeparatizmus elleni harcra, a testvériségre, a helyhianyra és a hatékonysag
novelésére hivatkozva; 8

- ezt kovetben a magyar hallgatok kiszoritasaval parhuzamosan fokozatosan bévitik a roman tanuldk, hallgatdk
aranyat. A ket tannyelvivé valt Babes-Bolyai Tudomanyegyetemen is "lassu, de szivésan tervszer( volt kiszorulasunk
a karok mindegyikér6l, hogy végll a magyar ny e lv és irodalom katedrak egyesitésébol létrehozott Magyar Nyelv és
Irodalom Tanszéket is elnéptelenitsék. Az 1960-as évek vegéig még negyvenes letszammal indultak az évfolyamok,
aztan sorra csokkentek harmincra, huszonétre, hlszra, tizendtre. 1988-ban ment ki az utolsé tizen6tos létszamu végzos
évfolyam..." 1° 1983-ban a Nevelés- és Oktatastigyi Minisztérium a Torténelem és Filozofia Karon nem hagyta jova
azoknak a magyar alcsoportoknak a tovabbi mikodését, amelyek taglétszama nem érte el a hetet. 2° 1988 nyaran hét
(7" hallgatdt vehettek fel a magyar nyelv és irodalom szak els6 évfolyamaéra... Hetes létszammal mikddik mar mind a
négy évfolyam, ami 6sszesen 28 diékot jelent. TizenkettOvel kevesebbet, mint ahdnyan 1950-ben végeztek azok a
tanarok, akik éppen most m ennek nyugdijba" 2 ;

- az intézmény vezetésével (igazgato, rektor) parthd, roman nemzetiségl személyt biznak meg;

- a magyar oktatdi gardat a roman nemzetiségl hallgatok és oktatok ardnyanak ndvelésével parhuzamosan csokkentik,
majd megszuntetik;

- végul for mélisan is egynyelvlveé nyilvanitjak az intézményt, megvaltoztatva a nevét is. Ez a "formalis
névvaltoztatas" a Babes-Bolyai Tudomanyegyetem esetén oly médon valdsult meg, hogy - bar hivatalosan az
intézmény nevének a kétnyelv( valtozatat expressis verbis nem valtoztattdk meg - az egyetem hivatalos levelezésében
az "Universitatea din Cluj-Napoca", azaz a "Kolozsvari Egyetem" nevet hasznalta/hasznalja;

- 1984-ben, partutasitasra, az orszag két magyar tébbségl megyéje élérél (Kovaszna és Hargita) eltavolitottak a
magyar tanfeltigyeloket 2 .

Az egész folyamat nyomon kdvetését neheziti, hogy az oktatasi minisztérium éveken keresztil nem kdzolt statisztikai
adatokat a nemzetiségi oktatasra, a kisebbségeknek az oktatasban vald részvételére vonatkozdan. Az Alkotmany é s
az oktatasi torvény semmiféle fogddzét nem nydjt a valds helyzettel kapcsolatban, hiszen az oktatas szervezetét - a
szintek meghatarozasanak kivételével - a felvehetd nemzetiségi tanuldk, hallgatok létszamanak a meghatarozasaval, a
tagozatok inditasaval kapcsolatban az oktatasi minisztérium dénkényesen és a nyilvanossagot nélkilézve hatarozhatta
meg. S6t, olyan intézkedéseket is hozott, amelyek egyértelmden ellenkeztek a hatalyos jogszabalyokkal. Az 1969. évi
6-0s szamu tanigyi torvény kimondja példaul, h o gy az egyiittlaké nemzetiségek iskolaiban csak az iskola, illetve a
tagozat eldadasi nyelvét ismerd tanszemélyzet oktathat. Ennek ellenére a '80-as évek kdzepétdl a székely megyék
talnyomo tobbségében olyan tanarokat neveztek ki a magyar tannyelv( osztélyo k ba, akik a magyar nyelvet nem
ismertek. A torvényi elbirasokkal ellentétben az az informalis elv alakult ki, hogy a tanar, fuggetlendl a tanuldk nyelvi
ismereteitol, azon a nyelven tanit, amit a legjobban beszél (sic!). 2

Nem hianyzott azonban a nyiltan di szkriminativ gyakorlat mell6l a hasonl6 tartalmu jogszabaly sem. Az 1973. évi

273. szamu torvényerej( rendelet 2* eldirta, hogy azokon a vidékeken, ahol a nemzetiségek mellett romanok is élnek,
25
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roman osztalyokat kell 1étesiteni, fliggetlenil a tanulok létsz4 matol. A jogszabaly ezen fell Ugy rendelkezett, hogy
nemzetiségi osztaly csak abban az esetben indithatd, amennyiben az adott altalanos iskolaba 25, illetve az adott
kdzépiskolaba 36 tanulé jelentkezik. Igy a roman hatosagok akar nemzetiségi teriileten is kikényszerithették a talsulyt,
hiszen ott, ahol csupan 1-2 roman nemzetiség 0 gyerek volt, mar roman osztalyt kellett nyitni. 2 "Az olyan
teleplléseken, ahol az »odavezényelt« milicistdn (renddrdn), orvoson, parttitkaron kivil alig élt méas roman, a
hetvenes években csak 3-4 fos osztatlan roman osztalyokat szerveztek." %’

Ez viszont mar indokolhatta azt, hogy ne inditsanak masik, parhuzamos nemzetiségi osztalyt, hiszen mar volt egy,
igaz, roman nyelv(. Kisebb telepuléseken erre a jogszabalyra hivatkozva mar akkor is meg lehetett akadalyozni
nemzetiségi, magyar osztaly inditasat, ha csupan egyetlen egy gyerek is volt, akit roman osztalyba irattak.

Ennek a rendelkezésnek a jogpolitikai indoklasat Nicolae Ceausescu az RKP KB 1973. janius 18-19-i plenéris (ilésén
a kovetkezokeéppen fejtette ki: "Mar megmondtam mas alkalmakkor is: mi nem tud unk kiilon fizikai, kémiai és mas
szaku intézeteket létesiteni azoknak a fiataloknak, akik nem ismerik a roman nyelvet... A roman nyelv nem idegen
nyelv egyetlen fiatal szdméra sem, aki Roméaniaban €él! Szocialista tdrsadalmunk nyelve ez, és meg kell tanulnia az
0sszes roman allampolgarnak." 2

Hasonl6an szorultak vissza a magyar hallgatok az egyetemi oktatasbdl is. Els 6 Iépésként a magyar tannyelvd
felsdoktatasi intézményeket szlintették meg, pontosabban: kétnyelvisitették, majd de facto bevezették a kizarolagos
roman nyelv( felvételiket, annak ellenére, hogy 1956-ban rendelet irta eld, hogy felvételizni a nemzetiségek nyelvén
is lehet. Ezutan mar nemcsak a magyar nyelv, hanem a magyar nemzetiség is kiszorult az univerzitasokrol, hiszen mig
a magyar etnikum - a hivatalos forrasok szerint - az 6sszlakossag tébb mint 7%-at tette ki, addig az orszag egyetemi
hallgat6inak csupan a 2%-a volt magyar. A numerus clausus, s 6t, némely szakokon a numerus nullus érvényesilése
egyértelma@en kider(l a statisztikakbol. %

A fentiek tikrében a kovetkezbképpen foglalhatd dssze a magyar nyelv( oktatas leépitése, illetve a magyar
nemzetiség kirekesztése az oktatas altal nydjtott kultura lis javakbdl:

A nemzetiségi anyanyelv( oktatas visszaszoritasanak tarsadalmi programjat, az etatista roman allam eszkdztarahoz
illéen, egyedi kozigazgatési aktusok témegével hajtottak végre. Nem nevezhetdek meg olyan jogszabalyok, amelyek
ennek a folyamatnak valddi Iépcséi lennének. Az oktatasi minisztérium egyediesitve dontétt a nemzetiségi oktatasrol,
annak rendszerérdl, a felvehetd tanulok szamardl, es természetesen a témat érint6 statisztikai adatok nyilvanossagra
hozatalarol.

A magyar oktatasi intézmén yrendszernek a restriktiv stratégia jegyében elészor a fejét vagtak le, nevezetesen a
felsboktatas szintjét, amely a Bolyai Tudomanyegyetem elsorvadasaval egyitt megszint. Ez nem azt jelenti, hogy
ezzel egyidejlleg ne szamoltak volna fel az ennél alacsony a bb szinten 1évd oktatasi egységeket, csupan azt, hogy az
intézményi struktira megszintetése egy pontosan kidolgozott, koherens terv részeként ment végbe, amely szdmolt az
intézkedések szocialpszichologiai hatasaval is. Hiszen varhatd, hogy magyar nyelva f e Isboktatds hidnyaban nincs
magyar felvételi, és ha nincs magyar felvételi, akkor a kozépiskolai tanulmanyokat nem lehet méasképp, csak roméanul
folytatni, ha az ember felvételt akar nyerni. Ergo: a felsdoktatas egynyelvisitése jelentdsen csdkkenti a nemzeti s égi
nyelvl kdzépiskolak iranti igényt. "A kormany alighanem szamit a szulok félelmére és tajékozatlansagara, arra a
fontolgatasra, hogy ha nincs tébbé magyar egyetem, foiskola, sot felvételezni sem lehet az egyetemre csak
anyanyelven (...), akkor nem lenne- e jobb, ha eleve roman kézépiskolaba iratnak a gyermekeiket..." 3 Ha az igények
altal generalt koveteld hatas gyengiil a nemzetiségi kozépiskolak irant, kénnyebben lehet ezeket csokkenteni, de
pontosan Ugyelni kell arra, hogy az elviselhetdség veégsd hatarat ne Iépje at a kormanyzat. Ez azonban nemcsak az
adott nemzetiséghez tartozd személyek képzettségere hat vissza. "Gyermeke érettségije utan dobben ra a szilo arra,
hogy fia vagy lanya sem megalapozott magyar mdveltséget nem szerzett, sem a foiskolara nem jut ott be, ellenben
félemberré valt egész életére..." 3t

Miutan az egyetemi képzéshol és annak fuggelékeként funkcionald elméleti liceumi képzés egy részébol kiszorult a
magyar nyelv, kovetkezhettek a szakiskolak. Itt is ugyanaz a folyamat jatszodott le, mint az egyetem és a kozepiskola
kapcsolatdban, mignem csupéan az I-1V. osztaly maradt/maradhatott magyar tannyelv( a tovabbtanulni vagyok
szamara. %2 1989 6szére gyakorlatilag megsz(nt a magyar nyelv( szakiskolai képzés: minddssze 125 (1) magyar diak
tanulhatott an yanyelvén valamilyen szakmat.

Ehhez kapcsoldéddan a korményzat, mikozben az er6teljes iparositas és gazdasagi valtozasok altal igényelt
szakliceumi hal6zatat bovitette, gondosan Uigyelt arra, hogy a nemzetiségi nyelvet csupan az alacsonyabb tarsadalmi
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presztizs( szakmakban engedélyezze. igy szorult ki a magyar kisebbség a mdszaki, mérnoki, jogi, kozgazdasagi és
allamigazgatasi képesitést nyujto felso- és kozépfoku oktatasbal. 3

Az egyetemi felvételi soran erdteljesen érvényesult a numerus clausus, esetenként pedig a numerus nullus. Ezt az is
bizonyitja, hogy a magyarok a felsdoktatasban alulreprezentaltak, azaz a magyar hallgatdk aranya ¢ssztarsadalmi
részesedéstiknél jelentdsen kisebb, annak ellenére, hogy a kézépiskolai képzésben jelentdsen felllreprezenta Itak. *

Ezeknek a jelenségeknek, folyamatoknak a pontos azonositasa a tarsadalmi tények szintjén, marmint sztochisztikus
alapon csupan nagy nehézségek aran lehetseges, mivel nem allnak rendelkezésre a megfelel6 statisztikai adatok. A
szakirodalom és a toredezett forrasok alapjan a kdvetkezd, spekulativ médon meghatarozott tablazatba foglalhato
dssze az 1-VIII. osztalyba, illetve a liceumok nappali tagozataira jard, magyarul tanul6 didkok aranya az ésszes
didkhoz képest. ** Az 1977-es romaniai népszamlalés hiv atalos adatai alapjan Romania magyar nemzetiségd, illetve
anyanyelvl népessége 7,9-8,0%, bar a szakirodalom becslései ennél sokkal magasabbra teszik a magyar etnikum
aranyat. ¥’

Ev I-VI11. osztaly Liceum
1976 5,64 2,97
1980 5,42 2,91
1985 2,66 1,31
1986 2,00 1,31

Ha Osszevetjik a magyarsag 6ssztarsadalmi aranyat a magyar nyelven tanuldk szdmaval, megallapithatjuk, hogy mig
1976-ban a magyar ifjusag korulbelil 70,5%-a tanult magyarul az 1-VI1I1I. osztalyban, addig ez 1986-ra, minddssze tiz
év alatt, 25%-ra esett vissza. Ugyanez az arany a liccumokban, tehat a IX-XII. osztalyokban méar csupéan 37,125%,
illetve 16,375%. Ezek a szdmitasok elnagyoltak, hiszen azt feltételezik, hogy a magyar kisebbségi tarsadalomban
ugyanolyan aranyu az iskolaskortak arany a, mint a tébbségi tarsadalomban, s igy, ha a magyar kisebbség az
Ossztarsadalom 8%-at teszi ki, akkor az iskolaskoru tarsadalomnak is hozzavetblegesen ekkora aranyat kell
képviselnie. Ennek ellenére azt kell mondanom, hogy az eredmények még jelentds torz u las esetén is egyertelmien a
magyar nyelv( oktatas hattyudalat jelzik. A magyar szakiskolasok kozil 1989-re mar csak 0,8% tanulhatott magyar
nyelven, a maradék 99,2% csak roman nyelven folytathatta tanulmanyait. Ez azt jelentette, hogy a tarsadalmi preszt
izst és egzisztenciat biztosité szakmakbol de facto kizartak a magyar nyelvet.

A magyar nyelv( iskolai képzés elsorvasztasat segitette eld az egetd tanarhiany. Ennek részben a felsdoktatasban
megnyilvanuld diszkriminécid volt az oka. A magyar nyelvet anyanyelvi szinten beszeél6 tanari garda megszervezését,
illetve fenntartasat, az utanpotlas megoldasat a képzés visszaszoritasa utan elsésorban a frissen vegzett tanarok
kihelyezésének gyakorlata akadalyozta. 3 Romaniaban a vizsgalt idészakban az egyetem elvégzését kovetden a
pedagogusokat kdzpontilag kihelyezték, amely allasokat kitelez6en be kellett toltenilik. 1985 és 1989 kdzott Hargita
megyében példaul, ahol a magyar anyanyelven tanuldk aranyszama 83% volt, a kihelyezett tanaroknak csupan 11,3%-
a volt magyar , mig 88%-a roman. A magyar vegzetteket szulofoldjiktol tavoli, elsésorban homogén roméan vidékekre
helyezték Ki.

Az 1985-86-0s tanev elején Hargita megyébe kihelyezett 223 frissen végzett tanarbol csak 8 volt magyar nemzetiséga.
Ekkor 191 magyarul nem tudé roman tanart helyeztek ki a magyar tagozatokhoz. 1985-1989 kozdétt sszesen 382
magyarul nem beszéld roman tanart helyeztek ki a dontden magyarok lakta megyébe. "A sajatos kihelyezési gyakorlat
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kovetkeztében a még hivatalosan magyar oktatési nyelv( intézmé n yekben egyre tobb tantargyat tanitottak romanul a
magyarul nem beszél6 pedagdégusok.™ ¥

Az oktatasnak ez a fejlodési tendenciaja azonban nemcsak a magyar nyelven tanuldk szdmat vetette vissza, hanem a
magyar tanuldk aranyat is jelentésen csokkentette. Nemcsak arrél volt sz, hogy nem lehet magyarul tanulni, hanem
arrol is, hogy a magyarokat az oktatds soran diszkriminaljak. Ez az anyanyelv( képzés kiszoritasaval parhuzamosan is
megtorténik, azonban jelen esetben feltételezhetd, hogy mindez egy kézpontilag m e ghatarozott numerus clausust is
jelent. A vizsgalt idészakban erre vonatkozdan nincsenek adatok, tekintetbe véve, hogy csupan az 1966-0s
népszamlalas tartalmaz ilyen informacidkat a nemzetiségek képzettségére vonatkozdan, mig az 1977-es ezt mellozi.
Azonb a n ebb6l az egyeddli forrasbdl is egyértelmden kideril, hogy mig a magyar etnikum az also és kézépfoku
oktatads minden szintjén - értve ez alatt az altalanos és szakiskolat, a technikumot és a liceumokat - feltlreprezentalt
volt mind az dssztarsadalomhoz, m i nd a roméan tobbséghez keépest, addig a felsdéfokl végzettséggel rendelkezok
aranya itt csupan 1,5%, a tobbségi tarsadalom 2,2%-ahoz képest. “°"Itt mar rég nem arrdl volt szd, hogy ennyi
hallgatd végezhette anyanyelvén a tanulmanyait, hanem arrél, hogy a roman egyetemek magyar hallgatdinak a szdma
csokkent ilyen alacsonyra."

1.2. Témegtajékoztatas

A magyar nyelvl tomegtajekoztatas jellemz6 struktiraja az '50-es években alakult ki. Ez a struktira kisebb-nagyobb
valtozésokkal egészen a '80-as évek kdzepeig élt, amikor a nemzetiségi, k6zottik a magyar irott és audiovizudlis
média de facto megszlnt létezni.

A tomegtajékoztatas az egypartrendszer kialakulasaval allami felligyelet és ellendrzés ala kerult. Az 1945 és 1950
kozotti idészakhoz képest korlatozottabb szamban ugyan, de tébb magyar kozéleti és napilap megjelenhetett az '50-es
évek utén is. Hasonl6an alakult a helyzet a radidzas és a televizio terlletén. A bukaresti radioban 1945-t61 bevezették
a magyar nyelv misorérat, majd az 6tvenes évektol kezdve a helyi radiok is sugaroztak magyar nyelv( adasokat.
Kedvezben alakult a nemzetiségi, koztik a magyar nyelv mdsorok sorsa. Ez utdbbiak ideje a kezdeti heti fél orardl
késdbb heti 6t orara nott.

A nemzetiségi tomegtéjékoztatast 1984-1985-ben sziintették meg. 19 84-ben papirhianyra hivatkozva minimalizaltak
a magyar irott sajté példanyszamat és terjedelmét, majd 1985-ben felszamoltak a nemzetiségi radio- és televizio-
m0sorokat. #?

1.3. Kdnyvkiadas, konyvtarak

A héboru utdn Romaénidban szdmtalan magyar kényvkiaddé m 0kodott, amelyek szépirodalmi, tArsadalomtudomanyi és
egyéb szakkonyvek megjelentetésével képesek voltak atfogni a magyar nyelv( koényvek iranti igények széles
spektrumat. A kdnyvkiadas tertletén az elsé nagyobb valtozast - az oktatasi intézmenyrendszerhez hasonl6an - az
1948-as allamositas hozta.

1948-ban létrehoztak az Allami Irodalmi és Mivészeti Kiadot (romanul roviditve: ESPLA) és az Ifjusagi
Koényvkiadot. Mindkét kiado rendelkezett magyar tagozattal. 1969-1970-ben létrehozték a Kriteriont, az elsé
romaniai nemzetiségi profild kiadot. Ezzel egy idében természetesen nem szlnt meg a tébbi kiadé magyar nyelvi
kdnyvkiadasa, azonban a '70-es évek végétdl és a '80-as évektdl a magyar konyvek publikélasa szinte teljes
egészében a Kriterionra harult.

A Kriterion megalapitasa utan atmenetileg, 2-3 évre 25%-kal n6tt a magyar nyelvl kényvek kiadasanak volumene,
azonban ez 1974-1975-t61 folyamatosan csokkent, és 1986-ra az 1970-es érték 75%-ara esett vissza, oly modon, hogy
a Kriterion kiadasa hozzavetbleg nem valtoz o tt, azonban a tébbi kiadé a minimumra csékkentette magyar nyelvl
konyvkiadasat. Ha ehhez hozzavesszik, hogy a magyar olvaséi igényeket még az 1970-es szint sem tudta kielégiteni,
illetve azdta a magyar konyvek iranti kereslet ndvekedett, arr6l nem is besz é Ive, hogy a Kriteriont tobb esetben
kotelezték magyarellenes mavek kiadasara (Stefan Pascu, llie Ceausescu), amelyek irant nem volt kereslet, azonban a
statisztikat javitjak, a kép még stlyosabb. * A helyzeten nem tudtak javitani a Magyarorszag és Romania kozott
létrejott nemzetkdzi szerzddések sem (kiaddkozi es konyvforgalmazasi megallapodas, k6zos konyvkiadasi
megallapodas, konyvcsere-egyezmény stb.), amelyek csupan jelképes elbrelépést jelentettek, raadasul az ezek alapjan
megvalositott egyuttm(kodés a ' 80-as évekre gyakorlatilag megszdnt. 4

A helyzetet sulyosbitotta, hogy a kényvkiadas volumenének korlatozasaval parhuzamosan szinte teljes mértékben
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megszlnt a magyar nyelvQ, kilondsen jogi targyd szakkodnyvek kiadasa, amely a roméaniai magyar kisebbségi kul tura
szaknyelvi rétegének teljes elromanositasa iranyaban mutatott. A jogi terminolégia - értve ez alatt a legelemibb
allampolgari ismeretek szintjét is - elromanosodasa természetesen nem csupan a koényvkiadas, hanem az
anyanyelvhasznalat egyéb madon tortén 6 beszlkulésével is magyarazhatd, azonban nem hagyhat6 figyelmen kivil az
a tény, hogy a szakirodalom hianya a korszak végére targyi és személyi akadalya lett az anyanyelv hasznélatanak a
hivatalos érintkezésekben.

A konyvkiadas beszlkulésével parhuzamosan romlott a romaniai kozkényvtarak ellatottsaga és szinvonala, raadasul
az utanpotlas hianyaban folyamatosan csokkent a magyar, illetve magyarul tudé kényvtarosok szama.

1.4. Levéltarak, mazeumok, mdemlékek

A muzedlis, levéltari gyQjtemények sorsat is az 1948-as allamositas pecsételte meg. Kilondsen sulyos volt a helyzete
az egyhazi kulturdlis javaknak és okiratoknak, amelyekre nézve a roman allam kildnleges jogot formalt. Ezt a
hetvenes években torvények, illetve torvényereja rendeletek legalizaltak, ame | yek mddot nyujtottak a
Belligyminisztériumnak arra, hogy a Szocialista Mlvelddési és Nevelési Tanaccsal egylttmakddve ellendrizzék az
egyhazak, egyéb intézmények vagy akar maganszemélyek tulajdonaban levé muzealis értékeket, levéltari
dokumentumokat. 4°

Az & llamositast kovetoen a gyUjtemenyek meg hosszU ideig a tudomanyos kutatas rendelkezesere alltak. Az 1951.
évi 17. sz&mu torvényerejl rendelet azonban az Allami Levéltarakat a Kozoktatasi Minisztérium hataskorebdl a
Belligyminisztériuméba utalta at, *® amelyek a '70-es évekre hozzaférhetetlenné valtak.

A kisebbségi emlekek, forrasanyagok elrejtése, megsemmisitése tervszerl modszerességgel folyt. "A bukaresti
Torténeti Mlzeum szervezésének Urligyével Erdély egész teriiletérdl begydjtotték maganszemélyektdl az erd élyi
magyarsagra vonatkozé dokumentumokat, targyi emlékeket. A mizeum megnyitasat tobbszor elhalasztottak. Az
utolséként elfogadott kiallitasi anyag mar nélkiil6zte a nemzetiségi vonatkozasu targyakat, ennek ellenére a legtébb
tulajdonos hiaba varta jogos tulajdonanak visszajuttatasat." 4/

A kisebbségi emlékhelyek, a jellegzetesen nemzetiségi jelle g0 épitett kornyezet fizikai léte, illetve a jellegzetesen
magyar, szasz stb. teleptilések nemzetisegi jellege is veszélybe kerilt a korszak végére. Régi magyar epitészeti,
maveészettorténeti emlékeket, éplileteket, kastélyokat semmisitettek meg varosrendezé s cimén. Azokat az éplleteket,
amelyek nem kerlltek - vagy nagy jelentdségik és hirlik miatt, nem kerilhettek - megsemmisitésre, passzivan
rombolték le: nem Ujitottak fel dket, illetve megakadalyoztak feldjitasukat. A hatdsagok azt is meggatoltak, hogy ezek
e t a kisebbségi emlékhelyeket, mlemlékeket, templomokat k6zadakozashol tatarozzék. Ha egy épuletet sem aktivan,
sem passzivan nem tudtak jellegétdl megfosztani, vagy mint roman emléket mutattak be, vagy egyszerlien mas,
monumentalisabb, a kommunista realizm u s stilusaban készilt, avagy a roman nemzet hdsi multjanak egy-egy
kozjatékat, alakjat megjelenitd épuleteket, emlékmiveket épitettek mellé.

"A temetdkben mindennapos volt a térténelmi vagy miemlék jellegd magyar sirok eltiintetése, felszamolasa. 1988
szeptemberében Osszetorték a brassoi evangélikus és rdmai katolikus kbzponti temetd nagyszamu torténelmi emléka
sirkovét", majd ezeket épitdanyagként felhasznaltak... 8

1.5. Az anyanyelv hasznalata a kdzigazgatasi és az igazsagszolgaltatasi
eljarasokban

A nye lvi, nyelvhasznalati jogok kiilonbdz6 szferainak vizsgalata soran kiemelten fontos szot ejteni az anyanyelv
hasznalatardl az eljarasjogokban. Ennek a kérdéskdornek a jelentdségét néveli, hogy az adott korszakban az anyanyelv
hivatalos, a személyi kapcsolato kon kivili hasznalatanak két szintere van: a kulturalis élet és az allamigazgatasi,
illetve igazsagszolgaltatasi szervekkel valo érintkezés.

Az anyanyelv hasznalatanak joga az egyes eljarasokban egy adott kisebbségi csoport tarsadalmi érdekérvényesitési
képességének az egyik meghatarozdja is. Ez f 6ként a maganszféraban torténd szerepvallalasra hat ki, hiszen az
allamilag biztositott érdekérvényesitési lehetdségek beszikiilése egyértelmden visszahat a tarsadalmi élet e sikjan
elfoglalt poziciora is. Ennek a jelent6sége egy etatista partdiktatdraban t ermészetesen jelentdsen csokken.

A kozigazgatési, illetve igazsagszolgaltatasi eljarasokban val6 anyanyelvhasznalat lehetdségével kapcsolatban a
tarsadalmi jelenségek harom o korét kell vizsgalni:
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- a tételes jogi normakat, jogszabalyokat;
- a nyelvhaszna lat konkrét személyi és fizikai feltételeit, lehetdségeit és

- azokat a gyakorlati koriilményeket, amelyek az anyanyelvhasznélat joganak a beszikuléséhez, mell6zéséhez
vezetnek.

A teteles jogszabalyok torténetével kapcsolatban azt allapithatjuk meg, hogy az anyanyelv hasznalatanak besz(kdlése
ezen a szinten a legkevésbé feltino.

A Nemzetiségi Statutum rendelkezései széleskort nyelvhasznalati jogot biztositanak mind a kézigazgatasi, mind az
igazsagszolgaltatasi szervek el6tti eljarasok tekintetében. A Statitum egyetlen megszoritasa, hogy ezt a tag
nyelvhasznalati jogot csak azokban a kdrzetekben teszi lehet6vé, ahol az adott kisebbség a lakossag legalabb 30%-4t
eléri.

A Statatum rendelkezései értelmében "azok a torvényszékek és jarasbirosagok, amelyeknek korzetében a legutobbi
népszamlalas adatai szerint a lakossag legalabb 30%-a nem roman ajku, hanem egy mas k6zds nyelvet beszél,
kotelesek:

a) az illetd korzet 30%-at kitevd lakossag tagjai altal sajat anyanyelviikon kiallitott és benyujtott barmilyen beadvanyt
elfogadni anélkil, hogy ezekrdl roman nyelvi forditast kdvetelhetnének;

b) a beadvanyok felett ugyanazon a nyelven hatarozni;
c) a felet sajat anyanyelvén meghallgatni.

Azok a kodzségi és megyei hatdsagok, amelyeknek kdrzetében a legutobbi népszamlalas adatai szerint a lakossag
legalabb 30%-a nem roman ajku, hanem egy mas kozos nyelvet beszél, kotelesek:

a) az illetd korzet 30%-at kitevo lakossag tagjai altal sajat anyanyelviikon kiallitott és benyujtott barmilyen beadvanyt
elfogadni anélkil, hogy ezekr6l roméan nyelva forditast kovetelhetnének;

b) a beadvanyok felett ugyanazon a nyelven hatarozni;
c) a felet sajat anyanyelvén meghallgatni;

d) ezekben a korzetekben a 30%-ot kitevd nemzetiségek valasztott vagy jog szerinti képviseldi a kdzségi vagy
megyei tanacs okban sajat anyanyelviikon szoélalhatnak fel” (10. §).

A 12. 8§ értelmében a fentiekben érintett birdi és kdzigazgatasi hatésagok birdinak és hivatalnokainak ismernilk kell
az illetd nemzetiségek nyelvét is.

A Nemzetiségi Statutum rendelkezéseit - mint mar em litettiik - az 1948-as Alkotmany hallgatélagosan hatalyon kivil
helyezte. Az anyanyelv hasznalatara vonatkozdan prima facie sokkal kiterjesztébb volt, hiszen nem kovetelte meg a
30%-0s kiisz6bot, azonban ha jobban megvizsgaljuk a vonatkozo szakaszt, azt mon dhatjuk, hogy mindez semmit
sem jelent.

"Azokban a korzetekben, ahol nemcsak roman, hanem mas nemzetiségl lakossag is él, a kbzigazgatasban és az
igazsagszolgaltatasban az illetd nemzetiség nyelve is hasznalhat6 szoban és irdsban, és tisztviselok nevezenddk ki az
illetd nemzetiség soraibdl, vagy olyan mas nemzetiségek kozil, akik ismerik a helyi lakossag nyelvét." (24. §)

Az Alkotmany megfogalmazasabdl lathato, hogy itt nem az anyanyelv-hasznalati jog altalanossa tetelérdl van szo,
hanem arrél, hogy lehetdvé valik a hatésagok szamara, hogy - nem Iévén mas konkrét szabaly - sajat diszkrécidjuk
alapjan egy adott nemzetiség nyelvét is hasznéljak, feltéve, hogy akarjak, mivel a norma lathatéan nem kotelezo,
hanem megengedd. Ez a megfogalmazésbeli fordulat killéndsen jelentds, mivel ezt az 1952-es és az 1965-0s
Alkotmanyok is atvették.

Az alkotmanyok megfogalmazasai két iranybol is gatoltadk az anyanyelv hasznalatanak jogat. Egyrészt azaltal, hogy az
eljaras nyelve, mind az alkotmany, mind az alsébb szint(i jogszabaly ok értelmében, a roman. *° Ez természetesen nem
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zarja ki bizonyos perbeli cselekmények mas nyelven torténo lefolytatasat, vagy egyes idegen, marmint nem roméan
nyelv( iratok benyujtasat, azonban a jegyzokonyv csak romanul késziilhet, tehat a tandvallomast és a perbeszédet a
jegyzokonyvvezetd romanul kell hogy lejegyezze, és az iratokat is csak hitelesitett roman forditasukkal lehet beadni,
amelynek koltségei a felet terhelik. °* Ez a gyakorlatban azt jelenti, hogy a birésagok, bar ezt térvény tiltja,
egyszerlen nem foglalkoznak a magyar vagy egyaltalan mas, idegen nyelven benyujtott keresetekkel. Ebben az
esetben a tolmacs és forditas koltségei, amelyek igen magasak, ha valaki minden perbeli cselekményt és iratot magyar
nyelven akar benyujtani, mind a felet terhelik. Biinte tdligyekben a magyar nyelv hasznalata még korlatozottabb,
mivel a nyomozast tartalmazé iratcsomd mar eleve roman nyelv(, amit az tgyfélnek meg kell ismernie.

Masrészt azéltal korlatozzak az alkotmanyok megfogalmazasai az anyanyelv hasznalatanak jogéat, hogy konkrét,
kiloénos szabalyok hianyaban annak elddntését, hogy a birdsag vagy a hatdésag milyen mértékben enged teret egy
nemzetiségi nyelvnek a biro, illetve a hivatalnok diszkrécidjaba bocsatja. Ez pedig annal is inkabb negativ
kovetkezményekkel jar, mivel az iratokat, a tantvallomasokat és minden mas egyéb perbeli cselekményt, illetve a
jegy z6konyvet roman nyelven kell elkésziteni, tehat a birdnak sokkal kényelmesebb mindent eleve roméanul
lefolytatni. 2

A jogszabalyok tehat vagy nem irnak elé semmit, vagy ha el6 is irnak valamit, nem teszik azt kotelezové.

A hatvanas-hetvenes éveket kovetden az anyanyelv hasznalatdnak nemcsak a jogszabalyi alapjai szntek meg, hanem
szemelyi és fizikai feltételei is. A magyar nyelvi jogi szakoktatas és a megfeleld szakirodalom hianya odavezetett,
hogy még ha lehet6vé valt volna az eljaras egyes részeinek magy a r nyelv( lefolytatasa, ez megfeleld személyi
feltételek nélkul nem lett volna megvalosithat6. Ez vonatkozott a jogi vegzettséggel rendelkez6 romaniai magyar
értelmiségre is, hiszen a jogi terminoldgiat az egyetemen nem tudtdk magyar nyelven elsajatitani, de vonatkozott
kilonosen a koznyelvi szférara, amelybe minden gat nélkul tortek be a roman jogi szakszavak: > "approbaltatni kell
ezt a papirt a szfattal", "el kell menni expertizara", > "rendezvény a nagyvaradi infratiredban" * sth.

Ha a bir6sag vagy a hivatal valamilyen oknal fogva ragaszkodna is ahhoz, hogy magyarul folytatja le az eljarast, és a
szamara biztositott diszkrécidt a nemzetiségi anyanyelv 0 félre nézve kedvez6en hasznélja fel, felmertlnek bizonyos
akadalyok ennek megvalositasaval kapcsolatban. A magyar nyelv gyakorlati hasznélatanak akadalyai harom csoportba
sorolhatéak. *°

- Személyen bellli akadalyok: ha az eljaré biré vagy hivatalnok roméa n, akkor nemzetiségi nyelv hasznélata
természetesen kizart. Ha azonban az a szerencsés helyzet all eld, hogy mindketten magyarok, akkor sem val6szinQ a
magyar nyelv hasznalata, elsésorban a terminolégia hidnya és a magyarul nem tudo, az eljarasban szintén részt vevé
kollegak miatt. Tekintettel arra, hogy az '50-es évektdl kezdve a magyarok aranya a kdzigazgatasi és az
igazsagszolgaltatasi apparatusban nagyon alacsony volt, és ez a korszak végére minimalisra csokkent, aligha
képzelheto el olyan eljaras, ame | yben mindenki magyar vagy legalabbis fels6fokon beszél magyarul.

- Személyen kivili akadalyok: Roméniaban a hivatalok és a birésdgok hivatalos nyelve a roman nyelv. Ez azt jelenti,
hogy az eljarasban csak tolméacs és forditd Gtjan lehet a magyar nyelvet sz6 ban vagy irasban hasznalni, ami id6- és
pénzigényes a félre nézve. A hivatalba vagy a birdsagra beérkezd iratok csak roman nyelven vagy roman nyelvi
hitelesitett forditassal nyujthatdak be, mig a hivatalbdl vagy a birdsagrol kimend iratok csak roman nyelvi ek
lehetnek. Praktikusan azt mondhatjuk, hogy az anyanyelv hasznalatanak joga és az a kijelentés, hogy az eljaras nyelve
a roman, egyuttes alkalmazasban azt jelenti, hogy a hivatalban vagy a birésagon, illetve az azzal valé6 kommunikécion
kivul a nemzetiségi nyelvek szabadon és korlatlanul hasznalhatoak.

- Végul barmilyen nyelven folyjék is le az alsdbb foku eljaras, egy id 6 utan eljut olyan, regiondlis vagy orszagos
szintre, ahol mér egyaltalan nincs magyar tisztségvisel®.

2. Autondmia

Az autondmianak a romaniai kisebbségi jog térténetében harmas olvasata van. Szlkebb értelemben érthetjik alatta a
Magyar Autondm Tartomany (tovabbiakban MAT), majd késébbi neven a Maros-Magyar Autoném Tartomany
nevével fémjelzett terdleti jellegQ, az autonémidhoz kozel all6 kdzigazgatasi format. Tagabb értelemben ez alg a
nevezett kisebbségi tarsadalmi strukturakat - intézményeket, szervezeteket stb. -, amelyek foként az 1945 és 1948
kozotti években létrejottek, fennmaradtak. Mig a teruleti autondémia foldrajzi alapon épll fel, addig a tdgabb olvasat
alaplogikja a tarsadalmi, szervezeti autonémia.
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Az autonémia harmadik - jogtdrténeten tuli - olvasata a romaniai kisebbségi tarsadalomban megfogalmazddott
altalanos autonémia fogalmat jelenti, amelynek 1ényege egy mind horizontalis, terileti, mind vertikalis, tarsadalmi
szférak szerint tagolddd, a kisebbség dnszervez 6désére épiild autondmia-struktira, amelyben a kisebbség, az allami
keretek megsértése nélkdl, illetve azok kozott, megvaldsitja sajat onigazgatasat.

A jelen fejezetben, tekintettel arra, hogy a szervezeti jellegll autondmiarol és annak besz(kulésérdl a fent iekben mar
sz0 volt, csupan a tertleti autonomiaval és ezzel kapcsolatban a kdzigazgatasi beosztas valtozasaval foglalkozom.

A terileti autondmiaval kapcsolatban - megitélésem szerint - harom kérdéskor érdemel vizsgalatot:
- a MAT Ilétrejottének koriilményei és okai;

- a MAT jogallasa és statusa;

- a MAT meg sznésének maodja és korilményei.

A Magyar Autondom Tartomanyt az 1952-es, A szocializmus épitésének alkotmanya hozta létre, amely atalakitotta a
kodzigazgatasi beosztast, és a kdzepszint elemeivé az Un. tartomanyokat tette, amelyek an. rajonokbol (jarasok) & lltak.
Ebben az alkotmanyban jelenik meg el6szér a roman jogtorténet soran autondm nemzetiségi térseg a MAT
formajaban. Létrej6ttében - megitélésem szerint - mind kilpolitikai, mind belpolitikai okok kozrejatszottak.

Az ezzel kapcsolatban megjelent szakiro dalom elsésorban a kiilpolitikai okot emliti, azok kdzil is kiemelve a
Szovjetunié befolyasat, illetve nyomaséat. "Az 6tvenes évek kezdetén, amikor még lendiletesen folyt a Szovjetunid
allami és kozigazgatasi strukturajanak [marmint a kbzigazgatas tartomany o k szerinti beosztasanak - a szerzo] a
népszerdsitése, a politikai kézhangulat kedvezett az ilyen kezdeményezéseknek, amelyek egyben tintetéen
szemléltethették a szocialista allami berendezkedés demokratizmusat." >’

A Szovjetunid hatésa azonban, vélhetéen, n emcsak mint ideoldgiai befolyas érvényesult, hanem egyfajta sajatos
divide et impera politika folytatasaként, amelynek soran Sztalin megprobalta a régid etnikai ellentéteit a maga javara
kihasznalni. "Titot sarokba lehetett szoritani a jugoszlaviai magyarsag helyzete miatt. Feltételezhe tden Rakosi
Matyas vetette fel, zsarolasi szandékkal, az SZKP fotitkaranak a biztatasara a romaniai magyarsag helyzetének a
rosszabbodasat."

A Szovjetuni6 befolyasa mellett volt azonban a MAT létrehozasanak egy tovabbi hozadéka is, amely mind a
kulpolitikaban, mind a belpolitikaban éreztette hatasat. *° Az Igazsag, a kommunista part kolozsvari lapja, 1953.
januar 29-én megjelent szamaban nyilvanossagra hozta Gheorghe Gheorghiu-Dej bejelentését, miszerint Romaniaban
megoldottak a nemzetiségi kérdést. &

Ez azt jelenti, hogy Roménia hosszl éveken keresztul agy tlintethette fel magat - mind a belfoldi, mind a kulfoldi
porondon -, mint aki példasan banik nemzetiségeivel, mert, lam, még autonomiat is adott nekik, marpedig ennel
tobbet adni nem lehet. Ez a kép azonban a MAT valos statusahoz képest - mondanom sem kell - természetesen
irraciondlisan felnagyitott volt.

A mésik negativ hozadéka a MAT megalakuldsanak, illetve annak a propagandanak, hogy Roméanidban a kisebbségi
kérdést megoldottak az volt, hogy ezek utan semmilyen tovabbi engedményre, kedvez 0 intézkedésre nem lehetett
szamitani, mondvan, hogy ez a probléma mar megoldott. Barmilyen kedvezének is hat a tertleti autondmia fogalma,
r4 kell débbenni, hogy a MAT megalakulasa nemcsak a mar korabban ledllt kisebbségpolitikai progresszio végének
ideo | 6giai magyarazatat adta, hanem meg is gatolt minden mas, a kisebbségekre nézve kedvez6 intézkedeést, arrol
nem is beszélve, hogy felemas megoldasaval megsemmisitette egy valodi megoldasra iranyulé vita lehetdséget.

Harmadrészt a MAT létrehozasa - a korabban mar emlitett "kultlrgettdsitas” révén - nagy lehetdséget nydjtott a
magyar-roman hatar menti, illetve a Kolozsvar kornyéki magyarlakta telepiilések meggyengitésére, asszimilalasara.
A roman kisebbségpolitika ezen a téren is komoly taktikai megfontolasoka t mutatott: egy atmeneti engedménnyel
ellensulyozott egy mas terlleten végrehajtott degressziot, majd a provizorikus engedményt - mint majd késébb erre
bdvebben kitérek - fokozatosan visszavonta.

Bar a MAT létrehozésa deklaraltan a nemzetiségi szempontok f igyelembevételével tértént - “ahol ez a lakossag

kompakt témeget alkot" -, megalakitasanak, létrehozasanak modja azonban két szempontbol is sértette azt az elvet,
amelyet az Alkotmany bevezeto fejezete 52 manifesztalt.

020325.htm[2013.03.27. 15:27:54]



Magyar kisebbség

Egyrészrol nem beszélhetiink nemzetiségi alapu terlleti autonomiardl, mivel ennek lehet6sége nem terjedt ki az egész
romaniai magyarsagra, mivel a MAT csupan a magyar Kisebbség egyharmadat tette ki, mig akkor még tobb terileten
is voltak 6sszefliggd, kompakt, magyarok altal tobbségben lakott te riiletek. &

Masrészrol a kdzigazgatas beosztasa soran tgyeltek arra, hogy a magyar tobbseg ne legyen kizarolagos - 80, esetleg
90% feletti. Ennek érdekében kimaradtak a MAT-bdl olyan homogén székely teriiletek mint Aranyosszék és a
Barcasag, és csupan Udvarhe ly, Csik, Haromszék és Maros megyék kerliltek be az (j tartomanyba. 5 Ezt a helyzetet
tovabb rontottadk 1960-ban, amikor is a kdzigazgatas atszervezése uriigyén tobb szinmagyar korzetet elcsatoltak,
illetve tobb szinroman korzetet hozzacsatoltak a MAT-hoz, ezéltal a magyarsag aranya a kezdeti 77,3%-rol 62%-ra
csokkent.

A MAT jogallasat az Alkotmany a kdvetkez 6képpen szabalyozta (19-21. 8):

"A Roman Népkoztarsasdg Magyar Autondm Tartomanyat a kompakt székely magyar lakossag lakta terilet alkotja: a
Magyar Autondm Tartomanynak autoném adminisztrativ vezetdsége van, amelyet az Autonom Tartomany lakossaga
valaszt (...)

A Magyar Autoném Tartomany adminisztrativ kbzpontja Marosvasarhely (Tirgu Mures) varosa.

A Roméan Népkdztarsasag torvényei, az allam kozponti szerveinek hatarozatai és rendelkezései kotelezdek a Magyar
Autondém Tartomany teriletén.

A Magyar Autondom Tarto many szabalyzatat az Autondm Tartomany néptanacsa dolgozza ki, és jovahagyas végett a
Roman Népkoztarsasag Nagy Nemzetgy(lése elé terjeszti." ®°

Az Alkotmany rendelkezéseibdl jol lathato, hogy a MAT a sztélini 1936-o0s alkotméany "demokratikus centralizmuséra
" épult, ami gyakorlatilag azt jelentette, hogy a kdzponti szervek iranyitasi joga teljes volt az Autoném Tartomanyban.
Az autonomia vagy a kildnleges status egyetlen jele az volt, hogy kezdetben a magyar nyelv hasznalata a kbzéletben
konnyebbé valt, mivel a kdzigazgatasi apparatus személyzete magyar volt. Kés 6bb azonban - miutan a tartomanynak
roman nemzetiséga elso titkara lett Josif Banc személyében - a helyi apparatust is elromanositottak, ami a magyar
nyelv hasznalatanak besz(kiiléséhez vezetett.

Ez tobbek kozott annak is volt az eredménye, hogy a 21. 8 altal igért kullon szabalyzat, amely valoban biztosithatta
volna az autondmiét, sohasem készilt el. A MAT igy csupan nevében killénbdzott a tobbi tartomanytdl, és abban,
hogy egy ideig még engedték, hogy a magyar tobbség a helyi kdzigazgatasi apparatusban is megjelenjen.

Az Alkotmany ismertetésekor Kijelentették, hogy "a tartomanyi, rajoni, varosi, kozsegi szervek a magyar nyelvet
fogjak hasznalni (...), a kdzponti allamhatalmi és a kozigazgatasi fel sobb szervekkel valo érintkezés nyelve az allam
hivatalos nyelve, a roman lesz. A MAT rendeletei, dokumentumai magyar és roman nyelven egyarant megjelentek." ¢

A magyar nyelv hasznalatanak a lehet6sége és a magyar etnikum részvétele a helyi kdzigazgatasban kétségtelentl
kedvez6 volt, azonban két problémat is felvetett. Ezek a jogok csupan egy termeészetes allapotot fogadtak el,
nevezetesen azt, hogy egy tébbségében magyarok altal lakott tertileten a hatésdgok magyarul kell hogy
kommunikaljanak a romanul nem, vagy csak alig tudé lakossaggal. Méasrészrél komoly veszélyforras volt, hogy mig
az Alkotmanyban foglalt rendelkezéseknek nem volt jelentdségiik, addig a valdban jelent6s, a kisebbségek, legalabbis
a tartomanyban lak6 magyar kisebbség helyzetét valoban érin t 6 kérdésekrdl semmilyen normativa nem rendelkezett,
azokat a felsdbb szervek csak szoban ismertették vagy hallgatdlagosan elfogadtak. igy tehét ezeket a valéban fontos
jogokat, jogszabalyi rendelkezés hianyaban, fokozatosan vissza lehetett vonni.

A MAT, mi utan betdltotte szerepét a kiil- és belpolitikai argumentacidban, és megszint a Szovjetunidé nyomasa,
illetve erdteljes befolyasa a fels vezetés szamara, foloslegessé valt, és mar csak idd kérdése volt, mikor sziintetik
meg.

A MAT megsziintetése nagyon szemlé letesen megjeleniti a fokozatossagra epuld kisebbségpolitika modszerét. Az
elsd csapéast a Nicolae Ceausescu altal 1960. december 19-én a Nagy NemzetgyQlés elé beterjesztett A Roméan
Népkoztarsasag terileti-kozigazgatasi beosztdsanak megjavitasara vonatkozo torvénytervezet jelentette. Ennek soran -
"a dolgozdk kivansagainak és javaslatainak figyelembevételével” - kisebb modositasokat hajtottak végre a
kozigazgatasi beosztason.
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igy a MAT neve Maros-Magyar Autoném Tartomanyra véltozott és a modositasok révén lakossaga 759 ezerr 6l 802
ezerre ndtt, mig a magyarok szamaranya csokkent. &

Szintén 1960-ban tartottdk az RMP I1l. kongresszusat, amelynek soran az ipari termelés hatszorosara emelését
hataroztak el 1975-ig. Ezzel szemben a Maros-Magyar Autondm Tartomanyban az ipari fejlesztést csokkentettek,
ezaltal is fokozva az elvandorlast.

A Maros-Magyar Autonom Tartomanyt végll az 1968. évi 1. szamu torvény szamolta fel, amely megszintette az
orszag tartomanyok szerinti beosztasat, és bevezette a megyerendszert. Az Autoném Tartomany teriuletét Kovaszna,
Hargita és Maros megye kozott osztottak szét. Az etnikai elv érvényesitésének mar a leghalvanyabb jele sem
mutatkozott az Uj k6zigazgatési beosztasban, hiszen a székely megyékhez szinroméan terileteket csatoltak, minden
mas éssze ri megfontolas nélkil, mig a vegyes lakossagu teruleteken is Ugy alakitottak ki a megyéket, hogy a
magyarsag lokalis aranya mindenhol alacsony legyen. ™

A magyar terlleti autonémiaval, illetve annak megszinésével kapcsolatban fontos kitérni arra, hogy a hivatalos
kdzponti propaganda milyen okokkal magyarazta az Autondm Tartomany megszintetéset, illetve milyen érveket
hoztak fel a kesbbbiekben egy esetleges terileti vagy barmilyen mas autondmiaval szemben.

Az (j kozigazgatasi felosztas elsddleges indoka a gazdasagi ésszer(ség, a varos és vidék, a munkasosztaly és a
parasztsag szovetségének elmélyitése sth. volt. Deleanu kolozsvéri alkotmanyjogész tankdnyve példaul kiemeli a
foldrajzi kérilményekhez val6 alkalmazkodast, a hatékonysagot, a nép részvételét a he lyi kdzigazgatasban és
természetesen a nemzetiségi viszonyok figyelembevételét. A megvalositott kdzigazgatasi beosztas azonban ezzel
ellentétes képet fest.

A Maros-Magyar Autondm Tartomany megsziintetése utan a hivatalos propaganda az olyan megszoélalasokat,
amelyek egyfajta autondmia igényét vetették fel, akar tertleti, akar mas formaban, vagy barmely médon a kisebbségi
helyzet degresszidjara mutattak ra, a "legreakcidsabb imperialista, Ujfasiszta, horthysta kdrok agitaciojanak™ tartotta,
akik meghamisitva a romaniai kisebbségi realitdsokat, amelyek nem mutatnak mast, mint hogy a kisebbségi kérdést
Romaéniaban megoldottak, az autondmia trojai falovaba burkoljak szeparatista szandékaikat, amelyek célja a magyar
és roman nép baratsaganak megzavarasa, kozottik konfliktusok szitasa és vég s6 soron Romania, a roman nemzet
teriileti egységenek, szuverenitasanak eltiprasa. A kisebbségi realitds meghamisitasa természetesen még a kisebbségi
kérdés emlitését is magaban foglalja. ™

3. KonklUziok

A romaniai Kisebbségi jog 1945 és 1989 kozotti torténetének tendenciai alapjan objektiv, tudomanyos és szubjektiv, a
magyar kisebbség szempontjabdl kiindul6 konkluzidkat vonhatunk le.

A tudomanyos, jogtudomanyi és szociologiai kovetkeztetéseket nem kivanom taglalni, tekintetbe véve, hogy ezekre a
fentiekben sor ker(lt. Fontosnak tartom azonban megjegyezni, hogy a jogtudomany szempontjabdl nem lehet
figyelmen Kkivil hagyni azt a tényt, hogy a romaniai Kisebbségi jog sajatos jellemz 6i és tarsadalmi kdrnyezete miatt
az europai jogfogalom és jogrendszer-felfogas alapjan nem értékelhetd és nem elemezhetd. Masrészrol a kisebbségi
Iét, a tarsadalmi életben egy kisebbségi csoporthoz tartozoként vald részvétel lehetdségei oly mértékben bes z Gkiltek,
olyan tarsadalmi folyamatokat inditottak meg, amelyek, egyrészt iranyukat tekintve a teljes asszimilacio iranyaban
mutatnak, masrészt egyszerQ jogalkotoi dontésekkel nem allithatéak meg.

Nem hagyhatdk azonban figyelmen kivil azok a rogzult kisebbs égi torténelmi tapasztalatok, reflexek sem, amelyek
alapvetben meghatarozzak a romaniai nemzeti kisebbségek mai jovoképét, kdveteléseit, illetve azt a kdzjogi keretet,
amelyen belul jovojuket el tudjak képzelni.

Ennek a jovoképnek a kulcsszava az autondmia, tarsadalmi, személyi értelemben, és az 6nmagukat autoném
RMDSZ Toérvény a nemzeti kisebbségekrdl és az autondm kdzosségekrdl cimi 1993-as tervezetében vildgosan
megfogalmazddik az az elképzelés, hogy a kisebbségek csupan olyan szervezeti keretek kozétt latjak biztositottnak
jovojuket, amelyeket sajat maguk hatarozhatnak meg, épithetnek fel, és amelyek makodése elkulonilhet a politikai
iranyvaltasok kon j unkturalis és dekonjunkturalis hullamzasatél. Ennek az elsé szintje a személyi autonémia,
amelynek nincs terlleti jellege, és amely atalakulhat helyi autonémiava ott, ahol az adott kisebbség helyileg
tobbségben él. Ezek a helyi autonomiak pedig, amennyibe n dsszefuiggé terlletet alkotnak, regionélis autonémia
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keretében tarsulhatnak:

"A személyi autondmia keretében a kdzosséget Onigazgatasi €s végrehajtasi jog illeti meg az oktatas, a kultlra, a
tarsadalmi és szocialis tevékenyseg, illetve a tajékoztatas terén . Az autondm kdzosség sajat testuleteit és
tisztségviselbit szabad és iddszakos valasztasokon valasztja meg. (52. szakasz)

Azok a kozigazgatési egysegek, ahol valamely nemzeti kisebbség és autondm kdzosség a lakossag sz&méhoz
viszonyitva szambeli tbbbségbe n van, a helyi 6nigazgatasi autonémia alapjan térvényben szabalyozottan sajatos
statust kaphatnak, és hivatalos nyelvként az illetd nemzeti kisebbseg és autondm kdzdsség anyanyelvét is
hasznalhatjak. (54. szakasz)

A sajéatos statusu onkorméanyzatok tarsulasa a helyi 6nigazgatasi autonémia alapjan biztositott. (57. szakasz)

A regionalis autondémia alapjan létrejott onkormanyzati tarsuldsokban az autondm kozdsség hivatalos nyelvként
anyanyelvét is hasznalhatja. (58. szakasz)

A regiondlis autondmiat gyakorld autonom kozésseg maga hatarozza meg 6nkormanyzatanak szervezeti és m Gkodési
szabalyzatat. (59. szakasz)"

Jegyzetek

11945, februar 6-an kelt 86. sz. torvény. Forditasat |.: Magyar Kisebbség 1997. 1-2. sz. 286-291.; lasd tovabba A
nemzetiségi politika harom éve a demokratikus Roméniaban. Nemzetiségi Minisztérium, Bukarest, 1948.

218.8.

% Lasd "Délen a magyar kozépiskolak és elemik jo része bezarva, északon a tanarok, tanitok tébbsége behivott
katonaként vagy menekultként aramlik Nyugat felé." Beke Gyorgy: Régi erdélyi skélak. Barangolas térben és idoben
. Tankdnyvkiadd, Budapest, 1989. 361.

4 "Két tanév alatt, nagyjabol 1947 Gszére teljes egészében kiépllt az erdélyi magyar elemi és kdzépiskolai halozat.
1918 ota ilyen széles korQ oktatasi lehetbsége nem volt az erdélyi magyarsagnak. Nagyjabol talalo az a cinikus,
keser( szolas, hogy ami akkor két esztend6 alatt kiépilt, annak elsorvasztasahoz negyven év sem volt elegendd." Uo.
369.

® Lasd Barabas Béla - Didszegi Laszl6 - Enyedi Sandor - Sebok Laszl6 - R. Siile Andrea: Hetven év. A romaniai
magyarsag torténete. 1919-1989. S zerk. Dioszegi Laszl6 - R. Siile Andrea. Magyarsagkutatd Intézet, Budapest, 1990.
76.;

Ara-Kovacs Attila - David Gyorgy - Jod Rudolf - Koszegi La&szI6 - Nagy Jozsef - Téth Kéroly Antal - Vasérhelyi
Judit: Jelentés a romaniai magyar kisebbség helyzetérol. | n Jelentések a hatarokon tali magyar kisebbségek
helyzetérdl. (Csehszlovékia, Szovjetunio, Romania, Jugoszlavia) Szerk.: Miklds Tamas. Medvetanc, Budapest, 1988.
57-120. 88-89.; Vincze Gabor: A romaniai magyar kisebbség oktatasiigye 1944-1948 kozdtt. Magyar Kisebbség 1997.
1-2. sz. 393-412, 407-408.

® Monitorul Oficial, 1946. marcius 13. 61. sz.
71945, évi 242 675. sz. nemzet-neveléstigyi minisztériumi utasitas. Monitorul Oficial 1945. szeptember 21-i 215. sz.
8 Hetven év 75.

% A jogilag el nem ismert, azonban 1944 végén de facto létrejott oktatasi autondmia 1945-1946 folyaman valdsult
meg. "El sb lIépésként a szocialdemokrata parti Stefan VVoitec nemzetnevelési miniszter az 1945. jalius 12-i, 167 193.
sz. rendeletével az Erdély terliletén makddd valamennyi magyar tannyelv( elemi és kdzépiskolat a kolozsvari
tankeruleti féigazgatdsag magyar tagozat a nak hataskorébe utalta. Ezt kovetden a szeptember 21-i 242 675. sz.
rendeletével Stefan Voitec miniszter létrehozta a brassoi és kolozsvari magyar tankerleti féigazgatésagot
(féfeligyel6séget), amit azonban magasabb jogi szinten csak egy évvel késbbb - a z 1946. november 23-an megjelent
936. sz. torvénnyel - ismertek el. (A kolozsvari foigazgatosag élére Hadhazy Sandort, a brassoi élére pedig Erdélyi
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Sandort nevezték ki.)" Vincze, i. m. 402.
101948. évi 175. sz. térvény, Monitorul Oficial, 1948. augusztus 3. 177. sz.

11 Vincze Gabor: A romaniai magyar kisebbség oktatastigye 1944 és 1989 kozott. 11 rész: 1948-1965. Magyar
Kisebbség 1997. 3-4. sz. 377-401, 377-378.

12v/6. az 1948-as Alkotmany 27. §-aval: "Egyetlen vallasfelekezet, vallasos tarsulat vagy kozosség sem nyithat vagy
tarthat fenn altalanos jelle gl tanintézetet, csak a vallasgyakorlat személyzetét kiképzo kiilonleges iskolakat; ezek
allami ellendrzés alatt allnak." (A Roman Népkoztarsasag Alkotmanya. Szikra, Budapest, 1949. 10-11.)

13 Hetven év 78.

V6. Az 1966. julius 4-én megjelent, a kozépfokl szakoktatast szabalyoz6 torvény, amint az mar az 6tvenes évek
kdzepén is tortént, elfelejtkezett a nemzeti kisebbségek nyelvén folyé szakoktatasrol rendelkezni. A torvényjavaslat
targyalasa soran a Nagy Nemzetgy(lés tantigyi bizottsagaban fol sem merilt a nemzetiségi nyelvl szakoktatas igénye.
"1978. december 26-an Ujabb oktatasi és nevelési torvény latott napvildgot. Ennek a nemzeti kisebbségek nyelvén
torténd oktatassal foglalkozé részei a mar megszokott »megengedod« stilusban fogalmaztak: »a didaktikai t e
vékenysegek az egyttéld nemzetiségek nyelvén is lebonyolithatok«; a nemzeti kisebbségek nyelvén oktatd elemi és
kozépfoku iskolakban »az oktatasi tervben eldirt egyes tantargyak pedig eldadhatok roman nyelven«; a nemzeti
kisebbségek altal lakott »terilet i -kdzigazgatasi egységekben« az azok nyelvén mikodé »oktatasi egységeket,
tagozatokat, osztalyokat vagy csoportokat szerveznek« stb. Par év mulva azonban a didaktikai tevékenysegeket (sem)
lehetett »lebonyolitani« a kisebbségek nyelvén..." (Vincze Gabor: A romaniai magyar Kisebbség oktatasiigye 1944 és
1989 kozott. 111 rész: 1965-1989. Magyar Kisebbseg 1998. 1. sz. 289-317. 290, 297-298.)

1> Hetven év 78-79.

16 Uo. 80.

7 Uo. 86.

18 Lasd Beke, i. m. 384.
¥ Uo.

20 "A magyar eldadasok, illetve tagozatok megsziintetéséhez nagymértékben hozzajarult az 1972-ben kiadott
miniszteri rendelkezés. E szerint az Gn. alcsoportok csak akkor makddhetnek, ha benniik a hallgatok létszama eléri a
hetet. Kezdetben a rendelkezést Ugy értelmezték, hogy az un. opcionalis kurzusok é s szeminariumok tartasara alakult
csoportokra vonatkozik, nemsokara azonban a magyar alcsoportokat is ebbe a kategdriaba soroltak. Az egyesitési
jegyzbkonyv ugyanis nem hatérozta meg az egyes karokon és évfolyamokon a magyar hallgatok 1étszamat és a
magyar tantestiilet természetesnek vette, hogy a magyar nyelv( oktatas nem filigghet a 1étszam esetleges
ingadozasatol.” - Bodor Andras: A Bolyai Tudomanyegyetem. In 1000 éves a magyar iskola. Az erdélyi magyar
felsboktatas évszazadai . Emlékkonyv. Bolyai Egyetem Baratainak Egyesulete, Bolyai Egyetemért Alapitvany,
Budapest, 1996. 88-89.

21 Beke, i. m. 384.
22 Hetven év 85.

2 Uo.; Jelentés 89. "Ugorjunk at egy székely faluba, Nagysolymosra, Hargita megyébe... A fels6 tagozat tanerdinek
szdma hét... E hét pedagdgusbol 6t romén és csak kettd magyar... Miként boldogulnak a magyarul egyéaltalan nem
tudé roman tanarok magyar diakjaikkal? Nem felel erre senki szivesen. A katalogusok arulkodnak. A felsd tagozaton
a 23 tanuldbdl kettd bukott, ami feltGnd, mivel a romaniai oktatasba n elv, hogy a bukott didk a pedagogus
képtelenségét bizonyitja, ezért a tanarok végsé esetben buktatnak. A solymosi diakok tébbségének tanaraik (...) jo
kozepes jegyeket adnak. Teljesen érdemtelendl. Ugyanis 1985 oOta egyetlen solymosi végzett sem jutott be v a
lamilyen kozépfoku iskolaban. Ok lennének a hibasak késziletlenségiikért? Ugy mondjak, hogy Emilian Diaconescu
(...) matematikus a legszigorubb... Onmagaval szemben annal kevésbé. Néha hetekig nem jon (...), hogy az orait
megtartsa... Tanlgyi értekezleten feleloss égre vontak. »Nincs mit kezdeni ezekkel a magyar diakokkal - felelte
hetykén. Nem értenek meg semmit, hillyék mind egy szélig.« Nem értenek meg semmit?" Beke, i. m. 392-394.
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24 Buletinul Oficial 1973. majus 13-i 67. sz. (Hivatalos magyar forditasa: Romania Szocialista Koztarsasag Hivatalos
Kozlényének azonos szdma alatt.)

2 Tribuna Scolii . 1973. majus 19. 703-as dekrétum. Ezt a rendelkezést atvette az 1974. évi 26. sz. térvény II.
fejezetének 3. bekezdésében.

%6 |_asd Jelentés 89.

2" Vincze Gabor: A romaniai magyar kisebbség oktatastigye 1944 és 1989 kozott. I11. rész: 1965-1989. Magyar
Kisebbség 1998. 1. sz. 289-317. 299.

28 Uo. 295.

29 Hetven év 86.
%0 Beke, i. m. 390.
31 Uo. 390.

%2 Romaniaban az oktatas szintjei a kovetkezok voltak az 1965-1966-0s tanévben: 1-VIII. altalanos iskola, ezen beliil:
I-1V. osztély - alsé tagozat, V-VIII. - gimnazium, IX-XII. - liceum. Az 1976-1977-es tanévtdl a 1X-X. osztalyt az
altalanos iskolahoz csatolték. (Lasd: Hetven év 81, 85.)

% Vincze Gabor: A romaniai magyar kisebbség oktatastigye 1944 és 1989 kozott. I11. rész: 1965-1989. Magyar
Kisebbseg 1998. 1. sz. 289-317. 305.

3 Jelentés 89.

% "A hatranyos megkulonboztetés még egyértelmabbé valik, ha figyelembe vessziik, hogy a magyarok a vizsgalt
iddszakban altalaban aranyszamuk felett végezték el a kozépiskolat, mig a romanoknal ez az arany forditott. Az
egyetemi felvételeknél alkalmazott diszkriminacioé nem Uj jelenség; mar 1966-ban a hivatalos statisztikak szerint is
kimutathat6 volt: ekkor a felndtt roman népességben az egyetemi diploméaval rendelkez6k aranya 2,2%, mig a
magyaroknal 1,5% volt." ( Uo. 90-91.)

3% Jelentés 90-91.

¥ Varga E. Arpad: Fejezetek a jelenkori Erdély népesedéstorténetébdl. Tanulmanyok. Piiski Kiado, Budapest, 1998.
100.

%8 "A magyar egyetemi/foiskolai hallgatok szamanak leszoritasa mellett az értelmiségi utanpdtlas - és az erdltetett
asszimilacié - masik eszkdze a hallgatok egyetem utani »kihelyezése« volt. Az ezt szabalyozd 1975. majus 30-i, 54.
sz. allamtanacsi rendelet szerint a kihelyezés kézpontilag szabalyozott és kotelezd. A kihelyezett szakmanként eltér6
idét (legtdbbs zor 3 évet) volt koteles letdlteni a kijeldlt munkahelyen. Mindazok, akik nem voltak hajlandéak
elfoglalni a kijel6lt munkahelyet, kotelesek voltak megtériteni az oktatas koltségeit, s a taniigyben sem kaphattak
tobbé allast. Azok pedig, akik letoltotték a harom évet és sikeresen letették a veglegesi to vizsgajukat, csak magas
dsszekottetéssel, komoly anyagi aldozattal (»csUszOpénzzel«) tudtdk elintézni, hogy valamelyik magyarok &ltal (is)
lakott terlileten kapjanak allast." (Vincze Gabor: A romaniai magyar kisebbség oktatasiigye 1944 és 1989 kdzott. 11 1.
rész: 1965-1989. Magyar Kisebbseg 1998. 1. sz. 289-317. 301.)

% Vincze Gabor: A romaniai magyar kisebbség oktatastigye 1944 és 1989 kozott. I11. rész: 1965-1989. Magyar
Kisebbseg 1998. 1. sz. 289-317. 306.

“OVarga, i. m. 279.
1 Hetven év 86.
2 Az frott sajtora vonatkozoan lasd Jordaky Lajos: A romaniai magyar nyel v{ sajté 1971-ben. Korunk 1971. 1. sz.

351-358.; Csorba Csaba: Magyar nyelv( Ujsadgok és folyoiratok a szomszédos szocialista orszagokban. Val6sag, 1971.
11. sz. 77-84. Az audiovizualis médiara vonatkozéan lasd A rész gazdagitja az egészet. Beszélgetés Bodo r Pallal, a
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Roman Televizié nemzetisegi adasainak foszerkesztojével. Het, 1971. 7. sz. VVolt egyszer... Magyar sz6 a roman
tévében. Interja Bodor Pallal. RTV Ujsag 1989. 24. sz. 3-4.

43 Hetven év 88-89.: Jelentés 93.
4 Hetven év 92.: Jelentés 93.

#1971. év i 301. sz. torvényerejl rendelet; A Szocialista M{velddési és Nevelési Tanacsrol., Buletinul Oficial 1968.
szeptember 21. 108. sz.; 1971. évi 472. sz. torvényerejl rendelet; 1974. évi 63. sz. torvény.

4 Buletinul Oficial 1949. szeptember 77. sz.
4" Hetven év 93.
“8 Hetven év 94.; Jelentés 93-96.

49 Az e témaban szlletett tanulmanyok hianya miatt kiemelném, hogy a jelen alfejezet megirasa soran kiemelten
tamaszkodtam Bir6 Gasparnak A romaniai magyarsag és a roman igazsagszolgaltatas (1965-1987) cimd kivald
mavére (Lasd: Bird Gaspar: A romaniai magyarsag és a roman igazsagszolgaltatas (1965-1987). Készilt a Bethlen
Gaébor alapitvany tAmogatasaval a nyolcvanas évek végén. Gépelt kézirat, Teleki Laszl6 Alapitvany Kézirattara, K-
610/88, Budapest, 1988.).

%0 |asd az 1965-0s Alkotmany 109. §: "Romania Szocialista Koztarsasagban a birésagi eljaras roman nyelven folyik,
biztositva a nem roman nemzetiségl lakossag altal is lakott kbzigazgatasi-terileti egységekben az illetb lakossag
anyanyelvének hasznélatat", tovabba az 1968. évi. 58. sz. torvény a birdsagok szervezetérdl (Buletinul Oficial 1968.
évi 169. sz.) 8. §, Buntetbeljarasi Torvénykonyv 7-8. §, Pp. 142. 8. (a Betk.-ra és a Pp.-re vonatkoz6 utalasok az
1989-ban hatalyos szévegekre vonatkoznak, ezeket lasd Birg, i. m. 36-38.)

L Bir6, i. m. 33.

52 Uo. 36-39.

% Uo. 15-25.

% Uo. 32.

> Focim az Elore 1987. februar 18-i szamaban.
% Bijrg, i. m. 32-34.

" Demeter Janos: Nemzetiségi torvényhozas Romaniaban (1918-1986). Gépelt kézirat, Teleki Laszl6 Alapitvany
Kézirattara, K-700/1988, Budapest, 1988. 196.

% Lipcsey Ildiko: Erdélyi autonémiék. Torténeti tanulmanyok. Sokszorositas. MTA, Budapest, 1990.70-71.

V6. "lgy a fiatal népi koztarsasag kettds sikert konyvelhetett el: egyrészt megsemmisitd csapast mért mindkét
nemzet sovinisztaira (na, meg persze az imperialista hdbords uszitokra), masrészt kiérdemelte a magyar nemzetiséga
dolgozdk lojalitasat, akik ezutdn meg nagyobb lelkesedéssel harcoltak a tartomany gazdasagi fejlesztéséert és jo
igazgatasaért, a szocializ mus épitéséért hazajukban." Zakota Zoltan: Centralizacio és provizoratus. A helyi
kozigazgatas alakuldsa modern kori Roméanidban. Magyar Kisebbség 2000. 2. sz.
www.hhrf.org/magyarkisebbseg/0002/m000228.html.

% Lipcsey, i. m. 72-73. V6. "ldeoldgiailag a dolog nem szorult indoklasra, mivelhogy »a dolgozé emberiség nagy
géniuszai (Marx, Engels, Lenin, Sztalin)«, valamint a »torténelmi tapasztalat arra tanit, hogy a nemzeti kérdés
megoldésa nélkul nem lehet megvalositani és biztositani a szocializmus tel jes gydzelmét... Ezért a Magyar Autoném
Tartomany megteremtése, akarcsak minden méas vivmany a nemzeti kérdés helyes megoldasa terén, megfelel a roman
dolgozd nép alapvetd érdekeinek«. Ugyanakkor »a jogegyenldség biztositdsa még szorosabban, egyetlen egysé g es
tdmbben egyesiti az egész dolgozd népet«. Ilyen megfontolasok alapjan a Part, »amely a népet a szocializmus felé
vezeti, a nemzeti kérdés teljes megoldasa céljabol elbirdnyozza a magyar lakossag kozigazgatasi-tertleti
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autondémiajanak biztositasat a szék e ly rajonokban, ahol ez a lakossag kompakt tdmeget alkot«. A dolog
szépséghibaja csak az, hogy teljesen figyelmen kivil hagyja a tobbi megyét, ahol a magyarsag kvazi-kompakt, vagy
jelentds (40-60%-0s) tomeget alkotott.” Zakota Zoltan: Centralizacio és prov izoratus. A helyi kdzigazgatas alakulasa
modern kori Romaniaban. Magyar Kisebbség 2000. 2. sz. www.hhrf.org/magyarkisebbseg/0002/m000228.html.

61 Hetven év 66.

62" A Roman Népkoztarsasag nemzeti kisebbségei teljesen egyenjoguiak a roman néppel. A Roman Népkoztarsasag
adminisztrativ-tertleti autonomiat biztosit a magyar lakossagnak a székely rajonokban, ahol a lakossag kompakt
tomeget alkot." Demeter Janos: Nemzetiségi torvényhozas Romaniaban (1918-1986). Gépelt kézirat, Teleki Laszlo
Alapitvany Kézirattara, K-700/1988, Budapest, 1988. 198.

63 Demeter Janos: Nemzetiségi torvényhozas Romaniaban (1918-1986). Gépelt kézirat, Teleki Laszl6 Alapitvany
Kézirattara, K-700/1988, Budapest, 1988. 199; Hetven év 66.; Lipcsey: i. m. 72.

% A MAT rajonjai a kovetkezok voltak: Csik (Ciuc), Székelykeresztir (Cristuru-Secuiesc), Gyergyoszentmiklés
(Gheorgheni), Székelyudvarhely (Odorhei), Régen (Reghin), Erdszentgyorgy (Singeorgiu de Padure),
Sepsiszentgyorgy (Sf. Gheorghe), Marosvasarhely (Tirgu Mures), Kézdivasarhely (Tirgu Secuiesc), Maroshéviz
(Toplita).

% Az RNK Alkotmanya, RMP, Bukarest, 1952. 16-17.
% Lipcsey i. m. 72.

%" Uo. 72.

%8 Demeter, i. m. 207-210.

69 Lasd fentebb.

0 Lipcsey, i. m. 77.

I Demeter, i. m. 207-210.

2 Deleanu, lon: Tratat elementar de drept constitutional. Universitatea Babe s-Bolyai, Facultatea de drept, Cluj-
Napoca, 1978.

3 Lasd a 35. labjegyzetet.

« Somai Jozsef: Rendszert teremteni a civil szféraban

« Bereczki Kinga: Hozzaszélas Somai Jozsef Rendszert teremteni a civil szféraban cimd irasahoz

« Bodo Barna: Civil 6népitkezés

. Farkas Eva: Civilek egyiitt

 Farkas Miklds: Az érdekegyeztetés, érdekérvényesitési szolidaritas és partnerségi kapcsolatok kialakitasanak
jelentdsége a civil szervezddésben

« Dr. Fleisz Janos: Hozzaszoblas

« Kodsa Andrés LaszI6: A romaniai magyar civil szféra természetrajzahoz

« Kotd Jozsef: A civil tarsadalom erdi felszabaditasanak egy lehetséges utja

« Szenkovics Dezso: A civil szervezetek helye és szerepe a tarsadalomban

« Sebestyén Istvan: A nonprofit szektor érdekképviseletének megoldasa

« Bardi Nandor: Onszervezddés és onreflexio a két vilaghabori kozotti magyar kisebbségtorténetben

« A Népies Irodalmi Tarsasag Politikai Osztalyanak tajékoztatdja a romaniai magyarsag megszervezésérdl és a
népkisebbség helyzetének tanulmanyozasarol (1924)

« Jancso Benedek feljegyzése az erdélyi kulturalis és tarsadalmi akciokrdl (1926)

« Sulyok Istvan tervezete az EMKE atalakitasara (1926)

« Sulyok Istvan tervezete magyar kulturhivatal felallitasara (1927)
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