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Németh LéaszI6
Onépitkez6 romaniai magyar civil tarsadalom

Még mielott barki az elméleti rigorozitas okan és termeszetes igényével a fogalomhasznalat pontossagat kérné
szamon, hadd jelezzem: mivel a roméaniai magyar tarsadalom fogalmat is jobbara csak korilhatarolni sikerilt, s nem
egyértelm(en meghatarozni?, a romaniai magyar civil tarsadalom szdmomra egyszer(ien és egyszerQsitoen jelenti a
létez6 intézményhaldzatot, illetve magat a mozgalmat, az épitkezd folyamatot. Erre a kettdsségre killénben Arato
Andras hivja fel a figyelmet?, hiszen a kozép-kelet-eurdpai atmenet folyamataiban a civil tarsadalom egyszerre
jelentette az autoritarius hatalmi rendszer tagadasat és ugyanakkor az érdektagolas szervezeti feltételeinek a
megteremtésére vald torekvést. Persze, az idok sorén szinte nem volt olyan k6zosségi feladat/cél, amelynek okéan a
civil tarsadalom mint keret és eszkz sz6ba nem Kerilt volna, hiszen minden, ami a "félelem falanak™ a bomlaséat
segitette, ilyen avagy olyan modon civil.

A civil szervezodések alakulasi folyamata nem maés, mint egy altalanos feleszmélés strukturalis targyiasulasa és
mozgalomma allandésulasa. A folyamatnak megvannak a hely- és id6fliggd sajatossagai, s ebben meghatarozé, hogy
az elitek milyen hagyomany-értelmezéseket jelenitenek meg, illetve miként viszonyulnak a tarsadalomfejlodés
alapvetd kérdeseihez. Ugyanakkor maga a folyamat nem valaszthaté el a civil tarsadalomrol és a civil szféra
helyzetérél sz 10, idoben a jelzett tényezok fliggvényében hangsulyeltolodasokat mutato diskurzustdl. Helyesen
allapitja meg Papp Z. Attila, hogy barmiként is bovil(t) a civil tarsadalom fogalmanak értelmezése az iddk folyaman,
létjogosultsaga feltételezi a koz- és maganszféra dichotom szétvalasztasat.® Salat Levente is jelzi* a fogalmi tisztazas
kényszerét, aminek egyik 6sszetevoje az eszme- és fogalomtorténeti hattér. Figyelemmel kell lenni a tovabbiakban a
globalis civilitdas megjelenésére®, és természetesen jelentkezik a romaniai magyar nyilvanossagban zajlé idevago
diskurzus hatésa is.

Sz&munkra els6sorban ez a diskurzus fontos, amely sokkal inkabb a romaniai magyar egyestleti szféra helyzetérol
szol, mint a fogalmi keretekrdl. Gyakorlati kihatasai okan fontossa véalik, hogy a helyzetértelmezd igyekezet miként
viszonyul példaul az olyan, mas kornyezetben természetes értelmezésekhez, amelyek a civil tarsadalmat a "politikat
korbefono szovedéknek"® tekintik. A kisebbségi kozosség civil szervezddései elsddlegesen nem az allami intézmények
kore alakulo szervezetek és halozatok, ugyanis ez esetben a politikai-civil viszony (legalabb) kettds tagoltsagu. Az
allami intezményi szint mellett, de még inkabb azt megel6zben, létezik a kisebbségi politikai struktira, amely
intézményileg is, funkciojat illetden is karakteresen mas, mint az allami szféra. Ezen méassag okan tdnt ideig-oraig
Ugy, hogy a romaniai magyar civil tarsadalomnak a kisebbségi politikai képviselettel, ennek teljesitményével
kapcsolatosan, nem kell - nyilvanosan megjelenitett - viszonyulast kialakitania. Egyre vilagosabb a civil szereplok
szamara, hogy elodazhatatlan szerepiik és feleldssegiik a tarsadalmi stratégidk megjelenitése. Ez a szerepfelfogas
kikerUlhetetlenll vezet el az RMDSZ-szel, mint a kisebbségi magyarsag politizaldé/hatalmi struktdrajaval szembeni
onmeghatarozashoz annak ellenére, hogy létezik egy nehezen vitathatd értelmezés, miszerint romaniai magyar
vonatkozasban a civil tarsadalom az egész kisebbségi kozosséget jelenti.”

Egyfajta konszenzus mutatkozik abban, hogy a civil tarsadalmat 6nmagaban az életkepes, jévoorientaltan cselekvo
helyi kozosségek kialakulasat eldsegitd keretfeltételnek kell tekinteni®, szamomra mégis a civil tarsadalom léte
elsdsorban a politika ellen6rzottségét jelenti, egy olyan kdzosségi teret, amelyben a kisebbségi szolidaritas
szukségességét nem tagadva léteznek olyan strukturék, amelyek képesek a szakpolitikai szerepkdron talmutato, a
harmadik szektor énalldsagat igazold korrekcios jelzesek leadasara. Amikor Salat Levente idézett eldadasaban arrdl a
paradoxonrol beszél, hogy mikozben fokozatosan professzionalizalddik a romaniai magyar civil szféra, egyre kevéshé
beszélhetlink egy autentikus, céljait és feladatait vilagosan artikulal6 és azokat kdvetkezetesen kivitelezd romaniai
magyar civil tarsadalomrol, akkor - bar tételesen nem mondja ki - szerintem éppen az ellen6rzé funkcio hidnyéra utal.
Ugyanakkor felveti a kérdést, teljesitményének mérlegelésekor ettdl a civil tarsadalomtdl talan tulsdgosan sokat
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varunk el. Véleményem szerint nem, hiszen a civil mivolt meghatarozo jegyének nem a magé n- és kozszféra
szétvalasztasat, hanem a helyzetb6l fakadd funkciok gyakorlésat kell tekintenink.

Gondoljuk tovabb az idézett paradoxont. A demokratikus atmenet folyamataiban altalaban - ekként Kozép-Kelet-
Eurdpaban is - komoly szerepet jatszott/jatszik az 6nmagat a hatalommal szemben megfogalmazo civil tarsadalom,
éppen mivel képes a hatalom &ltal ellen6rzétt kommunikaciotol fuggetlen nyilvanosséag létrehozasara. Ez a civil
tarsadalom alulrél indul6 - tehat: nem kormanyzati - kezdeményezéseket és felelds személyek tarsulasi szabadsagat és
képessegét feltetelezi, ugyanakkor tébbnyire a létez6 kritikajat jelenti, bizonyos (er6)félénynek a tagadasat. Bar err6l
a romaniai magyar nyilvanossagban kevés szo esik®, a jelek szerint ez a tagado funkcié okoz gondot kisebbségi
kdzegben, nehéz vallalni azt a konfrontaciot, amely sokszor és sokak ertelmezésében - szerintem csak latszolag -
ellentmond a kdz6sségi szolidaritas hirdetett és vallalt elvének. Ezt a helyzetet bonyolitja tovabb a civil
tarsadalommal kapcsolatos, tobb roman szerzo altal hivatkozott paradoxon: a civil tarsadalom sziikséges és reményt
keltd, de romaniai megvalositasa puszta illGzio. 1°

A civil trsadalom nyugati minta szerinti, térben és idoben kiilonb6z6 helyszinek és k6zosségek vonatkozésaban
torténd megvaldsithatosaga dilemmaként nem egyszer felmeriil*!, természetes mddon, hiszen a civil tarsadalom éaltal
képviselt moralis tartalom kulturalisan kondicionalt. A civil tarsadalom normativitasa egyféleképpen nyilvanul meg a
nyugati, masként az ettol eltérd tarsadalmi-kulturalis kozegben. A méassag azonban nem jelenti azt, hogy a politika
tarsadalmatdl elkilonilé és a politikdra kdzvetlendl hato civil élet intézményi kerete ne létezne igen sok esetben, még
akkor is, ha a hatas nem, vagy nehezen allithaté parhuzamba azzal, ahogyan Hegel a civilt (= polgari tarsadalom)
értelmezi. A nyugati minta szerinti modern egyesileti élet olyan szervez6déseket jelent, amelyek alapja a tagok
egyenldsége, autonomiaja, be- és kilépési szabadsaga, illetve a dontéshozatal proceduralis szabalyozottsaga. Bar e
feltételeket sokszor és sok helyen csak részben teljesitik, az egyestleti elet modernizacios hatédsa vitathatatlan.

Onépitkezd romaniai magyar civil tarsadalom

Aki a roméaniai magyar civil - egyesuleti - szféra mozgasait, illetve mozgasterét ki vanja vizsgalni, annak a jelzett
altalanos tarsadalmi-kulturalis adottsagokon tal figyelembe kell vennie egyrészt a szféra helyzetét, teljesitményét,
illetve az aktudlis tarsadalomszervezési feladatokat. Salat Levente idézett eldadasaban az egyesiileti szfé raval
kapcsolatos legsiirgetdbb feladatnak azt tekinti, hogy minél arnyaltabb, kimeritd és naprakész informéaciok alljanak
azok rendelkezésére, akik kdzpolitikai és tarsadalomszervezési feladatokat vallalnak. Somai Jozsef szerint észre kell
venni azt is, hogy a civil szféra mikodését illetden egyre tobb a bizonytalansag*?, ugyanis: mozaikallapotu, nehezen
korilhatarolhato, individualis egységekre szétesd, szervezetlen entitas; nincs aranyos és atfogo agazati rendszere;
hidanyzik a kozosségi értékrendek kialakitasanak stratégiaja; hianyzik a tarsadalmi szint( civil kontroll szerepkor
érvényesitése; hianyzik a sajat belsé eron alapulo, 6nallé gazdasagi hattér és ennek sajatos pénziigyi rendszere. Koto
Jozsef ugy értékeli, a szakszer( és mindségi munka megkdveteli a vertikalis szervezodést, és ajanlatos agazatonként
egyfajta szakmai kamarakat létrehozni.™

A fenti észrevételek és megallapitasok mellé tovabbiak sorolhaték - Somai Jozsef a Magyar Kisebbség szamara irt
vitainditdjaban a helyzetet altalanosan Ugy jellemzi, hogy rendszert kell teremteni a civil szféraban. A rendszert a
tdmogatasi formaktol a szféra hatékonysagaig nem csupan elvi, illetve strukturalis kérdésekre vonatkozdan igényli,
hanem erkdlcsi vonatkozésban is: a timogatasok sorsardl dontd és a kedvezményezett ne lehessen ugyanaz a (jogi)
szemely.

Szempontok keresése helyett a civil szervezetek helyzetének értékelésehez érdemes réviden megidézni a szektor
onmozgasat. A helyzetet erdélyi szinten elemz6 friss kutatas hianyaban, jelzésként, vegyiink egy tevékenységi
terUletet, illetve egy megyét. Szakteriletként a szorvanyt idézném, azt a nehezen meghatarozhat6, mégis hatasaiban
egyre inkabb megnyilvanulé kozeget, amelyre talan a leginkabb jellemz6 a forrashiany, illetve az Apaczai
Kozalapitvany 2001-es kiirasaig kizarolagosan a szorvany szamara elérhetd forras nem létezett. Ugyanakkor a
politika talan ezzel a terllettel bant a legmostohabban: bar valamikor 1995 tajan létrejott eqy, az RMDSZ ligyvezetd
elndkének kozvetlen iranyitasa alé tartoz6 bizottsag a szorvany sajatos kérdéseinek megjelenitésére és kezelésére,
gyakorlatilag semmi nem tortént ezen a vonalon. Vetési LaszId tobbszords jajkialtasai - "Koraérett tinédzser
korszakba jutott a posztkommunista Romanianak és az erdelyi magyarsagnak az a nemzedéke is, amely csak
halvanyan, vagy mar nem emlékszik a kommunizmusra. Ennek a nemzedéknek [szdrvanyban] mar nincsenek igazi
[...] etnikus és nyelvi sikerélményei, de nem lehet még 6sszekovacsold manifesztiv tettélménye sem, amelyek
Kisebbségként pozitiv tartalommal és dnértékeléssel tolthetnék fel. Nincs magyar kérnyezetben megmutatkoz6
kozéleti, hivatali, politikai, gazdasagi, nyelvi sikerelménye. Ez az a nemzedék, amelynek mar elmosodott a »mi« és
»0K«, a »Mi« és a »testvérek« alapérzése. "4 - illetve tetemrehiva sai ellenére semmi sem tortént volna, ha a helyi
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tarsadalom nem mozdul meg. Ha bizonyos kdzponti kezdeményezésekre varnak, nem alakult volna ki a programok és
megoldasok meglepden széles paszmaja: szinte mindenre (iskolabusz, kollégium, észtondij-rendszerek) van példa
helyben, mikdzben ezek kozil program csak az utdbbira alakult ki kbzponti elképzelés szerint - az Iskola Alapitvany
példaja okan, segitségével, és elsoként ezen Alapitvany alapjainak a felhasznalasaval. A szérvany anyanyelvi
oktatését illetben ugy tlnik, kimozdulunk abbdl a méltatlan helyzetb6l, amikor mindenki csak a nyilvanvalét
bizonygatja: mennyire fontos a konkrét beavatkozas. Eppen a létezd helyi szint(l tapasztalat felnasznéalasaval alakulhat
ki azon erdélyi program, amely kiloén forrasokat is biztosit majd a teljesitésre.

Az idézett terlleten mutatott teljesitmény alapjan merem allitani: a romaniai magyar civil szféra elismert tarsadalmi-
kdzéleti tényezOvé valt.

Temes megyében 2002-ben 48 helyi egyesulet-kor-alapitvany-egyittes mikodik tobbé vagy kevéshé folyamatosan,
melyek kozil helyi bejegyzéssel 26 rendelkezik (tovabbi 2 orszagossal). A 2002-es népszamlalas szerint a megyében
52 ezer magyar él, ami azt jelenti, hogy kb. 1100 lakosra jut egy szervez6dés. Ez nagyjabol megfelel a romaniai
magyar atlagnak, ugyanis az Erdélyi Magyar Civil Szervezetekért Alapitvany nyilvantartasaban kb. 1500 szervezet
szerepel. Ha etnikai viszonylatban nézziik meg a helyzetet, akkor a megye kb. 800 (2000: 803, 2001: 766 ad6szammal
rendelkezo civil szervezetet tartottak nyilvan) bejegyzett civil szervezddése kozil a (mdkodd) 27 magyar mintegy 3,5
szazalékot jelent, ami joval alatta van a magyarsag helyi demogréafiai részaranyanak (kb. 8 %). Ha a bejegyzés nélkil
makodo szervezddeseket (20) is szamitasba vesszilk, akkor sem érjik el a megyei atlagot: a megyében 1000 lakosra
1,1 civil szervezddés jut, magyar vonatkozasban pedig 0,94. A bejegyzett egyesiletek kdziil minddssze 1 - a Franyo
Zoltan Irodalmi Alapitvany - tevékenysege szlinetel, ami a megyei helyzethez viszonyitva kiemelkedden j6 arany:
Temes megye adészammal rendelkez0 766 civil szervezodése kozil 2001-es pénziigyi mérlegét 419 tette le. *°

A 49 szervez6dés kozil 9 olyan hagyomanyoérzé egyesulet, amelynek (még) nem inditottak el a bejegyzését, de helyi
és megyei dnkormanyzati timogatéasban részesultek/részestilnek, tevékenységuik ismert és folyamatos. 11 szervezbdés
bejegyzese van folyamatban, ezek koziil 6 gazdakor, 3 oktatasi-mavelddési és 2 szocialis. A bejegyzéssel rendelkezd
27 szervez0dés kozll 12 tevekenységi teriilete az oktatas és a mavelbdés, ifjusagi 3, van 1 nészovetség, 2 testvér-
telepllési kapcsolatok apolésat celzo, 1 turisztikai-honismereti, 1 (kihalt telepilést idézd) emlékbizottsag, 6 gazdasagi,
illetve 1 olyan tarsaskor, amely egy varosrész magyar lakossagat kivanja szolgalni valtozatos programkinalattal. Ha az
ifjusagi szervezetek és a ndszovetség tobbnyire kulturalis tevékenységét is figyelembe vesszik, akkor talsulyban van
az oktatas és a mavelddés, ami - szérvanyrdl lévén sz6 - természetesnek tekinthetd. Az utobbi két évben Temesvaron
2, vidéken szintén 2 egyesulet tlzte ki célul egy-egy Kis iskola timogatasat, de az igazan (j elem a gazdasagi és
szocidlis terulet iranti érdekl6dés megerdsodése, illetve jelentkezése: 1 gazdakdr 1995-6s bejegyzési, tovabbi 5 a
2000-es évtol errefelé nyert jogi személyiseget.

A bejegyzések idodpontja szerinti statisztika a kovetkezo:

Ev 1990 || 1991 | 1992 | 1993 | 1994 || 1995 || 1996 | 1997 | 1998 | 1999 | 2000 | 2001

Szam 3 1 1 1 1 3 1 1 1 1 7 6

A kezdeti lendiletet - az 1990-es 3 bejegyzett kdzil 2 ifjusagi szervezet - csendes évek kovették, az 1995-6s "csucs''-
ra nincs kulén magyarazat, viszont 2000-t6l a megyei RMDSZ programba vette a vidéki szervezetek bejegyzesének
tdmogatasat, ugyanakkor a gazdakori mozgalom is ekkorra jutott el oda, hogy megyeszerte kezdték értékelni a
tevékenységét. Erdemes még megnézni a civil szervezetek varos-falu kozotti megoszlasat. Megjegyzendd: az elsd
falusi egyestletet 1997-ben, az els6 varosit (Lugoson) 1994-ben jegyezték be.

Bejegyzett Beéjl :agéizes
Telepuléstipus
szervezet szervezet
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Temesvar -

megyeszékhely 15 2
Véarosok (3+1)* 6 3
Falvak (5+5)* 6 6

Megjegyzés: A *-gal jelzett sz&mok jelentése: bejegyzett, illetve bejegyzés alatti szervezetekkel rendelkezd
teleplilések szama.

A fentiekkel kapcsolatosan minddssze két megjegyzést kell tennem: az utobbi 2-3 évben a civil mozgalom
fejlddésének Uj szakaszaba lépett: jelentds lendiletet vett, ugyanakkor a strukturalis aranytalansagok - féleg kulturalis
és oktatasi iranyultsag és elsdsorban (nagy)varosi tevékenység - kiegyenlitddése elkezddddtt. Véleményem szerint
mindkét megjegyzés erdélyi magyar vonatkozasban is érvényes.

Onépitkez6 romaniai magyar civil tarsadalom

Térjlnk vissza a kordbban megfogalmazott kérdéshez: vegylk szamba a szféra mozgasan tal az egyesiileti szféra - és
altala a civil tarsadalom - szdméra adott mozgasteret. Ez - jeleztlik - természetesen fligg egyrészt a szféra
teljesitményetol, masrészt az aktuélis tarsadalomszervezési feladatoktol. Az utobbi kérdéskor vizsgélata vagy az
érdekelt tarsadalmi szereplok bevonasaval - értsd: terepkutatassal - torténik, ennek hianyaban szinte elkertlhetetlen a
szubjektivitas - jogos - vadja. A civil szféra teljesitménye jelentds mértékben fligg a tAmogatasi rendszertol,
prioritasok meghatarozasatol, kiilonboz6 fliggoségektdl, elszamoltathatosagtdl, megannyi olyan kérdéstdl, amelyrol
véleményt a civil szféra barmely szerepldje mondhat, de igazi sulya, reprezentativitasa csak a kollektiv véleménynek
van, amihez szlikségesek a megfelelé konzultaciok.

A tovabbiakban egy olyan kérdéssel kivanok foglalkozni, amely a 2002-es Civil Forumon tortént felvetése utan
komoly és elsdsorban negativ visszhangot valtott ki. *® Ez pedig a civil szféra 6nmozgasanak a kérdése, amelyet
Somai Jozsef taglal vitainditojaban, de érintette Salat Levente is idézett eléadasaban, amikor Ugy foglalt allast, hogy
mindenképpen sziikséges az egyesuleti/civil szféra koordinacioja, amit viszont meg kell killénboztetni a
kezdemeényezéseket megbénitod integraciotol. Amikor a koordinacio-integracio kérdesét taglaljuk, természetesen
utalnunk kell a mar idézett Civil Forumon elhangzott, vitat kivalto, egyfajta civil parlament Iétrehozésara vonatkoz6
javaslatra. A javaslattevd szerint szilkség van/volna egy olyan struktlrara, szervezeti erny6re, amely legalabb két
alapvetd kérdesben elorelépést jelentene: a civil szféra szakmai/kdzéleti prioritdsainak a megfogalmazasat és a
tdmogatasi rendszer reformjat illetben. A kettd tovabbi kovetkezménye a sokkal nagyobb foku atlathatosag,
ugyanakkor egy parlament tipusu civil tetbszervezet a kozfeladat-vallalas, -atadas kérdéseiben is igen hasznos lehet.

Mielbtt véleményemet a jelzett kérdést illetden megfogalmaznam, sziikségesnek és hasznosnak érzem egyfajta kdrkép
felvazolasat: miként alakul a civil szféra helyzete néhany posztkommunista, tehat a romaniaitol Iényegesen nem
kilonbdz6 helyzet( orszagban?

Szlovékidban a civil szervezddések orszagosan két tetdszervezetet (ligat) alakitottak ki, ezek keretében 1épnek fel a
kormannyal és altalaban a politika intézményes szerepldivel valé targyalasok hatékonysaganak fokozasa érdekében. '
Mindkét szervezodés szazegynéehany civil szereplot képvisel, a kettd kdzotti alapvetd kilonbség ideoldgiai: az egyik a
jobboldalhoz, a masik a baloldalhoz all kdzelebb.

Szerbiaban a helyzet annyiban bonyolultabb, hogy ott a politikai ellenzék évek 6ta vagy nem létezik, vagy roppant
gyenge, midltal a civil szféra szerepe felértékelddik. A '90-es években a Milosevics elleni politikai megmozdulasok
egyik o ereje, timogatoja éppen a civil szféra volt. llyen politikai kdrnyezetben szinte természetes, hogy a civil
szféra politikat ellendrzd funkcidja megerdsodik, szinte elsddlegessé valik. A civil kontroll-szerep kisebbségi
vonatkozasban is megnyilvanul - sokkal kevésbé érvényestl a kisebbsegi kozdssé gekre mashol jellemzd belsd
szolidaritasnak az a véltozata, amely az etnikai egyiivé tartozas jegyében tébbnyire nem viszi a nagy nyilvanossag elé
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a koz0sség életének a politika szerepldin szamon kérhetd zavarait. 2002 szeptemberében Szabadkan kerdlt sor
mintegy hetven - tiznél tébb Kisebbséget képviseld - civil szervezet részvételével arra a tandcskozasra, amely a 2002-
ben érvenybe lépett szerbiai kisebbségi torvény alapjan felallo kisebbségi nemzeti tanacsok tevékenysegét ellendrzd
kozos testiilet felallitasat célozta meg.®

Kisebbségi magyarok részére mindig elsédlegesen fontos a magyarorszagi helyzet, nem utolsésorban azért, mert a
tdmogatas jelentds - dontd - hanyada innen érkezik. A tovabbiakban tébbnyire személyes tapasztalatrl szamolok be,
ugyanis a kolozsvari Civil Forum utan kialakult vita okan szikségét éreztem illetékes és felelés magyar civil
képviseletek helyzete és gyakorlata irant érdeklodni. °

A civil szféra kdzvetlen kdzéleti szerepvéllalasat tobb ok/tényez6 valthatja ki, ezek kozil elsbként a bizonyos
kormanyzati politikaval szembeni kritikai alapallast emlitem. Az egyetemek rektorainak konferenciaja mintajara
létrehozott Kulturalis Szervezetek EIntki Konferenciajanak (2000) bevallott célja egy autentikus és demokratikus
szakmai p6lus megteremtése a civil-kormanyzati partnerség és parbeszéd megtervezéséhez, illetve jegyében. A
szakmaiség alapjan allo és a kozvetlen demokracia eszkdztarat hasznalni kivano kdzosségi igyekezet jelentette a Civil
Nemzeti Tanacs (2001) létrehoz6i szdmara az inditd okot. A civil minbség nem csupan azért nem jelent mikedvelést,
mert ebbe a szférdba tartoznak a szakmai szervezetek és a kamarak is, hanem mert elsédlegesen a szervezeti keretre
vonatkozik, vagyis a tevékenységek részesei, a részvétel milyenségét és nem szakmaisagat illetben killénbdznek a
hasonl6 téren mikodd, kdzintézmeények altal alapitott intézetek munkatarsaitol. A Civil Nemzeti Tanécsot a feladat
hozta 6ssze: az eurdpai integracio altal felvetett kérdések és folyamatok kapcsan kivantak hiteles és szakmai
véleményt megjeleniteni®, annak a gondolatnak a jegyében, hogy a civil kozelitésmod, latismad sok szempontbdl
kilonbdzhet attél, amit a "hivatalos" intézetek képviselnek. A koziigyekkel kapcsolatos véleménynyilvanitas, mi tobb,
a belesz6las pedig altalanos jog. A szakmaisag jegyében, pontosabban a civilek szakmai feladatvallalasanak
elésegitése érdekében javasolta a Magyar Kulturalis Szovetség egy olyan orszagos palyazati alap létrehozatalat, amely
az Eurdpai Unids programokban valo részvételt segitené eld azaltal, hogy a palyazoktol megkovetelt 30-40

szazalékos, civil szervezddes eseté ben jelentds terhet okozd palyazati 6nrészt a nyertes palyazok szamara biztositana.
21

2002 a magyar civil vilagban a civil szektor tarsadalmi szerepérél és hatékonysaganak a fokozasarol sz616 diskurzus
éve. Tobben nyilatkoztak a civil stratégia megalkotasanak sziikségességérdl, amely a szektor szamara minden fontos
kérdésben hiteles allaspontot jelenit(ene) meg. % A stratégia kidolgozasanak fobb elemei: egyenrangu partnerek
kozotti kapcsolatokra irdnyul, tiszteletben tartja a szervezetek autonomiajat és szakmai fuiggetlenségét, targyszerQség
és ideologiamentesség jellemzi, ugyanakkor figyelembe veszi, hogy a civil szervezeteknek komoly szerepik van a
tarsadalmi valaszok kialakitdsdban. A stratégia célja a civilbarat jogi kdrnyezet megteremtése, az allam és a civil
szektor kozotti folyamatos parbeszéd biztositasa, a szektor fejlesztd szolgaltatasainak fokozott timogatasa, illetve egy
tobb labon allo thmogatési forrasszerkezet kialakitasa. A stratégia felsorolt jellemz6ibdl kovetkezik, hogy a civil
szereplok igenylik az allami dontés-elbkészitési rendszer megnyitasat a tarsadalom, a civil szektor el6tt, s ennek
érdekében ki kell alakitani a megfeleld6 kommunikécids csatorna(ka)t. Ennek jegyében készitették el6 a kormany és a
civil szervezetek kozotti keretmegallapodas tervezetét, s az ezzel kapcsolatos elso talalkozéra mar sor kerdlt. 2

A kormannyal kialakitandd egyuttmakodés ligye emelte elétérbe a nonprofit szféra érdekképviseletének kerdeset. A
szektorra vonatkozo jogi szabalyozas, illetve tdimogatéasi politika egy sor olyan dilemmat vet fel, amelyekkel
kapcsolatosan a civil szereploknek kozvetlendl és hitelesen (tehat: minél teljesebb kdrden) kell(ene) megnyilvanulni.
Az belathaté mindenki szd&méra, hogy nem 65 ezer, de 6,5 ezer szervezet képviseldivel sem lehet parbeszédet
folytatni. A parbeszéd intézményének a felallitdsara allami oldalrdl aligha torténik kezdeményezés, hiszen a
szervezetekben nagy a bizalmatlansag egy kdzpontilag kialakitott "nonprofit hatésag"” irdnt. Maga a szektor viszont
heterogén, sok szervezet olyan tevékenységet folytat, hogy semmilyen képviseletre nem tart igényt, ezért minden
kotelezettséggel jaro szektorszint( kezdeményezés ellenérzést valt ki bel6lik. Ezen szempontok mellett, illetve
ellenére kialakithaté egy olyan struktura, amely a célnak megfelelne. A javaslattevo szerint nem a jogi értelemben
vett szervezetiség, hanem a szektor legitim képviselete volna a kialakitand6 - ahogyan Sebestyén Istvan nevezi -
Nonprofit Tanacs célja és feladata.?* A tanacs létrehozatalanak a torvényi és szervezeti feltételeirdl ezen helyen a
tajékoztatast foloslegesnek tartom, az viszont fontos, hogy szervezeti képviseletrol a vita valtozé intenzitéssal
mindmaig folytatodik. A Tanacs javasolt funkcidit Gosztonyi Géza fogalmazta meg? - ezek: érdekképviselet,
érdekvédelem, lobbizas, kulhoni képviselet, mikdzben hattérintézményként adminisztracio, informaciogydjtés, jogi és
palyazati segitségnyujtas, oktatas volna a feladata - s vele kapcsolatosan merilt fel egy Nonprofit Kutatointézet
szlikségességének a kérdése is.

Bar a vita végigkovetése igen érdekes és tanulsagos a témakor irant érdeklddd szdmara, még egyetlen észrevetelt
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idéznék: a tandcs nem helyettesitheti a civil szféra haldzatszerd mikddéset, mert ez biztositja az egyes szerepl6k
szamara a kepviseleti rendszer hatékonysagat. Ennek érdekében tobben javasoljak, hogy ne egyes szervezetek
legyenek a tanacs kozvetlen tagjai, hanem agazati/szakmai/teriileti szervezddesek.

A vita és ezéltal a felvetés értékelésére nem vallalkozom. Viszont par passzussal korabban azt igértem, a civil
parlament/kamara/tanacs - ki-ki valassza ki a neki tetsz6t - kérdésében veleményt nyilvanitok. Meggy6z6désem,
amennyiben a romaniai magyar civil szféra nem talalja meg a szakmai/terileti laza integracio®® madjat, mind
tarsadalmi szerepét, mind a civil szféranak szant forrasok hatékonysagat illetben csak hatranya szarmazik beldle.

Egyeduli kérdés: mikor ismeri fel minden illetékes - legyen civil avagy politikai szerepl6 - ezen tétel
igazsagtartalmat?
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Széasz Alpér Zoltan: A demokrécia modelljei Romaniaban: a val6sag szamokban kifejezve
« Nagy Csongor Istvan: A romaniai kisebbségi jog 1945 és 1989 kozotti torténetének tendencidi, kilonds
tekintettel a romaniai magyarsag torténetére (2.)

(c) Jakabffy Elemér Alapitvany, Media Index Egyesiilet 1999-2004
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