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Multikulturalis tarsadalmakban a kisebbség statusanak kérdése, illetve a kisebbségek kollektiv jogai gyakran vita
targyat képezik. A romaniai magyar kisebbség esetében is elmondhatd, hogy a tébbségben él6 romanok és a
kisebbségben €l6 magyarok véleménye tobb kérdésben ttkozik. llyen példaul az anyanyelvhasznalattal kapcsolatos
jogok biztositasa a kisebbséghez tartozdk szamara, a regionalis autondmia, a magyarokat érintd statustorvény. Vita
targyat képezi, hogy melyek azok a kollektiv jogok, amelyek a romaniai magyarsagot megilletik.

A nemzetek folotti kozosségek - mint példaul az Eurdpai Unid - megjelenésével a kollektiv kisebbségi jogok
kérdésére még nagyobb figyelem iranyul, mivel ezek a kozdsségek részben kihivast jelentenek a nemzetéallam
szamara, és felvallaljak a kisebbségek védelmét. Roméanianak ahhoz, hogy integralédhasson az eurdpai strukturakba,
teljesitenie kell a killonb6z6 nemzetkdzi szervezetek altal el6irt kovetelményeket. Ezen kdvetelmények kozott vannak
olyan elvarasok, amelyek a kisebbségek helyzetének a javitasara iranyulnak.

A magyar allam is figyelmet szentel a hatarain kiviil €16 magyarok helyzetének, konkrét 1épéseket is tesz a helyzetiik
javitaséara, mint példaul a kétoldali egyezmények a szomszéd orszagokkal, a Hataron Tuli Magyarok Hivatalanak a
létrehozasa stb. A legutdbbi ilyen iranyu intézkedés a statustorvény elfogadasa, amely sajatos jogokat biztosit a
Magyarorszaggal szomszedos orszagokban él6 magyarok szamara Magyarorszag terlletén.

A magyar tannyelv( 6nallé oktatasi intézmeények Iétrehozasa nagyfokd roman ellenallasba (tkdzik. 1995-ben és 1996-
ban a roman lakossag 80 szdzaléka, mig 1997-ben a romén lakossag 68,2 szézaléka nem értett egyet azzal, hogy a

magyar kisebbség sajat, 6nallé iskolakkal rendelkezzen.! A Romaniaban é16 magyar kisebbség szamara 6nallé magyar
egyetem biztositasa szintén vita targyat képezi. A magyar nyelven torténd oktatas tekintetében kiilonb6zo
elképzelések jelentek meg a romanok és a magyarok kdrében, attol fliggben, hogy a magyar kisebbség szdmara az
anyanyelven tortén6 oktatashoz valo jogot a gyakorlatban milyen szintig tartjak elfogadhatonak és megvaldsithatonak.
Ezen elképzelések kozott jelen van az 6nall6 allami, illetve magan magyar tannyelv( egyetem gondolata, valamint a
multikulturalis, tobb tannyelv( egyetem elképzelése. Mig a magyar kisebbséghez tartozok tobbsége sziikségesnek
tartja az 6nall6 magyar tannyelvl egyetem létrehozasat, addig a romanok tébbsége ugy véli, hogy elegendd egy
multikulturalis egyetemen belll biztositani a magyarok szdmara az anyanyelv( oktatast.

Elméleti keret: a kisebbségi jogok elmélete

A Kkisebbségi jogok targyalésa kapcsan sok elemzd szamara kdzponti kérdés, hogy elfogadhatd-e vagy sem annak a
gondolata, hogy a csoportok kdzotti kiilonbségeket, a kozosségeket politikailag is el kell ismerni. Kymlicka szerint
ahhoz, hogy egy allamon belil biztositva legyen az igazsagossag és esélyegyenldseg a kilonb6z6 kultarak kdzott, az
altalanos emberi jogok biztositasa mellett sziilkséges a kisebbségek szamara sajatos kollektiv jogokat is biztositani.
(Kymlicka, 1995)

A kollektiv kisebbségi jogok tekintetében feltevodik a kérdés, hogy a kisebbségi jogok hogyan egyeztethetoek 0ssze
az egyeéni autonomiaval és a valasztasi szabadsaggal. Ugyanazon id6ben hogyan tarthatdak tiszteletben egy kozdsseg
kollektiv jogai és az egyéni jogok? Borbély Imre és Borbély Zsolt Attila, a romaniai magyar kisebbség esetét
elemezve ugy fogalmazzak meg a kérdést: miért cél a nemzeti kozosségként vald fennmaradas? A nemzeti
kdzosségkénti megmaradashoz miért nem elegenddek az egyéni szabadsagjogok? (Borbély-Borbély, 1998)

A kisebbségek kollektiv jogainak biztositasa kérdésében Tamir és Kymlicka az allamnak a kultarak tamogatasaban
jatszott szerepérdl, valamint az egyén és kultira kapcsolatarol alkotott felfogasaikra alapozzak valaszaikat. Tamir
szerint az egyén nem lehet azon kontextustdl fliggetlen, amelyben él, viszont egy adott kultiraban élve szabad lehet.
A "Kkontextusba agyazddott egyén” (contextual individual) egyarant birtokolja az egyéni autonémia liberalis értékét,
valamint a valahova tartozas nemzeti értékét. Az egyén ezen felfogas szerint autoném lény, aki képes értékelni a
valasztasi lehetdségeket és valasztani. Azért képes valasztani, mert az a sajatos tarsadalmi koérnyezet, amelyben él,
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értékelési kritériumot nydjt szamara. Tamir felfogasaban az egyén képes megkérddjelezni a kulturalis kontextusokat
is, és képes Kkivalasztani azt a kultarat, amelyben szeretne éIni. (Tamir, 1993)

Kymlicka felfogasaban is a szabadsag szorosan kotddik a kultirdhoz. Az egyéni valasztas el6feltetele egyfajta

“tarsadalmi kultdra" (societal culture) jelenléte.? Egy kultirahoz valé tartozas biztositja a lehetséges valasztasok
kontextusat, értelmet ad az egyén valasztasainak, és biztositja az egyén szamara az identitas, a valahova tartozas
értelmét. llyen értelemben bizonyos kollektiv jogok nem csupan dsszeegyeztethetdoek az egyéni szabadsaggal, hanem
eld is segithetik az egyéni szabadsag érvényesulését. (Kymlicka, 1995)

A nemzeti dnmeghatarozas, a nemzeti kultira épitése minden nemzet életképessége szempontjabdl fontos. A nemzeti
onmeghatarozashoz valo jog érvenyesulése hozzajarul a nemzet folyamatos létezésenek, kultdrajanak
fennmaradasahoz. Problémaként mertl fel, hogy egyaltalan biztosithat6-e, €s ha igen, hogyan, az egyenl6ség és az
igazsagossag egy allamon belul a kilonb6z6é kulturalis kdzossegek és nemzetek kozott.

Az egyén kozossegi sziikségleteinek kielégitése tilmutat az egyéni szabadsagjogok hatokérén az igénybevett

instrumentalis feltételek® miatt is. Egy multikulturalis tarsadalmon beliil a kiilnboz6 kulttrakhoz tartozok kézosségi
szellemi sziikségleteinek a kielégitéséhez fontos feltétel a kultirak kdzotti esélyegyenldség. (Borbély-Borbély, 1998)

Kymlicka szerint az allam nem semleges kulturalisan - és nem is lehet az. Elkerilhetetlen, hogy bizonyos kultdrakat
ne timogasson. igy egyes, vagy egy nemzet kultiraja (societal culture) eldtérbe keriil, mig mas kultdrak hattérbe
szorulnak. Ez utobbiak tébbnyire a kisebbségi kultarak. Mivel az allam nem kerulheti el valamilyen kulturalis
identités kifejezéset, ahhoz, hogy igazsagos legyen, a nemzeti kisebbségeket kompenzalnia kell a hatranyokért, és
veédenie kell 6ket az asszimilacio ellen, példaul ugy, hogy kollektiv jogokat biztosit szamukra. Kymlicka szerint a
kisebbségi jogokat nem tekinthetjiik az altalanos emberi jogok egyik alcsoportjanak, mert ezen emberi jogok
biztositdsa nem segit megoldani a kulturalis kisebbségekkel kapcsolatos problémékat. Tébb olyan terlletet emlit, ahol
az egyeni jogok nem vedik megfeleléen a kisebbségek érdekeit, ilyenek tobbek kdzott a belsé migracié és a
letelepedéssel kapcsolatos kdzpolitikak, a belsé kdzigazgatasi egységek hatarairdl és a hivatalos nyelvhasznélatrol
valé dontések. (Kymlicka, 1995) Mindezek a kérdések dontd jelentdseéglek a nemzetépités szempontjabol.

Kelet-Europaban a kisebbseégi jogok biztositasaval kapcsolatban kiilonb6z6 érveket hoznak fel. Gyakori érvként
merl fel a prioritasok kérdése. Sokan ugy tartjak, hogy olyan problémakkal kell foglalkozni, amelyek megoldasa

halaszthatatlan® - szemben a kollektiv jogoknak a kisebbségek széméra valé biztositasanak kérdésével. Masfel6l a
Kisebbségi jogok biztositasanak problémaja gyakran az elszenvedett torténelmi igazsagtalansagok kérdésének
vonatkozasaban merl fel. Ilyenkor a kilénb6zo kollektiv jogok megadasat ahhoz kapcsoljak, hogy mi tortént a
multban a nemzetek kdzott. Mindezek mellett egyesek, kiléndsen a tébbségi nemzethez tartozdak ugy vélik, hogy
bizonyos kollektiv jogok biztositasa a kisebbségek szdmaéra veszélyeztetheti az allam biztonsagat. A romaniai
magyarsag kollektiv jogai biztositasanak kérdése kapcsan tébbszér megjelennek ilyen megkozelitések a roman fél
részérél, amikor ellenzik a kollektiv jogok biztositasat a romaniai magyar kisebbség szamara. Roméaniaban 1992-ben
és 1993-ban a lakossag 60 szazaléka, 1995-ben 33 szazaléka és 1998-ban a lakossag 32 szazaléka tekintette Ugy az
etnikai kisebbségeket, mint akik nagy vagy jelentds veszélyt jelentenek az orszag biztonsaga és az orszégon belili

béke szamara.®
Magyar tannyelv( oktatds Romaniaban

A magyar tannyelv( oktatasnak hagyomanya van Erdélyben. Az els6 magyar oktatasi intézmények kdzott emlithetd
tobbek kozdtt az 1560-ban Kolozsvaron létrehozott Reformatus Gimnazium és az 1557-ben Marosvasarhelyen
Iétrehozott Bolyai Farkas Reformatus Gimnazium. Azonban a magyarok kisebbségi helyzetbe kerllésével
megkezdodott az iskolak elroménositasa. Ugyanakkor a két vilaghabora kozotti idészakban szamos oktatési
intézmény a magyar egyhazak kezében volt. 1948-ban az egyhazi javak elkobzéasa sok magyar tannyelv( iskola
elvesztéséhez vezetett. (Dimitras, 2001)

A kommunizmus évei alatt az asszimilacids politika kovetkeztében a kisebbség nyelvén torténé oktatas hattérbe
szorult. Azt kdvetben, hogy Kolozsvaron 1959-ben dsszevontak a magyar Bolyai Egyetemet a roman Babes
Egyetemmel, azon tantargyak szama, amelyeket addig magyarul lehetett tanulni, jelentésen lecsokkent. Példaul a
muszaki targyakat nem tanitottak magyarul, ezert akik magyarul szerettek volna felsdfokl tanulmanyokat végezni, a
tanari és orvosi palya valasztasara voltak korlatozva. 1965-t6l, amikor a Ceausescu-rendszer kezdetét vette, a magyar
nyelvl oktatas helyzete tovabb romlott. Az 1960-as évek kdzepen mar nem voltak 6néallé magyar tannyelv( iskolak

020218.htm[2013.03.27. 14:52:15]



Magyar kisebbség

Roméniaban. A tanterv is lényeges valtozason ment keresztul. A torténelem tankdnyveket Gjrairtak ugy, hogy Erdély
torténelmében kizardlag a roman nép jelenlétére, torténetére koncentraltak.

Bar az 1965-0s Alkotmany engedélyezte a kisebbségek nyelvén vald oktatast, ez a gyakorlatban ritkan valdsult meg.
A kisebbségi tannyelvi osztalyok létszamat rendelettel szabalyoztak, melynek értelmében elemi szinten 25 diékra, és
gimnaziumi szinten 36 diékra volt szilkség ahhoz, hogy olyan osztalyt hozzanak létre, amelyben a kisebbseg nyelvén
folyt az oktatas. A roman tannyelv( osztalyokra nem vonatkozott ilyen megkétés. Olyan esetekrdl is van tudomasunk,
hogy bar a magyar tannyelv( osztalyok megfeleltek az el6irasoknak, mégis magyarazat nélkil megsziintették oket.
Emellett gyakran tobb tantargyat is romanul oktattak. (Dimitras, 2001)

1989 utén torténtek javulasok a magyar nyelv( oktatas terén, de még mindig vannak korlatozasok e téren. Az 1995-6s
tantgyi térvény a Kisebbségi oktatast illetben megkdtéseket tartalmazott. Tobbek koz6tt a térvény tiltotta, hogy a
magyar diakok magyarul felvételizhessenek az egyetemre olyan tantargyakbol, amelyeket nem tanitottak magyarul.
Ugyanakkor eldirta, hogy bizonyos szakiskolakban csak roman lehet az oktatas nyelve. Ez hatranyt jelentett azon
magyar diakok szamara, akik olyan szakagakban szerettek volna dolgozni, amelyekben magyar nyelven sajétithattak
volna el a szakmat. (Andreescu, 1999) Az 1997/36-0s kormanyzati rendelettel modositottak az 1995-6s oktatasi
torvényt. Ez semlegesitette az 1995-0s térvény szamos diszkriminativ vonasat a kisebbségekre vonatkozoan. A
maodositasokat késobb elfogadta a parlament is, és 1999-ben megjelent a tdérvény modositott valtozata.

A jelenlegi Alkotmany a kisebbségek anyanyelvén torténé oktatasrol és az egyhazi oktatasrol a 32-es szakaszban
rendelkezik. Eszerint:

(3) "Garantalt a nemzeti kisebbségekhez tartozo személyek joga anyanyelviik tanulasahoz és a jog ahhoz, hogy ezen a
nyelven oktathassak 6ket. E jogok gyakorlasanak a médozatait toérvénnyel allapitjak meg."

(7) "Az allam biztositja a vallasos oktatas szabadsagéat, minden egyes vallasfelekezet sajatos kovetelményei szerint. Az
allami iskolakban a vallasos oktatast a torvény Gtjan szervezik meg és garantaljak. "

Az Alkotmany 120 (2). szakasza szerint az altalanos iskolak felsd tagozataiban Romania foldrajzat és Romania
torténelmét romanul kell tanitani ugyanazon tanterv és tankdnyvek szerint, amelyeket a roméan tannyelv( osztalyokban
hasznalnak. A vizsgakat ezekbdl a targyakbdl romanul kell megtartani. A "romanok torténelme™ megnevezést
kritikaval illették, és azt javasoltak, hogy valtoztassdk meg "Romaénia torténelmé"-re, mivel ez utdbbi kifejezés
Romania 6sszes allampolgarara vonatkozik, nemcsak a romanokra.

Bizonyos terlileteken a tdrvény lehetetlenné tette az anyanyelven torténd oktatast. A szakmai és orvosi képzésre
vonatkoz6 szakaszok kétértelmiiek. Igy a szakmai, technikai, gazdaséagi, adminisztrativ, mezdgazdasagi gimnaziumi
oktatas, valamint fels6foku oktatas terén a szakoktatas nyelve a roman, biztositva, amennyiben lehetséges, hogy a
terminologiat anyanyelvikon is megtanulhassak a diakok.

Az 1999-2000-es tanévre vonatkoz6 adatok szerint a magyar tannyelv( oktatasrél a kdvetkezd mondhaté el: az
orszagban 1322 6nallé magyar tannyelv( oktatési intézmény és 1097 olyan iskola van, amelyekben magyar tagozat is
mikodik. A romaniai kozoktatasi intézmények 8,25 szazalékaban van magyar nyelv( oktatas. Osszesen 197 279 diak
tanulhat magyarul, ami az 6sszes romaniai diak 4,67 szazalékat teszi ki. Osszesen 13 461 tanar, Romania dsszes
tanaranak 4,85 szazaléka tanit magyar nyelven. A felsboktatasi intézményekben 16 122 magyar diak tanul, akik a
Romaéniaban felsdoktatasban tanuldk 3,9 szazalékat teszik ki. Egy része ezen didkoknak magyarul tanul. (A kolozsvéri
Babes-Bolyai Egyetemen, a marosvasarhelyi Orvosi és Gydgyszerészeti Egyetemen, a katolikus és protestans egyhazi
intézményekben és a Sulyok Istvan Kollégiumban.) (Murvai, 2000) A 2001-2002-es tanévtdl kezdve szamos diaknak
van lehetbsége magyar nyelven tanulni a Sapientia Erdélyi Magyar Tudomanyegyetemen.

Ha 1989 és 1999 kozott az orszag 0sszes oktatasi intezményeét tekintjik, elmondhat6, hogy 2015 Uj oktatasi
intézményt hoztak létre (6,9 szazalékos névekedés 27 283 intézményro6l 29 298 intézményre). Emellett 274 magyar
tannyelvl Uj oktatasi intézményt hoztak létre (11,3 szazalékos névekedés 2145 intézmenyrol 2419-re). A magyar
tannyelvl oktatasi intézmények terén ez a nagyobb ndvekedési arany részben kompenzalta az 1989 el6tti magyar
tannyelv( oktatést ért negativ diszkriminaciot. A magyar nyelven tanulé didkok létszamat tekintve egy csdkkenés
figyelhetd meg az 1989/1991-es tanévben regisztralt 231 893 diakrol az 1998/1999 tanévben szamon tartott 197 279
didkra. Ez a 14,9 szazalékos csokkenés 6,6 szazalékkal kisebb az Gsszes romaniai diak Iétszamanak a csokkenésénél.
Ugyanakkor a magyar nyelven tanulé egyetemi hallgaték szama ebben az id6szakban megduplazédott, akarcsak az
orszagban az dsszes egyetemi hallgatok szama. A magyarul tanit6 tanarok szamat illetden az altalam vizsgalt tiz
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évben egyarant beszélhetlink csokkenésrél és novekedésrdl is. 1989-1994 kodzott 21,1 szézalékos ndvekedés volt
tapasztalhatd, majd 1994 utan stagnalas, illetve csdkkenés figyelhetd meg a magyarul tanit6 tanarok szamaban. 1996-
1999 kozott 13,9 szazalekos (2175 tanar) csokkenés mutathato ki. Ebben az idészakban a magyar tanarok 80 szazaléka
volt szakképzett. (Murvai, 2000)

1990 és 2000 kdzott a magyar egyetemi hallgatok létszama megharomszorozédott.® Ennek ellenére a romaniai
egyetemi hallgatdk 6sszlétszamahoz viszonyitott aranyukban nincs jelentds valtozas. Ezen aranyban az 1993-1994-es
tanévtol figyelhetd meg ndvekedés. Az 1999-2000 tanévben 4,82 szazalék a magyar egyetemi hallgatok aranya a
romaniai hallgatok szaméhoz viszonyitva. (Erdei-Papp, 2001, 110.)

A magyar hallgatok egyarant részt vesznek az allami, illetve magan felsdfokd oktatasban. A magyarorszagi felséfoku
intézmények Romaniaba kihelyezett tagozatain, az Erdélyi Konzultacios Kdzpontokban is jelentds szami romaniai

magyar egyetemi hallgaté tanul.” Az 1999-2000-es tanévben a magyar egyetemi hallgaték 71,77 szazaléka (15 593
egyetemi hallgatd) romanul tanult és 28,23 szazaléka (6131 egyetemi hallgaté) magyarul. (Erdei-Papp, 2001, 118.) A
romanul tanulé magyar nemzetiségl hallgatok nagy aranya arra utal, hogy a felséfoku oktatasban részvevé magyar
nemzetiségl didkok szamara nincs meg a megfeleld lehet6ség az anyanyelven térténd tanulashoz. Bizonyos szakokon
- féleg a mdszaki képzésben - még mindig csak roman tannyelv( fels6fokl oktatasban vald részvételre van lehetdség.
A felsdoktatasi részvételben a magyar diakok alulreprezentaltak a roman didkokhoz képest. Erdei-Papp szamitasai
szerint, alapul véve az 1992-es népszamlalas adatait nemzetiség szerinti megoszlasban, ahhoz, hogy a magyarok a
romanokhoz képest ne legyenek alulreprezentaltak a fels6fokd oktatasban, az 1999-2000-es tanévben még 11 461
magyar egyetemi hallgatdnak kellett volna lennie (vagyis 6sszesen 33 185 magyar nemzetiségl egyetemi hallgaténak).
A fenti szamadatok is mutatjak, hogy a fels6oktatasban tobb lehetdséget kell biztositani a magyar diakok szamara.

A magyar egyetem kérdése

1989 utan a roméniai magyarsag altal kezdeményezett allami magyar egyetem létrehozdsa mind a roman korméany,
mind a kozvélemény részérol ellenallasba ttkozétt. Az anyanyelven térténd oktatas joganak biztositasa a kisebbség
szamara a roman allamon belili mindenkori politikai eréviszonyok, valamint a kormanyzat, vezetd politikai elit
részérdl megmutatkozd nemzetkozi politikai kivAnalmaknak valdé megfelelési igény fuggvénye. A roméaniai magyar
egyetem létrehozasa a magyar kisebbség szamara egy elem az 6nall6 intézményi struktura kiépitésére vald
torekvésben, amelyet mint fontos feltételt tekintenek a kisebbség identitasanak megerdésitéseéhez, fennmaradasahoz.
Nemzetpolitikai szempontbol az 6nall6 magyar tannyelv( egyetem, a sajat iskolahalozat kialakitasa jelentos az
elitképzés szempontjabdl. Az értelmiségnek, képzett szakembereknek jelentds szerepiik van a kisebbségi kultira
megobrzésében. 1989 elbtt Roméanidban a kommunista politikai vezetés asszimilacios politikat folytatott. Az
oktataspolitika a magyar kisebbseg értelmiségének szdmbeli csdkkentésere, az értelmiseg utanpotlasanak
megszuntetésére iranyult, mivel igy kénnyebben megvaldsithatova valt a magyarsag asszimilacidja. 1989 utan a
romaniai magyarsag sajat iskolahal6zatanak kialakitasara valo torekvésével tobbek kdzott a nagyfoku szakember- és
értelmiséghianyt is potolni kivanja.

A kolozsvari magyar tannyelv( allami egyetem egyike azon intézményeknek, amelyek visszaszerzésére a romaniai
magyarsag torekszik 1989 utan. Ez azért is nagyon fontos a magyarsag szamara, mert Erdélyben valo jelenlétiik
szimbdlumanak (Magyari-Vincze 1997, 238), valamint a magyar identitas és kdzdsseg megdrzése és fenntartasa
garanciajanak tekintik.

Maér az elsé kolozsvari magyar egyetem megalapitasatol megfigyelhetd a kérdés atpolitizaltsaga és az
identitaspolitikak kizdelmének helyszineként vald alkalmazasa. A magyar egyetem létezése mindig is a konkrét

tarsadalmi, politikai, torténelmi koriilmények fiiggvénye volt. 8 Ezen intézmény politikai eszkozként valé hasznélatara
kilonbdzo okokat emlitenek. Egyrészt, mivel az egyetemet Kolozsvaron, Erdély kdzpontjaban alapitottak,

szimbolikus foldrajzi vonatkozasban is fontos eszkozzé valt az elitek harcaban.? Masfeldl, az egyetemet gy
hataroztak meg, mint a nemzeti/etnikai identitds megorzésének egy eszkozeét, valamint a kultdra altali kblcsonds
uralom eszkdzét a magyar és a roman nép szamaéra. (Magyari-Vincze, 1997, 234)

Az RMDSZ programjaban mar 1990-ben, a szévetség elsd kongresszusan szerepelt a Bolyai Egyetem
visszadllitasanak kérdése. A kolozsvari Bolyai Egyetem visszadllitasat szorgalmazta a Bolyai Tarsasag is, amely e
célbol jott létre. A magyar tannyelv( egyetem létrehozasa szamos akadalyba (itkdzott, de 1996-ban, az RMDSZ
korménykoalicidban valé részvételével Ugy tant, lehetdség nyilt a magyar egyetem visszaallitasara. A megvaltozott
politikai kontextusban a kisebbségi kérdés atértékelése volt megfigyelhetd. Tébb, az RMDSZ révén felvetett kérdés
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legitimmé valt, és napirendre kerilt a politikai vitdk soran. (Horvath-Lazar, 2001, 121) Az RMDSZ az allami magyar
egyetem ugyet feltételként hatarozta meg a kormanyzasban valo részvételhez. A targyalasok viszont
kompromisszumos megoldashoz vezettek.

Az 6nallé magyar egyetem létrehozasa kapcsan felmer(lt vita a roman-magyar, valamint a magyar-német
multikulturalis egyetem feletti kiizdelmekhez vezetett. Victor Ciorbea miniszterelndksége alatt elismerték a
magyarsag azon igényet, hogy 6nallé allami magyar egyetemmel rendelkezhessen. Ezt a roman partok képviseldi, a
roman értelmiségiek tobbsége elutasitdan kommentaltak. 1997-ben, magyarorszagi latogatasa soran Victor Ciorbea
roman miniszterelnok megerdsitette, hogy nincs elvi akadalya egy magyar egyetem felallitasanak. Ennek elsd
Iépéseként az 6nallé magyar tagozat létrehozésat tekintette a Babes-Bolyai Tudoményegyetem (BBTE) keretén bell.
Hazatértekor viszont mar nem beszélt 6nallé magyar egyetem létesitésérdl, csupan a magyar csoportok
atszervezésérol az egyetem keretén belil. Allamelndkségi nyilatkozatban is ezt az allaspontot erdsitették meg, és a
magyar tagozatok megszervezését az egyetem hataskorébe utaltdk. Az U oktatasi torvény kizarja az olyan allami
egyetem létrehozasat, amelyben az oktatas nyelve kizardlag a nemzeti kisebbség anyanyelve, és csak multikulturalis
egyetemek létesitését teszi lehetdve.

Lathato, hogy bar az 1996-ban hatalomra ker(ilé kormanykoalicio szakitott az el6z6 kormany nacionalizalo
politikajaval, és egyéertelmden elkdtelezte magat az eurdpai integracié mellett, a kisebbségi kérdések rendezésében
felmutatott magatartasa esetleges maradt. Az ezen a téren hozott intézkedéseket egyrészt a kormanykoalicio
megtartasa motivalta, masrészt az eurdpai normak altal megszabott konvencioknak val6 megfelelés. Mindezek mogott
nem hazodott az érintett felek kozotti realis dialoguson alapulé megegyezese, amely egy megalapozott koherens
kisebbségpolitikat hozhatott volna létre. (Horvath, 1999)

A Bolyai Egyetem visszaallitasat szorgalmazok az 6nallé magyar tannyelv( egyetem létrehozasat tobb Iépésben
tartottdk megvalosithatonak. Rovid tdvon a BBTE-n belll 6nall6 struktdra, tagozat létesitését thzték ki célul, ezzel
készitve el6 az egyetem késbbbi kilonvalasat. A BBTE magyar tanari karanak a magyar tagozat létrehozasara tett
kisérlete nem volt sikeres. Az 1997-es év elején az egyetem magyar tanarai elkészitettek egy tervet az egyetem
szerkezeti felépitésére vonatkozoan. A terv a kdvetkezoket tartalmazta: az egyetem Chartdjaba iktassédk be az egyetem
tobbnyelvisegét, a roman és a magyar nyelvet egyenlé6 mértékben lehessen hasznalni az oktatas soran, a tudomanyos
tevekenységekben, a kulturalis rendezvényeken és az egyetem akadémiai és kozéletében; a szenatus dsszetételének
kialakitasa a paritas elvén alapuljon, a koltségvetésnek a magyar tagozatra es6 részét autoném maodon igazgathassa a
magyar fél. Ot magyar tannyelv( kar felallitasat tizték ki célul. Ezek a karok a tervek szerint magukba foglaltak volna
a BBTE keretén belll mikodd 0sszes tanszéket, ahol magyar nyelven torténik az oktatas. A terv a tudomanyos és
kutatasi tevékenységekben a magyar oktatoknak a roman és német oktatokkal torténd tovabbi egyuttmikodéset,
valamint az egyetem anyagi alapjanak (konyvtarak, laboratériumok stb.) egylittes hasznalatat szorgalmazta. (Kasa-
Néda, 2001) Ezt a tervet a roman féllel vald vita soran elvetették.

Az egyetemi autondmia érvenyesitése cimén a dontéshozatalt allami szintrdl a magyar tagozat Iétrehozéasarol az
egyetemi szenatus hataskorébe utaltak. gy nem a taniigyi torvény tartalman malott, hanem az egyetem vezetésében
abszolut tébbségben levé roman tanarok hozzaallasan a dontés kimenetele, mely nyilvanvaldva tette, hogy az
egyetemen belul nincs kollektiv akarat a magyar tagozat egyenjogu felként valo elismerésére. Bar az egyetemi magyar
tagozat torvényes alapjat a hivatalos politika elismerte, gyakorlatat az intézményi struktura és a benne dolgozok nem
fogadték el. (Veress, 1997).

1997 aprilisdban az egyetem szenatusa elfogadta az egyetem multikulturalis jellegére vonatkozd hatarozatot. Ennek
tartalma nagyrészt a roman fél allaspontjat tlikrozte. Ezen hatarozat szerint a BBTE strukturaja harom tanulmanyi
vonalat, egy roman, egy magyar és egy német tanulmanyi vonalat tartalmaz. A tanulméanyi vonalakat egy-egy
rektorhelyettes vezeti. A tanulméanyi vonalak vezetdinek hataskore olyan kérdésekben, mint példaul dontés a
beiskolazasi szamokrol, a tantervek oktatasi tartalmarol stb. nem terjed ki a dontéshozasra, csak a javaslattételre.
(Veress, 2001, 52)

Az egyetem 2000-ben megszavazott Chartaja nem teszi lehetdvé az autondm magyar tannyelvl egyetemi tagozat
létrehozasat. A Chartaban az egyetemet multikulturalis intézményként definialjak. A Charta kimondja a roman,
magyar, német és vilagnyelveken foly6 oktatas azonos feltételek melletti tamogatasat. Ezen nyelvek hasznalata az
oktatasban, kutatasban, szakpubliké&cidokban, egyetemkdzi kommunikacidban nem korlatozott. Biztositja a magyar
tagozat bizonyos foku énallésagat is. A 2000-es egyetemi valasztasokon a kari tanacsban és az egyetem szenatusaban

a magyar tagozat létszamaval aranyos osszetétel alakult ki.19 A Babes-Bolyai Tudomanyegyetem (j Chartéja
megteremti az egyetem multikulturalis jellegének és szervezeti felépitésének az egyetemen bellli jogi alapjait és

020218.htm[2013.03.27. 14:52:15]



Magyar kisebbség

intézményi kereteit. A Charta az 1997 6ta kiépuld tanulméanyi vonalakba szervez6do struktdrat fogadta el. Mivel a
tanulmanyi vonalakat strukturalisan a karok es tanszékek szervezeti keretébe illesztik, megfosztjak dontéshozoi
onallésagatdl. Az oktatasi vonalat (gy hataroztdk meg, mint az oktatasi tevékenység olyan szervezési formajat, amely
roman, magyar és német nyelven folyik a karok, tanszékcsoportok és tanszékek keretén beliil, az érvényben levo
torvényeknek megfeleléen. A dontéshozoi testuletekben valé minimalis részvétel problémat jelent a magyar fél
szamara. A tagozatok kdzott nincs realis egyenérték(ség, a magyar tagozat korlatozott 6nallésaggal rendelkezik.
Emellett - Veress Kéaroly szerint -, mivel a Charta kilfold felé a BBTE multikulturalis jellegét egy megvaldsult
allapotként mutatja be, hozzajarul az 6nallé magyar allami egyetem létesitését elvetd roman allam
egyetempolitikdjanak kozmetikdzasahoz, eurdpai szinezetl imidzsének kialakitasahoz.

Mivel a roman kormanyzat tobb kisérlet utdn sem engedélyezte magyar allami egyetem létrehozasat, a magyar allam
a 2000-es évi koltségvetesebdl 2 milliard forinttal timogatta egy magan Erdélyi Magyar Tudomanyegyetem (EMTE)
létrehozasat. Az erdélyi magyar torténelmi egyhazak vezetdi 2000 februarjaban megalapitottak a Sapientia
Alapitvanyt, amelynek feladata a Sapientia - Erdélyi Magyar Tudomanyegyetem létrehozésa volt. Még igy is szamos
akadalyba tkdzott a magyar egyetem létrehozéasa a roman kormany részérol, de 2001 6szén megkezdte mikddését az
EMTE.

Bar ez maganegyetem, a roman kormanyzat ennek a létrehozasat is nehezen engedélyezte. Az akkreditacio kapcsan
vita merult fel, és a roméan akkreditacios bizottsag azt javasolta, hogy csak olyan egyetemeket akkreditaljanak,
amelyeknek legalabb 30 szazalékaban roman az oktatasi nyelve. A Sapientia Alapitvany elndke szerint ez volt az els
eset, amikor a bizottsdg megvaltoztatta az akkreditacios torvényt ugy, hogy olyan kovetelmenyt irt eld, amit addig
egyik esetben sem kért. (Népujsag , 2001 aprilis 11, 3.) Az EMTE olyan szakteruleteken indit képzést, amelyek a
magyar kdzosseg versenyképesseget novelik, és az identitds megorzéset szolgaljak. A Sapientia Alapitvany a
nagyvaradi Partiumi Keresztény Egyetem fejlesztését is felvallalta, és tervként szerepel az Erdélyi Magyar
Tudomanyegyetem és a nagyvaradi egyetem integracioja. Az egyetem létrehozasa mellett egyik legerésebb érv, hogy
a romaniai egyetemeken tanul6 magyar dia kok aranya elmarad a romaniai magyarsagnak Romania teljes

lakossagahoz viszonyitott szamaranyatol. 11

A magyar egyetem létrehozasa kapcsan kilonbdz6o érvek, megkdzelitések meriltek fel mind a romansag, mind a
magyarsag részérdl. A romanok tébbsége elutasitja a magyar tannyelvl egyetem létrehozasat, a magyarok tébbsége
ezt elfogadja, de olyan vélemények is megjelennek, miszerint elegendd multikulturalis egyetemeken belil biztositani
a magyarsag szamara az anyanyelven torténd oktatast.

A roman fél megjelenitésében a kisebbségi kérések, a kollektiv, igy tobbek kozott az énallé magyar tannyelvi
egyetem biztositasa hatranyokkal jar a romanok szamara, és ezt sérelmezik. A roméan nyilvadnossagban a magyar
egyetem ugye foleg politikai kérdésként jelent meg. A magyar allami egyetem gondolatat a roman politikai elit, az
oktatasi miniszter és a roman kdzvélemény az 1990-es években tébbfele indok alapjan utasitotta el. Indokként
szerepelt szamukra, hogy a magyarok ezaltal nem fogadjak el a romanokkal val6 egyuttélést, foderalizalni akarjak az
oktatast, és etnikai alapokon akarnak oktatasi rendszert kialakitani, valamint a Babes-Bolyai multikulturalis
egyetemen van lehetdségiik magyarul tanulni. A magyar tannyelv( fels6fokd oktatas és sajat 6nallé intézmények
iranti igénye miatt a magyarsagot az elzarkozas, szeparatizmus vadjaval illetik. A romanok korébdl tobbszor érte az a
vad a magyar felet, hogy torekvésiik az dnazonossag megorzésére a mindség rovasara mehet az oktatasban.

A magyar egyetemi térekvéseket kiilonosen ellenzi a BBTE rektora, Andrei Marga. O dolgozta ki a "multikulturélis
egyetem" fogalmat. Kilféldon gy mutatta be az egyetemet, mint amely a romaniai felsboktatasban az etnikai
kisebbséghez tartozok szamara teljes korl jogokat biztosit. Egyes elemzések szerint viszont a multikulturalitas
eszméje a Babes-Bolyai Tudomanyegyetemen sem a dontéshozatalban, sem az egyetemi belsé nyilvanossagban nem
jelenik meg. (Pésztor, 2001)

Horvéath Andor a 22 lapban lezajlott, a magyar egyetem kérdése kapcsan kialakult vitat elemezve pozitiv
fejleményként allapitja meg, hogy a roman kozéletnek vannak olyan szerepl6i is, akik fenntartas nélkul kiallnak az
onallé magyar egyetem gondolata mellett. Doina Cornea és Gabriel Andreescu irdsaikban az erdélyi magyarsagot
megilletd jogként kezelik az 6nall6 egyetem gondolatat, amely sem a roman allamra, sem magara a romanséagra nézve
nem artalmas. Ugy vélik viszont, hogy a magyar egyetem kérdése az 1996 novemberében kotétt koalicios
megallapodas részeként prébakdéve a roman politika szavahihetdségének.

A magyar kisebbséghez tartozok, a BBTE tanarai, a Bolyai Tarsasag, RMDSZ, a magyar didkok szamos érvet
emlitenek annak aladtdmasztasara, hogy miért szilkséges a magyar egyetem létrehozésa, illetve a magyar tannyelv(
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oktatas bovitése. Kasa Zoltan és Néda Arpad tébb megoldasra varé kérdést sorolnak fel. Ilyen problémanak tekintik

azt, hogy nagyon sok szakteriileten? nem folyik anyanyelvi képzés, a magyar nemzetiség( fiatalok részaranya a
felséfoku oktatasban alacsonyabb 5 szazaléknal, mig a magyar lakossag orszagos részaranya 7,1 szézalék. Emellett

szamos szakra a magyar kozépiskolat végzett fiatalok sokkal kisebb eséllyel felvételizhetnek, mint roman tarsaik.13 A
BBTE-n és a marosvasarhelyi Orvosi és Gyogyszerészeti Egyetemen a magyar tagozatoknak nincsenek sajat
tanszékeik, fakultasaik, és mivel csak a tanszékeknek, kari tandcsoknak van a torvény szerint dontési joguk, tobbségi
szavazattal barmikor elvethetdk a magyar fél javaslatai.

A magyarok tobbsége ugy véli, hogy dontéshozd hatalmuk a multikulturalis egyetemeken nem elegendd, és ezért
szlikség van 6nallo magyar egyetemre. Ezen igéenyt a nemzetkdzi jogra és arra hivatkozva tartjak jogosnak, hogy méas
allamok hogyan kezelik a kisebbségeiket. (Andreescu, 1999, 7-11)

A magyar kisebbséghez tartozok agy tekintik, hogy a kisebbség nyelvén torténd oktatas korlatozasa olyan alapvetd
érdekeiben sérti a kisebbséget, mint amilyen az identitds megorzése, a kozdsség fennmaradasa. Azzal érvelnek, hogy
a nemzeti k6zosségek és anyanyelviik léte természetes allapot, az ember akaratatol fuggetlentl belesziletik egy
nemzeti-nyelvi kozosségbe, és ez egy demokratikus tarsadalomban nem jarhat sem kivaltsaggal sem jogtalansaggal.
Az 6nallé magyar anyanyelv( felsboktatasi intézményi haldzat biztositani tudja az identitds megorzését. Az oktatasi
rendszer nemcsak az ismeretatadas szempontjabdl, hanem a kdzdsségi 1ét szempontjabdl is Iényeges. A kisebbséghez
tartozok szdmara az anyanyelv( oktatas és a sajat, 6nall6 allami oktatasi intézmények biztositasa a multban

elszenvedett torténelmi igazsagtalansagok jovatételeként jelenik meg.1* Emellett a magyar nemzetiségtiek azzal is
érvelnek, hogy sajat iskolaikhoz a magyar nemzetiségleknek is ugyanugy joguk van mint a romanoknak, mivel ez
etnikai hovatartozastol fliggetlenil mindenkit megillet6 jog. Az iskolarendszer fenntartasa egyéni adok befizetésébol
torténik, a magyar nemzetiségiek is adofizetok, igy joguk van allami dnallé magyar tannyelvl oktatasi intézményhez
az ovodatdl az egyetemig, ugyanuigy mint a tébbségi romanoknak. Az adéfizetd allampolgar joga, hogy igényeinek
megfelel6 képzésben részesuljon.

Emellett tébben Ggy Vvélik, hogy csak egy erds értelmiség létrehozasaval menthetd meg a romaniai magyar kdzosség
az elromanositastdl. A magyar tannyelvl 6nall6é egyetem szimbolikusan Ggy jelenik meg, mint a magyar nemzeti
kdzosség fennmaradasanak letéteményese. Az egyetem kérdése egy kisebbségi Iétszimbolum megjelenitdje és nem
lehet kivonni a k6z0sségi megmaradas értékosszefuggéseibdl. (Konya, 1997)

Magyar tannyelv( felsboktatasi halézat.
Allami vagy maganegyetem? Egynyelvi és/vagy tobbnyelv( egyetem?

Az oktatasiigy, a magyar egyetem kérdése az RMDSZ 6nallé intézményrendszer megteremtésére iranyul6
celkitdzéseibe illeszkedik. Az 6nall6 intézményrendszer megteremtése az autonémia irdnti és decentralizacios
torekvesekkel egylttesen a romaniai magyar szféra intézményesitését, a magyar parhuzamos tarsadalom
megteremtését szolgalja. (Bardi-Kantor, 2001, 30)

Tdbben is ugy Vélik, hogy a felsboktatas fejlesztése nem napi politikai (igy, hanem nemzetstratégiai kérdés.
Kivitelezése a politika és szakma dsszefogasaval lehetséges. (Veress, 2001) Célként egy magyar felsdoktatasi haldzat
kialakitasat jelolik meg. Egy ilyen felsoktatési iskolahdldzatban a felsdfokl képzés kiterjesztését a kulturalis,
regionalis, demogréafiai és munkapiaci szempontokra valo tekintettel képzelik el. Egy fels6fokl oktatasi haldzat
hagyomanyos egyetemi kozpontokkal rendelkezd varosok mellett olyan helyekre is kiterjedne, ahol a magyarsag
tobbségben lakik, mint példaul a Székelyfdld. Ennek a tendencianak a megvaldsuléasat lathatjuk az EMTE esetében is,
amelynek a székhelye Kolozsvaron van, és kihelyezett karokkal fog rendelkezni Nagyvaradon, Marosvasarhelyen és
Csikszeredaban. A nagyvaradi Partiumi Keresztyen Egyetem is bekapcsolodik valamilyen formaban ebbe a
maganegyetembe. A 2001-2002-es tanévben az egyetem Marosvasarhelyen és Csikszeredaban tébb szakkal
megkezdte mar a mikodéseét.

A magyar tannyelv( oktatas azonban még szamos problémaval szembesul. A mult rendszerbeli oktatasi helyzet
kdvetkezmeényekent, a magyar egyetemi hallgatéi 1étszam nagyfokd csokkenése miatt a magyar nyelvl egyetemi

oktatas 1989-re mar nem volt képes kielégiteni a szakképzett értelmiségiek iranti sziikségletet.1®> A magyar tanari kar
létszambeli csokkenése miatt az oktatoszemélyzet utdnpoétlasa is problémat jelent. 1989 utan valamennyire névekedett
a magyar oktatdi létszam, és példaul a Babes-Bolyai Egyetemen az 1997-1998-as tanévtdl megtortént a magyar
oktatoi allasok kilonvalasztasa, de meég mindig hiany mutatkozik bizonyos szaktertileteken a magyar tanarok
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létszaméaban. A kilonbodzo keretekben torténé magyar tannyelv( oktatas bovitése tobb magyar tanar foglalkoztatasat
igényli.

Az értelmiségképzésben komoly eldrelépés tortént, de ez egyel6re csak szamszer( névekedes, a mindségi oktatas
terén sulyos hianyossagok vannak. lgazi elitképzés csak szk mdahelyekben torténik, és emellett emelkedik az
egyetemet végzettek korében a kivandorldk szama is. (Bérdi-Kéantor, 2001, 40.) Az 1990-es évek méasodik felétol a
magyar nyelv( oktatas a posztgraduélis és magiszteri képzés megszervezése révén vertikalisan is kiterjedtebb lett. A
2000-ben megszavazott Uj egyetemi Charta eldirasai szerint lehetdség nyilik magyar nyelv( doktori képzésre is. Az
1999-2000-es tanévben a BBTE-n 118 olyan magyar doktorandus hallgatot tartottak szdmon, akik nem oktattak. Ezek
a hallgatok az EMTE potenciélis oktatdi lehetnek majd. (Erdei-Papp, 2001, 123.)

Kulénbozo kétnyelvi egyetemekrol készitett elemzések® is arrél az altalanos tapasztalatrél szamolnak be, ami a
Babes-Bolyai Tudomanyegyetem esetében is fennall, hogy létrehozasuknak az oka legtdbbszor politikai volt, és a
fennall6 tarsadalmi, politikai kontextus meghatarozo volt arra nézve, hogyan jottek Iétre a tobb tannyelv( egyetemek.
Bar a két tannyelv( egyetem mukddtetése tobbe keril, mint az egy tannyelv(é, multikulturalis kérnyezetekben van,
amikor ez egy megfelel6 megoldas a helyi oktatasi igények kielégitésére. (Purser, 2001) Mivel altalaban a kétnyelvi
egyetemeken az egyik oktatasi nyelv a tobbséget képez6 nemzeti kozosség anyanyelve, a masik oktatési nyelv pedig
egy kisebbség anyanyelve, és a két oktatasi nyelvet hasznald egyetemi hallgatok és tanarok kozott az egyetemen beldl
szambelileg is fennall a tobbség-kisebbség viszony, azoknak akik tébbségben vannak, figyelniik kell arra, hogy a
kisebbségben levoket ne hozzak hatranyos helyzetbe a kiillénbdz6 eljarasok soran (felvételi, kinevezések,
dokumentumok, oktatési anyag stb.).

A finnorszagi egynyelva finn, illetve svéd, és kétnyelvl egyetemek mikodését, illetve az ezeken az egyetemeken
tanulo svéd kisebbséghez tartozd hallgatok részvételét elemezve Olle Anckar arra a kdvetkeztetésre jutott, hogy a
konkrét lehetdségek figyelembevételével az egynyelv(, a kisebbség anyanyelvét hasznald egyetem a legmegfeleldbb
arra, hogy a kisebbségek nyelvi jogait tiszteletben tartsa és megvédje. Finnorszagban a felsdoktatasi intézmények
kdzll harom egy tannyelvl egyetem a svéd nyelvet hasznalja oktatasi nyelvként, a tébbi egy tannyelv( egyetem a
finn nyelvet hasznalja és 6t intézmény két tannyelvd, finn és svéd oktatasi nyelvvel. (Anckar, 2001, 61.) Ujabban
egyre nagyobb teret hodit az angol nyelv hasznélata is az egyetemi oktatasban. A finn példa azt mutatja, hogy a
didkok az egy tannyelv( és két tannyelvl egyetemek kozul az egynyelvi valtozatot preferédljak. A kétnyelvi
egyetemeken alacsony a kisebbségi didkok aranya. Anckar szerint az egyik eldnye a Kisebbség szamara létesitett
onallé egynyelvi egyetemnek, hogy az egyetem a koltségvetese tekintetében mindig rugalmasabban tud
alkalmazkodni a valtoz6 koriilményekhez, ami kiillénosen Iényeges gazdasagilag nehéz helyzetekben. Koéltségvetési
korlatozasok idején a kétnyelv( intézményekben akér kritikussa is valhat a kisebbségek tagozatainak helyzete, mivel
Kisebbségi helyzetiikbdl adoddan nem tudjak megfelelden képviselni az érdekeiket. HosszU tavon a kétnyelvi
egyetemek problémakkal fognak kiiszkddni a kisebbségi csoportok szdmara biztositandd szolgaltatasok terén.
Masfeldl a kisebbséghez tartozok 6nallo, sajat tannyelvl egyetemei fontos szimbolikus jelentéssel is rendelkeznek, és
emiatt sziikség esetén kilféldi tAmogatashoz is juthatnak a nemzeti k6z0sséglikhoz tartozoktol. (Anckar, 2001)

A finnorszagi példak is azt mutatjak, hogy a kisebbség szdmara a sajat egyetem létrehozésara tobb okbdl is szilikség
van. Anckar szerint egyrészt ezek az intézmények lefedik a kisebbség oktatasi sziikségleteit, biztositékat és
szimbolumat képezik a kisebbségi kultura létezésének és fennmaradasanak. Ezek az egyetemek biztositjak az allam
kétnyelvi makddéséhez megfeleld sz&mu svéd nyelvet beszéld szemely iskolaztatasat. Bizonyos kéltségesebb szakok
makodtetése, illetve kutatasi tevékenysegek esetében gazdasagi okokbdl egyuttmikddés figyelhetd meg a kisebbség,
illetve a tobbség anyanyelvét hasznalo egynyelvi egyetemek valamint a tébbnyelvi egyetemek kdzott.

Romaniaban a tdbb tannyelvl egyetem keretén belll zajlé magyar oktatas egyik legnagyobb hatranya, hogy az oktatoi
karoknak hianyzik a dontési fliggetlensége. A tébbnyelv( intézmeények esetében multikulturalizmusrdl és
egyenjogusagrol beszélnek, de val6jaban mindig a Kisebbségi oktatas kerll hatranyos helyzetbe a tobbségivel
szemben, mivel a dontések a roman fél akaratahoz, celkitlzéseihez igazodnak. Emellett részben eltér6 oktataspolitika
megvaldsitasara van szilkség a roman, illetve a magyar nyelv( képzés esetében, mivel a magyar fels6foku
szakemberképzés gondjai kiilonbdznek a romantol.

Tobben is felteszik a kérdést, hogy szlikséges-e a maganegyetem, helyette nem kellene inkébb az allami egyetemeken
torténd oktatast fejleszteni. A maganegyetem létjogosultsagat dontéen abban latjak, hogy mig Romaniaban a
magyarsag az orszag lakossaganak 7,1 szazalékat képezi, a magyar egyetemi hallgatok részaranya nem éri el az 5
szazalékot a teljes egyetemi hallgato6i Iétszdmhoz viszonyitva. Ezért amig igény van a maganegyetemre, addig a
maganegyetemnek megvan a létjogosultsaga. Kiegészitve az allami egyetemeken valo6 oktatést olyan szakokon tértén6
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oktatéssal, ahol az &llami egyetemeken nincs magyar nyelv( oktatds vagy hianyos, a maganegyetem az erdélyi
magyarsag érdekeit szolgalja.l” A maganegyetem hattérintézményeit, mint példaul konyvtarat, kollégiumat, majd
nemcsak a sajat, hanem az allami egyetemek diakjai is hasznélhatjak. Ez az egyetem a tudomanyos kutatasnak is
fellegvara lehet. Ezzel mind az erdélyi magyar tarsadalom javat szolgalhatja a magan magyar egyetem. (Kasa-Néda,
2001)

Tehéat a romaniai magyarsag szamara fennall a lehetdség, hogy tovabb boévitse az allami oktatas keretében a magyar
nyelv( oktatast, valamint hogy magénegyetemet makodtessen. Az elsé valtozat mellett - melynek tavlati célja a
Bolyai Egyetem restauracidja - az sz6l, hogy a multban okozott jogsértést, és annak a jelenlegi helyzet kialakulasahoz
vezetd kovetkezményeit a roman allamnak kell orvosolnia. A masodik valtozat mellett az sz6l, hogy a romaniai
magyar tarsadalom érdeke, hogy €éljen minden lehetdséggel, amely elbsegiti az anyanyelv( oktatas bovitéset és
onallositasat. (Tonk, 2000) Vita folyhat arrdl, hogy 6nall6 magyar egyetem kialakitasa a célszer(ibb, vagy meg lehet
elégedni a multikulturalis egyetemek keretében torténd magyar tannyelv( oktatéas lehetoségével. A kiilonb6z6
megoldasok viszont nem zarjak ki egymast. Egy egyetemi haldzat kialakitasaba a kiilonb6z6 valtozatok egyarant
beleférnek. Az allami és maganoktatas komplementaris mikddésével bdvithetdk az anyanyelven tortén6 felsdfokd
oktatési lehetdségek a magyar kisebbseég szamaéra.

Kovetkeztetések

A magyar Kisebbség célja az etnikai identitas megobrzése, az asszimilacié elkertlése. Ebben fontos szerepet
tulajdonitanak az anyanyelven és sajat oktatasi intézmenyekben vald oktatasnak. Az 6nallé magyar tannyelvl egyetem
és tdgabban a sajat felsdoktatasi haldzat kialakitasa a romaniai magyar kisebbség intézményépitési térekvéseibe
illeszkedik.

A magyar kisebbség oktatasi jogai biztositasanak keérdésehez valo viszonyulast, illetve a probléma rendezését
jelentdsen befolyasolja az interetnikus kapcsolatok jellege, valamint a mindenkori politikai hatalmi elitek érdekei. Bar
mind a romanok, mind a magyarok diskurzusaiban fellelhetok proeuroper elemek, diskurzus az esélyegyenl6ségrol és
multikulturalizmusrél, valéjaban parhuzamos diskurzusokrél beszélhetiink.

Az allam esetében inkabb a formalitas terén torténik alkalmazkodas az eurdpai térvenyekhez, értékrendhez a kilfold
elotti megfelelés céljabdl, mig a gyakorlat terén nem adnak reélis megoldast a kiilonbdzo problémakra. Ezt lathatjuk a
Kisebbségi kérdések rendezése estében is. Ameddig a két nemzet céljai, eszményei nem egyeztethetoek ssze, addig a
targyalt oktatasi jogok biztositasa kapcsan problémak merilnek fel.
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Jegyzetek

1 Az 1995-6s és 1996-0s adatok az IMAS, az 1997-es adatok pedig a CURS felméréseibdl szarmaznak. A minta
Romania roman lakossagara nézve reprezentativ. (Horvath-Lazar, 2001, 134.)
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2 A societal culture fogalma a kozos nyelv és a kozds intézmények meglétére utal. Ebben az értelemben a kozds
kultdra alatt kevesebb alkotéelem meglétét értjik, mint amikor altalanosan beszélink a kultdrardl. (Kymlicka, 1995)

3 pgldaul iskola, templom.
4 példéaul gazdasagi problémak.
5 A minta Romania teljes lakossagara nézve reprezentativ. (Horvath-Lazar, 2001, 127.)

6 Mig az 1989-1990-es tanévben a roméniai magyar egyetemi hallgaték szama 7100 volt, a szamuk az 1999-2000
tanévre 21 724-re ndvekedett. (Erdei-Papp, 2001, 110.)

" Az 1999-2000-es tanévben 14 225 magyar nemzetiségl hallgaté tanult allami felsdoktatasi intézményekben, 6372-
en tanultak magén felsdoktatasi intézményekben és 1127-en az erdélyi konzultacids kozpontokban. (Erdei-Papp,
2001, 112, 113, 115.)

8 1872-ben alapitottak az elsd magyar egyetemet Kolozsvéaron, amelyet 1897-ben Ferenc Jézsef Egyetemnek neveztek
el. 1919 utan, Nagy Romania megalakulasa utan, az egyetem Szegedre "emigralt”, és Kolozsvaron megalapitottak a
"Superior Dacia" Roman Egyetemet, amelyet 1927-ben a kolozsvari Ferenc Ferdinand Kiraly Egyetemnek neveztek
el. 1940-ben, miutan Erdélyt visszacsatoltak Magyarorszaghoz, a magyar egyetem visszakertilt Szegedrél
Kolozsvérra, a roméan pedig Temesvarra és Szebenbe ker(lt. 1945-ben a roméan egyetem visszaker(lt Szebenbdl
Kolozsvarra, és alapitottak Kolozsvaron egy magyar tannyelvl allami egyetemet, a Bolyai Egyetemet. 1959-ben a
roman és magyar egyetemet Babes-Bolyai Egyetem néven egyesitették, amelynek a hivatalos neve 1984-t6l a
Kolozsvari Egyetem lett. 1989 utan az egyetem Ujra felvette a Babes-Bolyai Tudomanyegyetem nevet. (Magyari-
Vincze, 1997, 232.)

9 Versengés azon hely birtoklasaért, ahol a nemzet formalédik. (Magyari-Vincze, 1997)

10 Az egyetemi szenatus 101 tagja kozil 22 magyar nemzetiség(l. Emellett a magyar oktatok kozil 26-on részt
vesznek az egyetemen belil makddé adminisztrativ testiiletekben. (Veress, 2001)

11 A7 1992-es népszamlélés szerint a magyarsag részaranya Romaniaban 7,12 szazalékos, mig a magyar egyetemi
hallgatok részaranya 4,8 szazalékos volt és kdzel haromnegyediik roman nyelven tanult az 1999-2000-es tanévben.

12 |lyen szakteriiletekként emlitik a miszaki tudomanyok, mezogazdasag, zene, képzomivészet terileteit. (Kéasa-
Néda, 2001).

13 Ennek okat a felvételi tantargyakban latjak, valamint abban, hogy nem minden intézmény tartja be a taniigyi
torvény azon eldirasat, amely szerint az anyanyelven tanult tantargyakbdl anyanyelven lehet felvételizni. (Késa-Néda,
2001)

14 peldaul magyar iskolak makodésének besziintetése, a kolozsvari magyar Bolyai Egyetem 6sszevonasa a roman
Babes Egyetemmel.

15 pgld4ul az 1990/1991-es tanévben a magyar tannyelv( kozépiskolakban hianyzé szakképzett tanarok szama 1000
koral volt. (Veress, 2001)

16 |_asd Altera, 2001, 16. szam.

17 |lyenek a miszaki, mezogazdasagi, mivészeti teriileten meghirdetett szakok.

« Varga Attila: A roman Alkotmany modositasanak iddszer(sége (elvi szempontok, javaslatok, észrevételek)
« Kantor Zoltan: Az allam és az alkotmany
» Takacs Ferenc Laszlo: Alkotmanyosdi
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« Tord T. Tibor: Alkotmanyozés és kdzossegi feleldsseg

« Toth Judit: Alkotmanyos hit - politikai illizidk nélkdl

« Veress Emod: Az 1991-es roman Alkotmany reformja

« Victor Duculescu: Az Alkotmany felllvizsgalatanak néhany elméleti és gyakorlati szempontja

« lulian Poenaru: Gondolatok egyes alkotmanyos rendelkezések demokratikus természetérol

« Dr. Sulyok Istvan: Az alkotmanyossag kérdése Romaniaban

« Dr. Willer Jozsef: A kisebbségi jog az utodallamok alkotmanyaiban

o 2.2. Az 1991-es Alkotmany vitaja. Az alaptételek megvitatasa

« Michael Mann: Megéllitotta-e a globalizacié a nemzetallam emelkedését?

« Kiss Dénes: A hataron tali magyarsag egészségligyi helyzete és a statustorvény egészségugyi kedvezményeivel
szembeni viszonyulasa

« Balédzs Sandor: Hatvanéves a "Huszonkét év"

« Jobbdagy Istvan: A kisebbségek fogalmanak meghatarozasi problémaja a nemzetkdzi kapcsolatokban

« Toth Karoly Antal: "A nemzet halott!"

« Zakota Zoltan: A romaniai magyarsag intézményrendszerének gazdasagi feltételeirdl

« Demény Gyodngyvér: Kisebbségek oktatasi jogai és a magyar tannyelv( felsdfok( oktatas Romaniaban

« Gati Attila - Orban Marta: Privatizacid és vallalatértékelés

« Nagy Csongor Istvan: A romaniai kisebbségi jog 1945 és 1989 kozotti torténetének tendencidi, kilonds
tekintettel a romaniai magyarsag torténetére (1.)

« A nemzetiségi irodalom valogatott bibliografiaja 1990

« Az alkotmany-javaslat fobb szakaszai

(c) Jakabffy Elemér Alapitvany, Media Index Egyesilet 1999-2004
Impresszum | Médiaajanlat | Adatvédelmi zaradék
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