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A huméantudomanyokban szdmos hivét talaljuk annak a nézetnek, mely szerint az emberi tarsadalom egy Uj formaja
van kialakuldban. A leginkabb lelkesek csoportja a jelent a tizennyolcadik szazadhoz hasonlitja, amelyben az ipari
forradalom, "modernizmus" és "felvilagosodas" feltehet6leg forradalmasitotta az emberi tarsadalmat. E felfogas
képviselbi szerint a "posztindusztrialis" vagy "posztmodern™ tarsadalomba vald hasonl6 dtmenet korat éljik. Masok
terminoldgidja kevésbé sugall ilyen mérva forradalmi atalakulasokat. A "kései kapitalizmus," "késé modernség,"
"radikalis modernség" és hasonlé terminusok a folyamatos, illetve térésekben megnyilvanulo valtozasok kilonb6zo
fokaira utalnak. A "globalista" sz6hasznalat a lelkesedés killonb6z6 fokait is jelzi: a "globalis kapitalizmus"
vonatkozhat pusztan egy régi gazdasagtipus jelentds mértéka Kiterjesztésére, mig a "globalis tarsadalom" &ltalaban
egy Uj jelenséget jelent az emberi tarsadalom torténetében.

A globalizécio hiveinek igen valtozatos csoportja literatorokat, filoz6fusokat, torténészeket, szociolégusokat, politikai
és Uzleti kdzgazdaszokat, foldrajztuddsokat és kornyezetvédelmi szakembereket foglal magaban. Ezek igen kevés
ponton értenek egyet, kiilondsen abban nem, hogy a valtozasok orvendetesek-e. Am egy kérdésben mégis
megegyeznek: a jelenkori valtozasok gyengitik a nemzetallamot. A posztmodernista Baudrillard, Lyotard vagy
Jameson, a foldrajztudos Harvey vagy Taylor, a szocioldgus Giddens, Lash vagy Urry, a The Economist altal jol
képviselt Gzleti kozgazdaszok hasonld kijelentéseket tesznek a nemzetallam "alaaknézasarol”, "alaasasarol” vagy
"marginalizalasarol™ (ennek frissebb példait 1asd: Taylor 1996, Lash és Urry 1994, Featherstone 1990, Harvey 1989,
The Economist 1995.). Egyesek a probléma egyetlen aspektusara szoritkoznak. Es mivel az "etnicitas" kulcsszerepet
kap a "posztmodern fragmentalodas™ forgatokdnyveiben, gyakran Gjjaszuletni latjak a nacionalizmust a mai vilagban.
Am a régi nemzetéallamrol tébbnyire malt idében beszélnek.

A globalizéci6 hiveinek nagy része nyugat-eurdpai, ami nem meglepd, hiszen a Féldnek ez a régidja nyujtja a legtdbb
politikai alapot ahhoz, hogy malt idében beszéljenek az allamrol. Sokan kozilik - marxistak és neoklasszikusok
egyarant - materialistak, akik a kapitalizmusban zajlo nagy valtozasokra mutatnak ra, és meggy6z6désuk, hogy ezek
szlikségszerlen at fogjak alakitani a tarsadalmi berendezkedés tobbi tertiletét is. Legtobbjlk érvrendszerét korunk
technologiai-informéacids valtozasaibol meriti. A vildghoz val6 gyors (gyakran azonnali) hozzaférést biztositd
szallitasi és informéacios rendszerek egy globalis tarsadalom alapjaiként szolgalnak. A globalizmus eme potencialis
infrastruktdrajanak Iétét magam is elismerem: a kommunikéacié és ezaltal a hatalom anyagi-technikai feltételei
valéban forradalmasodtak. A Foldet személyek, javak és foleg lizenetek jarjak be, igy az egyetlen globalis tarsadalom
lelkes latomasa technikailag lehetséges. Am meg is valdsult volna? Ennek bizonyitasara a globalizacio hiveinek
kiilénb6z6 csoportjai négy fo tézist hoznak fel.

1. A globalissa, transznacionalissa, posztindusztrialissa, "informéaciossa”, fogyasztdiva, neoliberalissa valt,
"atszervezett" kapitalizmus alaassa a nemzetallamot, annak makrogazdasagi tervezését, kollektivista joléti allamat,
kdzosségi identitastudatat, a tarsadalmi élet altalanos beskatulyéazasat.

2. Az (j "globalis korlatok," kiildndsen a kérnyezetvédelmi és a tllnépesedéssel jard veszélyek, amelyek talan egy Uj
"kockazati tarsadalmat™ (risk society) hoznak létre, tul altalanossa és fenyegetové valtak ahhoz, hogy a nemzetallam
dnmagaban kezelni tudja Oket.

3. Az identitéspolitika és az 0j tarsadalmi mozgalmak 0j technoldgidkat hasznalva kilonbdzd helyi és transznacionalis
identitasokat helyeznek elétérbe a nemzeti, valamint a hagyomanyosan a nemzetallam altal kezelt atfogd
osztalyidentitasok rovasara. Az eldbb emlitett tényezovel egylitt ez vezet az (j, transznacionalis "civil tarsadalom™
forrongéasaihoz, a valéban globalissa valé emberjogi, béke-, kdrnyezetvédelmi és tarsadalmi reformmozgalmakhoz.
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4. A poszt-nuklearizmus aldassa az allam szuverenitdsat és a "kemény geopolitikat," mivel a témeges hadviselésen
alapulé modern allami terjeszkedes mara irraciondlissa valt. E nézet talan legkiegyensulyozottabb valtozatat Martin
Shaw "vilagallamrol" alkotott elképzelése jelenti (lasd: Review of International Political Economy 4:3, 1997 6sz, 497-
513.). A nemzetkozi kapcsolatok tudomanyteriiletén ez a nézet igencsak kisebbséginek szamit, mivel ez a tudomany
tovabbra is a szuverén allam tanulméanyozasahoz kotédik.

Tanulmanyunk empirikus része tehat a nemzetallam gyengulése fenti téziseinek helyességét vizsgalja. Mivel ezek
csekély jelentbséget tulajdonitanak a politikai hatalmi viszonyoknak, megvizsgalunk ket politikai ellen-tézist is:

A. Az allami intézmények, bel- és geopolitikaiak egyarant, még mindig rendelkeznek kauzalis hatékonysaggal, mert -
a gazdasagi, ideoldgiai és katonai intézményekhez hasonldan - 6k is hozzajarulnak a tarsadalmi 1ét feltételeinek

piztositéséhoz,l szabalyozva a tarsadalmi élet hatarozottan "terulet-kdzpontd™ (lasd Mann 1996: 1. fej.) aspektusait.
Igy nem lehetnek pusztén a tarsadalmi hatalom mas forrasainak szarmazekai.

B. Mivel az allamok nagymértékben killonboznek, ha A. tézisink igaz, ezek az eltérések a tarsadalmi élet mas
terliletein is eltérésekhez vezetnek. Még az eurdpai allamok is kilonbdznek méreteikben, erejiikben, féldrajzi
elhelyezkedésiikben és kozpontositottsaguk mértékében. Vilagunk allamain végigpillantva a kilonbségek latvanyosak
a demokrécia foka, a fejlodés szintje, az infrastrukturélis hatalom, a geopolitikai hatalom, a nemzeti adossag stb.
terén. Az orszagok ugyanakkor igen kilonbozé fekvéslek. Lehetséges-e, hogy a posztmodern kapitalizmus szamara,
tamogassak bar kornyezeti korlatok, a "kulturalis posztmodernizmus™ és a demilitarizacid, mindezek a kilonbségek
Iényegtelennek bizonyuljanak, és hogy ugyanazt a hatast fejtse ki valamennyi orszagban? Vagy a fenti kilonbségek
ezekben az erdkben is eltérésekhez vezethetnek, és igy korlatozhatjak a globalizéciot?

Csak a globalizéacio legvadabb hivei tagadhatjak teljesen a fenti tézisek érvényességét, akarcsak a nemzetallamnak
bizonyos gazdasagi, ideoldgiai, katonai és politikai erdforrasok kezelbjeként valé fennmaradasat. Feladatunk a relativ
kauzalitas szintjeinek megallapitasa: milyen mértékben alakul at a nemzetallam, milyen mértékben hanyatlik, vagy
talan erdsodik tovabb?

Ehhez azonban elébb be kell vezetniink néhany fogalmi megkilénboztetést. A vilagban ma a tarsadalmi kapcsolatok
nagyjabol ot terbeli-tarsadalmi halozatat kilonboztethetjiik meg.

1. helyi hal6zatok - amelyek jelen célkitdzéseink szempontjabdl egyszerlen a szubnacionalis kapcsolatrendszereket
jelentik;

2. nemzeti halzatok, amelyeket a nemzetallam struktural, vagy (semlegesebben szélva) hatarol be;

3. nemzetkdzi haldzatok, azaz a nemzeti alapokon szervez6d6 haldk kapcsolatai. Legnyilvanvalobban a haborua, béke
és szovetségek koriil forgo allamkozi kapcsolatok "kemény geopolitikaja” tartozik ide. Am magukban foglaljak az
allamok "puha geopolitikdjat" is, azaz a sajatosabb és békésebb, példaul légiforgalom-iranyitési, adougyi,
levegbszennyezési sth. kérdésekrdl folytatott targyalasokat. Tovabba olyan rendszerek kapcsolatait jelentik, amelyek
inkabb nemzeti, mint allami alapon szervezodnek: példaul a nagyobb palyan fellép6 "nemzeti bajnokok,"” legyenek
ezek focicsapatok vagy ériasvallalatok.

4. transznaciondlis, a nemzeti hatarokon ativeld, azok altal nem befolyasolt halok. Ezek lehetnek viszonylag sz(k
korlek, mint példaul egy-két szomszédos orszagban szervez6do vallasi szekta, vagy atfoghatjak az egész kontinenst,
vagy akar a Foldet. A kortars tarsadalmakrol folytatott vitak transznacionalis érvei gyakran makroregionalis alapuak.
Ilyenek a kortars tarsadalmi berendezkedések liberalis/angolszasz, északi/szocialdemokrata vagy
kereszténydemokrata/korporativista formai kdzotti gyakori kilonbségtevések.

5. globalis hal6zatok, melyek az egész vilagot, vagy - realistdbban sz6lva - talan annak legnagyobb részét lefedik.
Am kulénbséget kell tenniink a Féldet univerzalisan, illetve partikularisan atfogd halok kozétt. A feminista mozgalom
példaul majdnem valamennyi orszagban terjed, &m altalaban csak eléggé egyedi és kis csoportok korében. A katolikus
egyhaz bizonyos fokig valamennyi kontinensen jelen van, am Azsiaban viszonylag kis béazissal rendelkezik, mig
Latin-Amerikaban szinte egyetemes. A globalizacio hiveinek leirasaban a kapitalizmus egyetemes globalis halozat,
mely nagyjabol mindeniitt egyenletesen terjed a gazdasagi és tarsadalmi életen keresztiil. Igy a globalis haldzatok
allhatnak egyetlen univerzalis halébdl vagy haldzatok egy megosztottabb sorabdl, amelyek kdzott partikularista
viszonyok vannak.
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Az elmult évszazadokban a helyi kapcsolathalok relativ stlya egyértelmlen csokkent; ekdzben a nagyobb tavokat
atfogd - nemzeti, nemzetkozi és transznacionalis hal6zatok siriibbé, az emberek életében meghatarozobbé valtak.
Valodi globalis haldzatok csak nemrég alakultak ki. Meg kell jegyezniink, hogy a globalis hal6zatok nem azonosak a
transznacionalisakkal, noha szamos hiviik azonositja 6ket egymassal. Ugyanakkor nem is feltétlenil gazdasagi
jellegliek. Globalis haldzatokat létrehozhat a geopolitika (mint Shaw allitja) vagy valamely ideol6giai mozgalom, mint
példaul egy vallas, a szocializmus, feminizmus vagy neoliberalizmus, melyeknek kombin&cioja talan egy Uj,
transznacionalis civil tarsadalom kialakulasat jelentheti.

Mivel a nemzeti és nemzetkdzi hal6zatokat a nemzetallam hozza létre vagy hatarolja be, a nemzetallam jovéje a
kovetkezo két kérdesre adott valaszon fordul meg. Csokkendben van-e a nemzeti és nemzetkozi haldzatok tarsadalmi
jelentdsége helyi és transznacionalis halézatok valamilyen kombinécidjanak javara? Amennyiben globélis hal6zatok
vannak kialakuloban, mekkora a nemzeti/nemzetkdzi hal6zatok hozzajarulasanak aranya a helyi/transznacionalis
halézatokéhoz viszonyitva?

Az északi "'szerény nemzetdllam' (modest nation-state)

A vilagban jelenleg legismertebb és legelterjedtebb allamformaval inditunk. "Nyugaton," azaz Nyugat-Eurdpa
"északnyugati részén" és fehér gyarmatain kialakult egy allam, amely “sajat" tertlete f616tti formalis politikai
szuverenitast, és az azt lako "népre" vagy "nemzetre" alapozott legitimitast kovetelt maganak. Ezt nevezzik
nemzetallamnak.

Az ilyen allamok szazadokon &t fenntartottak szabalyozé erejiket. E16sz6r, a kozépkor végétdl, egyre meggydzdbben
kovetelték maguknak a jogi szabalyozas es katonai erd monopdliumat. Azutan, a tizennyolcadik és kilondsen a
tizenkilencedik szazadban pénziigyileg tdimogattak a kommunikacios infrastruktirak egységesitését és a szegenyek
alapszintQ ellendrzéset. A huszadik szazadban megszUletett a joléti allam és a makrogazdasagi tervezés, valamint
mobilizalodott a témeges allampolgari nacionalizmus (mass citizen nationalism). Ezalatt egyre tobb allam legitimalta
magat "a népre™ hivatkozva, vagy annak "képvisel6jeként” (liberalis demokraciak), vagy "szerves megtestesitojeként”
(autoritarius rendszerek), kilénbdz6 foku civil, politikai vagy tarsadalmi allampolgarsagot biztositva. Bizonyos fokig
tehat az északnyugatiak nemzeti kapcsolathal6zatokba "skatulyazddtak be," amelyeket kiegészitettek az altalunk
"geopolitika" néven ismert, nemzetallamok kozétti nemzetkdzi kapcsolatok.

Ez a nemzetallam és a nemzetallami rendszer felemelkedésének mara mar jol ismert térténete, amelynek megirasahoz
magam is hozzajarultam (Mann 1986, 1993a). Meg kell azonban jegyezniink, hogy ezeknek a nemzeti és nemzetkozi
halézatoknak a terjeszkedése mindig parhuzamosan folyt bizonyos "transznacionalis™ hatalmi viszonyok

tagabb kulturalis halozatokéval, amelyeket az eurdpai / keresztény / "fehér” kollektiv identitastudatok tartottak fenn
északnyugaton. A nemzeti és nemzetkozi halozatok igy joval inkdbb a helyi, mint a transznacionalis halézatok
rovasara novekedtek. Példaul a tizenkilencedik szdzad ugyanazon periédusdban, mikor az eurdpai orszagok nemzeti
oktatasukat és kdzegészséglgyiket fejlesztették, novelték az adokat, és egyre kozelebb sodrodtak az egymas elleni
haboruhoz (amik a nemzeti és nemzetkozi beskatulyazodas példai), a transznacionalis kereskedelem erdsen
novekedett, elérve a vilag termelésének ugyanazt a szazalékat, amit ma Kitesz, és az északnyugati allamok hivalkodd
kulturdlis felsbbbrendlség-tudattal mdkodtek egyiitt a kinaiak keresztény hitre téritése, kizsakmanyolésa és elkabitasa
érdekében. A nemzetallamok felemelkedése valdban elofeltételezett egy szélesebb, globalis terjeszkedést,
legnyilvanvaldbban ennek finanszirozasara, de talan a nemzeti 6ntudat maga is el6feltételezte az eurdpai / keresztény
| fehér felsbbbrendlség-tudatot, amely északnyugaton valamennyi tarsadalmi osztaly és mindkét nem szdmara énnén
moralis értéke és egyenl6sége tudatanak forrasaul szolgalt. A nemzetéllamok terjeszkedésének utolso jelentds
periddusaban (1945-1960) talan mindkét tényezé hatott. A szamottevd gazdasagi terjeszkedés bdségesen ellatta
pénzzel dket, és rendelkeztek az elkdltéséhez sziikseges, a haboru és ujjaépités megteremtette intézmeényekkel is; az
északnyugati allamok ezért, miutan megtanitottak gyarmataikat a ‘civilizacid' értékeire, most 'megadtak’ nekik
fliggetlenségiiket annak eurdpai formajaban, azaz nemzetallamokként. igy a maltban a transznacionalis kapitalizmus
és kulturdlis identitasok parhuzamosan erdsddtek a nemzetallamokkal és azok nemzetkdzi rendszerével. Viszonyukat
mindig is a viszonylagos autonomia és az egyuttélésbol fakado kdlcsonos fuggoseg komplex keveredése jellemezte.

A legtobb északnyugati allam el is veszitett néhany funkciét terjeszkedésének iddszakaban. 'Szekularizalodasukkal'
lemondtak moralis szabalyozé hatalmukrél, amelyet elvileg az egyhéazakkal egytt gyakoroltak (noha a régebbi
szazadokban inkabb az egyhéaz, mint az allam juttatta érvényre a moralis szabalyokat). Emlékezzink arra is, hogy a
gazdasagi élet legnagyobb része soha nem valt az allam felségteriletévé: ezt nevezzik 'magan’-tulajdonnak. A
tarsadalmi élet jelentds része maganjellegll maradt, vagy még inkabb azza valt, kivil a nemzetallam fennhatdsagi
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korén, még annak nagy terjeszkedési szakaszaban is. A javak magéankézben, a homoszexudlisok rejtve maradtak. A
kapitalizmus és az erkélcs jelentds mértékben fliggetlenek voltak az allamtol. Késdbb fel fogom vetni, hogy ma a
moralis autonomia hattérbe szorult.

Eszaknyugaton igy csak egy 'szerény nemzetallam' vélt uralkod6va. A huszadik szazad soran harom rivalisat gyozte
le. Els6ként a 'multinaciondlis birodalmat': a dinasztikus Habsburg-, Romanov- és Oszman- birodalmakat, gyenge
allamisagukkal és nem meghataroz6 nemzeti identitasukkal. A mésik két legydzott allam joval inkabb nemzetallami
volt. A fasizmus egy joval er6sebb, autoritarius allam létrehozasara térekedett, amely egy szigorabban és
fokozottabban etnikai alapon definialt nemzetet testesitene meg. 1945-re a fasizmus hitelét vesztette, legalabbis a
kovetkezo két nemzedék szamara. Az allami szocializmus ugyancsak erosebb allamra térekedett (allitdlag csak rovid
tavon). Noha ez nem szigoruan nacionalista, fokozdd6 tendenciaja, hogy a proletariatust a tagabb 'néppel' vagy
'tomegekkel' azonositsa, hasonld legitimacios elvekkel szolgalt. A gazdasagi autokracia és szigora felligyelet pedig
csak ndvelte a 'nemzeti' beskatulyazodast. Hitelvesztése tovabb tartott, és - egyeldre - 1991-ben zarult le. Mindkét
legydz6tt rendszer a moralitas folotti monopoliumot kdvetelte maganak, amit a 'szerény nemzetallam' (modest nation-
state) soha. Az allam feleldssége volt a 'szovjet ember' vagy a 'tudatos német' kitermelése. Amennyiben mindkét
nagyratorobb 'nemzetallam' gy6zedelmeskedik, és a globalizacio csak ezutan megy veégbe, a globalis tarsadalmat
globalis haldézatok megszakitott sorai alkotnak, er6sen partikularista és valdszinGleg haborus jellegl kapcsolatokkal
kozottik. Am mivel ez nem igy tortént, barmilyen bekovetkezo globalizacio valészintleg joval univerzalisabb jellegi
lesz.

1945 utan a szerény gy0ztes elterjedt majdnem a teljes 'északon’, azaz a teljes eurdpai kontinensen és Kelet- illetve
Dél-Azsia egyre ndvekvo teriiletein. Formalis kiilsdségei a 'déli' féltekét is dominaltak, és az "Egyesiilt Nemzetek"
nev(l szervezet koti 6ssze valamennyi allamot. Ugy tdnhetne, hogy a szerény nemzetallam uralja a vilagot. Bizonyos,
szOk értelemben ez igy is van. Alig akad olyan &llam, amely legitimitasat ne a nemzetre alapozna, vagy ne
rendelkezne a belso6 erdszak folotti monopoliummal vagy valddi teriileti behataroltsaggal. Szinte valamennyiiik képes
alapvetb népességszabalyozasi, egészségligyi és oktatasi politikat gyakorolni. A haldlozasi szamok csokkenése és az
iskolazottsag novekedése szamos oknak betudhatd, de ezek kozil az egyik mindenképpen a hatékony allamigazgatas.
Emiatt a kovetkezdkben napjaink allamait nemzetallamoknak fogom tekinteni. Ugyanakkor legtébbjik igen
korlatozott hatalommal rendelkezik teriiletei és hatarai folott, mig a nemzetet csak latszolag képviselik. A vilag
legnagyobb részén egy igazi nemzetallam inkabb jovobeli torekvés, mint jelen valdsag. A nemzetallam felemelkedése
globalis, am igen szerény és egyenlotlen volt. A szerény nemzetallam meghoditotta 'északot', szerepet jatszott annak
terjeszkedéseben, és a vilag népei zéme szamara kivanatos jovot jelent. Veszélybe keriilt-e mindez?

A Kkapitalista veszély

A globalizécio hivei helyesen mutattak ra a kapitalizmus néhany jelent6s atalakulasara. Nem sziikség itt bemutatnunk,
hogyan hasznalja a kapitalizmus az Uj 'informécids' és 'posztindusztriélis' technoldgidkat arra, hogy elterjedjen a vilag
nagy részén és mélyen athassa a tarsadalmi életet. Am mennyire fenyegeti a nemzetallamot? Es mennyire 'globalis'
és/vagy 'transznacionalis' ez a veszély?

A sz0 korabbi, foldrajzi értelmében a kapitalizmus ma val6ban tébbé-kevésbé globalis. Nagymértékd elterjedését két
nagy geopolitikai esemény tette lehetové. El6szor is a dekolonizéacid nagyjabol felszamolta a vildggazdaséag kuilonalld
birodalmi zénéakra val6 tagoltsagat. Méasodszor, a szovjet autarchia 6sszeomlasa megnyitotta az utat a kapitalizmus
szamara Eurazsia meghoditasa felé. Minddssze Iran, Kina és néhany kisebb kommunista allam all ma részlegesen
utjaban, és ezek is hanyatlanak, vagy hanyatlasnak indulasuk varhatd. Kina sajatos tulajdonformakat tart fenn
(melyek a magéntulajdont a kdztulajdon és ellendrzes kulonbdzo formaival keverik), és a vilagban elszértan vannak
még (hanyatld) sziikségletre termeld gazdasagok. Am a kapitalista arupiac nyilvanvald folényben van. Erds ellenség
nélkdl a lathataron a kapitalizmus - legaldbbis minimalisan - globalissa valik. Ez 1940-ben nem volt igy, s6t még
1980-ban sem. Nyilvanval6an egy jelentds atalakulassal van tehat dolgunk.

‘Tisztak,' azaz egyediségukben egyetemesek-e a kapitalizmus globalis hdldzatai, vagy a tarsadalmi berendezkedes
mas, sajatosabb mikddeései is szerepet kapnak Iétrejottiikben? Egy gazdasag lehet gy globalis, hogy egyetemességét
nemzeti vagy nemzetkozi kapcsolathalok tartjak fenn. Ne feledjik, a vilaggazdasag 80%-a még mindig nemzeti,
belfoldi piacokra termel. Mivel a gazdasagi statisztikakat orszagos szinten készitik, nem tudni, mekkora ebben a
val6ban nemzeti szinten folyd gazdasagi tevékenységeknek a helyi, sokszint( kapcsolathdlok hozzajaruldsahoz
viszonyitott ardnya. A nemzetgazdasag valdszinlleg joval kevéshé egységes, mint a statisztika sugallna, kiiléndsen az
elmaradott, illetve a nagy és fejlett orszagokban, mint példaul az Egyesiilt Allamokban vagy Ausztraliaban. Am
vilagos, hogy a nemzetallam szabalyoz és foglal rendszerbe szamos gazdasagi kapcsolathalot. A multinacionalis
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vallalatok tulajdonjoga, javai és kutatasfejlesztési alapja (beleértve a bankokat, befektetési alapokat és biztositasi
tarsasagokat) aranytalanul 'hazajukban' maradnak, és utébbihoz folyamodnak humantokéért (képzésért),
kommunikacids infrastruktaraért és gazdasagi protekcionizmusert (Carnoy, 1993; Castellis, 1993.) Ugyanakkor a
legrogziltebb multinacionalis vallalatok eladasai, termelésszervezése és befektetései alapvetben transznacionalisak. A
mas 'nemzetiségl’ vallalatok kdzotti stratégiai tarsuldsok a viragkorukat élik, gyengitve a tulajdon nemzeti identitasat
- noha ezek nagy része csak a protekcionizmus kijatszaséra alakul, és annak visszaszoruldsaval 6k is hattérbe
kertilnének.

A pénziigyek jéval transznacionalisabb jelleglek, amint azt a pénzigyi piacok, valamint a magyarazatukra
képeseknek allitott modellek ndvekvo bonyolultsdga mutatja, a rendszertelen mozgastol a kaoszelméletekig. Am
jelentds részben hatarozott nemzeti jellegl intézményeik tovabbra is blrokratikus szabalyszeriségeket mutatnak. A
Nikko Europe alkalmazottai londoni munkanapjukat a tokioi tozsde bezarta eldtt kezdik. Legfrissebb informacioikat
eldszor eurdpai székhelyl Klienseiknek adjak tovabb, akik tobbnyire szintén japan vallalatok. Azutan, amint a Wall
Street felébred, az informaciot tovabbkuldik nyugatra, és London éjszakéara bezar. A pénzpiacok szintén egy
nemzeti/transznacionalis kettdsséget mutatnak. Egyrészt az allami kétvények és valutdk adasvétele, a hataridéigyletek
és a nagykereskedelem jorészt transznacionalis, gyakran kifejezetten ‘offshore’ jellegd, és igen kevés ellendrzésnek
alavetve csuszik at az allamhatarokon. Masrészt a vallalati részvények tébbnyire adott nemzeti tdzsdékhez, nemzeti
kereskedelmi joghoz és konyvelési gyakorlathoz kétddnek (Wade, 1996.)

Nyugat-Eurdpa természetesen joval transznaciondlisabba valt, a kontinentélis gazdasagi integréacid paratlan fokat
valdsitva meg. Itt valodi k6zos piacot talalunk, ami valoszinlleg egy k6z6s valuta bevezetéséhez fog vezetni az
elkdvetkezendd hisz évben (legaldbbis annak kdzpontjaban), valamint dontden inkabb 'euro-' mint nemzeti
protekcionizmushoz. Itt a 'nemzeti bajnok' vallalatok 'Eurdpa-bajnokokka’ valnak, amiben a nemzetallam legalabb
annyira tamogatja 6ket, mint az EU.

Ezeket az Osszetett gazdasagi kérdéseket természetesen joval alaposabban kellene elemezni, mint amire itt tertink
nyilik. Két dolog azonban viladgos: Eurdpa rendhagyo eset (erre késdbb visszatériink), és a valddi kapitalista
kapcsolathalok alapvetéen kevertek maradnak. A nemzeti és transznacionalis egyUttélése megmarad.

Egy harmadik kovetkeztetés is adodik: a 'transznacionalis' gazdasagi kapcsolatok tobbsége nem sziikségszerlen
azonosithatd a globalis univerzalizmussal. A kapitalista tevékenységek zome inkabb 'haromoldald’, mint globalis, a
fejlett 'észak' harom régiojaban koncentralddva: Eurépaban, Eszak-Amerikaban és Kelet-Azsiaban. Itt zajlik a vilag
kereskedelmének tobb mint 85%-a, egyes fejlett agazatok, mint példaul az elektronika termelésének tébb mint 90%-
a, és, egy maroknyi kivételével, itt talalhat6 az els6 szaz multinacionalis vallalkozas (beleértve a bankokat is)
székhelye. Ez nem jelenti sziikségszer(en azt, hogy a kapitalizmus ne lenne globalis. Lehet pusztan annak a jele, hogy
észak gazdag, dél meg szegény, és hogy mindkettdjiket a kapcsolatok globalis haloja flzi 6ssze. Azt azonban nem
jelenti, hogy a kapitalizmus egy, a fejlett nemzetallamok gazdaséaga altal uralt geo-6kondmiai rendet tartana fenn.
Nemzetallamok csoportjai adjak a globalizacio rétegzddésének rendjét. Egyéb kdvetkezményekkel egylitt ez az északi
polgarok érdekeit védi: egy brit vagy amerikai szakképzetlen munkas alacsonyan képzett gyermeke sokkal jobb
anyagi korulmények kozott fog élni (hlisz vagy esetenként akar tobb életévéig), mint indiai vagy brazil tarsaé. Tény,
hogy a nemzetallamok kozotti egyenl6tlensegek ndnek, &m majdnem elképzelhetetlen, hogy az északi allamok
polgérait megfosszék eldjogaik nagy reszétdl. Ez olyan méret( tarsadalmi zavargasokhoz vezetne, amely
Osszeegyeztethetetlen a stabil és nyereséges kapitalizmussal. Az arupiac annyiban uralkodik, amennyiben
osszefonodik az allampolgarsag - killéndsen északi - elveivel.

A vildggazdasag a G7, a GATT, a Vilagbank, a Nemzetkozi Valutaalap és hasonl6 szervezetek laza és dontéen 'puha’
nemzetkdzi szabalyozasanak is ala van vetve. Ezeket szintén az észak uralja. Egyesekben végtelennek tlnd
targyalasok zajlanak a kereskedelem liberalizaciojarol, amelyek valoszinlleg még sokaig elhuzédnak, mert a
nemzetallamok csak nemrég kezdték felemelni a vamsorompokat. Bar még kozelében sem jarunk a globalis szabad
kereskedelemnek, ebben az irdnyban haladunk, és a jelenben ideoldgiailag ez az irany uralkodik. Vajon ez csak egy
Ujabb liberaliz&lodasi szakasz a szabad kereskedelem és protekcionizmus félatjan val6 torténelmi ingadozasnak? Ez a
tanulmanyunkban targyalt tobbi tendencia kimenetelétdl fligg.

Jelenleg és vélhetden a kdzeljévdben is tehat a gyorsan globalizalédd gazdasag jellegét nem pusztan transznacionalis
kapcsolathalok adjék. A globalis helyi, nemzeti, nemzetkdzi (tanulmanyunkban tébbnyire a hAromosztat( észak
képviselte) és valddi transznacionalis kapcsolatokbol tevddik dssze. A transznacionalis arukereskedelem nem uralja a
vilagot.
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Idovel egyik-masik ilyen nemzeti és nemzetkozi szervez6dés elveszitheti jelentdségét. A vilaggazdasagban
csokkenhet az északi dominancia az eldnyokkel egyenes aranyban. A kilondsen high-tech tevékenysegeket
leszamitva szdmos termel6 egyseég az olcsébb délre vandorolhat, tovabb névelve a globalizaciét (noha nem
szlikségszerlien csokkentve az egyenlétlenségeket). Mindezidaig azonban a migraciot nem valamilyen
‘transznaciondlis' logika (vagy rendszertelen mozgas?) szervezte, hanem négy maésik tényez6 valamilyen
kombinacidja: a hasznos természeti erdforrasok birtoklasa, foldrajzi kdzelség (szomszédos allamok), geopolitikali
szovetségek (barati allamok) és allami és civil tarsadalmi stabilitas ("kiszamithat6” allamok). Mig az elso tényezd
viszonylag szabalytalanul oszlik el a vilagban (igy az olaj 6nmagaban fejletté tehet eléggé elmaradott, tavoli
orszagokat), a tobbi harom altalaban 6sszefiigg. A nagy északi gazdasagok torténelmi fejlodése tagabb regionalis
feltételek mellett ment végbe, amelyekbdl a szomszédos allamok és tarsadalmak is hasznot hiztak. igy a terjeszkedés
inkabb a két Korea és Mexikd, azaz baratsdgos szomszédok és viszonylag fejlett allamok és tarsadalmak, mint
mondjuk az afrikai orszagok tobbségének iranyaban tortént. A ndévekedés nagy része ugyanakkor nem regionalis,
‘enklave' jellegl az allamokon beliil (kivéve ahol sokat szamitanak a nyersanyagok, vagy ahol a terjeszkedés egy
hatéron ivel &t, és a szomszédos kormany tdmogatja a 'vallalkozdi régidkat'). A fejlodés tehat foként az allamok
kdzponti teriileteit fogja at, eldsegitve teljes civil tarsadalmaik fejlodését és a nemzetallamma valas folyamatat. Igy az
észak terjeszkedese - és ezaltal a globalizacié - a bel6le hasznot hizd nemzetallamoktol fliggott és azokat erdsitette.
A globalizécio e forméaja meger6siti e nemzeti kapcsolathal6kat.

Mivel a pénztbke transznacionalisabbnak tinik mint az ipari toke, a globalizacio hivei altalaban az elébbinek a
nemzetallamot korlatozd hatasait hangsulyozzak. Mozgékonysaga és gyorsasaga olyan pénzigyi mozgasokat idéz eld,
melyek csokkentik az allam pénziigyi eroforrasait, €s a habora utani allami pénzugyi politika harom alappillére kozul
kettbt korlatoznak, a kamatokat és a pénznem értékelését (az adozést kevésbe.) Mindennek az altalanos jelent6ségét
azonban két okbdl is nehéz megitélni. EI6sz0r is a szdmadatok nem szolgélnak igazan pontos informéaciokkal a
hatalmi viszonyokra nézve. Mivel a pénznemek, részvények, hataridélgyletek stb. naponta tébbszor is gazdat
cserélhetnek, a 'pénzaramlas' értéke papiron joval meghaladja a vilagkereskedelemét, és névekvoben van. Am ezekbdl
az 6sszegekbdl nem lehet kozvetlenil kiolvasni a hatalmi viszonyokat. A kereskedelem targyai nyersanyagok
tulajdonjogai, termelt javak és (egyre inkabb) szolgaltatasok, amelyek szinte valamennyien jéval inkédbb helyhez
kotottek, és igy feltehetben bizonyos fokl nemzeti identitassal rendelkeznek.

Masodsorban nem vilagos, mennyire volt valaha is hatékony északnyugaton a makrogazdasagi tervezés. A szamottevo
ndvekedés idején, mikor a kormanyzatok foloslegekkel rendelkeztek, hatékonynak latszott. Sok kormany engedhetett
meg maganak némi puha intervencionizmust (bar a szelektiv 6sztonzések altaldban hatékonyabbak voltak, mint a
kdzvetlen felligyelet.) Azota azonban nemcsak a keynesi gazdasagtan, hanem altalaban a gazdasagelmélet is megdolt.
A kozgazdaszok ma tébbé-kevésbé elismerik, hogy nincs magyarazatuk a huszadik szdzad nagy robbanasainak vagy
visszaeséseinek egyikére sem (legaldbbis nem olyan, amely ne egyedi eseményekre, példaul a két vildghaborura
alapozna). A makrogazdasagi tervezés néhany nagyon elvont fogalom koré szervezdd6 &ltalanos ideoldgia volt,
amelybol kétes gyakorlati eszk6zok (elsoként ezek kozott a kozponti szamvevés), valamint politikak kovetkeztek
(amelyek tulajdonképpen szintén esetlegességektdl fliggtek). A makrogazdasagi tervezés ma is ezek keveréke, noha
hangsulyai eltolodtak. Az ideoldgiai elvarasok és a kdltekezés Kiterjesztésének képessége vitathatatlanul csdkkentek.
Ezért lazdbb és pénziigyileg dvatosabb nemzeti/nemzetkdzi (azaz haromoldal() makrogazdasagi politikara
szamithatunk: a G7 és GATT Utmutatasok, részleges liberalizacids egyezmények szaporodasara; allamositas vagy

kozvetlen allami beruhazasok helyett MITI-stilust? egytittm(kodési és 6sztonzd programokra; politikusok helyett
kdzponti bankokra; a piac ellendrzésének kisérlete helyett szandékok jelzésének iranyaban; és mindenekfolott nem
szamithatunk nagylélegzet( gazdasagi elméletekként fellépd adondvelésekre.

A hatalomnak ezeket a nem kilondsebben latvanyos csokkenéseit szintén nem kénny( értelmezni. A gazdasag
nemzetkdzivé valasa mellett az életszinvonal azonos szinten maradt, az egyenl6tlenségek pedig néttek (leszamitva
Kelet-Azsiat.) Ha a nemzeti kormanyzatok joléti szandékai és gazdasagi tervezési képességei egyre jobban
behatarolodnak, ennek okai vagy transznacionalis tendenciak vagy a recesszio - a 'restrukturalas’, és hasonld
atalakitasok barmelyikukre adott valaszok lehetnek. Latin-Amerikaban példaul az ‘import-p6tlo' politika a mésodik
vilaghaboru altal lehetdvé tett regionalis gazdasagi fejlodéshol taplalkozott; a hetvenes években ez a fejlodés
osszeomlott a kénnyen megszerezhet6 hitelekbdl felhalmozott adossaghegyek alatt, amit a nyolcvanas évekbeli
stagnalas és inflacio kovetett. A régio nagy részében ma nagyméret( 'restrukturalas' folyik, ami gyakorlatilag
felszdmolja a nemzeti makrogazdasagi tervezést, és a joléti allamoknak kedvez. Ez azonban talan kevésbé a
transznacionalizmus kdvetkezménye, mint annak a hatalomnak, amellyel az addssag terhe latta el a pénztdkét és
annak fo intézményeit: a hitelezok kikényszerithetik a visszafizetési feltételeket. A hitelezok a szokasos vegyes
csoportot jelentik: nemzeti identitasd, de transznaciondlis tevékenységi kérQ bankok, nemzetkdzi és dontden északi
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szervek, mint a Vilagbank és a Valutaalap, valamint az Egyesiilt Allamok kormanya a maga kettos, az amerikai
befektetoket védeni, és a régidt geopolitikailag és geodkondmiailag baratsagosabba / alarendeltebbé tenni kivand
motivacidjaval. Ezzel ellentétben viszont a jelenlegi koreai ‘restrukturalas’ talan csak egy joval erdsebb
makrogazdasagi politika atalakitasa, mivel noha voltak jelentds addssagai, gazdasagi fejlddése biztositotta azok
visszafizetését és j befektetdk vonzasat.

Hasonldképpen az északi és déli orszagok tobbségét egyarant stjté pénziigyi valsag kdnnyen lehet inkébb a recesszid,
mit a transznacionalis kapitalizmus kévetkezménye. Korabbi munkaim alapjan (Mann, 1986, 1993) ki merem
jelenteni, hogy legalabb a tizenharmadik szazadig visszamendleg a polgarok csak habor( idején fogadtak el
egysegesen a jovedelmik egy nagyobb aranyanak adoként valo beszolgaltatasat. Nem meglepd, hogy a békes
hetvenes években vagy késdbb, a recesszié idején (amikor realis jovedelmeik stagnaltak vagy csokkentek), az
emberek vonakodtak zsebiikbe nyulni. Ez torténelmi szabalyszer(iség, nem a 'posztmodern’ vagy a 'globalizacio’
kdvetkezménye. A hagyomanyosan a nemzetallamon alapulé politikai mozgalmak, mint a szocialdemokracia, a
keresztény demokrata mozgalom és az Egyesiilt Allamok Demokrata Partja valoban valamiféle véalsagba keriiltek.
Megtorpantak, majd enyhén hanyatlani kezdtek (ink&bb radikalis politikék felléptetésére vald képességiiket, mint
valasztasi vonzerejuket tekintve). Ismét nem egészen vilagos, miért. A transznacionalis toke Uj erdinek
kdvetkezménye ez (kiegészitve Eurdpaban az euro-intézményekkel), vagy annak, hogy az allampolgéarok nem
hajlandok az 'addzz-és-kolts' politikdt tAmogatni gazdasagi stagnalés vagy hanyatlas idején? Val6szinlleg
mindkett6é, noha magam még nem talalkoztam olyan kutatassal, amely meg tudna kiil6nbo6ztetni egymastol a két
verseng0 hipotézist. Termeszetesen, ha a ndvekedés nem indul Gjra, vagy egyenlotlensége tovabbra is ndveli a
kilonbségeket és sulyosbitja a munkanélkiliséget, ennek egyes, a kozépbalt gyengito politikai kovetkezményei
hasonldak lehetnek a globalizacio hivei altal emlegetettekhez. Ugy tlinik, a tarsadalmi polgéarsag északon csticsosodott
ki, és most mérsékelt szekularis hanyatlast él meg. Am ezt szamos jovobeli folyamat visszafordithatja: gazdaségi
fellenduilés, demografiai valtozasok (azaz egy id6s6dd vagy magasabban képzett tarsadalomban csdkkennie kellene a
munkanélkiliségnek és igy az egyenl6tlenségnek), vagy politikai visszahatasok.

A nemzetgazdasdgok azonban maguk is jelentésen kilonbdznek jolétiiket, 6sszetartasukat és erejliket tekintve.
Vegyiik el6szor a harom o északi régiot. Eszak-Amerikét szuperhatalma, az Egyesiilt Allamok uralja. it egy
rendhagyo allammal van dolgunk, melyet egyedi haborus gépezete, valamint (elég gyenge) tarsadalombiztositasi
rendszere hataroz meg. A legtdbb egyéb kormanyzati tevékenység, amelyek az északi allamok tébbségében a
kdzponti allam fennhatdsagat képezik (banugyi igazsagszolgaltatas, oktatas és a joléti programok tobbsége) itt Gtven
kulonbozé 'allam' vagy helyi korméany hataskorébe tartozik. A szdvetségi kormannyal harom f6 ipardg fonddik
szorosan 0ssze, a mezbgazdasag, hadiipar és egészsegugy, amelyek valamennyire (még ha sajatos modon is)
tervezettnek tekinthetdk. Ez val6szinlleg igy is marad, noha jelenleg a hadsereg majdnem egynegyedével vald
csokkentését tervezik a kovetkezd két évtizedben. Szamos egyéb iparagnak vannak szorosabb kapcsolatai az ‘allami’
és helyi kormanyzattal, példaul az ingatlanfejlesztésnek és épitdiparnak. A szvetségi térvények hagyomanyosan
szigortak a munkaviszonyok és monopoliumok terén, kiiléndsen korlatozva a szakszervezetek és bankok
terjeszkedéset. A f6 'tervezdintézet' (a kamatok terén) a Szovetségi Jegybank, amely nagymértékben fliggetlen a
kormanytol. Amerikaban nem létezik komoly ipari politika; ezt a gazdasag haboru utani hiizéagazataira, a
nagyvéllalatokra bizzak. Ennek nagy része a hatalom szigoru, az alkotmany biztositotta szétvalasztasanak
kovetkezmeénye. Az elndk és kormanya, a kongresszus két Haza, a Legfelsdbb Birosag és otven ‘allam' (melyekben a
hatalom hasonl6 modon szét van valasztva) nehezen mikddtethetne egy dsszehangolt politikai gazdasagot, kilondsen
ha még politikai hovatartozas szerint is megoszlanak. gy nehéz az amerikai kormanyzati hatalom gyengiilésérol
beszélni, hisz azt soha nem is gyakoroltak kiiléndsebben erdteljesen. Természetesen a recesszié dnmagaban azt
jelenti, hogy ezt most nem is lehetne gyakorolni. Stagnalé csaladi életkérilmények mellett egyetlen kormanyzati szerv
sem novelheti az adokat vagy dobhat ki pénzt valamilyen mas politikara. Masrészt azonban elmondhatd, hogy az
amerikai nemzetallam bizonyos mas tekintetekben tulajdonképpen erésddik. Olyan kiilénb6z6 intézmények, mint
bankok, tévétarsasagok és ujsagok egyre inkdbb nemzeti szinten integralédnak, a nagyfoku nemzeti szolidaritast jelzi,
hogy az iskolarendszer és a munkaerdpiac felszivta a rohamosan csokkend szamud immigranst (az immigracio
visszaesett az 1914 el6tti szintre).

Természetesen a kapitalista transzformaciok az Egyesiilt Allamokat is érintették. A két masik északi geo-gazdasaggal
val6 verseny nyomasa a legvilagosabban a NAFTA, az Egyesiilt Allamokat, Kanadat, Mexikot és tavlatilag mas
kdzép- és dél-amerikai stabil gazdasagokat is magaban foglalé szabadkereskedelmi dvezet létrehozasaban nyilvanult
meg. Noha Kanada és az Egyesiilt Allamok gazdasagilag hasonldan fejlett és részlegesen ezel6tt is egységes volt, a
'déli' Mexiko és az 'északi' Egyesiilt Allamok tarsulasa egyeseket arra dsztonzott, hogy a NAFTA-t az Uj globalis
gazdasag kicsinyitett méasanak tekintsék. Am Mexiké a kordbban emlitett 'szabalyos terjeszkedési elveket' példazza.
Szomszédos, barati és nagyon stabil allam: hetven éve ugyanaz a part kormanyozza, gyengén korlatozéd, mégis
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mindeddig képes volt intézményesen valaszolni a nyomésokra. Infrastruktiraja egészen jo, munkaereje meglehetdsen
jol képzett és egészséges, a nemzetet pedig semmilyen stlyos belsd konfliktus nem osztja meg.3

Az Egyesilt Allamok hegemonidja a kontinensen szintén egyedivé, és az Eurdpai Uni6tdl nagyban kiilénb6zové teszi
a NAFTA-t. Kanada fejlett, am kis kliens-gazdasaggal és gyenge, talan a kdzeljovoben fel is bomlé allammal
rendelkezik. Mexiké sokkal szegényebb, a kézelmultban jobban elad6sodott, és politikailag is instabilabbéa valt. Am
az Egyesult Allamok maga is megingott, a latin immigracio és a szabad kereskedelem kérdéseiben kételyek gyétrik,
és politikai megosztottsaga megneheziti az dsszehangolt déntéshozast. igy a NAFTA harom kiilonb6zo hatalmi
folyamatot testesit meg: egyrészt egyfajta mini globalis gazdasag; masrészt azonban geopolitikailag egyetlen
nemzetallam dominélja; ez a nemzetallam pedig kiléndsen megosztott politikai kozdsséggel és politikai gazdasaggal
rendelkezik. E harom kombinacidja egyedilallé a vilagon, &m, amint latjuk, a transznacionalis gazdasagi atalakulas
politikai és geopolitikai intézményekkel vald 6sszekapcsolddasa teljesen természetes.

Kelet-Azsiat jelenleg ugyancsak egyetlen nemzetallam uralja, noha Japan nem egy katonai szuperhatalom. A japan
politikai gazdasag az észak-amerikaitol és az eurdpaitol egyarant kilonbozik, az allam joval inkabb 6ssze van
hangolva a kapitalista vallalatokkal (és a fliggébb helyzetben levd szakszervezetekkel): ezt Wade (1990) 'a piac
kormanyzasanak', Weiss és Hobson (1995) 'kormanyzott fiiggetlenségnek' nevezi. Kelet-Azsia kisebb gazdasagai
altalaban ennek a nemzeti 6sszehangolasnak a kilénbdzd formait vették at. Ezek a szelektiv ad6zason vagy
kulcsfontossagu export-agazatok feltételes allami tdmogatasan alapul6 aktiv iparpolitikat, az Gjitasokért valo allami
kockazatvallalast és a technoldgiai fejlesztésekben valé cégkdzi egyuttmikodés kormanyzati 6sszehangolasat
foglaljak magukban (Weiss, 1995.) Ezek az allamok ugyanakkor politikailag stabilak és képzett, stabil és altalaban
becslletes, fejlett polgari, azaz 'nemzeti' tarsadalmakkal rendelkeznek. Noha Japan fejlodése megtort, ez nem all
Kelet-Azsia tobbi részére.

Ezek a kelet-azsiai kormanyok tehat ndvekvo addalappal és az adossagokat fedezni tudd ndvekedéssel rendelkeznek,
orszagaik pedig vonzdk a kulfoldi befektetok szamara. A jolét kiterjesztésére megemelhetik az adokat, és erds
poziciokbol targyalhatnak a kuilfoldi vallalatokkal. Bevetelik viszonylag egyenletesen oszlik el, és kiterjedt allami
szolgéltatasokat, példaul oktatast és lakhatast képesek biztositani. Védik sajat iparagaikat, noha kilénbézdé modokon.
Korea és Malajfold protekcionista piacot biztosit autdiparanak. Thaifold egy masik kelet-azsiai utat kdvet. A japan
autogyarak mér ott vannak, és az amerikai nagyvallalatok most targyalnak gyarak létesitésérdl. A thaifoldi korméany
erds poziciokbol latszik targyalni. Nem ajanl adomentességet, és jelentds hazai részesedést kovetel. A Fllop-szigetek
joval nagyobb belfoldi piacot és jelentds adokedvezményeket ajanl megkotések nélkil, &am az autogyartok mégis
Thaifoldet részesitik eldnyben. Miért? Allitasuk szerint azért, mert a thaiféldi kormany megbizhatobb és stabilabb. Az
amerikai és japan kzgazdaszok itt sokkal pontosabban szamithatjék ki a jovobeli nyereségeket és vesztesegeket (USA
Today, 1996. marcius 5.) Valo6szinlleg nem minden elény6s kilénbség fakad a kormanyzas jellemzéib6l. A thaifoldi
tarsadalom feltehetdleg jobban képzett, fegyelmezettebb és megbizhatobb emberekbdl all. Am mindezek egy nemzeti
kapcsolathalo, a nemzetallam tulajdonséagai.

A héarom régi6 kozul Eurépa az egyetlen, amely jelentds politikai atalakulasokat élt at.% Ez csokkentette, amit
tagallamai 'partikularista’ autondémiajanak nevezhetnénk. Szamos teriileten mar nem folytathatjak egyedi
gyakorlataikat, a termékek cimkézesétol a terrorista-gyanus személyek megkinzasaig. Ez hosszu tavon a jelentos
alkotmanyos kulonbségekre nézve is kdvetkezményekkel jarhat. Az eurdpai és nemzeti kormanyokra gyakorolt,
ndvekvod lobbi-nyomas (amelynek most tébb érdeket kell jéval hatékonyabban keépviselnitk, mint eddig), és az ehhez
jaruld regionalis EU-politika (amely szdmos pénziigyi erdforrast kinal) valoszinlleg a kozponti és helyi
korményzatok kozti joval egyenletesebb hatalommegosztashoz vezet. Az allampolgari és kisebbségi jogok ugyancsak
egy iranyban tartanak. Az allamok Briisszel felé konvergalnak, amely egyre tobb hatalmat vesz at téllk.

Mindezt eredetileg geopolitikai és katonai megfontolasok inditottak el: megakadalyozni egy harmadik pusztitdé haboru
kitdrését a kontinensen, pontosabban Németorszagot nemzetallamok békés gydrdjébe fogni. Az Egyesiilt Allamoknak
megvoltak a maga - elsésorban geopolitikai - okai arra, hogy tdmogassa. A 'Hatok' és a 'Kilencek' igy mar a
kapitalista atalakulasok bekovetkezte elott 6ssze voltak kotve. Am mivel az 6sszekapcsolas valasztott mechanizmusai
elsdsorban gazdasagiak voltak, az atalakulassal csak meger6sodott. Europa gazdasaga alapvetden
transznacionalizalédott.

Az Eurdpai Unid azonban nemzetallamok tarsulasa, egy nemzetkozi kapcsolathéalo is marad. Fejlodésének hajtoereje
mindig is Német- és Franciaorszag kilon geopolitikai egyezményei voltak, melyeket kliens Benelux allamok

Ve

szOvetségben viszont tovabbra is 6k uraljak a fontos kérdések tobbségét. Kérdezzék meg a németeket, milyen
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gazdasagi autonomiat, vagy a francidkat, milyen politikai autonoémiét veszitettek el, és nehezen tudnak majd
vélaszolni. Ugy tlinhet, hogy a kisebb és gazdaséagilag gyengébb orszagok tobbet veszitettek, am a a nagy kérdésekben
szuverenitasuk a mualtban korlatozottabb volt. A legtobb veszitenivaldja Nagy Britannianak volt, Eurdpa tébbi részétol
val6 torténelmi geopolitikai fuggetlensége miatt. Ok lakossaguk szama, valamint gazdasagi erejiik kombinacidjanak
flggvényében szavaznak, illetve foglalnak el tisztségeket. Az "6k™ allamférfiak (és asszonyok), nemzeti technokratak
és Uzleti vezetok altal képviselt allamokat és nemzetgazdasagokat jelent. Ez nem a hagyomanyos 'kemény’
geopolitika, mert a fokérdések gazdasagiak, és a részvevok elképzelhetetlennek tartanak egy haborat egymas kozott.
'Puha’ geopolitika ez, amelyet joval sribb nemzetkdzi (és a megmaradt nemzeti) kapcsolathalok szerveznek.

Eurdpa tehat politikailag és gazdasagilag atalakult, és ekdzben nemzetallamainak sajatos autonémiaja és
szuverenitdsa jelentdsen csokkent. Noha a hatalom &tadasanak mechanizmusai nagyrészt geopolitikaiak voltak (ehhez
jarult a foderalistak lelkesedése Eurdpa-szerte), ezeket szabalyok, intézmények és gyakorlatok intézményesitik,
Eur6pa-szerte atalakitva a tarsadalmi elvarasokat. Am mindez 'puhabb’, de joval sirdbb nemzetkdzi kapcsolathalokkal
egyutt Iétezik. Mivel mindkett6 sOrlsége torténelmileg példatlan - egyetlen Deloszi vagy Hanza-szOvetség vagy liga
sem jarta at nemzetkozileg €s transznacionalisan ennyire mélyen a tarsadalmi életet -, nincs politikai terminusunk
leirdsara. Végre meghaladtuk a gorég nyelv politikai 6rokségét. Talan egyszerlen az 'euro’ a legjobb terminus. Ha
igen, akkor lehet, hogy nem ez jelenti a vilag jovojét.

Nem lenne bdlcs dolog altalanositani a 'délrdl' tekintve annak valtozatossagat. Egy része talan kovetni fogja Kelet-
Azsiat észak felé. Egy valodi transznacionalis atalakulas a vilag killonbozo teriileteit integralna a rendszertelen
mozgas elve szerint, szinte tekintet nélkul az allamhatarokra. Mindez azonban igen valdszindtlennek tlnik, mert a
stabil kormanyzat, tarsadalmi rend, oktatas és egészségugy a szamottevo kulfoldi befektetések és a gazdasagi fejlédes
alapkovetelményei, és a geopolitikai szovetségek tovabbra is rendelkeznek némi, noha kevesebb relevancidval (hacsak
valamilyen Gjabb vilagszintQ fesziltség at nem veszi a hideghabord helyét). Mindezek nemzeti vagy allami szinten
koordinalt tarsadalmi szervezettseget kdvetelnek. Milyen mas szerv biztosithatna 6ket? Ha Chilének sikerdl
beilleszkednie az északba, ez azért torténhet meg, mert amugy is meglehetdsen stabil allamat és civil tarsadalmat
szilard baloldal-ellenesség, allamilag biztositott rend és gazdasagi neoliberalizmus erésiti, amelyek vonzonak
bizonyultak a kulféldi befektetok, kiilondsen az Egyesiilt Allamok szamara. Az arab orszagoknak ez az olajuknak
kdszonhetden sikerulhet - am ehhez kitnd allamok is jarulnak. A vilag lakossaganak egyharmadat kitevd Kina és
India az erdteljes gazdasagi er6forrasok, eros civil (azaz 'nemzeti’) tarsadalom és nagyigény( allami szabalyozas egy
masfajta kombinaciojat jelenitik meg. Gyengiteni vagy erdsiteni fogjak-e a gazdasagi sikerek a nemzeti
allampolgarsag-tudatot ezekben az orszagokban? Minden bizonnyal erésiteni fogjak.

A masik végletet jelentd, zavaros helyzet( afrikai allamokat inkabb premodern, mint modern okok latszanak
megosztani. Modernitas-igényuk, beleértve a nemzetallam létrehozasat, gyenge labakon allénak bizonyult. A
nemzetkdzi kapitalizmus megerositeni, nem megosztani szeretné 6ket, de helyi hatalma vagy figyelmének kiterjedése
nem elegend6 hozz&. Vannak vonzébb, er6sebb allamokkal és civil tarsadalmakkal rendelkezd dvezetek.

A vilag legnagyobb részén tehat a nemzetallamok szamara legégetobb kérdést a fejlettségi szint jelenti: a sz(ken
értelmezett gazdasag fejlettsége, de két elofeltételéé is: az orszag 'polgariassaga’ és az allam infrastrukturalis ereje. E
harom tényezd egydttes elterjedése hozta létre az északnyugati nemzetallamot, és Kiterjesztését egy szélesebb
értelemben vett északra. Ha a vilag fejlodése megreked, megreked a nemzetallam terjedése is; st egyes gyenge
labakon allé nemzetallamok 6ssze is omolhatnak. Ha azonban a fejlédés lehetséges, akkor ez a nemzetallamokhoz
leginkabb kozel all6 orszagokban fog bekdvetkezni, és a maga soran er6siteni is fogja azokat.

Tegylk mégis fel, hogy a a gazdaséag egy egyre transznacionélisabb globalizmus felé halad, hogy az EU, a NAFTA,
az Azsiai és Csendes-dceani Szovetség orszagai és mas kereskedelmi csoportok dsszeolvadasaval a GATT laza
erny0je alatt nagyrészt megvaldsul a szabad kereskedelem, hogy a multik kozmopolitabba valnak, hogy a dél
fejlddése diffuzabba, kevésbé nemzetallam-centrikussa valik. Egyenld lenne-e ez egy egységes
transznacionalis/globalis gazdasaggal, amelyet egyetemesen az arukereskedelem és a szabadpiac ural?

A vélasz igen is meg nem is. A javaknak és szolgaltatasoknak egységes aruk lenne egy egységes piacon, és
koltségeiket, eldallitasukat es adasveteliket kapitalista vallalkozasok biztositanak. A globalizacio egyes hivei szerint a
fogyaszt6i magatartas maris tobbségben van; az tzleti koltségvetési gyakorlatok korabban elszigetelt, példaul
kodzszolgalati vagy egyetemi intézmeények korében is terjednek; és a sportolok szabad és viszonylag Uj piacokon adjak
el képességeiket annak, aki a legtdbbet ajanlja. Ezek az arupiaci mikddések pedig csak terjedni fognak.

Ha igy volna is azonban, ezeknek a piacoknak még mindig meglehetnek a maguk sajatossagai, melyek kozil egyesek
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nemzeti és nemzetkdzi kapcsolathalok kdvetkezményei. Noha a javak joval nagyobb kore keriil ma adasvételre, a
legfontosabbak koziil szamosat nem tulajdonképpeni aruként adnak el szabad piacokon. Az Egyesiilt Allamok harom
legnagyobb ipara, a hadiipar, az egeszséglgy és (valdszindleg) a tiltott drogok egyikét sem egyszerQen az arutermelés
uralja, noha valamennyien jelentds transznacionalis kapcsolathalokat feltételeznek. A hadiiparban az allam a high-
tech haditechnika monopolisztikus fogyasztdja, és 6 donti el, melyik (barati) allamok fogadhatok el fogyasztokkeént;
az ellatasban nemigen van verseny (néha egyetlen gyarté 'palyazik’, és néha a profitot a koltség-plusz arazassal
szamoljak.) A fegyverek inkabb ‘hasznalati', mint ‘csereértéket' képviselnek - az Egyesiilt Allamoknak sziikségszerden
rendelkeznie kell veluk, szinte tekintet nélkil a koltségekre, és a vallalat anélkil gyarthatja le 6ket, hogy a piaci
kockézattal foglalkoznia kellene. Az egészsegugy termékeit versenyszerlbben kinélja, noha az iparnak sajatos,
tobbszintes szerkezete van, jelentds burokraciaval (a biztositotarsasdgokban, az egészségvedelmi szervezetekben stb.),
amely a kliensek pénziigyi lehetdsegei szerint szervezodik. A fizetoképes kliensek szamara pedig a terméknek megint
csak inkdbb hasznalati, mint csereértéke van. Az egészség megdrzése (amelyet a jelen orvosi gyakorlatok és a
hatalom definialnak) szinte barmilyen &rat megér. Természetesen mindkét ipardg szdmottevo multinacionalis
vallalatot, és az ezek befektetéseiben érdekelt globalis pénziligyi haldkat is magaban foglal. Ezek azonban
meghataroz6an nemzeti és (a hadiipar esetében) nemzetkézi jellegl intézményekbe szervezddnek. A harmadik iparag,
a tiltott drogok esetében a fogyasztohoz vald eljutés jorészt arupiaci jelleglinek tlnhet. Am ezt az iparagat is jogi és
allami rendszabalyok altal kijel6lt hatarai szervezik meghatarozoan banugyi jellega titkol6zas és
er6szakszervezetekké. A fiiggdség ugyancsak olyan fogyasztokat eredményez, akik szamara a termék hasznalati
értéket képvisel, amelyet barmi aron (blincselekményeket is beleértve) meg kell szerezni. igy egy kiemelkedden
kapitalistanak tind gazdasagban sem feltétlentil az arupiac az Ur. A gazdasag valtozatos tarsadalmi gyakorlatokat és
értékeket foglal magaban, amelyek eldallitjak sajat ‘fékeiket' az arukereskedelem uralméval szemben.

Noha a kapitalista gazdasag ma szamottevden globalis, globalizmusa 'nem tiszta', hanem a transznacionélis és a
nemzetk6zi kombinacidja. Az eldbbi potencidlis egyetemessegét a nemzetallamok partikularizmusai, sét az ember
altalaban vett tarsadalmi gyakorlatainak partikularizmusai assak ala.

Kornyezeti hatarok, Uj tarsadalmi mozgalmak
és egy Uj transznacionalis civil tarsadalom

A népességndvekedés, a talaj és novények elsivarosodasa, a vizhiany, a légszennyezés és az éghajlatvaltozas a
globalizmus egy méasodik formajat jelenti, amelyet a késdbb is emlitésre keruild bioldgiai, kémiai és nuklearis
hadviselés veszélyei erdsitenek. Valdban Beck 'kockazattarsadalmaban' éliink (noha nem csak ebben), és minddssze a
huszadik szdzad mésodik fele 6ta. Néhany ilyen kérdéskorben fenntarthat a hagyomanyos 'megoldas’: hagyni a délt
és a szegényeket éhen halni. Am mas kérdésekben a teljes emberiségnek kell komoly kockéazatokkal szembenéznie.
Ezek nem azonosak a kapitalizmus kockazataival, noha a kettd mélységesen dsszefonddik (mivel ma a kapitalizmus a
termelés elsddleges forméja). A termeszet 'uraldsa’ és 'kihasznalésa', és az ember ezirdnyl képességeinek hatalmas
megndvekedése vilagszerte az indusztrializmusnak és a modern korban kialakult egyéb termelési médoknak is
betudhat6. Az allami szocializmus (és fasizmus is) még jobban rombolta a kdrnyezetet, mig a kisparaszti réteg
Kisarutermelése szintén szamos rombol6 gyakorlatta kényszerult atalakulni. A nemzetallamok, tudomanyos
intézmények és (az utdbbi néhany évig) tulajdonképpen valamennyi modern intézmény kivette a maga részét a
rombolasbél. A megugrott lakossag-névekedésnek is vannak a kapitalizmuson kivil mas forrasai, példaul katonai,
vallasi és patriarchalis gyakorlatok. Ezek a kockazatok a nemzetallamot és kapitalizmust egyarant meghaladd
valaszokat kovetelnek.

A kornyezetvédelmi kérdésekre adott valaszok altalaban kétosztattinak tinnek. Egyrészt mar mikddnek azok a
szervezetek, amelyek kulénboz6 formaban a hires kdrnyezetvédelmi maximat testesitik meg: "Gondolkodjunk
globalisan, cselekedjiink lokalisan." Ezek tobbnyire vegyes helyi-transznacionalis lobbicsoportok és NGO-k. Egyesek
tulajdonképpeni lobbicsoportok (mint a Greenpeace), masokat tudomanyos haldzatok képviselik (talajkutatok,
ornitologusok, demografusok stb. szervezetei). Ink&bb 'modernek’, mint ‘posztmodernek’, mert a természet
tudomanyos-gyakorlati kihasznalasat elsésorban tudomanyos és tarsadalomtudomanyi érvekkel utasitjak el. Noha
elitjeik északrol szarmaznak, egyre jobban elterjednek az egész vilagon, a magasan képzett déli elitek, valamint valds
anyagi gondokkal kuszkéd6, kilénbdz6 és igen sajatos csoportok kozott is. Ezek a halozatok a legmodernebb és
legglobalisabb kommunikécios eszkdzoket hasznéljak. Segitségiikkel néha sikerill a nemzetallamot és a nemzetkozi
toket egyarant meghatralasra kényszeriteniik, mint amikor a nyugat-eurépai fogyasztok mozgosultak a Shell
bojkottalasara és a Brent Spar furosziget visszavontatasara 1995-ben. Hasonlé akciokra meg szamithatunk.

Ez lenne a 'globalis civil tarsadalom?' Szerkezete nem teljesen Uj: a huszadik szazad elején a szocialistak (és kisebb
mértékben az anarchisték, pacifistak és fasisztadk) ugyancsak kiterjedt, a vilag jelentds részét lefed6 transznacionalis
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halézatokat hoztak létre, hasonloképpen fejlett technika segitségével (nyomdak, azonnali forditas, diktafonok stb. -
lasd Trockij figyelemremélté tanulmanyat Mexico Cityben). A szocialistak sikeres és sikertelen forradalmak hullamait
inditottak el. Az 0j civil tarsadalom eszméjének szamos idealista hive azt reméli, hogy annak méretei mellett ezek a
torténelmi analogiak is eltdrpilnek majd.

Masrészt azonban fokozodik a kormanykozi szervek - makroregionalis és kontinentélis szervek, ENSZ konferencidk
sth. - szerepvallalasa is. Ezek kulcsszerepldi, akik képesek dsszehangolt politikai dontéseket gyakorlatba ultetni,
nemzetallamok képviselbi. A 'puha’ geopolitika ezen a terlleten is slrlbbé kezd valni. A kildottek masik fé csoportjat
az eldbbi két fejezetben emlitett 'szakértok' képviselik, akik kettds életet élnek. Noha transznacionalis szakmai
szervezetekben formalodtak, a nemzetallam szempontjat kell magukéva tennilik, megprobéalva meggy6zni a
kormanyokat, hogy a globalis problémak tulajdonképpen a nemzet érdekeit is érintik. Egyesek kit(nd érvekre
hibaznak ra. Amerikai ornitolégusoknak sikeriilt meggydzniuk a kultigyminisztériumot, hogy a Belize-nek szant
segelyprogramjaba iktasson be egy olyan ritka madar védelmére vonatkozo kovetelményt, amirdl a tervezok addig
nem is hallottak. Ennél 1ényegesebb, hogy a fejlesztési intézményekben dolgozd feministdk ugy probalnak nyomast
gyakorolni a reakcios déli diktatorokra, hogy tébb forrést biztositsanak a nok tanittatasara, hogy azt magyarazzak, ez
csokkenteni fogja a szuletési szamot (ami valamennyi déli kormanyzat 6 céljai kdzé tartozik).

A kornyezetvédelmi kérdések igy tébbnyire kettds kapcsolathalok kialakulasat segitik eld: potencialisan
helyi/transznacionalis civil tarsadalmakét, és nemzetkdzi halokét, 'puha’ geopolitika formajaban. Az eldbbiek
meghaladhatjak a nemzetallamot, az utébbiak szorosabban hangoljak dssze az allamokat, noha részben talan olyan
megegyezéses alapokon, amelyek nem egyeztethetetlenek 6ssze a civil tarsadalom fokozatos terjedésével. Ismét
keveredést tapasztalunk tehat.

Ugyanez a helyzet az '(j tarsadalmi mozgalmakkal' is. Altalanosan elterjedt vélemény, hogy a - nemi szerep,
szexualités, életmod, életkor-csoport, vallas és etnikum szerinti - identitasok '0j politikaiban' érdekeltek gyengiteni a
nemzeti (és nemzetileg szabalyozott osztaly-) identitasokat, helyi és transznacionalis identitas-forrasokkal
helyettesitve azokat. Az etnopolitika tul valtozatos ahhoz, hogy néhany bekezdésben foglalkozni lehessen vele
(megtettem ezt mar nagyobb terjedelemben méshol). Legyen héat elegendd itt egyetlen mondat: az etnopolitika
feldarabolhatja a 1étezd &llamokat, de - adva Iévén az alternativ multinacionalis és szocialista allamok veresége - csak
tovabbi, autentikusabbnak gondolt nemzetallamokra. Szeretnék azonban ramutatni, hogy a tobbi, identitas-politikakra
alapoz6 tarsadalmi mozgalmak megerositik a 1étez6 nemzetallamokat.

Korabban mér bizonyitottam, hogy a 'mérsékelt nemzetallam' létrejétte a tarsadalmi élet 'magéannak’ tekintett szféraitol
val6 tavolséagtartassal kezd6dott. Az otthon kildndsen szent volt, és az dllamok a legszegényebbeket kiveve tavol
maradtak a csaladi élettdl. A vilagi allamoknak altaldban nem voltak sajat moréalis megfontolasaik, a vallastol
kolcsonoztek ilyen fogalmakat. Jogrendszeriik megtilthat ugyan bizonyos személyes viselkedésformakat, am a
kormanyok inkabb a moralitds allampolgéarok altali interiorizaciojara, mint a vegrehajtasra tamaszkodtak. A
latszolagos kivételek - a gyerek és ndi munkara vonatkozé tilalmak a legfontosabb tizenkilencedik szazadi példakat
képezik az uj térvenyek végrehajtasara - altaldban abbol szarmaztak, hogy azt tartottak, ezek megsértik a patriarchalis
otthont és a keresztény szexudlis viselkedés normait.

A huszadik szazadban az Uj politikai mozgalmakkal és a joléti allamnak a maganszféraba val6 behatoldsaval mindez
megvaltozott. Az &llamtdl ma elvarjak, hogy a moralis viselkedést kordbban magén jelleglinek tekintett terlileteken
szabalyozza és kényszeritse ki. Tobbé nem szennyezhetem dohanyzassal a nyilvanos kornyezetet. Kutyam dritései
szintén joval korlatozottabbak. Tobbé nem verhetem a feleségem vagy gyermekeim. Ha elhagyom oket, koteles
vagyok gondoskodni jolétiikrol. Az Uj torvenyek jo része paradox modon nem a korlatozas, hanem a személyes
szabadsagjogok kiterjesztésének szellemében fogalmazddik. A homoszexualisok nyiltan gyakorolhatjak
életformajukat; a nok elvetethetik a nem kivant magzatokat. Mindez azonban nem az allami szabalyozas neoliberalis
hianyabol fakad; akkor fakadhatna abbdl, ha volna valamilyen végsd, kézmegegyezéses alap annak meghatarozasara,
mi a nyilvanos és mi a magan. Ehelyett folyamatos és éles politikai vitakat és torvények aradatat eredményezi.
Osszehazasodhatnak-e, nevelhetnek-e gyereket, beléphetnek-e a hadseregbe, vezethetnek-e cserkészcsapatokat a
homoszexualisok? Mennyi ideig, milyen okokbol, milyen modon és milyen korhazakban vetethetik el a nok
magzataikat? Van-e a feltételezett apanak barmi beleszélasa? Mindezeket a kérdéseket, és a bel6lik fakadd joléti
jogosultsdgokat torvényben kell szabalyoznunk. Kdvetkezésképpen: szenvedelyes lobbicsoportok szervezddnek, és
'kultdrhaboruk' alakulnak ki. Az Egyesiilt Allamok szélsoséges helyzetben van, mindkét o politikai partjat részben
kisajatitottak ezek az '0j tarsadalmi mozgalmak." A vilag legtdbb orszaga is hasonloképpen politizalodik moralis
kérdesekben.
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Ezek a kulturhaboruk valdban feltételeznek transznaciondlis és globalis kapcsolathaldkat. Feministak, melegek, vallasi
fundamentalistak stb. hasznaljak a kialakuloban levd globalis kommunikécios halézatokat és NGO-kat, egyarant
dsszpontositva energiajukat az ENSZ-re és sajat orszagukra. Mindazonéltal valamennyi kiizdofél sajat
nemzetallamatol kdvetel tobb szabalyozast annak jogi €s joléti szervein keresztil: a magzatelhajtas, hazassag elotti
fogantatés és az egyedulallé szulok gyermeknevelésének korlatozasat vagy liberalizacidjat; a zaklatas, a gyermekek
bantalmazasa és a nemi erdszak fogalmainak, valamint a vademeléshez sziikséges bizonyitékoknak a tisztazasat; a
nem hagyomanyos szexualis bedllitottsagu vagy életmddu egyének jogainak biztositasat vagy korlatozasat. Mivel az
autoritativ tarsadalmi szabalyozas tulnyomdan az allam felségtertilete marad, az Uj identitasok kialakulasa vegul
politikdjanak megerdsodéset és hatokorének kiszélesitését eredményezi. Az Uj tarsadalmi mozgalmak azt allitjak,
hogy az osztalypolitika akadalyozza 6ket. Talan az osztélypolitika hanyatlani is fog - de nem az éltalaban vett
nemzeti politika.

Poszt-militarizmus és egy Uj vilagrend

Amint arra Martin Shaw rdmutat, az északi nemzetallamok a kemény geopolitika terén mentek at a legalapvetdbb
atalakulasokon - mert ezen a téren szerezték a legkeserlbb tapasztalatokat. A két nagy északi haboruban (kdzkeletl

neviikon a két vilaghabordban) 70-80 millié halottjuk volt - a nemzetallami rendszer egyenes kovetkezményeként.
Ezekben a habordkban ugyanakkor olyan pusztitd fegyvereket allitottak eld, amelyeket mar nem lehetett semmilyen
racionalis 'kemény geopolitikai' célra valoban felhasznalni. Az északi allamok ma kevésbé hajlanddak altalanos
haboruba bocsatkozni, mint szinte barmely mas allam a térténelem soran. A nemzetéallam eredeti tartboszlopa
porladni latszik.

Harom régionk azonban ismét killénbozik. Egyikik sem vonakodik jobban a katonai Iépésektdl, mint az eurdpaiak,
mindkét haborl elkévetdi, akik az elmult dtven évben az Egyesiilt Allamokra hagyatkoztak védelmik biztositasaért,
és akiknek biztonsagat jelenleg semmilyen komoly veszély nem fenyegeti. Noha az EU-nak két nuklearis
nagyhatalma, valamint egy francia-német osztaga és egy kilénds Nyugat-Eurdpai (Védelmi) Szervezete is van,
mindez joval kevésbé l1ényeges, mint a komoly, 'kemény geopolitika' tulajdonképpeni, mindeddig példa nélkili hianya
Eurdpaban. Az anti-militarizmus a németeket korlatozza a leginkabb. Az europai térténelem szérnydségeivel vald
szakitani akaras valdszindleg a legmeghatarozébb modern atalakulas, amely a leginkdbb csorbitja a hagyomanyos
nemzeti szuverenitast. Am Eurdpa torténelmét az egész vilagra Kiterjeszteni a végletekig etnocentrikus lenne. Es ha
meg is lehetne tenni, az analdgia tobbet kivanna, mint a kapitalizmus egy 'kulturalis fordulat' &ltal erositett
atszervezbdeset. Tovabbi habordkat is megkdvetelne a vilag tobbi részein, tobbmilliés emberaldozatokkal, mieldtt 6k
is azt kialtjak, ‘elég volt'.

A japénok tobbsége azonban talan szintén kimondta, hogy elég volt. Ok jelenleg vonakodnak a katonai lépésektol.
Egyes japan politikusok vakmerobben adnak hangot nacionalizmusuknak német kollegéiknal, &m oket is leintik.
Kelet-Azsia azonban potencialisan instabil régio. Az Egyesiilt Allamok helyzete ismét eltérd. A két nagy északi
haboruban keveset szenvedett, sot a gazdasaga nyert rajtuk. Katonai nagyhatalom, amelynek 1 200 000 f6s allandé
hadserege van a 21. szazad hajnalan, és tovabbra is modernizalja felszereltségét. O marad a vilag renddre, amely
szerepben a japan és eurdpai kormanyok szivesen latnak a jovében is, és talan pénzigyileg is hajlanddak lennének
tamogatni. Am az amerikai katonai koltségek csokkentése is jelentds volt, és kérdéses, hogy az amerikai valasztok
eltrnének-e egy olyan haborat, amelyben szamos amerikai veszitheti életét. Mindenesetre ezek az északi régiok
haboru nélkil is uraljak a vilagot.

A vilagot azonban ennek ellenére konfliktusok marcangoljak, amelyek jelentds teret engednek a 'kemény'
geopolitikanak. Gondoljunk bele: névekvé etnikai szeparatizmus, potencialis nuklearis hatalmak, mint példaul India
és Pakisztan, vagy a két Kina konfliktusai, Kina geopolitikai szerepének dsszehasonlithatatlansaga valodi erejével,
Oroszorszag és néhany kisebb, jol felfegyverzett hatalom instabilitasa, a katonai rendszerek gyakorisaga a vilagban, a
nukleéaris fegyverek valdszinQ elszaporodasa és a kémiai és bioldgiai fegyverek jelenlegi, jorészt ellen6rizetlen
terjedése a vilagban. Ki tudja, milyen, a vizhianybol, egy orszag éléhelyének idegenek-uralta kihasznalasabdl stb.
fakadd oko-feszlltségek leselkednek rank a kozeljovében? Nemigen valdszind, hogy a militarizmus vagy a haboru
egyszerden eltdnik. Mindezek a veszélyek komoly akadélyokat képeznek a transznacionalis és egyetemes globélis
haldk elterjedésének utjaban.

Elképzelhetd mindezeknek a veszélyeknek egy globalis geopolitikai rendben vald lekiizdése, noha ez a rend
valészinlleg megosztott lenne. Az elérelathatd jovoben az Egyesiilt Allamok lenne a kdzpontja, amelyet a nagyobb
északi orszagokkal és az ENSZ-szel vald jobb egyeztetés tamogathatna. Shaw ezek kombinacidjaban egy
kialakuloban levd vilagrend biztositékat latja, noha elismeri, hogy ez nem egy 'igazi' allam, és hogy kétosztatll marad,
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megosztva az 4ltala 'nyugati' és 'vilag'-0sszetevoknek nevezett tényezok altal. Tulajdonképpen inkébb
haromosztatinak tdnik, mivel k6zpontja nem nyugati, hanem amerikai, ami egy Ujabb megbizhatatlansagi szintet
eredményez. Az amerikai valasztok nem biztos, hogy hajlanddak biztositani a 'vilagrendészethez' szlikséges
'zsoldosokat'. Talan hajlanddak 6rkddni szomszédaik, valamint néhany stratégiai hely és Iétfontossagu eroforras, mint
az olaj, de nem az egész vilag, vagy a legfontosabb rivalisok folott. A vilag mint egész messzire jar még egy
transznacionalis vagy geopolitikai rendtol.

Raadasul a fentebb emlitett forgatokonyvek leghabordsabbjai sem egyenértéklek a nemzetallam maltjanak
szorny(ségeivel. A 'kemény' geopolitika - azaz a sz6rny( haboruk - inditottak el kezdeti fejloédéseét, és a kozelmdaltig
annak fele tudhat6 be neki. A kemény geopolitika ma viszonylag visszaszorul6ban van északon, de nem mindenditt.
Noha a hadi fegyverek jelentette veszélyek néttek, ezek tulajdonképpen csdkkentik mozgdsito erejiket. Ha az allamok
elveszitettek hagyomanyos meghatarozottsaguk egy részét, akkor hanyatléban vannak? Ez a leginkdbb Eurdpara all,
kevésbé a nagy déli terliletekre. Sot azt is lattuk, hogy a fentebb leirt nemzeti mozgol6dasok tamogatasaval
megerds0dd 'puha’ geopolitika talan potolhatja annak kemény véaltozatat.

Kovetkeztetések

Tanulméanyunkban a nemzetallamot allitdlag "fenyegetd"” négy jelenséget, a globalis kapitalizmust, a kdrnyezeti
veszélyeket, az identitaspolitikat és a poszt-militarizmust elemeztiik. A globalizacié leglelkesebb hiveitol és a
transznacionalistaktol 6vakodnunk kell. Torténelmi érzék hijén eltilozzak a nemzetallamok korabbi erejét; a globalis
kulonbozoségek irdnti érzék hijan eltilozzak jelenlegi hanyatlasat; sokrétségik iranti érzék hijan lekicsinylik a
nemzetkdzi kapcsolatokat. Mind a négy fenyegetés esetében meg kell killénbdztetniink (a) a hatasok kilonbdzoségét
a kulénbozd régiok kulénbozé orszagaira; (b) a nemzetallamot gyengit6 és a nemzetallamot erdsitd folyamatokat; (c)
a nemzeti szabalyozdsokat nemzetkozivé és transznacionalissa emel6 folyamatokat; (d) a nemzetallamokat és a
transznacionalizmust egyarant er6sitd folyamatokat.

Megkockaztattunk néhany altalanositast. A kapitalista atalakulasok valamennyire gyengiteni latszanak a legfejlettebb
északi nemzetallamokat, am mashol a gazdasagi fejlddés erositeni fogja a nemzetallamokat. A militarizmus és a
'kemény geopolitika' visszaszorulasa északon gyengiti az ottani nemzetallam meghatarozottsagat. Am az elsé harom
allitélagos fenyegetésnek tulajdonképpen erdsitenie és strlibbé kellene tennie a 'puha geopolitika' nemzetkdzi haloit.
Es, a legtobb vélekedéssel ellentétben, az identitaspolitika valojaban erdsitheti a nemzetallamokat. Ezek a mozgasok
tul valtozatosak és ellentmondasosak, a jovo pedig tal homalyos ahhoz, hogy vildgosan kijelenthessiik, hogy a
nemzetallam és a nemzetallami rendszer erdsodik, vagy gyengil. Inkébb gy tanik, hogy (egyes posztmodernek
allitasai ellenére) a vilag integraltabba valasaval a helyi kapcsolathdlok gyengilnek - noha néhany létezé allam
Kisebb, etnikai meghatarozottsagu allamokra valo szétesése egy valamennyire ellentétes iranyu folyamat lenne, azaz a
nemzetallam helyibb szintre valo attétele.

A globalis kapcsolathalok valoban erdsodnek. Am ezekben harom f6 elem fonddik Gssze. El6szor is erejik egy része
foként a globalisabb léptéka, a kapitalizmus technol6giajabdl és tarsadalmi kapcsolataibol 1étrejévo transznacionalis
kapcsolatokbol ered. Ezek azonban nem elég er6sek ahhoz, hogy a globalis kapcsolathalokra egyseges egyetemességet
kényszeritsenek. Masodszor ezért a globalis hal6zatokat a nemzetallamok, kiilondsen az er6sebb északiak szerény
sajatossagai osztjak meg. Harmadszor pedig ebben a megosztottsdgban nemzetkdzi kapcsolatok kozvetitenek. Ezek
némi 'kemény' politikat is magukban foglalnak, és amennyiben ismét jelentds haborikhoz vagy nemzetkozi
fesziiltsegekhez vezetnének, a megosztottsag csak fokozodna. Jelenleg azonban a ‘puha’ geopolitika terjedése
erbteljesebb, és ez a transznacionalizmus lényegéhez joval kdzelebb all. Egységes 'globalis tarsadalom' lenne ez?
Nem a kifejezés erds, a leglelkesebb elméletirok altal gyakran hasznalt értelmében. Ezek a globalis hal6zatok nem
vezethetdk vissza egyetlen, viszonylag rendszerszer( integracios vagy interakcids alapelvre. Sajat 'tarsadalom'-
elképzelésem kevésbé nagyigényd, mivel a mindenkori tarsadalmakat tébbszords, atfedesben levo és keresztez6do
kapcsolathalokként gondolom el. Nem valdszinQ, hogy a globalizmus ezen valtoztatni tudna. Az emberi kapcsolatok
ma behal6zzak a Foldet, de sokrétd, valtozatos és egyenldtlen forméaban.

Forditotta: Vincze Hanna Orsolya
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Jegyzetek

1 Természetesen léteztek és ma is és léteznek allam nélkiili tarsadalmak (sbt az emberiség Iétének jelentds részét uraltak is). A fejlett tarsadalmi
élethez azonban szilikség van az allamra, bar az anarchistdk nem értenek ezzel egyet.

2 MITI - a killénésen intervencionista Japan Ipari és Kereskedelmi Minisztérium

3 Chiapas az egyetlen tartomany, ahol etnikai konfliktusok esetlegesen kialakulhatnak, mivel mindeniitt mashol a meszticek vannak tébbségben.
Ennek oka, hogy Chiapast a hiszas években szerezték meg Guatemalatol.

4 A kérdést egy korabbi tanulmanyomban targyaltam részletesebben, mas régiokkal valo dsszehasonlitasokkal (Mann, 1993b.) Amint jelen
tanulmany jelzi, azéta bizonyos tekintetben valtoztak a nézeteim.

5 Természetesen a vilaghaboriknak dsszetett okaik voltak. Mindazonaltal, ahogy azt az el SO vilaghaboru esetében mashol mar megprébaltam kimutatni (Iasd: Mann, 1993a:
21. fej.), minden mas hatalmi szervezddésnél (példaul a kapitalizmusnal) jobban tdmaszkodtak a nemzetéallam intézményeire.

« Varga Attila: A roman Alkotmany modositasanak iddszer(sége (elvi szempontok, javaslatok, észrevetelek)
« Kantor Zoltan: Az allam és az alkotmany

« Takacs Ferenc Laszl6: Alkotmanyosdi

« Tord T. Tibor: Alkotmanyozas és kdzossegi feleldsseg

« TOth Judit: Alkotmanyos hit - politikai illaziok nélkiil

« Veress EmOd: Az 1991-es roman Alkotmany reformja

« Victor Duculescu: Az Alkotmany felllvizsgalatanak néhany elméleti és gyakorlati szempontja

« lulian Poenaru: Gondolatok egyes alkotmanyos rendelkezések demokratikus természetérol

 Dr. Sulyok Istvan: Az alkotmanyossag kérdése Romaniaban
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« Dr. Willer Jozsef: A kisebbségi jog az utddallamok alkotmanyaiban

o 2.2. Az 1991-es Alkotmany vitaja. Az alaptételek megvitatasa

« Michael Mann: Megallitotta-e a globalizacio a nemzetallam emelkedését?

« Kiss Dénes: A hataron tali magyarsag egészségugyi helyzete és a statustorvény egészségigyi kedvezményeivel
szembeni viszonyulasa

« Balazs Sandor: Hatvanéves a "Huszonkét év"

« Jobbéagy Istvan: A kisebbségek fogalmanak meghatarozasi problémaja a nemzetkdzi kapcsolatokban

« Toth Kéaroly Antal: "A nemzet halott!"

 Zakota Zoltan: A roméaniai magyarsag intézmenyrendszerének gazdasagi feltételeirdl

« Demeény Gyongyvér: Kisebbségek oktatasi jogai és a magyar tannyelv( felsdfok( oktatds Romaniaban

« Gati Attila - Orban Marta: Privatizacio és vallalatértékelés

« Nagy Csongor Istvan: A romaniai Kisebbségi jog 1945 és 1989 kozotti torténetének tendenciai, kiillonds
tekintettel a roméaniai magyarsag torténetére (1.)

« A nemzetiségi irodalom valogatott bibliografidja 1990

« Az alkotmany-javaslat f6bb szakaszai

(c) Jakabffy Elemér Alapitvany, Media Index Egyesiilet 1999-2004
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