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Gondolatok egyes alkotmanyos rendelkezések demokratikus
természetérol™

A jogallam sajatos demokratikus gyakorlatanak és az Alkotmany romaniai rendszervaltozas utani tarsadalmi és
politikai életben tortén6 alkalmazasaval kapcsolatos tapasztalatok alapjan a romaniai jogaszkoroket jelenleg az
Alkotmany mddositasanak alapvetd kérdése foglalkoztatja. Ezzel kapcsolatosan mind a kormany, mind a politikai
partok vagy mas szervezetek allaspontja ismeretté valt. Az orszag alaptorvénye azonban az egész nemzet, és nem
kizardlag a kormany vagy valamely politikai part Gigye. Ezért a mddositasi inditvanyok megfogalmazésakor egyforma
jelentdséget kell tulajdonitani az allampolgarok javaslatainak, politikai nézeteikt6l vagy szakterulettktol fliggetlendl,
hiszen - mint tudjuk - az orszag alaptoérvénye politikamentes.

E szempont szerint az Alkotmany mddositasait népszavazasnak alavetni 6nmagéaban még nem elegendé a
torvényhozoi beavatkozas demokratikus jellegének biztositdsdhoz, amennyiben azt nem alapozza meg jogilag és nem
torvényesiti a modositasok inditvanyozasanak tényleges eljarasa. Mivel az Alkotmany 1. cikkének (3) bekezdése
Romaniat demokratikus allamként hatarozza meg, mihelyt az allami alkotmanyrendszer elveinek, megoldasainak és
mechanizmusainak demokratikus jellege valik vita targyava, a médositasok Iényegi, f6 kérdései elsbbbségekke kell,
hogy valjanak mind a dontéshozo szervek, mind az egyszerd allampolgar szdmara.

1. Vizsgaljuk meg ebbdl a szemszdgbol példaul a honatyak - szenatorok vagy képvisel6k - mandatumanak jellegét.
Az Alkotmany 66. cikke kimondja, hogy a honatydk a nép szolgalataban allnak, és hogy barmely imperativ
mandatum érvénytelen, hiszen az 1991-es Alkotmany értelmében az orszaggydlési tagok mandatuma képviseleti elven
alapszik.

A szOveg tartalmat magyarazva a kidolgozasaban résztvevok kifejtették, hogy ennek kovetkeztében a képviseldk nem
allnak szavazokorik allampolgarainak szolgalataban, hiszen azok, akik megszavaztak 6ket, nem hivhatjak vissza és
lemondasra sem kényszerithetik, de ezt egyébként azok a partok sem tehetik meg, amelyek nevében és politikai
programjaval parlamenti helyhez jutottak. E nézdpont, mely kilonbséget tesz a nép, mint tarsadalmi, demografiai és
nemzeti entitas, valamint a nép szavazokorokbe szervezddd részei kdzott, a jogallam demokratikus elvei alapjan
erbltetett és nem meggy6z0, hiszen hianyzik jogi hattere, illetve moralis, tarsadalmi és politikai jelentése.

Az Alkotmany el6irdsainak alkalmazésa tobb parlamenti ciklust is feldleld id6szakanak egy évtizedet meghalado
tapasztalata alapjan kijelenthetjik, hogy meggy6zddésiink szerint az alaptérvenyben a valasztasi jog és a
megvalasztashoz val6 jog megkdzelitése nem veszi figyelembe a demokratikus politikai rendszer 1ényegét, melynek a
valasztasi folyamatban és a parlamenti tevékenységben elsédlegesen tiikrézddnie kellene. Azon elgondolas alapjan,
miszerint a honatydkra semmilyen politikai nézetet nem lehet rdkényszeriteni, és mivel a megszerzett mandatumot
tolik elvenni sem lehet, a mandatumuk ideje alatt a honatyak nem érzik kdtelezdnek magukra nézve valasztoiknak
tett igéreteiket vagy az dket nevével és programjaval tdimogato6 part barmely allasfoglalasat, és politikailag
flggetlenekké valhatnak, atvandorolhatnak barmely mas parthoz, akar a valasztasokon nyertes oldalhoz, vagy
esetenként az ellenzéki oldalra tlhetnek (a példakat sokaig lehetne sorolni). A mandatum ideje alatti "iranyvaltasok"
nemcsak elméleti szempontbol valtoztathatjak meg a Parlament Hazainak a valasztasokbol eredd politikai szerkezetét,
hanem ténylegesen megmasithatjak az erdviszonyokat, és ezaltal a valasztok akaratat és a valasztasi folyamat
demokratikus jellegét. llyen jellegll fejlemények soran nehezen fogadhaté el, hogy egy képviseld, jollehet mar nem all
a szavazOkorzet valasztdinak szolgalatdban, mégis a nép szolgélataban all, vagyis aki a kicsit nem becslilte, az majd a
nagyot megérdemli.

Természetesen nehezen varhato el a képviseloktdl, hogy ne valtoztassak meg véleményiket, akar politikai nézetiiket
is, vagy ne vallaljanak fel olyan elveket, melyeket mandatumuk teljesitése soran jobbnak itélnek. Ugy véljiik azonban,
hogy a politikai meggy6zddés ilyetén megvaltoztatasa csak olyan folyamat soran torténhetne meg, melyben az érintett
valasztépolgarok - akaratuk vilagos kinyilvanitasaval - megerositenék az illetd képvisel6t Uj iranyvéalasztasaban és
politikai meggy6zodésében. Amennyiben a valasztok nem értenének egyet a képviseld opcidjaval, az ésszer(ség azt
diktalna, hogy mondjon le mandatumardl vagy vonjak vissza azt mindaddig, amig 0j politikai nézetei alapjan, Gjabb
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valasztas alkalmaval helyet szerez magéanak a kdvetkezd parlamentben. Egy személy politikai sorsanak és kiiléngsen
egy orszag legfontosabb érdekeinek szempontjabol, a torténelem mércéjével mérve, harom év tizenegy honap, vagy
akar ennél kevesebb id6 nem akkora aldozat, hogy nem lehetne elviselni akar a parlamenti mandatum atmeneti
elvesztéset is.

Ha ez méasként lesz, egyre tobb valaszto fogja tgy vélni, hogy a valasztasok megrendezése és a szavazas nem mas,
mint a demokratikus latszatot biztositani hivatott intézkedés. llyen koriilmények kdzott egyesek azt is felvethetik,
hogy kerlljek el a valasztasi folyamat formalizmusat és ennek megterheld koltségeit, hiszen a valasztoknak csupan a
négyévente egyszer kiosztott babszerep jut. A képviselok szavazdkori tevékenysége és a valasztdkkal fenntartott
kapcsolata mér szinte sz6ra sem érdemes. Egy idevago felmérés eredményeire hivatkozva a sajté 2001 végén

kimondta, hogy a képviseldk és a valasztok kapcsolata "kvazi virtudlis, hiszen utobbiak igen ritkan fordulhatnak

panaszaikkal azokhoz, akiket megszavaztak"?!.

Kdvetkezesképpen: az Alkotmanynak fokoznia kellene a vélasztas demokratikus jellegét, és még az elméleti
lehetbséget is ki kellene zarni annak, hogy a valasztok megszavazzanak egy bizonyos politikai programot, de
megvalasztott képvisel6ik a Parlamentben az altaluk elutasitott vagy kevésbé kedvelt programot tamogassak vagy
valOsitsdk meg, s igy szigortan értelmezhetd lenne az Alkotmany azon eldirdsa, miszerint a képviseldi mandatum
nem lehet imperativ. Egy ilyen "lehetetlen" forgatokényv megvaldsulasa végso soron attol fliggne, hogy a lehetséges
ellenzék a valasztasok eldtt mennyire bizonyulna intelligensnek.

2. Szintén a demokratikus értékek szemszdgébol elemezhetd a miniszterelndk kinevezésének és a kormany
alakitasanak alkotmanyos mechanizmusa is. Az Alkotmany 102. cikke eldirja, hogy az abszolut tébbséget kapott
parttal, vagy amennyiben nem létezik ilyen t6bbség, a parlamentbe jutott partokkal folytatott konzultaciok
eredményeként Romania elndke kijeldli a miniszterelnokot. Jogilag mindkét lehetség elégtelen, és alig vagy
egyaltalan nem demokratikus megoldasok forrasa lehet.

Az elsb lehetbség szerint adddik az ésszerl kdvetkeztetés, hogy az abszollt tobbséghez jutd part elndke kell, hogy a
miniszterelnok legyen. Ha 0 elvéllalja ezt a tisztséget, Romania elndke altali kinevezése egyszer( protokollaris
formasagga valik, és a tobbséget szerzett part konzultalasa pedig felesleges. Amennyiben a tobbséget szerzett part
elnoke barmilyen okbdl kifolyolag nem vallalja a miniszterelndkséget, Ggy az elndk elébb emlitett jogositvanya
ésszer( és funkcionalissa valik.

Amennyiben egyetlen politikai part sem szerzett abszolut parlamenti tobbséget, a kormanyfod kinevezésének kérdese -
pontos alkotmanyos eldirasok hianyaban - valdban vitas. llyen helyzetben a kormany elvileg a parlamenti partok
koaliciojabdl sziletik. Az elsé kérdés az, hogy kinevezhetd-e egy képviseld6 miniszterelndknek, aki olyan partbdl
szarmazik, mely a vélasztason nem szerzett tobbséget. A mésodik kérdés az, hogy maga a korméanykoalicio létrejohet-
e annak a partnak a melldzésével, amelyik a vélasztason megszerezte a szavazatok tobbségét. Ugy véljik, a valasz
csakis tagado lehet. Amennyiben igenl6 lenne, természetesen egy ilyen partkoalicio kormanyazasanak demokratikus
alapjat vitatnank, hiszen ahhoz nem fér kétség, hogy csupan az "egységben az erd" mondas alapjan, a kormany és az
azt létrehozo eljarasok nem vélhatnanak torvényessé.

A kérdés elbonyolddik, ha a parlamenti "toébbség" olyan partok koaliciojabol jon létre, amelyeknek mindegyike a
valasztason kevesebb szavazatot kapott, mint a koalicion kivili part, de amelyeknek 6sszesitett szavazatai biztositjak
a kormanyzashoz sziikséges tobbséget. Ilyen esetben feltehet6 a kérdés, milyen demokratikus jogalappal bir egy ilyen
(kormany)koalicio, ha a valasztok legtobb szavazatat megszerz6 part a koalicion kivil marad? Semmiféle jogalappal
nem bir, mondhatnank, hiszen nyilvanvalo, hogy csupan az utobbi part kormanyozhatna mas parttal vagy partokkal
tarsulva, amelyekkel demokratikus alapu, életképes koaliciot alakithatna a kormanyzas erdekében.

A korméanyzas demokratikus alapjanak bizonytalansaga fokozottabb, ha az 6sszességben tobbséghez jutd partok
kalon-kalon nem érték el a parlamentbe val6 belépéshez szilkséges minimalis szavazatszamot sem, de egyes
valasztasok elbtti szamitdsoknak, eérdekeknek és politikai jatszmaknak kdszonhetden parlamenti partokka véltak. Ha
szeretnénk ennél is jobban elbonyolitani a kérdéest, akkor megemlithetnénk, hogy egy ilyen koalicidban, akar
kormanykoalicioban, az illetd partok politikai programjai annyira heterogének, sét, dsszeférhetetlenek lehetnek, hogy
val6sagos csoda volna (vagy mégse?), ha létezne valamilyen érdek, mely sszetartana a koaliciot.

Kdvetkezesképpen: az Alkotmanynak elvi szinten tisztaznia kellene, hogy a vélasztés el6tti partkoalicio, melynek

egyes partjai nem nyerik el a valasztok bizalmat, alakithat-e kormanyt ab initio felvallalva a koalicié demokratikus
alapjanak hianyat. Egy jogallamban a miniszterelndk kinevezése és a kormanyalakitas tekintetében a legfontosabb
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valasztasi eredmenyeknek kellene érvényesulnitlk, és a tobbi eredmeny, esetleg kizardlagosan, csak a valasztas utan
kotott koalicidban testesuilhetne meg.

3. Egy masik kérdés a Kozugyek Minisztériumanak egyébkent éles vitat szild statusara vonatkozik, mely kapcsan az
Alkotmany eldirasaibdl kitnik a vilagos alapelvek hianya, és ebbdl adéddan a téma zavaros targyalasa.

A Kozigyek Minisztériumara vonatkozdan az Alaptorvény a V1., Az igazsagszolgéltatasi hatosag cima fejezetében
rendelkezik, melynek masodik része egészében ezzel a kérdéssel foglalkozik. Az ligyészek jogallasardl sz616 131.
cikkben, mar az (1) bekezdés elbirja, hogy a térvényesség, a partatlansag és a hierarchia szerinti ellendrzés elvének
megfelelden az ligyészek az igazsagiigyi miniszter iranyitasa alatt (a szerzd kiemelése) tevékenykednek. A szdveg
szerz0i igyekeztek megmagyarazni, miként lehetséges, hogy a kormany tagja az igazsagszolgéltatasi &g egyik
dsszetevoje folott gyakorol hatalmat. Probalkozéasuk csakis kudarcba fulladhatott, hiszen nem lehet 6sszebékiteni
egymasnak homlokegyenest ellentmondo, alkotmanyos szint( elveket és rendelkezéseket.

A vita elmélyllt, az érvek 6nmagukban is ellentmondasossa valtak, némelyek in terminis is, mint példaul a "biroi
testliletre” vonatkozoak, amely a Koéziigyek Minisztériuma révén a vegrehajtoi hatalomhoz sorolta az elébbit, vagy a
torvény végrehajtasara vonatkozoak, melyek az Ugyészeket egyszerlien az igazsaguigyi miniszter kotelezo
rendelkezéseinek alavetett kormanylgynokdkként kezeli, de akik, a birokhoz hasonléan, jogi megoldasaikban csakis a
torvény betljét kovethetik. Ez a jogi szerkezet szofizméahoz hasonlo, és nem magyarazhaté semmivel, még akkor sem,
ha az igazsagugyi miniszternek az ilyenfajta kivaltsdg megszerzése erdekében eldirndk, hogy politikai szempontbol
flggetlen legyen, hiszen a kormany tagjaként az igazsagligyre vonatkoz6 kormanyzati politika és altalanos stratégia
fliggvényében gyakorolna tisztséget, beleértve az ligyészek folotti hatalmat.

Az alkotmanyos elvek szintjén a lényegi kérdés tehat az, hogy kell-e a jogi aktusok végrehajtasaban érvényestlnie a
hatalmi &gak kilonvalasztasa elvének, melyet a miniszterelndk nemrégiben tulhaladottnak tartott, a pontossag vagy a
hatékonysag kedvéért inkabb egyféle partnerségnek nevezve az allami hatalmak kapcsolatat, &m maga a
megfogalmazas is felllvizsgalhatd a demokratikus jelleg tekintetében. Barhogy lenne is, az Alkotmany mddositasa
kapcsan e téren is egységes koncepcio és egyértelmd megoldas elfogadasa sziikséges.

Amennyiben a jogi aktus megvalositasaban, kiléndsen a tébbségében ligyészeket érintd binvadi esetekben, a pert
egyseges egészkeént fogjak fel, melyet a banvadi eljaras és a torvénykezés alkot, tgy az Alkotmany 131. cikkébol ki
kell iktatni az igazsaglgyi miniszternek az tigyészekre gyakorolt hatalmat.

Az Gjabb europai fejlemények tiikrében e kérdés 1991-es evi Alkotmanyban vazolt felemas megkozelitése
meghaladott. A megallapitéas egyik része a franciaorszagi helyzetre vonatkozik, ahol a kdztarsasagi elnok, az
igazsagugy reformjanak problémait elemezve vilagosan kifejtette véleményét, miszerint véget kell vetni az
Igazsagugyi Minisztériumnak az Ugyészség felett gyakorolt gyamsaganak.

Masrészt az a megoldas, miszerint a bird legyen a per kézponti, esetleg egyetlen figuraja, az angolszasz igazsaglgyi
felfogashoz, kiilondsen az amerikai jogi rendszerhez kozelitene benniinket, amelyben a korméany az egyik peres fél a
biroi testlilet szine el6tt. Terméeszetesen megvizsgalhato és esetleg akar el is fogadhato egy ilyen jogi rendszer, az
elvek és eljarasok olyan alapvetd atszervezésével, aminek kovetkeztében a pereket - egy ismert kifejezéssel élve -
"Romania Kormanya kontra..." megfogalmazassal vezethetnénk fel.

Maradna azonban mégis egy fenntartas arra a kérdésre vonatkozéan, hogy az eurdpai integracid és az eurdpai allamok
kozosségi torvényeivel valé harmonizécidja sordn Romania felvethetné-e a jogi folyamat amerikai modell szerinti
atalakitasanak gondolatat.

4. Hasonldan bonyolult kérdés a térvényhozoi hatalom delegalasa. Az Alkotmany 107. cikke Kijelenti, hogy a
korméany hatarozatokat és rendeleteket fogad el (1. bekezdés), hogy a hatérozatokat a térvények végrehajtasara hozzak
(2. bekezdés), illetve a rendeleteket, kiilonleges mindsitd torvény alapjan, ennek korlatai és feltételei kdzott bocsatjak
ki (3. bekezdés), és ez utobbi kitétel az egyetlen, amely a Parlament és a Kormany kozotti térvényhozasi delegalast
szentesiti, az Alaptorvény 114. cikke szerinti hatarozott pontositassal, miszerint rendeleteket kizarélag a kétharmados
torvények hataskorén kivil lehet hozni.

Az 52/1994. szamu torvényben a Parlament felhatalmazza az Allami Ertékpapirforgalmi Felligyeleti Hivatalt

adminisztrativ szabalyok meghozatalara, és ezzel szabalyoz6 hat6sag rangjara emeli a hivatalt. Rendeleteivel és
hatarozataival a Hivatal (C.N.V.M.) az adminisztrativ szféran tullépd szabalyokat bocsatott ki, példaul olyanokat,
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amelyek kihdgasok megéllapitasara és bintetésére vonatkoztak, és amelyeket még a Kormany sem tehetett volna meg.
Késbdbb a szabalyozd hatdsag kifejezés bekerilt mas hasonl6 szervek megnevezésébe is, példaul az Orszagos
Energiahivatal (a Kormany 29/1998. szamu siirgéssegi rendelete) vagy az Orszagos Féldgazhivatal (a Korméany
41/2000. szamu rendelete) roman nevébe, mindkettdt az ipari és kereskedelmi miniszternek rendelve ald, bar az
eldbbit késdbb a Kormanynak rendelték ala. E szabalyozasi hataskorok delegalasa esetén a jogszabalyok
alkotmanyossaga erosen kétséges.

Jogi szempontbdl igen lényeges a rendeletekkel és suirgdssegi rendeletekkel torténd térvényhozas vagy szabalyozas
kérdése, mely nem az ilyenfajta jogszabalyok kibocsatasanak gyakorisagara és az igy elfogadott rendelkezések
mennyiségére vonatkozik, hanem elsdsorban az egyes alkotmanyos elvek érvényesilésére.

Mindaddig, amig a Parlament két Haza nem egyesiil, érthetd, hogy a Parlament térvényhozéi jogositvanyokkal
ruhdzza fel a Kormanyt. Nyugtalanito viszont, hogy e rendeletek a Parlament, az egyetlen torvényhozdéi hatalom
ulésszaka idején is elfogadhatok.

Hasonld kerdés tevodik fel a slirgdsségi rendeletek esetében, hiszen az Alkotméany (114. cikk (4) bekezdése) szintén
nem tiltja, hogy a Kormany stirgbsségi rendeleteket fogadjon el a Parlament tilésszaka alatt. Magyarazatul talan a 114.
cikk (5) bekezdése szolgalhat, miszerint e rendelkezések elfogadasa vagy elutasitasa csakis a torvenyek alapjan
torténhet.

A torvenyhozasi mechanizmus mikddési zavarai mind az elmélet, mind a jogi gyakorlat szintjén tetten érhetok. A
slirg6sségi rendeleteket illetben példaul az Alkotmany nem pontosit az ilyenfajta rendeletek kibocsatasanak
korilményeire vonatkozo "kivételes esetek™ kapcsan, az Alkotmanybirdsag pedig ugy dontott, hogy ezek
meghatarozasa és megitélése éppen a Kormany hataskorébe tartozik. Léteznek olyan esetek, amelyekben a
térvényhozas nem veszi figyelembe a torvenyhozasra vonatkozo jogszabalyok hierarchigjat sem, s igy az Alkotméany
a 29/1997. szamu kormanyrendelet (Légiktzlekedés szabalykonyve) esetében, amelyben a szabalykonyv szovegébe a
sajatos blncselekmények meghatarozasa a rendeletet szentesitd térvennyel kerilt be.

Hozzéatehetnénk, hogy sem az Alkotméany, sem maés torvény nem szabalyozza a Parlament &ltal gyakran csak hosszu
idd utdn visszavont kormanyrendeletek miatt sokaig fennall6 visszas jogi helyzeteket, és nyilvanval6an kilonb6z6
megoldasok adddnak aszerint, hogy a visszavonas a kormanyrendelet kibocsatasaig visszamendlegesen valik
hatalyossa vagy a hatalytalanitast kimondo térvény elfogadasanak idépontjaval 1ép érvénybe.

Folytatva a torvényhozéas mechanizmusainak logikéajaval foglalkozé gondolatmenetet a 687/2001. szamd térvényt is
megemlithetjik, mellyel elutasitottdk a kormany kozbeszerzésrol sz6l6, a 118/1999. sz&mu korményrendelet
modositasara kibocsatott 202/1999. szamu stuirgdsségi rendeletét, jollehet a kormany a kdzbeszerzésrol sz6l6 60/2001.
szamu surgbsségi rendeletével mind a slirgbssegi rendeletet, mind pedig a rendeletet hatalytalanitotta.

Mivel a Kormény sajat rendeleteit hatalytalanithatja, a Parlament ut6lagos beavatkozasa folosleges, és a kormany
viszonylag rovidtavu toérvényhozasanak kdvetkezményei ahhoz a megallapitashoz vezetnek, hogy az ugyanazokra a
rendeletekre vonatkozo, utdlagos elutasitd torvény okafogyotta valik, hiszen nem lehet visszavonni a mar hatalyon
kivul helyezett jogszabalyt, mint ahogy nem lehet elfogadni a hatalyon kivil helyezett jogszabalyt sem. Az ilyenfajta
torvényhozas torzitja a hatalmak gyakorlasat és a torvényhozdi tevékenység, beleértve foként a térvényhozoi hatalom
delegalasanak alkotmanyos makodési elveinek érvényesiilését.

Kovetkezésképpen: az idevago alkotmanyos rendelkezéseket felul kell vizsgalni és ki kell elemezni annak érdekében,
hogy az Alaptérvényben egyértelmd, a térvényhozdi mechanizmusok koherenciajat és funkcionalitasat biztosito
forméban jelenjenek meg.

Altalanossagban kijelenthetd, hogy az alkotmanyos rendelkezéseknek vilagosabban kellene tiikrozniilk a roman
allamnak az Alaptorvény 1. cikkében foglalt jellegzeteségeit, tébbek kdzott azt is, hogy az allam demokratikus voltat
nyiltabban, illetve elvszer(bben és demokratikusabban lehet és kell megjeleniteni az Alkotmanyban.

Forditotta: Szasz Tibor

* Forras: Dreptul, 2001/11

Jegyzet
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1 Lasd Adevarul, 2001. december 15-16-i szam, 2.

« Varga Attila: A roman Alkotmany modositasanak iddszer(sége (elvi szempontok, javaslatok, észrevételek)

« Kantor Zoltan: Az allam és az alkotmany

» Takacs Ferenc Laszlo: Alkotmanyosdi

« Tor6 T. Tibor: Alkotmanyozas és kdzdsségi feleldsség

« Toth Judit: Alkotmanyos hit - politikai illizidk nélkl

« Veress Emod: Az 1991-es roman Alkotmany reformja

« Victor Duculescu: Az Alkotmany felllvizsgalatanak néhany elméleti és gyakorlati szempontja

« lulian Poenaru: Gondolatok egyes alkotmanyos rendelkezések demokratikus természetérdl

« Dr. Sulyok Istvan: Az alkotméanyossag kérdése Romaniaban

« Dr. Willer Jozsef: A kisebbségi jog az utdédallamok alkotméanyaiban

« 2.2. Az 1991-es Alkotmany vitaja. Az alaptételek megvitatasa

« Michael Mann: Megallitotta-e a globalizacio a nemzetallam emelkedését?

« Kiss Dénes: A hatéron tali magyarsag egészségligyi helyzete és a statustorveny egészségugyi kedvezményeivel
szembeni viszonyulasa

« Balédzs Sandor: Hatvanéves a "Huszonkét év"

« Jobbéagy Istvan: A kisebbségek fogalmanak meghatarozasi problémaja a nemzetkdzi kapcsolatokban

« Téth Kéroly Antal: "A nemzet halott!"

» Zakota Zoltan: A romaniai magyarsag intézményrendszerének gazdasagi feltételeirdl

« Demény Gyongyvér: Kisebbségek oktatasi jogai és a magyar tannyelv( felsdfok( oktatas Romaniaban

 Gati Attila - Orban Marta: Privatizacio és vallalatértékelés

« Nagy Csongor Istvan: A romaniai kisebbségi jog 1945 és 1989 kozotti torténetének tendencidi, kilonds
tekintettel a roméaniai magyarsag torténetére (I.)

« A nemzetiségi irodalom valogatott bibliografiaja 1990

Az alkotmany-javaslat fébb szakaszai

(c) Jakabffy Elemér Alapitvany, Media Index Egyesilet 1999-2004
Impresszum | Médiaajanlat | Adatvédelmi zaradék

020208.htm[2013.03.27. 14:51:57]


file:///C|/EPA/02169_magyar_kisebbseg/00019/index.php-action=cimek&lapid=19&cikk=m020201.html
file:///C|/EPA/02169_magyar_kisebbseg/00019/index.php-action=cimek&lapid=19&cikk=m020201.html
file:///C|/EPA/02169_magyar_kisebbseg/00019/index.php-action=cimek&lapid=19&cikk=m020202.html
file:///C|/EPA/02169_magyar_kisebbseg/00019/index.php-action=cimek&lapid=19&cikk=m020202.html
file:///C|/EPA/02169_magyar_kisebbseg/00019/index.php-action=cimek&lapid=19&cikk=m020203.html
file:///C|/EPA/02169_magyar_kisebbseg/00019/index.php-action=cimek&lapid=19&cikk=m020203.html
file:///C|/EPA/02169_magyar_kisebbseg/00019/index.php-action=cimek&lapid=19&cikk=m020204.html
file:///C|/EPA/02169_magyar_kisebbseg/00019/index.php-action=cimek&lapid=19&cikk=m020204.html
file:///C|/EPA/02169_magyar_kisebbseg/00019/index.php-action=cimek&lapid=19&cikk=m020205.html
file:///C|/EPA/02169_magyar_kisebbseg/00019/index.php-action=cimek&lapid=19&cikk=m020205.html
file:///C|/EPA/02169_magyar_kisebbseg/00019/index.php-action=cimek&lapid=19&cikk=m020206.html
file:///C|/EPA/02169_magyar_kisebbseg/00019/index.php-action=cimek&lapid=19&cikk=m020206.html
file:///C|/EPA/02169_magyar_kisebbseg/00019/index.php-action=cimek&lapid=19&cikk=m020207.html
file:///C|/EPA/02169_magyar_kisebbseg/00019/index.php-action=cimek&lapid=19&cikk=m020207.html
file:///C|/EPA/02169_magyar_kisebbseg/00019/index.php-action=cimek&lapid=19&cikk=m020208.html
file:///C|/EPA/02169_magyar_kisebbseg/00019/index.php-action=cimek&lapid=19&cikk=m020208.html
file:///C|/EPA/02169_magyar_kisebbseg/00019/index.php-action=cimek&lapid=19&cikk=m020209.html
file:///C|/EPA/02169_magyar_kisebbseg/00019/index.php-action=cimek&lapid=19&cikk=m020209.html
file:///C|/EPA/02169_magyar_kisebbseg/00019/index.php-action=cimek&lapid=19&cikk=m020210.html
file:///C|/EPA/02169_magyar_kisebbseg/00019/index.php-action=cimek&lapid=19&cikk=m020210.html
file:///C|/EPA/02169_magyar_kisebbseg/00019/index.php-action=cimek&lapid=19&cikk=m020211.html
file:///C|/EPA/02169_magyar_kisebbseg/00019/index.php-action=cimek&lapid=19&cikk=m020212.html
file:///C|/EPA/02169_magyar_kisebbseg/00019/index.php-action=cimek&lapid=19&cikk=m020212.html
file:///C|/EPA/02169_magyar_kisebbseg/00019/index.php-action=cimek&lapid=19&cikk=m020213.html
file:///C|/EPA/02169_magyar_kisebbseg/00019/index.php-action=cimek&lapid=19&cikk=m020213.html
file:///C|/EPA/02169_magyar_kisebbseg/00019/index.php-action=cimek&lapid=19&cikk=m020213.html
file:///C|/EPA/02169_magyar_kisebbseg/00019/index.php-action=cimek&lapid=19&cikk=m020214.html
file:///C|/EPA/02169_magyar_kisebbseg/00019/index.php-action=cimek&lapid=19&cikk=m020214.html
file:///C|/EPA/02169_magyar_kisebbseg/00019/index.php-action=cimek&lapid=19&cikk=m020215.html
file:///C|/EPA/02169_magyar_kisebbseg/00019/index.php-action=cimek&lapid=19&cikk=m020215.html
file:///C|/EPA/02169_magyar_kisebbseg/00019/index.php-action=cimek&lapid=19&cikk=m020216.html
file:///C|/EPA/02169_magyar_kisebbseg/00019/index.php-action=cimek&lapid=19&cikk=m020216.html
file:///C|/EPA/02169_magyar_kisebbseg/00019/index.php-action=cimek&lapid=19&cikk=m020217.html
file:///C|/EPA/02169_magyar_kisebbseg/00019/index.php-action=cimek&lapid=19&cikk=m020217.html
file:///C|/EPA/02169_magyar_kisebbseg/00019/index.php-action=cimek&lapid=19&cikk=m020218.html
file:///C|/EPA/02169_magyar_kisebbseg/00019/index.php-action=cimek&lapid=19&cikk=m020218.html
file:///C|/EPA/02169_magyar_kisebbseg/00019/index.php-action=cimek&lapid=19&cikk=m020219.html
file:///C|/EPA/02169_magyar_kisebbseg/00019/index.php-action=cimek&lapid=19&cikk=m020219.html
file:///C|/EPA/02169_magyar_kisebbseg/00019/index.php-action=cimek&lapid=19&cikk=m020220.html
file:///C|/EPA/02169_magyar_kisebbseg/00019/index.php-action=cimek&lapid=19&cikk=m020220.html
file:///C|/EPA/02169_magyar_kisebbseg/00019/index.php-action=cimek&lapid=19&cikk=m020220.html
file:///C|/EPA/02169_magyar_kisebbseg/00019/index.php-action=cimek&lapid=19&cikk=m020221.html
file:///C|/EPA/02169_magyar_kisebbseg/00019/index.php-action=cimek&lapid=19&cikk=m020209b.html
file:///C|/EPA/02169_magyar_kisebbseg/00019/index.php-action=cimek&lapid=19&cikk=m020209b.html
file:///C|/EPA/02169_magyar_kisebbseg/00019/index.php-action=cimek&lapid=19&cikk=m020209b.html
javascript:if(confirm('http://impresszum.transindex.ro/  \n\nThis file was not retrieved by Teleport Pro, because it is addressed on a domain or path outside the boundaries set for its Starting Address.  \n\nDo you want to open it from the server?'))window.location='http://impresszum.transindex.ro/'
javascript:if(confirm('http://reklam.transindex.ro/  \n\nThis file was not retrieved by Teleport Pro, because it is addressed on a domain or path outside the boundaries set for its Starting Address.  \n\nDo you want to open it from the server?'))window.location='http://reklam.transindex.ro/'
javascript:if(confirm('http://privacy.transindex.ro/  \n\nThis file was not retrieved by Teleport Pro, because it is addressed on a domain or path outside the boundaries set for its Starting Address.  \n\nDo you want to open it from the server?'))window.location='http://privacy.transindex.ro/'

	Helyi lemez
	Magyar kisebbség


