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Dobos Lajos (1928-2003) kollégank (1958 és 1993 kozott a Feliigyeldség fotografusa és mu-
teremvezetdje volt) felvétele 1979-bdl. Egy fotésorozat része, melynek célja a dokumentalas,
de fotografusi igényessége ennél joval tobb. A felvétel Arany Janos szobrat mutatja a Magyar
Nemzeti Mizeum eldtt. Mint minden XIX. szazad végi emlékmi allitasat, a nagy koltdét is
palyazatok el6zték meg 1887-t6l. A tiz palyazd koziil Strobl Alajost és Zala Gyorgyot hiviak
masodik palyazatra, ekkor nyerte el Strobl a megbizast. Arany Janos nyugalmat arasztd bronz-
alakja 1893 ota il a Schikedanz Albert tervezte monumentalis, haraszti mészk6bdl faragott
talapzaton. A két és fél méteres mellékalakok, Toldi Miklos és Piroska, a koltd legismertebb
miveit idézik.
A szimmetrikusra komponalt foté elGterében valami nagyon furcsa szerkezet all: egy 275 lite-
res betonkeverd, amilyet az 1950-es évek Ota hasznaltak, magasodik a mlzeum, pontosabban
Arany Janos szobra el6tt. A kép igy lett objet trouvé a gydjteményben, és igy volt objet
trouvé a fotds szeme el6tt.
Meglatni valamit. Truvdj és telitaldlat. MacskakOtextdra, meander a talapzaton, telifényben
a klasszicista architektdra, Iépcson le- és felmend emberek, ndk, férfiak, gyerekek. A 6 téma
azonban a mizeum tengelyébe komponalt Arany Janos-szoborral a félarnyék sotétszirkéiben
egybeolvadd betonkever6 masina. A mellékalakok, Piroska és Toldi szinte rajta dlnek.
A fotos illetve a fotografus — ahogyan szerette, ha nevezték — tekintete adott plusz jelenté-
seket, csendes humorral és érzékenységgel ennek a képnek.

(Fekete-fehér felvétel a KOH Fototarabol)




A cimlapon:

Toszkan oszlop, éntéttvas bokszok
az egykori istalloban Gédollon
Foté: Hack Robert

A hatsé boriton:
GG6dalléi Kiralyi Kastély
Foto: Hack Robert

Az Orokség idei elsé szama Magyarorszag Eurdpai
Uni6 elnokségét is koszontve a Godollbi Kiralyi
Kastély restauralasaval foglalkozik. Az épllet-
egylittes két és fél évszazados sorsaban nem el6-
szor jatszik allami szerepet, mint éppen most is.
A Grassalkovich-kastélyrdl beszélgetiink Maté
Zsolt épitésszel, Szebeni Nandor épitésszel és
Seres Andras restauratormivésszel (4. oldal).

.Bence kiveszi részét a mliemlékvédelembdl” — lat-
juk, halljuk nap mint nap a reklamszovegben. Mit
gondoljunk errl? Nem is tudom... — mondja Nagy
Gabor, s felidéz egy régi torténetet is (15. oldal).

Mi a helyzet Tokaj Torténelmi Borvidék Kultdrtaj
s a budapesti vilagorokség helyszin, kiilonos tekin-
tettel Bels6-Erzsébetvaros megdrzésével, s persze
az Gjabb tervekkel — errdl szblnak azok a jelenté-
sek, amelyeket az UNESCO Vilagorokség Bizottsag-
hoz kellett eljuttatni januar végéig (16. oldal).

Késziil a Romai Birodalom Duna menti hatarerddi-
tési rendszere, a Ripa Pannonica vilagorokségi
nevezésének dokumentacidja — errdl ir Jankovich-
Bésan Dénes (21. oldal).

A Miemléki Kutato és Dokumentacidos Kozpont
revizids és miemlékjegyzék-készitési munkajat

hénaproél honapra kovetve ezlttal Békésbe érkez-
tiink (26. oldal).

Dr. Sandor Maria és dr. Ger6 Gy6z0 asatasai soran
keriiltek el6 az 1980-as évek derekan Pécsett a
székesegyhaz mogott, a varfalhoz tapad6 épiilet-
maradvanyok, a gotikus szobrok, amelyek igazol-
tak a feltételezéseket, a XIV. szazadban itt volt
a magyar egyetemi oktatas bolcséje (31. oldal).

Passauban a Perner harangontdé mihelyben
késziilt a Nagyboldogasszony-templom négy 0j

fel irasaban Turok Margit (35. oldal).

A Kulturalis Javak Bizottsaganak tavalyi munkajat
foglalja Gssze dr. Buzinkay Péter (40. oldal).

A kiemelked6 értékd, nemzeti kincset képviseld
hangszerek védelme is a M{targyfelligyeleti Iroda
feladata (42. oldal).

A Karpat-medence megljuld épitett orokségét
bemutatd Kozos tér — kozbs Orokség cimd kialli-
tas kapcsan szol Sebestyén Jozsef a hataron tdli
milemlékek védelmérdl (44. oldal).

Az érdi plébaniatemplom épitéstorténetének 6
részleteit tisztazta a régészeti probafeltaras és
szondazo falkutatas (48. oldal).

A TajErtékKataszter program keretében két kistér-
ség negyvennyolc telepiilésének mintavételi felmé-
rését végezte a Nemzeti Orokségvédelmi Kozpont
(50. oldal).

A mlemlékvédelem, a restaurélas, az érdekelt
szakmak és intézmények nemzetkozi kiallitasarol,
a lipcsei denkmalrdl szol a beszamol6 (52. oldal).
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A cfMLAPON

GODOLLOI

gondolatok

A GODOLLOT KIRALYT KASTELY KET ES FEL EVSZAZADOS SORSABAN NEM ELOSZOR JATSZIK ALLAMI SZE-
REPET, MINT EPPEN MOST IS, MAGYARORSZAG EUROPAI UNIO ELNOKI ESEMENYEINEK SZINTEREKENT.

S TAN AZ SEM HANGZIK PROFANUL, HOGY AZ EGYKORVOLT LOVARDABOL ES A BAROKK ISTALLOBOL HOZTA
LETRE A TORTENELMI HUSEGET, A MUVESZETTORTENETI ES MUEMLEKI ERTEKEKET ORzO XXI. szAzapi
SZEMLELET A MINISZTERI ES SZAKERTO TANACSULESEK, REPREZENTATIV PROTOKOLLARIS TALALKOZOK HELY-
SZINEIT. A GRASSALKOVICH-KASTELYROL BESZELGETUNK MATE ZSoLT EPITESSZEL, SZEBENI NANDOR EpPi-
TESSZEL ES SERES ANDRAS RESTAURATORMUVESSZEL.

RoNnA KATALIN

(Hihetetlenil rovid 1d6, alig négy
honap allt rendelkezésére a tender-
nyertes Reneszansz Kofarago Zrt.-
nek az 1700 négyzetméternyi terii-
let feltjitasara, az épitészeti meg-
oldasok, a restauralas, illetve a re-
konstrukci6 elvégzésére. A minisz-
teri és szakértGi tanacsiiléseket a
lovardaban tartjak. A 250 f6 egyi-
dejii tartozkodasara méretezett
terem korabban is adott otthont
rendezvényeknek, koncerteknek és

kiallitasoknak, az unios elnokség
idején azonban emelt szintl kdve-
telményeknek kell megfelelnie.

A fejlesztés részeként a padldszint
alatt utdlagosan kialakitott Gj pin-
ceszinten két, egyenként 80 négy-
zetméteres kamaraterem helyezke-
dik el. Részben ugyanide keriiltek
a gépészeti berendezések. A lovar-
da Gj bejarata a Schimmelhof feldl
nyilik, akadalymentesen bejarhato
a tér a tavaly nyaron atadott Gizella-
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és Rudolf-szarny feldl, illetve a ba-
rokk szinhazbol. Megujult a barokk
istallo, amely kozonségforgalmi
szerepet tolt be, ruhatarként, elo-
térként mukodik, s a folotte elhe-
lyezkedd nyolc kis barokk szoba
a fél év alatt alkalmas lesz szik
kord, zart megbeszélésekre.)
Huszonkilenc éve, 1982-ben a jelen-
legitdl alapvetden eltérd idészakban
kezdtem foglalkozni a G6dolldi Kira-
lyi Kastéllyal — kezdi Maté Zsolt —,
ahogy akkoriban nevezték, a ,volt
Grassalkovich-kastéllyal”. Nagyon
szerencsés pillanatnak érzem, hogy
akkor a VATI, azon belil is az én
irodam kapta meg az ablakok cse-
réjének és a homlokzat fel(jitasa-
nak a feladatat, mert az lvegesek
mar nem vallaltak a hianyzo ablak-
Uvegek potlasat az elkorhadt, tonk-
rement ablakszarnyakba. Iaqy kezd6-
dott a torténet, amely palyamnak
immar tobb mint a felét teszi ki,
egy olyan vilagban, amikor a végle-
tesen leromlott allapot( kastély
egyik szarnyaban szovjet laktanya
volt, a masikban két szocialis ott-
hont helyeztek el. Hozza kell ehhez

A A régi istdlld, ontottvas bokszos
berendezésével most rubatdr



tennem, a megbizast kovetb elsd
vizsgalatok nyoman nyilvanvalova
valt, amit persze addig is tudtunk,
végzetes hiba volna teljes kor(i mi-
vészettorténeti, miemléki felmérés,

»A szakma, itthon és
kiilfoldon egyarant
szamon tartotta, mint
nemzeti értéket, akkor
is, amikor a kastély

a legrosszabb idoket
élte, a legdramaibb
allapotban volt.”

kutatas nélkiil hozzanyllni barmihez
is a kastélyban, az is kétségtelen
volt, ennek a koltségeit aligha tud-
ja vallalni egy szocialis otthon, s jol
latszott, nem lehet a kastélyban
oregek hazat kialakitani.

Hogy miért tartom fontosnak, hogy
most errdl beszéljink? Mert Ggy
gondolom, nem keriilheté6 meg

annak a kérdése, hogy ilyen méreti
és értékd kastély feldjitdsanak ter-
vezése ma sem képzelhetd el alla-
mi részvétel, szerepvallalas nélkil.
A mai privatizalt vilagban hasonlé
kastély sorsa kénnyen aggalyossa
valna. A mostani gondolkodas sze-
rint gyors megtériilést hozd szallo-
dat prébalnanak belehelyezni abba
az épliletbe, amelynek két és fél év-
szazadon at nemegyszer az allam-
életben volt helye és szerepe. Tor-
ténelme soran kiilonleges jogallas-
sal rendelkezett, a kiegyezés utan
kiralyi rezidencia volt, a korona-
javakhoz tartozott, utobb Horthy
Miklds kormanyzd részére djitottak
fel. S ehhez hozzateszem, a szak-
ma, itthon és kiilfoldon egyarant
szamon tartotta, mint nemzeti érté-
ket, akkor is, amikor a kastély a leg-
rosszabb iddket élte, a legdramaibb
allapotban volt.

(A VATI-ban tehat irodaja megkap-
ta az elso feladatot, ez szerencse
volt, hiszen ahogy mondja, ott
olyan elhivatott szakemberek dol-
goztak, akik azonos gondolkodas-

A A nyolc méter belmagassigd, egykori
lovarddbdl lett az impozdns nagyterem

moddal, képzettséggel rendelkez-
tek, s nyiltak egy ilyen nagysagu
munkahoz. Hogyan alakult a kas-
tély sorsa ezutan?)

A megbizast az Orszagos Mlemléki
Feliigyel8ség, a Kulturalis Orokség-

Mité Zsolt
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védelmi Hivatal elddje vette at,

s a fehérvarcsurgoi Karolyi-, az ede-
Iényi L’Huillier-Coburg-, az dbudai

Zichy-kastéllyal és a majki Kamal-
duli remeteséggel egyiitt 1985-ben

bekeriilt a Kiemelt miemléki érté-

,Mindezek figyelembe-
vételével a helyrealli-
tas lényege volt, hogy
mindent megorizziink,
amivel a kastély a két
és fél évszazad alatt
gazdagodott.”

k(i kastélyok és varak allagmegovasi
programjaba — folytatja Maté Zsolt —.
Ebben a programban prioritast élve-
zett az allagmegovas és a tavlati
hasznositas kérdése. Akkor fogal-
maztam meg azt a szemléletet,
amelynek |ényege, hogy az allag-
megovasnak minden elemének is
lehetbleg a majdani, véglegesnek

6

tekinthet6 allapot egy-egy részét
kell 1étrehoznia. Ez lett a késGbbi-
ekben a hivatkozasi lehetésége
annak, hogy komplex miemléki
helyreallitasban gondolkodjunk,
annak teljes mivészettorténeti,
miemléki és miszaki kutatasi hat-
terével. Ezzel a szemlélettel kezdd-
dott meg az allagmegovasi terve-
zés, majd a kivitelezés Godollén,
de gy, hogy a katonak 1990-ben
hagytak el a kastélyt, s a teljes ki-
trités, amikor mar a szocialis ott-
honok is kikoltoztek, csak 1994-ben
fejez6dott be.

(Nyilvanvaléan voltak olyan alap-
vetések, amelyek meghataroztak
a helyreallitas koncepcidjat.)
Rendkiviil fontosnak tartottam és
tartom ma is annak hangsUlyozasat
— folytatja az épitész-tervezd —,
hogy a mlivészettorténeti, mlemléki,
épitészeti értékekkel egyiitt figyelem-
be kell venni a kastély sorsat kisé-
ré torténelmet, a torténeti szemé-
lyiségek életvitelét. Tudomasul kell
venni, hogy a f6 vonzerot itt a kas-
télyhoz fliz6d6 histéria s a historiai

OROKSEG

AV Az istdllé folitt, az emeleten a
nyolc barokk szobdban mindent, ami
restaurdlbatd volt, restaurdltak

személyek élete jelenti. Eppen ezért
a torténelmi helyszinek, terek, a ko-
rabeli hangulat megdrzése, restau-
ralasa meghataroz6 feladat volt.
Ugyanakkor szem el6tt kellett tarta-
ni a kastély épitéstorténetének azt
a tényét, hogy minden bdvités, at-
épités ragaszkodott az egységes
megjelenés megdrzéséhez, kiilonds-
képpen a homlokzaton érhetd ez
tetten. Mindezek figyelembevételével
a helyreallitas lényege volt, hogy
mindent megdrizziink, amivel a kas-
tély a két és fél évszazad alatt gaz-
dagodott. A hitelességre torekedve,
amit lehet, potoljunk a mlemlékvé-
delem szabalyai szerint. Az egyiittes
egységét szem elott tartva restau-
raljuk Ggy az épiiletet, hogy tartoz-
kodjunk a latvanyos, korunkban ép-
pen most divatos anyagoktdl, épité-
szeti megoldasoktdl, a sziikséges
atalakitasoknal igyekezziink megoriz-
ni a torténelmi atmoszférat és az



A CIMLAPON — GODOLLOT GONDOLATOK

illaziot. A legértékesebb éplletré-
szeknek az eredetihez legkozelebb
allo funkciot és berendezést adjunk.
Ertékleltar késziilt, annak feltarasa-
val, hogy mire hasznaltak az egyes
helyiségeket, s annak kiértékelésé-
vel, hogy milyen Gj funkcié Grizheti
meg legjobban a szambavett értéke-
ket. Meddig mehet el a funkci6val-
tas, anélkiil, hogy sériilne a torté-
nelmi emlék. Voltak persze ,apré”,
izgalmas harcok is. Ilyen a részlete-
iben eredeti, de némileg kiegészi-
tett fébejarati szélfogd kérdése.

A faragott, diszes, Uvegezett ajto a
Ferenc Jozsef-lakosztalyhoz vezetd
lépcsdsornal zavarta a barokk disz-
lépcs6t. Mostani helyén hitelesen
idézi a kiralyi kort.

(S még mieldtt a lovardardl beszé-
link, éppen a rendkiviil fontos tér-
kapcsolatok miatt nem lehet hem
szOt ejteni a barokk szinhazrol,
amelynek feltarasa, majd helyrealli-
tasa hazai, de eur6pai mértékkel
mérve is kivételes jelentdségil.)

A feltarast egy fodémrész leszaka-
dasa és egy kisebb falképrészlet

el6bukkanasa inditotta el — meséli
Maté Zsolt. — A terliletet a fodém
leszakadasakor a szovjet katonasag
visszaadta, nem tudtak vele mit kez-
deni, s természetesen még a bon-
tas elott sziikségesnek lattuk a ku-
tatast. Rady Ferenc festOrestaurator
tarta fel azt a festett oszlopfdt,
amely azt sejtette, a szinhaz falfes-
tését talaltuk meg. A kutatasokbol
kideriilt, nem hoztak létre 4j éplile-
tet az 1780-as években a szinhaz
szamara, hanem a fédémek elbon-
tasaval, a korabbi Migazzi-lakosztaly
megsziintetésével, a kastély egyik,
mar meglévd szarnyaban alakitottak
ki a teljes magassagaban perspekti-
vikus hatast architektonikusan fes-
tett szinhazat, amely igy a lovarda-
val és az az alatt 1évé sorcsarnok-
kal alkotott épitészeti egységet.
Megkozelithetd volt az also folyo-
sorol és az udvarbdl is. Majd ami-
kor a Ferenc Jozsefi-iddkben szin-
hazra mar nem volt sziikség, fodé-
mekkel harom szintre, folyosokkal
szobakra osztottak a teret. Megkez-
d6dott a feltaras, a kutatas, az elvi

rekonstrukcid. A feltaras David
Ferenc mivészettorténész nevéhez
flzddik, a szcenikai rekonstrukcio-
ban segitséglinkre volt Staud Géza
szinhaztorténész. Az elvi rekonstruk-
ciét Kralovanszky Réka épitész kol-
légaval készitettik el.

(Amikor kideriilt, hogy az Eurdpai
Unié elnokségének idejére egy leg-
alabb Otszaz négyzetméteres nagy-
teremre van sziikség, lehetdség-
ként kinalkozott a godoll6i lovarda,
amely eredetileg 1743 koriil épiilt,
majd Erzsébet kiralyné kivansagara
az 1870-es évek végén atépitették,
az oszlopokon all6 karzatot podium-
ma alakitottak, ahol csaszari szin-
pompaju, voros barsony karpitozasi
székeket helyeztek el, a lovaglotér-
ben kerek manézst alakitottak ki,
négy pontjan tiikrokkel. A Schim-
melhof feldli oldalfolyosérdl csak
egy szik kozvetlen bejarat volt a
podiumra — tudjuk meg kutatasok-
bol, feljegyzésekbol.)

Szlikség volt egy impozans targya-
I6teremre — magyardzza az épitész.
— A nyolc méter belmagassagu, kar-
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zattal rendelkez6, rendkiviili térha-
tasl lovarda és az emeletes barokk
istallo épiilete Godollén adott volt.
Husz-huszonot éve megtortént az
allagmegdvasa, le volt fedve, a fala-
kat konszolidaltak, a kozmivek meg-
voltak. Az alapincézés is lehetséges
volt, mert a mai formajat és archi-
tektarajat az épilet a XIX. szazad-
ban a barokk kori padlészint feltol-
tésével, a falak magasitasaval nyer-
te el. A foldbe siillyesztett barokk
lovarda falaira akkor Ugy éplilt az
(j lovarda, hogy a falakat megma-
gasitottak, a tet6t megemelték.

A foldbe mélyedt falak segitségével
igy a pincében most szekcidterme-
ket lehetett Iétrehozni. A lovardanak
ugyanakkor kozvetlen kapcsolata van
a tobbi szarnnyal, a barokk szinhaz-
zal, amely alkalmas a sajtotajékoz-
tatok megrendezésére. S az akadaly-
mentesités is megoldhatonak latszott
a torténelmi foldpadlohoz igazitva.
A lovarda monokulturalisan kialaki-
tott kis bejarat( éplilet, ezért a bel-
s6 faldn négy ajtot kellett nyitni.
Ezt sikeriilt anélkil megtervezni,
hogy elrontotta volna a térhatast.

A barokk istalloba keriilt az el6csar-
nok, illetve a ruhatar. Az oregistalld
a kiralyné részére végrehajtott fel-
Ujitasakor kapta a diszes, ontottvas
bokszos berendezést, amit most
restauralva természetesen megériz-
tiink, s megmaradtak a voros mar-
vany etetdcsészék is. A falfeltarasok
hazankban a XVIII. szazadban ritka-
sagszamba mend, rendkivil deko-
rativ neogdt enteridrképzést hoztak
felszinre, gbtikus architektirat idézd
kifestett terekkel, falnyilasokkal.
Kuri6zumnak szamitanak a hom-
lokzatra kimend csicsives ablakok,
amelyek el voltak fedve, s a nyolc-
vanas évek feltarasai alapjan minta-
szerien lehetett restauralni Gket.
Az istalld boltozatait négy, ion feje-
zet(i, toszkan oszlop tartja. Amikor
a koszobrasz megtisztitotta, tgy lat-
szott, fligg6leges iranyban meghasad-
tak. A statikus Ggy vélte, nem tart-
jak meg a reajuk nehezed6 fodém

Szebeni Ndndor

terhét, ezért ki kell dket cserélni
vasbeton oszlopokra. Ezt miemléki
szempontbdl is kétséges lett volna
elfogadni, emellett komoly koltség-
novekedést jelentett volna, s raada-
sul rettenetes idOveszteséget. A res-
tauratorok s a miemléki feliigyeld
egyarant tiltakozott a bontas ellen.
Szénszalas kiilsd korbefogasra érke-
zett ajanlat, de ez megvaltoztatta
volna a hiteles format. Végiil is Ga-
los Miklos professzor, a miegyetem
szilardsagtani szakértoje talalta meg
a mindenki szamara elfogadhatd
megoldast. Megvizsgalva az oszlopok
szilardsagat, azt elegenddnek talalta
ahhoz, hogy azok egy-egy bevésett
acélspirallal osszefogva tartdsan biz-
tonsagosak legyenek. Igy az oszlo-
pok helyben maradtak, s amikor
korbevésték a négy oszlopot, valo-
ban kideriilt, hogy szinte marvany-
szerlien kemények, szilardak, kétszer
akkora terhelést is elbirnak, mint
aminek ki vannak téve. A bevésett,
feszitett acélspiralokat kdrestaurato-
ri munkaval eltakartak, az oszlopok
pedig visszakaptak az eredetinek
megfelel6 mimarvany burkolatot.
Megmenekiilt a négy oszlop s vellik
egyltt a torténelmi enterior.

A Az istdllé négy, ion fejezetd oszlopa
a bevésert, feszitert acélspirdllal ossze-
fogva immdr tartdsan biztonsdgos
Fotdo: Gdlos Miklds, Mdté Zsolt



(A térkapcsolatok, az atjarhatésag
kérdése mindig felmeriilt a kastély
helyreallitasa soran. Most sem volt
utols6 szempont.)

A Gizella-szarny az 1740-es évek vé-
gén eredetileg istallonak épllt, a pa-
lotahomlokzatot imitalé szénapadlas-
sal, majd az (j istallo foléplltekor
itt lakotér lett, a folyosordl 1épcsé
vezetett a szobakhoz — folytatja
Maté Zsolt —. A Sotét folyosd ma
is a kastély egyik legszebb tere.
Utobb éplilt a Rudolf-szarny, amely-
nek a végében alakitottak a teret
szinhazza. A két épliletszarny kozott
a fels6 szinteken volt atjaras. Az at-
jaras kérdése a feldjitds minden fa-
zisaban fontos volt. A szinhaz feldji-
tasakor késziilt el a kapcsolat a lo-
vardaval. A kiralyi korban épitett,
az épllet tomegébdl és tetdzetébol
kiemelkedd 1épcsdt még az allag-
megovas idején bontattuk el. Tavaly
a Gizella- és a Rudolf-szarny kozti
kapcsolatot kellett megoldani, ami-
nek soran nem kevés szerkezeti,
geometriai és allékonysagi problé-
maval talaltuk szemkdzt magunkat.
S ehhez kapcsolodott még az aka-
dalymentesség minden mai kovetel-
ménye. Ma mar (j felvezetd 1épcsé
koti 6ssze a két szarnyat, amely at-
hidalja a szintk(lonbséget.

(A kastély helyreallitasanal, kiilono-
sen most, a lovarda és az istallo
esetében lényeges problémat jelen-
tett a nemcsak egyszerlien mai,
de ezlttal rendkivili igényeknek
megfeleld gépészet beallitasa, elhe-
lyezése.)

Alapvetd szempont, hogy a mai igé-
nyeket kiszolgald gépészet a lehetd
legrejtettebben ker(iljon az épiiletbe,
hogy amennyire lehetséges, ne art-
son a korhl megjelenésnek. Ugyan-
akkor az azért tudnivald, hogy tizen-
hét-féle haldzatot kellett elhelyezni
a klimatol és a légtechnikatol kezdve
a tlzvédelmi, a biztonsagi berende-
zésekig, a hirkozlést6l a hangosita-
sig. S ezek mind nagy helyigénnyel
rendelkeznek. A lovardat ala kellett
pincézni a gépészeti berendezések

T s 3

| e
- | T A 5 ‘,'u'i} =
- =23 - o

miatt, s a padlast is a gépek ,lak-
jak be”. Méretiiket, elhelyezésiiket
pontos szabvanyok irjak eld, akar-
csak a lathato szerelvényekét, a tiiz-
és flstjelzokét, a biztonsagi kame-
rakét, amelyeket nem lehet eldugni,
de valahogy mégiscsak tgy kell el-
helyezni, hogy a lehetd legkisebb
mértékben zavarjak a torténeti tere-
ket, feliileteket. Nem vitatom, hogy
szilkség van mindre, de abban biz-
tos vagyok, hogy lehetne latvanyban
jobbakat konstrualni.

(A kivitelezés oldalardl a restaura-
lasért felelds foépitésvezetd épi-
tész, Szebeni Nandor sem most,

A A nagyterem a karzat felé tekintve

a lovarda és az istallé feszitett
Utemu felGjitasakor talalkozott el6-
szor a kiralyi kastély kérdéseivel.)
A torténet azzal kezdddott, hogy
nem engedtek be a kastélyba — me-
séli Szebeni Nandor —, mlemlékvé-
delmi szakmérndkire jartam valami-
kor a hatvanas-hetvenes években,
amikor Szabolcs-Szatmar megyébe
tartva két kollégammal Ggy gondol-
tuk, megnézziik. Nem engedtek be,
akkor még laktanyaként makodott.
Lathattuk a homlokzatot, s megalla-
pithattuk, imhol ez a kastély...
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Legkozelebb mar dolgozhattam itt,
akkor a lovarda tetdhéjazatat Gjitot-
tuk fel, rézlemezfedést, palafedést
kapott, allagmegdvast végeztiink

s a két kupolan a diszbadogos mun-
kat. A kovetkezd lépés, a Gizella-
szarnyban a restauratori munka min-
den feladatat, az asztalost, a bado-
gost, a diszit6festést végezte az
Architekton csapata. Kiilonleges pil-
lanat volt, amikor a m{anyagfesték
alatt papirstukkokat talaltunk, azo-
kat kellett rekonstrualnunk, akkor
talalkoztam elGszor papirral bels6
fellleten.

A szinhaz felljitasat mar a mostani

restaurator csapat egy része végezte,
Bona Istvan falkép-restaurator ira-
nyitasaval. A szinhazteremben a fes-
tés teljes kiegészitése készliilt, a
megkilonboztethetdség kedvéért

a kiegészitett fellletek falsikjanak
a restauralt fellleteknél 3-5 millimé-
terrel mélyebb kialakitasa. A kutata-
sokbdl kidertilt, s a falképek tago-
zatainak szerkesztésekor figyelembe
is vették, hogy annakidején Grassal-
kovich valdszinileg ott (ilt a paholy-
ban, az 6 nézépontjabol volt a tér,
az architektonikus festés illGziokeltd
hatasa tokéletesen lathato.

Minden kis részletnek megvan a ma-
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AV Milt é jelen... A térkapesolat és
az dtjdrbatdsdg kérdése alapvetd volt

ga torténete: A foldmunkak soran
keriilt eld példaul egy faldarab is,
amirdl senki nem tudott, s amir6l
bebizonyosodott, hogy valdjaban a
fold feletti feltoltés tamfala. A lovar-
daval parhuzamosan, félig a fold
alatt, félig egy épiiletrészbe beépi-
tett, hol meszelt, hol vakolt feliiletd
falszakaszt egykor festett korlat di-
szitette. A restauralasnal nem lehe-
tett a festést levalasztani a falrol,
mert olyan vékony réteg volt, a fa-
lat kellett levalasztani a festésrol.
Az igy megmentett fellilet majd
nyolc évig hevert a kastély rakta-
raban, papirtablakra felragasztva.

A szinhaz fel(jitasakor Bona Istvan
restauralta, s a szinésztarsalgoban
helyezték el, nagyjabél ugyanabban
a magassagban, ahol volt, s most
az oszlopok mogott vonul végig.
(Az, hogy a lovarda munkai a hihe-
tetleniil rovid hataridon beliil elké-
sziiltek, kétségteleniil annak volt
kosz6nhetd, hogy Osszeszokott csa-
pat dolgozott az épitésztol a resta-
uratorig, a diszitofestoktol a mi-
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emlékes, mivészettorténész szak-
emberekig. Ahogy mondjak, mar
egymas gondolatait is ismerték,

s nem utolsoésorban magat a hazat.)
Még az ,egyes” és a ,kettes” szarny
helyreallitasanal alakult ki az a gon-
dolkodas — folytatia Szebeni Nan-
dor — amelynek értelmében min-
dent feltartunk, ami feltarhato volt,
s lehetdség szerint keriiltiik a kie-
gészitéseket, az Gjrafestéseket, ami
megmenthetd volt, azt restauraltuk.
Altalanos elv volt, hogy teljes rekon-
strukciokat nem festettlink, hanem
csak a feltart diszitofestések archi-
tektonikus tagozatait egészitettiik ki.
Voltak olyan meglepetések is, hogy
ahol a feltaras lement a legalsé ba-
rokk rétegig, ott most a restaurato-
rok négy réteget talaltak.

Régdta nézegettiik, méregettiik mi
a lovardat, s az istallo fol6tti nyolc
szobat. Jol érzékelhetben eredeti
kialakitasi szobacskakrél van szo,
kalyhafiilkével, izgalmas diszitéssel.
Hat kozulik elég nagy fellileten mu-
tatta, milyen volt az egykori diszit6-
festése. Azt is lehetett latni, hogy
az a két szoba, amelynek diszitése
hianyzott, egykor a szemkozti szo-
bak pandantjaként lehetett kifestve,
hiszen a falaikon valaha azokkal ro-
kon mintak jelentek meg. Voros-fe-
hér savos festés volt az egyik olda-
lon, vele szemben a sarga-fehér,
amire a diszitofestés keriilt. Amikor
elkezd6dott a helyreallitds, szinte
egyszerre indulhatott az épitémes-
teri munka és a restauralas. Fejben
mar folkésziilt a csapat, tehat szin-
te azonnal megvolt a restauralasi
terv. Mar a kezdetekkor jelen voltak
a restauratorok, minden pillanatban
mindent lattak, barhol kerllt sor fal
mozgatasara, bontasra, barmi buk-
kant eld, rogzitették, dokumentaltak.
Ami meglepetéssel szolgalt, az a lo-
varda tisztitd-, és nyeregkamrdja
volt. Mar korabban lehetett tudni
egy neogotizald festésrol. Latszottak
is nyomok, de az egész eléggé el-
hanyagolt allapotban volt, viz allt
benne. Am a feltaras soran szinte
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Az egykori fulszakaszt festett korldt
diszitette, a megmentett feliiletet
a szinésztdrsalgdban helyezték el

minden értékelhetd nyom eldkeriilt,
a festett architektirat ezekbdl az
elemekbdl Gjra 6ssze lehetett rakni.
A tisztitokamra Schimmelhof feldli
oldalan elGkeriilt a két befalazott
ablak, az ajtokeret egy része, két
szarkd eredeti helyén, megvolt a
vakolt kavaja is, s6t a megroppant
kiiszobk6 egy részét is fel lehetett
tarni. A helyiségbdl kivezetd ajtokat
is rekonstrualni lehetett. Tehat apro
nyomokbdl, hala David Ferencék el6-
zetes kutatasanak, a tér épitészeti
és festészeti diszitését is ossze le-
hetett rakni. Ha nincs az elGzetes
kutatas, feltaras, ezek a fontos nyo-
mok, informaciok mind elvesznek.
Kevés olyan tér van, ahol neogdti-
zalo festés maradt, itt tehat valami
olyasmit mentettiink meg az utokor-
nak, ami nagyon ritka. A régi istall6
most a ruhatar, ahova a nagyterem-
b6l le tudunk jutni. A folyosé felé
volt egy gotizald ajtd, Maté Zsolt
nyitott még egy ajtot a lovardaba.
Ahova ezt tervezte, ott éppen nem

volt festésnyom, és sikeriilt olyan
bejaratot kialakitani, ami nem bori-
totta fel a tér rendjét. Ma a Schim-
melhof feldl be lehet menni a ruha-
tarba, a nagyterembe, és le lehet
jutni a két kamaraterembe, jobbra
a szinhazterembe, balra az istalld
feletti kis szobakhoz. A két 1épcsé
szimmetrikussa tette a képet, ren-
dezett tér alakult ki. Ragyogd tér-
kapcsolat jott létre, az elotérbdl a
korabban helyreallitott szarnyak mind-
egyik szintje kénnyen megkozelithetd.
(Ami a festOrestauralast illeti, sze-
rencsés ,hazassagnak” nevezi
Szebeni Nandor, ahogy mondja,
»az egymas szemléletét kiegészitd
két restaurator, Bona Istvan és
Seres Andrés talalkozasat”.
Restauralasi terviik pedig igy fogal-
maz: ,A restauralds célja a fenn-
maradt eredeti értékes diszitofes-
téssel boritott feliiletek eredeti
anyagaban val6 megdrzése a lehe-
16 legkorszerilbb maddszerekkel.

A konzervalt felilletek bemutatasa
az eredetiség maximalis megorzé-
sével kell, hogy torténjen. A kiegé-
szitések csak a hianyok enyhitésére
korlatozodhatnak, nem valhatnak
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uralkodova az eredeti feliileteken...
Nem a ’hiteles helyreallitas’, hanem
az eredeti felliletek teljes eredeti-
ségében valo megtartasa és bemu-
tatdsa a cél. El kell vetni az ’értel-
mezést’, nem szabad belemenni
olyan rekonstrukcidokba, melyek
nem szilard bizonyitékokon, hanem
feltételezéseken alapulnak.” Amirdl
a mostani munka soran beszéliink,
az az istallo folotti felsd teremsor,
a foyer két helyisége, valamint

a lovarda korabban beépitett, két
festett ajtokerete.)

Mindent, ami restauralhatd volt, azt
restauraltuk, s korrektil rekonstru-
altunk mindent, amiben biztosak
lehettiink, semmit nem rekonstrual-
tunk, ami nem volt biztos — magya-
razza a nemcsak elvként, de gya-
korlatként is pontosan kévetett res-
tauratori eszményt Seres Andras —.
Elég komplett lett a felsd teremsor,
itt két rekonstrualt szoba van, vala-
mint a foyer két helyisége. Az egyet-
len toredékiink a lovardabdl a szin-
hazterem felé es6 két nyilas festé-
se, ahol nem a jelenlegi falkialaki-
tassal kompakt a diszfestés, valoszi-
nileg mas kialakitasa volt a bolto-
zatnak, nyitva lehetett. Ez a festés
pergolat abrazolt, festett novények-
kel volt befuttatva, a toredéket kon-
zervaltuk, nem egészitettiik ki. Van,
ahol kis kiegészitésekre volt sziikség.
A foyer két helyiségében architekto-
nikus szerkezet volt felfestve, és min-
den részébdl egy pici maradt meg,
az egész labazatot néhany tenyérnyi
toredékbdl tudtuk Iétrehozni, tobb
kicsinyke motivumbdl. fgy volt ez a
két neogotikus nyilassal is. Az egyik-
bdl tiz, a masikbdl hdsz centiméte-
res részlet maradt meg, megmen-
tettiik a vakolatbdl, a vonalzas kere-
tezésébdl, ossze tudtuk kotdgetni,
mint amikor a gyerekeknek pontokat,
szamokat kell 6sszehizogatni. gy
probaltuk meg kisilabizalni a val6-
szinlileg XIX. szazadi romantikus ab-
razolast, amelynek motivumai, a gé-
tikus enteridrben festett, szabadon
felfutd novények, viragflizérek lehet-
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Seres Andrds

tek. Mindig a f6ls6 festések, az aprod
diszitések vesznek el eldszor. Ezeket
szabad kézzel, vékonyan viszik fel a
megfestett architektlrara. Ezek kop-
nak le a leggyorsabban.

Voltak fellletek — veszi at a szot
Szebeni Nandor —, s az a kastély
egész sorsanak a kérdése, ahol
azeért veszett el festésnyom, mert tdl
sokaig voltak feltarva, s a feltart
részeket mar nem védte a vakolat,
szennyezodott. Egész mas lett a szi-
ne, mint ott, ahol feltaratlan maradt.
Valo6sziniileg senki sem gondolta,
hogy olyan hosszl ideig marad fel-
tarva anélkll, hogy restauralasra
keriilhetett volna a sor — ezt mar
Seres Andras mondija.

(S, hogy most melyik idoszakrol
beszéliink?)

Egyszerre tartak fel az egészet a het-
venes évek végén. Amikor a lovarda
lefedését végeztiik — magyarazza
Szebeni Nandor —, a munkat végzo
cég f6épitésvezetdjének az irodaja
az akkor még fodémmel elosztott
egykori szinhazterem masodik szint-
jén volt. A falépcson jartunk fel,

s lattuk, hogy a szdgesdrottal elva-
lasztott teriileten az Ortoronyban ott
vannak a katonak. A lovardaban alli-
tolag gépkocsik alltak, akarcsak a
kocsiszinben, s vizesedett az egész.
Az istalléban a fémoszlopok a fol-
don hevertek, tiszta olaj volt min-
den, aminek nem kelt laba.

Most viszont arrdl sem szabad meg-
feledkeznlink — folytatjia gyors val-
tassal Szebeni Nandor —, hogy itt
all a kastély kozépsd része, feldjit-
va, kifényesitve, elkésziilt a Schim-
melhof disz-kiskockak6 burkolata ha-
talmas teriileten, hiszen ez a foga-
dbtere mostantdl a kastélynak.
Ugyanakkor a még feldjitasra vard
nyolcas szarnyat és a kocsiszint —
ideiglenesen — nagy haldkkal takar-
tak le. Ott még bbven volna mit
tenni. Szerencsére mar korabban
sikeriilt kiirtani a kénnyezd hazi-
gombat az egykori flird6bdl, de a
kocsiszinben még valdsziniileg saj-
nos még jelen van. Az a szerencsé-
je a kastélynak, hogy a mostani

f6épitésvezetd, Bernatsky Aladar
minden porcikajat ismeri, mar a
korabbi szerkezetépitéskor ott volt,
s ma olyan csapattal dolgozik, ame-
lyik pontosan tudja, mihez és ho-
gyan kell nydlni. Ha nem igy lett
volna, megbukik a terv, a rekonst-
rukcio felénél sem tartana. Persze
igy is volt izgalom, amikor a stati-
kus ugy gondolta, az istalld négy
oszlopat ki kell cserélni. Olyan szo-
ros volt a hatarid4, hogy normalis
esetben majd’ ennyi idd kell a res-
tauralasi tervek beadasara és az
engedélyeztetésre. Csakhogy tényleg
mindenki tudta, épitészek, épitdk,
restauratorok, diszit6festok, miem-
Iékesek, s mind a tobbiek, hogy mit
és hogyan kell csinalni. S mindenki
megbizott a masikban. Persze sziik-
ség volt a gyors dontésekre, a folya-
matos egylttgondolkodasra.
Egyértelmi volt a koncepcid, az
iranyvonal, s az id6 feszessége miatt
ez rendkivil fontos volt — mondja
még Seres Andras, aki azt sem tit-
kolja —, valdszin(ileg vissza kell majd
menni az épiiletbe, hiszen az elko-
vetkez6 fél év alatt nagyon intenziv
hasznalatnak, egyes helyeken akar
bizonyos mértékl elhasznalédasnak
is ki lesz téve a haz.

Kastély foték: Hack Robert




A cfMLAPON

Generiltervezs: KOZTI Zrt.
Létesitményfelel6s: Palyi Gdbor

Felel6s terve

( Zrt.)
épiiletelektromos tervez6: Kdrolyi Nora
NG Bt.)

amu tervezd: Holc:

Szalkai Béliné (KOZ
ikus szakterv

Balog Zoltdn

d: Laukd Janos, Fehér Zoltdn,
wch Gyula, Tibik Istvd
vel Robert, Falta Bal,
¢ Li

A restaurdtorok munkajit segitette:
Pdzmdndi Sdndor

2010 oktoberében megallapodas sziiletett a Godoll6i Kiralyi Kastély igazga-
toja és a KOH elndke kozott, hogy az Eurépai Uniés magyar elndkség ideje
alatt a KOH reprezentativ killitast rendez az intézményes magyar miemlék-
védelem mdaltjardl, amely 2011. januar 11-én elkésziilt a Rudolf-szarny elsd
emeleti folyosojan: ,Legylink tehat el6itélet nélkiil, kegyelettel maltunk irant
és fejlessziik ebbdl jobb jovénket”. Valogatas a Kulturalis Orokségvédelmi
Hivatal gy(jteményeinek kincseibdl cimmel. A kiallitason lathatd rajzok,
akvarellek és fényképek latvanyos keresztmetszetét adjak Henszlmann Imre,
id. és ifj. Storno Ferenc, Konyoki Jozsef, Myskovszky Viktor, Huszka Jozsef,
Forster Gyula, Steindl Imre, Schulek Frigyes, Gerecze Péter, Divald Kornél

és Moller Istvan kiallitott munkain keresztiil annak az aldozatos munkanak,
amelyet 1872-1919 kozott az intézményes miemlékvédelem keretében dol-
goz6 mivészettorténészek, épitészek — szerény lehetoségeik ellenére — az
orszag épitészeti és targyi orokségének megismeréséért, dokumentalasért,
illetve az emlékek megdbvasaért és restauralasaért tettek.

A kiallitas anyagat Bakd Zsuzsanna és Bardoly Istvan allitotta Gssze. A grafi-
kai tervezést Agh Andrés készitette. A kiallitas szervezését és lebonyolitasat
Ghyczy Gabriella végezte.

1 OROKSEG



NEM IS TUDOM

SEGIT MAJD Bencer

UJ REKLAMSZOVEGEK A BUSZOK OLDALAN: ,BENCE KIVESZI RESZET A MUEMLEKVEDELEMBOL.”
ELOSzZOR MEGIJEDTEM. MAR ANNYIAN KIVETTEK A RESZUKET A MUEMLEKEKBOL, MEG A MUEMLEK-
VEDELEMBOL, CSODA, HOGY ENNYI MARADT.

NAGY GABOR

Es most még Bence is? Aztan ra-
jottem, hogy ez a hirtelen, felliletes
reagalas csak az elmult évek kodos
id6szaka miatt van, mikor is elma-
szatolodtak a valés korvonalak, és
a reakcidink is maszatosak lettek.
De itt most masrél van szd, nagyon
nagy dologrol, a Szerencsejaték Rt.
a jatékosok adodjabdl, vagy az ado-
z0k jatékossagabol tamogatja a mu-
emlékvédelmet! Nem akartam hinni
a szememnek, Ugy tlnt, mintha ez
egy angol forditas lenne, ahol Bene-
dict is régota segiti az angol mi-
emlékvédelmet, az English Heritage-t,
az angol Szerencsejaték Rt.-n a
Lottery Found-on keresztiil. Valami
j6 Angliabdl, emlékeztetdll, Széche-
nyi is onnan hozta a Lanchidat, és
az English Heritage-nél t6ltott ta-
nulmanyutak utan bennem is éle-
sebb kontdrral rajzolodtak ki a ma-
gyar mlemlékvédelem problémai.
Azok kozll is az egyik els6, a tamo-
gatas kérdése.

Egy régi torténettel kezdeném, tizen-
egynéhany évvel ezel6tt baranyai
feliigyeloként alltam a vartan. Volt
egy pécsvaradi haz, amely a barokk
eredetbdl a szintiszta egyszer(iséget
sugarozta, kdzepén egy boltozott
kapuathajtoval, két oldalan egy-egy
lakassal. Az egyik rendesen karban-
tartva, a masik szornyen lepusztul-
va. Irtam a tulajdonosnak, hogy
sziveskedjen a torvényben elirt jo-
karbantartasi kotelezettségének ele-
get tenni. Eltelt harom hénap, sem-
mi. Ujra frtam, hogy tartanék egy
helyszini szemlét. Mikor kimentlink,
minden zarva volt. Zorgetem az ab-
lakot, nagy nehezen kinyitjak, mon-
dom, ki vagyok, meg honnan.
Nekem nincs pénzem arra, amit itt
maguk akarnak” — hangzott a valasz.

,Na, j6, de legalabb beszéljiik meg,
mit kellene csinalni, hatha tudunk
segiteni” — probalkoztam, és az utol-
s6 sz0, a segiteni, segitett.
Bementiink a hazba, a kiilsd romos
allapot még istenes volt a bels6hoz
képest. Mintha mdemléki kutatok
jartak volna itt, a festés és a vako-
lat nyomokban, kdnnyen megallapit-
hato volt, hogy Dorfmeister sem

,és azt mondjuk, hogy
ezt igy kell, azt meg
agy nem lehet,

mert ez nemcsak

a maga értéke,

ez kozérdek is...”

erre vette az (tjat akkoriban. ,Csak
hat nincs pénzem” — mondta mar
csondesebben. ,De ha mi is segite-
nénk, mondjuk, mondjuk otvenezer
forinttal, akkor maga is taldlna ra
pénzt, ugye?” Egy kicsi csond volt,
aztan: ,Majd megtalaljuk.” Kifelé
menet még mondtam, azt a csuf
ajtot ki kellene cserélni olyanra,
mint ami mellette van, és békésen
elvaltunk. Késobb elrendeztiik az
adminisztraciot, a kdmuvessel is
beszéltem, és par honap mdlva jott
Erzsi néni, mert akkor mar igy
ismertiik egymast: ,Felligyeld ur,
hoztam néhany fényképet, a kis-
unokam készitette, nézze milyen
szép lett, és még az udvaron azt

a ronda ajtot is kicseréltiik, hogy
maga is oruljon.” Ennyit jelentett
akkor az a sz0, hogy segiteni.

Ez akkoriban a felligyel6i javaslatra

oszthatd tamogatas rendszere volt.
Késdbb megsziintették, mondvan,
Osszeférhetetlen, hogy az adjon ta-
mogatast, aki aztan az engedélyt is
megirja. Ez a probléma nagyon egy-
szerllen megoldhatd lett volna, de
vannak problémak, amiket idonként
nem akarnak megoldani. Ez ilyen
volt. A tdmogatas palyazati keretek-
be cslszott at, ahol csak papirok
vannak, Osszeférhetetlenség meg
véletlenil sem. Mi meg itt allunk
a mérhetetlen nagy esziinkkel, meg
a rengeteg jogszabalyunkkal, és azt
mondjuk, hogy ezt igy kell, azt meg
Ggy nem lehet, mert ez nemcsak
a maga értéke, ez kozérdek is, ak-
kor a tulajdonos visszakérdez, hogy
akkor miért nem tesz érte semmit
a koz, nos, ilyenkor még menthet-
juk a mundér becslletét, de legjobb
csendben maradni.

Sopankodunk, hogy nalunk a ma-
emlékvédelemnek nincs megfeleld
érdekérvényesitése. Az EU-ban sincs.
Miemlékeknek csak a turizmus
zaszlaja alatt jut pénz, a godollGi
Lovarda is a ,Csaladbarat szolgalta-
tas” cimszo alatt kapott szazmilliot,
ahol most a csaladbarat EU-s mi-
niszterek szolgaltatnak, pontosabban
tanacskoznak.

Azért a helyi tamogatasok, mint
csepp a tengerben, cseppnyi bizako-
dast adhatnak. A kispesti Wekerle-
telepen az O6nkormanyzat otvenezer
forint 6sztonzést ad, ha valaki ere-
detire cseréli mostani miianyag, vagy
mas, nem odaillé ablakat. Es indul
az (j program, a hatsé melléképii-
letek, magyarul sufnik, rendezésére
is. Csak ugy, példaként mondom.
Nem is tudom, tényleg, segit-e majd
Bence. Mindenesetre bizzunk benne,
volna hol. A tobbi a szerencse dolga.m
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A két vilagorokségi helyszin évekkel
ezel6tt kerlilt a Vilagorokség Bizott-
sag latokorébe. Budapesten, a Belsd-
Erzsébetvarosban a korabbi bonta-
sok, Gj épitkezések hivtak fel ma-
gukra a figyelmet, mig Tokajrol a
Szerencsre tervezett szalmatiizelési
eromd (499 MW) miatt kellett be-
szamolni. Ez utdbbiban segitségre
volt az a jelentés, amelyet a Kultu-
ralis Orokségvédelmi Hivatal Gtjan
a Magyar Koztarsasag altal meghi-
vott UNESCO-ICOMOS misszi6 a
2010. szeptemberi helyszini latogata-
sa alapjan adott. Budapest esetében
a folyamatos munka ,terepét” az

a tobb mint harom esztendbvel ez-
el6tti tényfeltaro kildetés hatarozza
meg, amelyet a Vilagorokség Magyar
Nemzeti Bizottsaga és Budapest Fo-
varos meghivasara az ICOMOS tel-
jesitett, s amelynek soran Michel
Polge francia urbanista-foépitész
elemezte a régi pesti zsidonegyed
orokségi értékeinek megd6rzését,
allapotanak alakulasat; a bontasok-
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kal, illetve (] épitkezésekkel kapcso-
latos panaszok megalapozottsagat.
A mostani jelentésekben nemcsak
azokra a konkrét kérdésekre, hataro-
zati pontokra kellett reagalni, ame-
lyeket 2009-ben, sevillai Glésén a
Vilagorokség Bizottsdg megfogalma-
zott, hanem a helyszinek egészére,
kiemelkedd egyetemes értékeinek
meg6rzési allapotara, valamint az azt
fenyeget6 esetleges veszélyekre is ki
kellett térni.

LLEALLT BONTASOK

A budapesti érintett terliletre vonat-
kozdan a jelentés hangsulyozza,
hogy a régi pesti zsidonegyed teri-
lete, a Budapesti Vilagorokség hely-
szin védozonajaként Miemléki Je-
lentdségl Terlilet kategdriaban or-
szagos Orokségi védelem alatt all.

A korabban kibocsatott engedélyek
(atalakitas, bontasi) kozil csupan
néhany van, amelyik tovabbra is
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si munka — elsdsorban gazdasagi
megfontolasokbdl — lényegében nem
folyik a terlileten. Az elmilt idészak-
ban (2004/6-2010) az orokségi érté-
keket, a terllet véd6zona statusat
veszélyeztetd dontéseket meghozo,
korabbi onkormanyzati vezetok mar
nincsenek pozicidjukban. A jelentés
nem titkolja, egyesek, koztik a ko-
rabbi keriileti polgarmester és néhany
mas volt dnkormanyzati vezetd ellen
blnlgyi eljaras van folyamatban.

Idokozben Erzsébetvaros dnkormany-
zata tobb éplletet magaba foglald,
varhatéan mintaértéki rehabilitaci-
0s projektet inditott el. A tiz évre
(2009-2018) sz016 keriileti fejlesztési
terv szerint dsszesen 10 milliard fo-
rint értékben tervezik utcak, isko-
lak, nyugdijashazak, mlemlékek és
egészségligyi intézmények felljitasat.
A Kazinczy utca egy részén valosul
meg a ,Kultdra Utcdja” elnevezési
projekt, amelyet az dnkormanyzat
részben sajat forrasbol, részben
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800 milli forintos uniés tamoga-
tasbdl finansziroz. A tervek szerint
feljitjak a régi zsidonegyed centru-
mat, a Kazinczy utca, Dob utca és
Wesselényi utca kozotti szakaszat.
Ennek keretében restauraljak az
ortodox izraelita hitkdzség éplileté-
nek utcai homlokzatat és a bels6
udvarat is, amelyet gy alakitanak
at, hogy ott kulturalis rendezvénye-
ket lehessen tartani. Meguljul az
E6tvos Lorand Tudoméanyegyetem
pedagdgiai karanak és az Elektro-
technikai Mdzeumnak az éplilete is.
A mUzeum 2000 négyzetméteres,
trafohaza kiallitasok, el6adasok szin-
helye lehet. Emellett két onkormany-
zati tulajdonban 1évé lakdépliletet
is helyreallitanak, s a Kazinczy utca
csillapitott forgalm( utca lesz.

PENZUGYI
SZABALYOZAS

A jelentés beszamol arrdl is, hogy
Budapest fépolgarmestere — a F6-
varosi Kozgyilés tamogatasaval —
2008 szeptemberében a varosreha-
bilitdcio (kilondsen vilagorokségi
teriiletek) gazdasagi és egyéb 0sz-
tonzo rendszereit érintd jogszabaly-
valtozasokra tett javaslatot a Kor-
manynak. A pénziigyi szabalyozas
(adokedvezmények és célzott tamo-
gatasok rendszere) kidolgozasa és
torvényi szintl bevezetése elGsegi-
tené a torténeti varosrészekben az
épliletek igényes hasznalatahoz sziik-
séges kereskedelmi-gazdasagi tevé-
kenység folytatasat, masrészt a tor-
ténelmi éplletek bontasa helyett
azok felGjitasat. A javaslat a 2010-ig
tartd kormanyzati ciklusban nem
valosult meg — nem utolsésorban

a gazdasagi kornyezet kedvez6tlen
alakuldasa miatt. Ez ugyanakkor a
fejlesztési-befektetési aktivitast is
visszafogta. A jelenlegi kormany latja
az integralt orokségvédelmet szem
el6tt tartd pénzlgyi szabalyozas
sziikségességét, és a gazdasagi hely-
zet alakulasanak fliggvényében atte-

kinti az ezzel kapcsolatos lehetdsé-
geit és mozgasterét.

L,BUDAPESTI
STILUS”

A budapesti vilagorokségi helyszin
altalanos megdrzési allapotardl is
sz616 jelentésben be kell szamolni
minden olyan, még csak terv for-
majaban létez6 projektrdl, valtozta-
tasi szandékrol és tervrdl is, amely
,hatassal lehet a helyszin kiemelke-
d6 egyetemes értékére”.

A Budapest Belvaros Bécsi utcaban,
a vilagorokségi terlilet véd6zonaja-
ban tervezett nagyszabast ingatlan-
fejlesztés tervével kapcsolatosan

— civil informaciok alapjan — mar le-
vélben is kért felvilagositast az illeté-
kes magyar szervektdl az UNESCO Vi-
lagorokség Kozpontjanak igazgatdja.
Az érdemi valaszt az allapotjelentés
adja meg: Az Immobilia Project
Management Kft. Projektje kereté-
ben a Csipak Aquisitions megbiza-
sara a londoni épitésziroda, a Foster
& Partners a japan-magyar Palffy
épitészirodaval kozosen készitette
el a torténeti varosszerkezetet s
annak épitészeti hangsulyait erétel-
jesen érint6 latvanyterveket, ame-
lyeket Stefan Behling és Darron

Dohdny utca, Nagydidfa utca sarok
Foté: Hack Robert




Dob utca 53.

Fotd: Kovdcs Katalin

Haylock jegyzett. A tervezett fejlesz-
tés altal érintett haztombok miem-
Iéki jelent6ségl teriilet kategoria-
ban és vilagorokségként miemléki
védettség alatt allnak. Hiszen az
utca része annak a XIX-XX. szazad
forduldjan historizalo és szecesszids
elemeket eklektikusan 6tvozd stilus-
ban épiilt jellegzetes budapesti va-
rosképnek, a ,budapesti stilusnak”,
amely be tudta fogadni és szervesen
integralta a modern korszak min6-
ségi épitészetét. Tekintetbe vette
és nem szakitott drasztikusan a
torténetileg nétt varosszerkezettel,
ezért eurdpai viszonylatban egyedil-
allo érték.

A Kozponti Epitészeti Miszaki Terv-
tanacs (bizonyos kisebb valtoztata-
sokkal, pontositasokkal) tovabbter-
vezésre alkalmasnak itélte az el6ze-
tes tervet. Am a fejlesztési program
jelenleg semmiféle bontasra vagy
épitésre jogositd engedéllyel nem
rendelkezik. Az elBkészitési fazisban
kiadott el6zetes, tajékoztatd jellegl

beépités lehetbségét tisztazod ,elvi
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épitési engedély” harom telekre vo-
natkozdan, a mai beépitési magas-
sagot és volument meg nem hala-
dé mértékl beépitésben korlatozta
a lehet8ségeket. Ez az els6 és ma-
sodfokon is kiadott dokumentum
jogszeritlen, mert nem kért szak-
Orokségvédelmi Hivataltol.

A fejleszté 2011. december elején

a Bécsi utca 6., 8. és 10. szamu
ingatlanok lebontasanak engedélye-
kért az els6fok( orokségvédelmi ha-
tosagtol, a KOH Kozép-magyarorsza-
gi Irodatdl (jogutddja 2011. januar
elsejétdl: Budapest Févaros Kormany-
hivatala Kulturalis Orokségvédelmi
Irodaja), amely 2010. december
foglalasaban a harom éplilet bonta-
sat elutasitotta.

Ez a hatbsagi intézkedés 6sszhang-
ban van azzal a kormanyzati szan-
dékkal — hangsulyozza a jelentés —,
amelynek célja a budapesti vilag-
Orokségi helyszin kiemelked6 egye-
temes értékének megdrzése. A kor-
many teszi mindezt abban a meg-
gy6zodésében, hogy az értékvédel-
met is szem el6tt tartd fejleszté-
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sekre sziikség van, és — a tervezett
Bécsi utcai fejlesztés Ujragondolasa-
val — akar olyan példamutat6, 6rok-
ségtudatos épitészeti megoldasok
szlilethetnek, amelynek révén a
févaros a XIX-XX. szazad forduldja-
hoz hasonléan ismét méltan lehet
kovetendd példa. A helyzetet, s ezt
sem titkolja a beszamold, neheziti
a kortars épitészetben jelentkezd
vilagméretl tendencia, amely XXI.
szazadi hangsulyos jelek elhelyezé-
sére torekszik a torténeti varosszo-
vetben — gyakran tekintet nélkiil
a meglévé értékek oOsszefliggésére.

"TAMFAL

A jelentés tajékoztat a budai alsd
rakpart tamfalanak elsésorban civil
szervezet altal kifogasolt atépitésé-
rél is. A KOH Kozép-magyarorszagi
Irodaja egyebek mellett azzal a fel-
tétellel adta meg szakhatdsagi en-
gedélyét, hogy a rakpart atépitése
soran a lehet6 legnagyobb mérték-
ben az eredeti koveket kell felhasz-
nalni. A kivitelezés soran felmeriilt,
részben jogos kritikat kivaltd prob-
Iémak miatt szlikségessé valt a mar
elkésziilt burkolati szakaszok javitasa.



REFLEKTOR

A szabalytalan, torott koveket kie-
melték, cserélték, a hibasan elkez-
dett, Ggynevezett betétezések gyakor-
latat nem folytattak, a mar elkésziilt
helyeken javitottak. Az eredetileg
(torténetileg) is fliggdleges helyzet-
ben beépitett, tobb sort atkoté ko-
veknek a kapcsolatat a parkanyko-
vekkel és a parkanyzat élének hul-
lamossagat (,fogassagat”) illetden
is végrehajtotta a kivitelezd a lehet-
séges korrekciot. A Duna 2010. tava-
szi magas vizallasanak elmdlta uta-
ni tisztitast kovetden az alsé rak-
part (j tamfalanak allékonysagaval
kapcsolatosan probléma nem merdilt
fel. A latvany szempontjabdl talan
legkényesebb, déli oldalon a rakpart
hossziranyd vonalara merdélegesen
befordul6 szakasznal az eredeti ko-
veket egyenként beszamozva bon-

A tokaji borvidék vardzsa
Fotd: Arndth Addm

tottak ki a régi tamfalbol, és helyez-
ték el Gjra az Gj tamfal burkolata-
ként, kovetve az elGirasokat. A bur-
kolatfelliletr6l Osszességében megal-
lapithato, hogy az az értelemszeri-
en fontos tavolabbi (Duna fel6li)
nézetében illeszkedik a vilagoroksé-
gi latvanyba, nem mutat olyan ano-
maliat, amely a kiemelked6 egyete-
mes érték, illetve az azt hordozb
attribGtumok barmelyikének sérelme-
ként volna értékelhetd. Tény azon-
ban, hogy a munka bizonyos részle-
tei nagyobb gondossaggal, igényesebb
szakmai szinvonalon és esztétikai
mindségben is elkésziilhettek volna.

’DE FACTO’
FELFUGGESZTVE

A Tokaj kultrtaj értékeinek meg-

ovasarol szolo jelentés megallapitja,
a Szerencs hataraban tervezett er6-
mUépitéssel kapcsolatos helyzet nem

sulyosbodott, nem romlott. A fejlesz-
t6-beruhdzé nem folytatta a felszin-
rendezéssel éppen csak megkezdett
épitkezést. Ez nagy val6szinliséggel
a szlikséges anyagi forrasok hianya-
ra vezethet6 vissza.

A vilagorokségi helyszin egészét
érintd folyamatok, valtozasok kove-
tésének, monitorozasanak érdeké-
ben, a mainal hatékonyabb kezelés
lehet6ségének el6készitésére — fel-
hasznélva az Grfényképezés, tavér-
zékelés eszkozeit — iddkozben egy
Ggynevezett multitemporalis analizis
késziilt a KOH megbizasabdl
(EUROSENSE, 2009).

A jelentés kitér arra, hogy a magyar
allam meghivta az UNESCO és az
ICOMOS koz6s tanacsaddi misszio-
jat, amelynek lehet6sége nyilt a
helyszin bejarasara, alapos konzul-
taciora a kiilonboz6 érdekelt felek-
kel, allami szervek vezetdivel — sor
keriilt miniszteri szint( talalkozbkra
is —, a Jovo Nemzedékek Orszag-
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gyllési Képviselbjével, helyi onkor-
manyzatokkal, helyszinkezel6kkel,
boraszkozosségekkel, a projekt
ellen, illetve mellett érvel6 civil
szervezetekkel, valamint a beruha-
z6val. A vilagorokségi helyszin alta-
lanos megorzési allapotara vonatko-
z6an a tanacsadoi misszié nyolc
olyan teriiletet — szGl6termesztés
és boraszat, tamogato-kiszolgald
iparagazatok, utak, telepiilések, vilag-
Orokségi terllet és véddzona hata-
rai, kezelés, védelem, fenntarthatd
fejlodés — tart fel, ahol eldrelépés
lehetséges, illetve kiilénds gonddal
kell eljarni.

A beszamol6 jelezte, Magyarorszag
és Szlovakia 6rokségvédelmi szerve-
zetei munkakapcsolatban allnak egy-
massal. Magyarorszag nyitott, hogy
folytassa a targyalasokat a vilag-
orokségi helyszin védbovezetének

VESZELYEK

Tokajrél szélva nem hagyhatok fi-
gyelmen kiviil a banyaszati tertile-
tekre vonatkozo kérdések sem,
amelyeket a misszid is jelzett.

Az elmilt évek fejleményei mutat-
jak, hogy a banyaszati teriileteknek
a vilagorokségi helyszinbdl vald
Ggynevezett , kivétele” koriili kétér-
telmlség karos hatassal lehet a
helyszin kiemelkedd egyetemes érté-
keire. Koriltekintésre, megfontolasra
van szlikség. Erre hivja fel a figyel-
met a jelenleg kezdeti eljarasi sza-
kaszban 1év6 ,Szegi II andezit ba-
nya” esete. Ez a Szegi kozség mel-
lett, a vilagorokségi terlleten (rész-
ben magteriileten, részben véd6zo-
naban) tervezett 47,12 hektaros
(melybdl 21,18 ha a termelési te-
rilet), a sz6l6lltetvények kozelében
mikodo banya kozvetlen hatassal
lenne a torténeti tajra a Iatkép,

a megnovekedett kozuti teherforga-
lom, az ezzel jar6 légszennyezodés
és zaj vonatkozasaiban, nem szdlva
a banya nyitasahoz sziikséges rob-
bantasok hatasaival.

A Kulturélis Orokségvédelmi Hivatal
rendelkezik a vilagorokségi helyszin
létez6 és potencialis banyaszati hely-
szineinek attekintését tartalmazd
szakmai Osszeallitassal. A felmérés
elemzése utan keriilhet sor konzul-
tacidkra a banyaszati szektorral és
a banyaszati engedélyeket kiado ha-
tdsagokkal.

Sz0 keriilt még a Zemplén-hegység
nyugati részén, a vilagorokségi teri-
let véd6zonajaba tervezett szivaty-
tyatarozos erémivek problémajara,
mint veszélyforrasra. Az eljaré kor-
nyezetvédelmi hatdsagok az enge-
délyezési folyamat soran mind ez
idaig elsd- és masodfokon is eluta-
sitottak az ilyen épitmények létesi-
tésével kapcsolatos engedélyek kia-
dasat. A beruhazé a masodfokd
elutasitd hatarozatot birdsagon
megtamadta, a pert elveszitette,
majd ezutan a Legfelsobb Birdsaghoz
fordult fellebbezéssel. Jelenleg a Leg-
felsdbb Birdsag vizsgalja az lgyet.
A koziti halozat fejlesztésével Ossze-
fliggd kérdésekkel mar a 2009-ben
benyUjtott meg6rzési allapotjelentés
is foglalkozott. A Tokaji Torténelmi
Borvidék kultdrtaj vilagorokség
helyszin felvételekor is napirendre
kerlltek a kozuti haldzattal, annak
varhato terhelésnovekedésével kap-
csolatos aggalyok. A jelenleg hata-
lyos terliletrendezési tervek kidolgo-
zasakor torekedtek a Tokaji torté-
nelmi borvidék kultdrtajat kozvetle-
nil terhelé kozati forgalom mérsék-
Iésére, 6sszekotd kapcsolatok kiala-
kitasaval alternativ tranzitit-lehetd-
ségek biztositasara.

2011. januar 3-an kezd6dott el a
tarsadalmi egyeztetés ,Az orszagos
gyorsforgalmi és fouthalozat nagy
tavua terve és hosszu tavu fejlesztési
programja” cimet viseld dontés-eld-
készitb vizsgalatrdl, valamint a terv-
és programjavaslat kornyezeti érté-
kelésérol. A program tokaj-hegyaljai
vilagorokségi helyszinre vonatkozd
részének részletes elemzésére van
szlikség ahhoz, hogy kideriiljon,
ennek a hossz( tava (2040-ig sz616)
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programnak az egyes elemei 0ssz-
hangban vannak-e a misszi6 javas-
lataival és a helyszin kiemelkedd
egyetemes értékeinek megdrzésével.
Az mar a program rovid attekinté-
sébdl is lathatd, hogy egyes elemei,
a Tisza-hid, valamint a Tiszanagy-
falu és Encs kozotti szakasz meg-
épitése (2024-2027) igen kései lte-
mezés, pontosabban ennek a 37-es
Utig tartd elkeriilé szakaszanak
létesitése lenne rendkiviil siirgds.

"TORVENY

A vilagorokségrdl sz6l6 torvény eld-
készitése 2008 ota folyik. A 2010.
évi magyarorszagi altalanos valasz-
tasok utan a 2009 végére elkészi-
tett, az Orszaggyulésnek benyujtott
elsd torvénytervezetet atdolgozasra
visszavonta az Uj kormany. A tor-
vény Ujrafogalmazasa 2010 masodik
fél évében megkezdddott. A terveze-
tet a kormany 2011 elsd negyedé-
ben terjeszti az Orszaggyllés elé,
amely varhatéan még ebben az év-
ben megalkotja a torvényt. A tor-
vény részleteiben szabalyozza majd
a vilagorokségi helyszinek kezelésé-
re vonatkozo eljarasi és szervezeti
kérdéseket, és megteremti a sziik-
séges finanszirozasi hattér lehetd-
ségét is. A készUlo torvény gondos-
kodni fog arrdl, hogy a helyszinek
kezelési terve megfeleld helyet kap-
jon a terllet- és teleplilésrendezési
tervhierarchiaban. Felhatalmazast ad
majd a kulturalis 6rokségért felelGs
miniszternek, hogy rendeletben sza-
balyozza a vilagorokségi helyszinek
kezel6 testiileteinek kivalasztasat,
részletes feladatait és mikodését.
Ez nagy elrelépést jelent majd a
mostani helyzethez képest, amikor
a kezeld testlilet nem rendelkezik

a megfeleld jogi, adminisztrativ esz-
kozokkel és emberi és anyagi er6-
forrasokkal feladata ellatasahoz. m
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A Ripa Pannonica

ts A VILAGOROKSEG

A ROmAI BiroDALOM DUNA MENTI HATARERODITESI RENDSZERE, A RIPA PANNONICA VILAGOROKSEGI
NEVEZESE LASSAN EVTIZEDES TERVE A SZAKMANAK. 2008-BAN UNIOS PALYAZATON AUSZTRIAVAL,
SzLovAKIAvAL, NEMETORSZAGGAL ES LENGYELORSZAGGAL KOZOSEN OLYAN OSSZEGU TAMOGATAST NYERTUNK,
AMELYBOL A NEVEZES DOKUMENTACIOJA ELKESZITHETO.

JaANKovVIcH-BESAN DENES

A Ripa Pannonica nevezése a vilag-
6rokség szempontjabdl nem egysze-
ri feladat. Kiilonallo régészeti lel6-
helyek lancolatabdl all, melyek t6bb-
sége a fold alatt rejtve van, alig
tucatnyi a részben vagy egészben
bemutatott helyszin: Tokodon, Viseg-
radon, Dunatjvarosban és Dunakdm-
16don tabor, Leanyfalun és Budaka-
laszon Ortorony, Verécén, Szigetmo-
nostoron és Dunakeszin kikotoerdd
maradvanyai lathatok. Kilon kell
emliteni a legnagyobbat, az aquin-
cumi romteriiletet, amely inkabb

a polgarvaros, mintsem a katonai
létesitmények emlékeit mutatja be.
Az erdditési rendszer oly fontos ele-
mei, mint az egyes objektumokat
Osszekotd utak pedig joszerével
csak légi fényképeken latszanak,
fizikai val6sagukban megfoghatatla-
nok. Ezek a sajatossagok tehat min-
denképpen eltérnek a korabbi vilag-
Orokségi cimet mar elnyert helyszi-
nektdl. Nagy-Britannidban az Antoni-
nus-fal és a Hadrianus-fal egészen
latvanyos formaban észlelhetd, a
németorszagi, mar ugyancsak vilag-
orokségi cimmel biiszkélkedd sza-
kasz hasonl6 a magyarorszagihoz,
azzal a kilonbséggel, hogy az egyes
helyszinek megérzése, bemutatasa
és gondozéasa sokkal elébbre jar,
mint hazankban, és igy valdban mél-
t0 a vilagorokségi cimre. Ausztria

a koz0s palyazat keretében még
csak a jel6lési listat allitja Ossze,
mig Szlovakia a maga két helysziné-
vel (Oroszvar és Izsa) Magyarorszag-
gal egyiitt tervezi beny(jtani az
UNESCO-hoz palyazatat. Lengyelor-
szag a limes-kutatasban jartas szak-
értokkel vesz részt a projektben.

HELYSZINEK

A 2008 szeptemberében indult
projekt vezetd intézménye a Kultu-
rélis Orokségvédelmi Hivatal. Magyar-
orszagrol rajta kiviil a Pécsi Tudo-
manyegyetem régészeti tanszéke és
Paks varos 6nkormanyzata a részt-
vevok. ElGbbi a tudomanyos adato-
kat szolgaltatja, utobbi pedig a du-
nakoml6di eréd (Lussonium) kuta-
tasaval és bemutatasaval jarul hoz-
za a remélt sikerhez. A végleges
nevezési dokumentaciot és a keze-
Iési tervet a KOH altal megbizott
szakértok allitjak ossze 2011. szep-
tember 30-ig.

A nevezési dokumentacioban min-
den egyes helyszinrdl tudomanyos
dokumentacio készll, mely tartal-
mazza a legfontosabb szakirodalmi
adatokat, kutatasi eredményeket.

A KOH helyszini szemlét is tart,
amikor is vizsgaljuk a leldhely alla-
potat, lathatdsagat, megkozelithets-
ségét. Mindezek ismeretében a pon-

tos lehatarolas kovetkezik, megkii-
I6nboztetve a magteriiletet és a
védGovezetet. EIGbbi értelemszerl-
en mindig régészeti lelohely, sok
esetben kiemelten, vagy fokozottan
védett régészeti terlilet, néhany
esetben miemlék is. A véddovezet-
rél ez mar nem mindig mondhatd
el. Altalaban arra toreksziink, hogy
régészetileg érintett teriilet legyen,
de mivel az el6iras szerint mindig
kell védéovezetet kijeldlni, ezt a
kovetelményt nem tudjuk minden
esetben teljesiteni. A védéovezet
funkcidja elméletileg a lathatdsag
és a megkozelithetGség biztositasa,
ez azonban fold alatt 1évé lelGhelyek
tobbségénél irrelevans. A véddovezet
lehatarolas majdnem mindig ingat-
lanhatarok mentén torténik, ez aldl
csak a vonalas létesitmények ingat-
lanai, illetve a Duna-meder esetében
tesziink kivételt.

Miutan megallapitottuk az Gsszes
érintett ingatlant, megkeressiik azok
tulajdonosait, az illetékes 6nkormany-
zatot és mas szakhatosagokat.
Utdbbiak kozil jellemzéen a termé-
szetvédelem és a mezdgazdasagi
szakigazgatas, az épitésligy, tovabba
az ingatlan-nyilvantartas fordul el
a leggyakrabban. Az érintettek rész-
vételével telepiilésenként egyeztetd
targyalast tartunk, ahol jegyz6konyv-
ben rogzitjik a véleményeket.

2,
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Az 6nkormanyzatok és a szakhatosa-
gok rendszerint tamogatjak terviin-
ket, mig az ingatlan-tulajdonosokban
tobb a kétség, mely leginkabb kér-
désekben nyilvanul meg. A legelsd
kérdés, amit feltesznek, hogy milyen
pluszteherrel jar rajuk nézve a vi-
lagorokségi cim. Minden alkalommal
elmondjuk, hogy mivel régészeti le-
IGhelyrdl van szo, altalaban az 6rok-
ségvédelmi torvényben eldirt korla-
tozasokon tdl tovabbi kikotésekre
nem kerlil sor. A masodik kérdés,
hogy milyen el6nnyel jar. Erre nehe-
zebb vélaszolni, hiszen csak olyan
attételes lehetdségeket tudunk fel-
sorolni, mint a kulturalis turizmus
és a hozzakapcsolodo szolgaltata-
sok. A tulajdonosok végiil is altala-
ban elfogadjak érvelésiinket, és bele-
gyezésiiket adjak a nevezéshez.

Ez ugyancsak eldiras az UNESCO
részérol. Ez esetben természetesen

nem arrdl van sz0, hogy minden
egyes tulajdonos irasban beleegye-
zését adja, csupan arrdl, hogy min-
denkinek meg van adva a lehetdség,
hogy ezt megtegye, illetve a jeldlést
ellenezze. Az eddig kikiildott 2079
meghivé nyoman 580 f6 jelent meg
ezeken az egyeztetéseken (27%-os
részvétel), és harom esetet kivéve
(Kisoroszi, Tahitétfalu és Dunafdld-
var) mindenditt pozitiv eredménnyel
zarult az egyeztetés.

Az egyes helyszinekhez tartozd hely-
rajzi szamok adatait — kiil6n cso-
portba gyljtve a magteriilet és a
védbzona lathato, illetve elfedett
ingatlanait — tablazatos formaba
rendezve, feltiintetjiik az ingatlan-
nyilvantartasban szerepl6 adatokat,
a KOH azonosité szamot, a védett-
ségi fokozatot, a feltartsag allapotat,
és a kezelési terv besorolasara vo-
natkozo javaslatot.
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Ezek utdn az egyes helyszinek ada-
tait atadjuk a nevezési dokumenta-
cid szerkesztGinek.

KEZELESI TERV

A nevezési dokumentacid masik
fontos része a kezelési terv, mely-
ben a telepiilésfejlesztéssel foglalko-
z6 szakemberek az egyes helyszinek
allagmegovasara, illetve fejlesztésé-
re vonatkozd javaslatokat, elGira-
sokat teszik meg. A kezelési terv
— és a kezel6 szerv — megléte fel-
tétele a vilagorokségi nevezés be-
nydjthatésaganak. Az olyan szét-
szort és kilonféle tulajdonsaggal
bird helyszinek esetében, mint ami-
lyen a Ripa Pannonica, sziikséges
az egyes helyszineket tipizalni.

Az elBkésziiletek sordn Franké Akos
és Maté Zsolt harom kategériat
dolgozott ki
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A kategériaji helyszinek: Meglévd,
vagy rovidtavon kialakithaté régésze-
ti parkok (limespark). Ide tartoznak,
a védettség alatt allo, feltart, konzer-
valt, esetleg kiegészitett, helyrealli-
tott, allandd intézményi feliigyelet
alatt kezelt teriiletek, amelyek meg-
tekinthetok, latogathatok. Ezeknek
folyamatos tudomanyos felligyelete,
karbantartd kezelése, latogatobarat
infrastrukturalis fejlesztése és turisz-
tikai menedzselése szlikséges.

B kategoriaju helyszinek: Azok a
terliletek tartoznak ide, melyeknek
ismert régészeti értékei és adott-
sagai kozéptavon belll (pl. 15 év)
lehetové teszik, hogy az ,A” kategd-
ria szintjére fejleszthet6k legyenek.

Ezeknél legfontosabb a teriilet tulaj-
donviszonyainak rendezése — kisaja-
titasok —, tovabba a feltaras, illetve
a feltaras és tudomanyos kutatas,

a konzervalas, vagy a helyreallitas
és infrastrukturalis fejlesztés intéz-
ményi és financialis kereteinek meg-
teremtése, valamint a hasznositasi,
turisztikai menedzselés koncepcidja-
nak kialakitasa.

C kategoriaju helyszinek: Azok a
teriiletek tartoznak ide, melyeknél
vagy a jelenlegi ismeretek, vagy az
ismert, de szerényebb értékekben
rejlé lehetdségek kozéptavon nem
teszik lehetdvé a latvanyos fejlesz-
tést, de tudomanyos és orokség-
védelmi szempontbdl bolygatatlan

hossz( tav( megdrzésiik indokolt.
Ezekben az esetekben az értékek
idéhatar nélkili megbrzése, a felis-
mert pusztulasi folyamatok megalli-
tasa a legfobb szempont: ennek
érdekében meg kell tenni az indo-
kolt tulajdonviszonyi intézkedéseket,
a védetté nyilvanitast, az esetleges
kisajatitast. El kell késziteni a hasz-
nalat és a veszélyeztetettség értéke-
Iését, a valtozatlan fenntartas vagy
valtoztatas igényét kiilonds tekintet-
tel a teriiletre érvényes teleplilésren-
dezési terv terliletfelhasznalasi eld-
irasaira, a terllet foldhivatali nyil-
vantartasaba bejegyzett mivelési
agara és a tényleges hasznalatara.

Intézkedés jellege A kategériaju helyszinek | B kategoriaju helyszinek | C kategoriaji helyszinek
Nyilvantartasba vétel Rovid tav Rovid tav Rovid tav
Védetté nyilvanitas Rovid tav Rovid tav Rovid tav
Veszélyeztetettség
- foldcsuszamlas
- arvizvédelem
- mivelésiag valtoztatas Rovid tav Rovid tav Rovid tav
Z | - mivelésiméd véltoztatas
-
& | - allagmegébvas
S | szambavétele
[%2]
N
& | Sziikséges kisajatitasok szambavétele Rovid tav Rovid tav Rovid tav
5]
§ Nyilvanossag tajékoztatasa Folyamatos Folyamatos Folyamatos
Régészeti feltarasok Utemtervének kialakitasa | Rovid tav Rovid tav -
Részletes fejlesztési és hasznositasi koncepcio | . ., o
. . Rovid tav Rovid tav -
kidolgozasa
Orszagos Teriiletrendezési Terv mddositasa Rovid tav Rovid tav Rovid tav
2]
<z P . . . . . . . . . .. .
& | Regionalis és Megyei Tervek modositasa Rovid tav Rovid tav Rovid tav
-
P
B | Telepllésrendezési Tervek mddositasa Rovid tav Rovid tav Rovid tav
Kisajatitasok Folyamatos Folyamatos Folyamatos
Veszélyeztetettség elharitasa Koézéptav K6zéptav—hosszl tav K6zéptav—hosszl tav
o | Feltaras-helyredllitas-bemutatas-hasznositas- . Lo, . . L.
<t , Kozéptav—hosszi tav Kozéptav—hosszu tav -
s fenntartas
4] —
EEI Monitorozas Folyamatos Folyamatos Folyamatos
=0
B | Kezelési Terv feliilvizsgélata és korrekcidja Folyamatos Folyamatos Folyamatos
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KONFERENCIA

Az unid altal tamogatott palyazat
kiilénos hangsulyt helyez a kommu-
nikaciora, vagyis a folyamatok, illet-
ve a palyazat célkitlzéseinek mind
szélesebb korben vald megismerte-
tésére. A projekt soran, mint arrél
fentebb sz6 volt, minden egyes hely-
szin esetében kiilon-kilon is tartunk
ilyen egyeztetést, de a tervbe egy
orszagos szintl tajékoztatast is beik-
tattunk (involvement of local stake-
holders). Erre a rendezvényre keriilt
sor 2011. januar 13-an, ahol négy
el6adasban ismertettiik a projekt
célkitlizéseit, a munkalatok allasat,
illetve egy németorszagi eléadd a
mar vilagorokségi cimet elnyert terii-
letek kezelésének példait mutatta be.
Az els6 elbadast Entz Géza minisz-
teri f6tanacsad6 és Balogh Tamas
féosztalyvezetd tartotta a Duna-stra-
tégia kulturalis vonatkozasairol.

Az el6adas alapjan az Eurdpai Bizott-
sag altal 2010. december 8-an elfo-
gadott Duna-stratégia jelentdsége
az alabbiakban Gsszegezhetd:

A Duna folyam és vizgydjto terlilete
14 orszagot érint, melyek tobbsége
mar most az Eurdpai Uni6 tagja.

A tobb mint szazmillié lakost szam-
1410, az EU teriiletének egyotodét
magaban foglalé Duna régié alapvetd
szerepet t6lt be Eurdpa életében.

A Duna Osszekottetést teremthet
az uni6 és kozeli szomszédai, vala-
mint a Fekete-tengeri régi6, a Dél-
Kaukazus és Kozép-Azsia kozott.

A stratégia keretében lehetdség nyi-
lik az alapvetd problémak egyiittes,
szerves Osszefliggésben torténé meg-
oldaséra.

A Duna régidban osszekottetést kell
teremteni az emberek, az otleteik,
illetve a sziikségleteik kozott. A koz-
lekedési haldzatok kapcsolodasi
pontjait modernizalni, az informati-
kai rendszerekhez valé hozzaférést
pedig béviteni kell.

A stratégia egyik fontos célkitlizése
a Duna-régio Osszekapcsolasa a tobbi
régioval, melynek (tobbek mellett)

az egyik alpontja a kultdra és az
idegenforgalom, valamint az embe-
rek egymassal valé kapcsolatterem-
tésének elémozditasa. Jobb kapcso-
latokat kell kialakitani a térség lakéi
kozott is, kiilonosen a kultira és az
idegenforgalom eszkdzeinek segitsé-
gével.

»A Ripa Pannonica
nevezése a vilagorok-
ség szempontjabol
nem egyszeru feladat.
Kiilonallo régészeti
lelohelyek lancolatabdl
all, melyek tobbsége
a fold alatt rejtve van,
alig tucatnyi a rész-
ben vagy egészben
bemutatott helyszin.”

A dokumentum kiemeli, hogy a
Duna-régio kulturalis, etnikai és
természeti gazdagsaga egyediilallé.
A Duna mentén vilagvarosok és
torténelmi emlékhelyek talalhatok,
és nincs a vilagon még egy olyan
folyam, melynek partjan ennyi fova-
ros teriilne el. Modern turisztikai ki-
nalatra és infrastruktirara van tehat
sziikség, hogy mind a vendég, mind
pedig a szolgaltato jol jarjon.

Ezen célok és iranyelvek figyelembe-
vételével késziilt el a 90 oldalas cse-
lekvési terv, mely a stratégia mel-
|éklete. Harom kiemelt sarokpontja
a kozlekedés, energia és kultdra/tu-
rizmus. A harmadik fejezetben a kul-
turalis 6rokséghez kapcsoloddan
kettd, a turizmus alfejezet alatt pe-
dig 12 akcibtervet talalunk.

A dunai limes projektje a turizmus
alfejezetben, annak is a legvégén,
de nevesitve megtalalhaté a Duna-
stratégiaban.

Balogh Tamas t6bb térképen mutat-
ta be a Duna-régi6 foldrajzi helyze-
tét, kiilsé kapcsolatrendszerét és
hely zeti energiait. Hajozasi és Folya-
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mi Orokség Kozpont |étrehozasat
javasolja, melyben megvaldsulna az
orokségvédelmi térképezés, feltara-
sok (beleértve a viz alatti emlékeket
is) és allagmegodvas, tovabba a tor-
ténelmi hajok rekonstrukcidja, illet-
ve modellezése. Ezekbdl tobb pél-
dat is bemutatott. Kilon kiemelte
a komaromi Monostori Erédben |ét-
rehozandd hadkultdra kdzpontot,
mely fontos szerepet jatszhat ebben
a limes-programban is.

Ezutan Visy Zsolt szamos szép légi
fotoval illusztralt eléadasban ismer-
tette a dunai limes-vonal, a Ripa
Pannonica kialakulasanak torténe-
tét, a legjelentdsebb emlékeket,
az erbditési rendszer megjelenési
formait.

Jankovich-Bésan Dénes a projekt
feladatairdl, céljairdl, fébb alloma-
sairdl, eddigi eredményeirdl adott
tajékoztatot. Maté Zsolt a lehetsé-
ges kezelési stratégiakat ismertette.
E két eldadas tartalmardl részlete-
sebben szdltunk fentebb.

Végezetiil Sebastian Sommer, a Ba-
yerisches Landesamt fiir Denkmal-
pflege, Miinchen vezetd régésze és
fékonzervatora, a Deutsche Limes-
kommission elnoke ismertette a fel-
s6-germaniai-raetiai limes-szakaszt.
Ez a szakasz a Rajnatdl Regensburg-
ig terjed, és nem igazodik folyok-
hoz, hanem kezdetben csak fabol
késziilt Grtornyokbdl allt, melyeket
késbbb paliszadfallal erdsitettek meg.
Utobb épliltek a kofalak, arkok és
sancok a hatarvonal hosszaban.

Ez erddok szabalyos térk6zokben
épiiltek ki. Az 550 km hossz( limes
szakaszt a Limeskommission kezeli,
melyet az érintett ot tartomany ho-
zott |étre, és mikodtet. A kezelési
tervet rendszeresen meguijitjak.

A f6 feladat a meg6rzés, a megko-
zelithetdség biztositasa, a bemuta-
tas és a kutatds. A meg0rzés tekin-
tetében a legnagyobb kihivast a me-
z6gazdasagi teriiletek jelentik, me-
lyek tobbsége magantulajdonban
van. Torekvéslik ezen ingatlanok
fokozatos megszerzése, rendszerint



REFLEKTOR — A Ripra PannonNic

cserefdldek biztositasaval. A masik
nagy gond a mar helyreallitott-bemu-
tatott helyszinek folyamatosan no-
vekvo fenntartasi koltsége. A leg-
jobb, de egyben legdragabb megol-
das a védéépiilet.

Annak érdekében, hogy a tarsada-
lom széles rétegei is megismerhes-
sék ezeket az emlékeket, folyamato-
san fejleszteni kell a megkozelithe-
t0ség lehetbségeit: utak, osvények,
jelz6tablak kihelyezésével. Ez azon-
ban sajnos Németorszagban is azzal
a veszéllyel jar, hogy novekszik a
rongalasok szdma is. A jelzo- és
magyarazo tablakra vonatkozodan

a Limeskommission iranyelveket dol-
gozott ki. A bemutatott tablak szé-
pek, elegansak és informativak, és
legalabb kétnyelviiek. Tobb helyen

a helyi dialektust is alkalmazzak.

A tajékoztatasban fontos szerepet
jatszanak a helyszineken, illetve a
limes kornyezetében lévé muzeu-
mok. Ezzel kapcsolatban meg-meg-
Gjuld dilemmaként emlitette az
authenticitas kovetelményét, bemu-
tatva a saalburgi mizeumot, mely
a malt szazad elején épdlt ,romai”
stilusban. Ma mar ilyet nem enged-
nének, holott sokszor van ra popu-

A £S A VILAGOROKSEG

laris igény és torekvés. A korszer(
informatikai technikak bevetésével,
virtualis rekonstrukciokkal lehet az
atélhetdséget biztositani. Erre is be-
mutatott néhany 3D-s képet, illetve
animaciot. A limes mentén infor-
macios kozpontokat is kiépitettek,
ahol lehet6ség van rendezvények
megtartasara is.

Folyamatos torekvés a régészeti
adatok gy(jtése, hiszen sok emlék
a fold alatt rejtozik. Mivel a régésze-
ti asatas dragasaga és roncsol6 ha-
tasai miatt csak végsd megoldas le-
het, minden lehetséges tavérzékelési
vagy egyéb kutatasi modszert alkal-
maznak, melyek koziil a legijabb
a levegdbdl torténd lézerszkennelés.
A limes korili civil aktivitast nem
minden esetben tudjak ellendrizni.
Kozlllk sokat tamogatnak, igy pél-
daul a kisérleti régészeti taborokat,
de helyi érdekeltségben sok olyan
esemény is van, mely nemcsak a
hitelességet nélkiilozi, hanem a jo
izlést is, és az emlékek karosodasa-
hoz is vezethet.

A konferencian az elhangzott eld-
adasokat vita kovette. A helyi fo-
épitészek az irant érdeklédtek, hogy
miképpen ismerhetik meg a hely-

szineket, és milyen intézkedéseket
tehetnek mar most a limes-helyszi-
nek védelme érdekében. Valaszul
elhangzott, hogy a polgarmesteri
hivatalok az egyeztetés nyoman mar
rendelkeznek a helyszinek adataival,
és a vilagorokségi nevezéstol flig-
getleniil mar lehetdség van ezek
fenntarthaté hasznalatara cselekvési
tervet kidolgozni, és azt a rendezési
tervbe beilleszteni. Masik, hasonld
jellegli kérdés turisztikai szakember-
t6l hangzott el. Altalaban a turiszti-
kai vonzerd tekintetében mutatko-
zott a legnagyobb érdekl6dés. Ebben
kiilonsen a Limes Szovetség elndke,
Hirschberg Attila jart az élen, aki
sokat tett a konferencia, és altala-
ban a limes népszerUsitése érdeké-
ben. Javaslata szerint mar ebben az
évben be kell inditani olyan turisz-
tika projekteket, melyek a népsze-
rdsitést tovabb erdsitik, és a vilag-
Orokségi cim elnyerése utan régton
ki tudnak teljesedni. B

Az egykori Lussonium, ma Dunakomlod

A légifelvérelt a Civertan Stidio
(www.civertan.bhu) bocsdtotta rendelke-
2ésiinkre
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BEKES MEGYEBEN

BEKES MEGYE MUEMLEKJEGYZEKENEK ELOKESZITESERE, ANYAGANAK OSSZEA

ASARA A KUTATASI ES A To-

POGRAFIAI OSZTALY MUNKATARSAI — A VEDESI OsSzTALLYAL EGYUTTMUKODVE — AZ ELMULT KET EVBEN

ELVEGEZTEK A MEGYE MUEMLEKALLOMANYANAK TELJES REVIZIOJAT.

MUNKANK SORAN A NYILVANTARTASI

TIRODA KERESERE EXCEL ADATLAPOKON ROGZITETTUK A VEDETT, ILLETVE A REVIZIO SORAN FELTART, MU-
EMLEKHEZ KAPCSOLODO ERTEKES OBJEKTUMOK ADATAIT.

Do6czr Erika - Kovacs KLARA

A revizid kiindulasi pontjat a Nyil-
vantartasi Irodatol (tovabbiakban:
NYI) kapott mlemléklista jelentet-
te, mely mintegy 280 tételt (tOrzs-
szamot) tartalmazott névvel, cim-
mel és helyrajzi szammal, a nyilvan-
tartasi adatok bels6 ellenérzése
el6tti allapotban.

A 2009 oktdberében lezarodd hely-
szini bejaras soran igen gazdag di-
gitalis fotodokumentacid, korilbeldl
14 000 fénykép késziilt. A nyilvan-
tartasi adatok mihamarabbi frissité-
se miatt az adatfelvétel kezdetben
tomor jegyzékszovegek irasaval tor-
tént, majd visszatértiink a hivatal
tudomanyos részlege altal 1996 ota
hasznalt — a papir alapa helyett idd-
vel word alapt digitalis felliletté ala-
kitott — joval alaposabb felvételezés-
re és problémardgzitésre alkalmas
reviziés adatfelvételi laphoz. A hely-
szinen szerzett ismeretek mellett
természetesen kritikaval hasznal-
tuk fel a megyérol, illetve az egyes
telepiilésekrél megjelent szakirodal-

6

mat, helytorténeti munkakat.!

2010 juniusaban megkaptuk a NYI-
tol az altaluk aktualizalt és javitott
megyei mdemléklistat. Nem csupan
korrigalt adatokrol, hanem szamsze-
rd valtozasrdl is beszélhetiink: az
elsé nyilvantartasi lista 279 torzs-
szamot tartalmazott, mely a NYI
belsé ellenGrzése utan 276-ra moé-
dosult. Ezeken kiviil nyolc esetben
derlilt ki a helyszinen vagy az archiv
nyilvantartasi avagy adattari karto-
nokbdl, hogy a torzsszammal meg-
jelolt lakohazak mar nem allnak,
azonban t6bb esetben védelmiik
torlése évtizedek 6ta hizédik. fgy
példaul Gyulan, a Kossuth tér 7 sz.
védett épllet hilt helyén az 1960-as
években éplilt tarsashaz all, szintén
Gyulan, a Varoshaz u. 20. szam alatti
muemléket 1980-ban bontottak le,
Oroshazan, a Zombai u. 24. sz. laké-
éplilet 1981 el6tt semmisiilt meg.
Szintén janiusban a NYI elkészilt
a régészeti, miemléki és ingatlan
nyilvantartasanak webesjelleg(i val-
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tozataval (az adatbazis neve: RMI-
nézegetd, kézismertebb nevén Ivo).
A bels6 hasznalatra szant feliileten
fellilvizsgalt hatdsagi adatokat, védé-
si joganyagokat és valaszthato réte-
gekkel (pl. foldrészletek, lelShelyek)
gazdagitott térképeket tettek elérhe-
t6vé, mely segitséget jelentett, ami-
kor a helyszinen tapasztaltakat 6ssze-
vetettiik az aktualizalt megyei listaval.
A munka nagyjabél parhuzamosan,
azonos iranyelvek alapjan folyt, és
részben hasonlo eredménnyel zarult,
mint a korabbi szamban bemuta-
tott Hajdu-Bihar megyében, példaul
a nyilvantartas aktualizalasa szem-
pontjabol2. A helyszin ismeretében
altalunk megfogalmazhat6 visszacsa-
tolasban, a NYI felé eddig alkalma-
zott, Osszesitett excel problémalis-
taval szemben — a NYI igénye sze-
rint, a konnyebb adatcsere és feldol-
gozas érdekében — magaban a revi-
zios felvételi lapban is attértiink az
excel formatumra.
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OBJEKTUM ES
EGYUTTES

A tudomanyos részlegben a koordi-
nator (a munkatarsak és sajat revi-
zi6ja alapjan) az excel formatuma
revizios adatlapot kitoltve elvégzi a
torzsszamokhoz kapcsolhatd védett
és nem védett, illetve bizonytalan
statusz( objektumok szétvalaszta-
sat és nevesitését, a torzsszamok
objektumokra bontasat.?

Az adatlap két részbdl all:

az ,A” részén meghatarozzuk (ko-
vetve a korabbi revizids gyakorlatot)
az elnevezést, a pontos elhelyezke-
dést, a mai funkciot, miszaki alla-
potot, a tulajdoni lap alapjan a tu-
lajdontipust, ellenérizve a sziikséges
védettség bejegyzését, és jelezve
annak hianyat. Uj elemként megje-
lent a mlemléki érték rovid leira-
sat tartalmazd rovat, valamint a ha-
talyos statuszt, és a védelem fajta-
jat rogzité rubrika. A ,B” részen
rogzitjlik a mivészettorténeti ada-

tokat: jelleget, kiils6 és belsé le-
irast, feliratokat, berendezést, épi-
téstorténetet, és csatolunk egy jel-
lemzd fényképet.

Az objektumokra bontas soran Bé-
kés megyében (a miemléki kornye-
zetek és miemléki jelentdségl te-
riletek nélkil) 268 torzsszamhoz
449 |étesitmény kapcsolddott, azaz
a revizio soran Osszegyllt ismerete-
ink szerint hozzavetblegesen ennyi
miemléki értékkel bird, kiilonallo
épitményt (illetve kertet, kutat, szob-
rot sth.) fed le a torzsszam torté-
neti-épitészettdrténeti-funkcionalis
Osszetartozas szerint.* Ezt a szemlé-
letet mar a Hajdd-Bihar megyei re-
viziordl sz6l6 beszamold ismertette
a lap korabbi szamaban, de itt is
fontosnak tartjuk kiemelni, hogy
ezzel a modszerrel az egyes miem-
Iékeket, mint komplex torténeti for-
rasokat kezeljiink, és rekonstrualjuk
az Osszetartozo egységeket.
Technikailag ez azt jelenti, hogy jel-
lemz6en kiilon excel fajlba (munka-

flizetbe) kerlltek a torzsszamok, oly
madon, hogy minden kapcsolodo,
a revizio soran feltart objektumra
6nalld munkalapot (rész adatlap)
toltottlink ki. Az egyltteseket akkor
is egy fajlba rendeztlk, ha az egyes
elemek kiilén torzsszamon védet-
tek, de torténetileg és/vagy funkci-
onalisan Osszetartozoak. Két vagy
tobb objektum rogzitése soran,

a korabbi revizios gyakorlatnak meg-
felelGen, gyijtd adatlap is késziilt,
amely megkonnyiti az eligazodast,
és egyértelmiivé teszi a rész adat-
lapok kozt fennallé kapcsolatot.

A gyulai Harruckern-Wenckheim-
Almassy-kastélyra kitoltott adatlap
j6 példa arra, hogyan kotottik egy-
mashoz a torténetileg és topogra-
fiailag Osszetartozo, védett és nem
védett értékeket. A régi jegyzékben
kiilén térzsszamon és cimmel sze-
repel a kastély (tsz.: 727), a kapus-

Korisladdny, temetdcsdszi lak, bdttérben
a temetdkdpolna (M 9463)

2 OROKSEG
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haz és a hid (tsz.: 730), valamint
a lovarda (tsz.: 728), ugyanakkor
mindezek a gyulai Harruckern-
Wenckheim-Almassy-uradalom ré-
szei voltak, amely a varos szivében
egy hatalmas kastélykertben helyez-
kedett el. Ezért egy gydjtot nyitot-
tunk a ,Harruckern-Wenckheim-
Almassy-kastély épliletegyiittese
és kertje” elnevezéssel, kiilon rész
adatlapokban vettlk fel a kastély
éplletét, a hidat, a kapushazat, a
lovardat és a hajdani kastélykertet
(mai telkekre és helyrajzi szamokra
vetitve az egykori kiterjedést), szan-
dékunk szerint ezzel kihangsulyozva
oOsszetartozasukat, amely az egyedi
védésekbdl nem feltétlenil deril ki.
A nevesitett értékhez kapcsoldodd
épitmények leggyakrabban a népi
lak6hazakhoz, illetve a megye mi-
emlékeinek 12 szazalékat kitevo

A Csabaszabadi, Beliczey-kastély
(M 9462)

V- Békéscsaba, Szeberényi tér 3.
WY és Baross utca 14. (M 700)

8

kastélyokhoz és kuriakhoz tartoznak;
a kapcsolodd kertek, kilonféle gaz-
dasagi melléképlletek, gémeskutak
sth. az épiilet jellegét kihangsilyoz-
zak, értékét novelik. Minden eset-
ben a fent leirt modszerrel jartunk el.
gy példaul a kondorosi Batthyany-
Geist-kastély (tsz.: 9462) esetében
mar az 1990-es jegyzék leirasaban
olvashatunk a hajdani egységet al-

kotd épitményekrdl: a fééplilethez
tiszttartoi kdria, sirkapolna, cseléd-
haz és kert (eredeti kapupillérekkel)
tartozik, de a revizid hozadéka, hogy
kideriilt, védett telken all az egyko-
ri_konyhaépiilet, és kissé délebbre
megvan a magtar is. A Szabadki-
gy6s kiilteriiletén (Okigyos) 1év
Nagymajor épitményei kozil a vé-
dési joganyag a Szent Anna-kapol-
nat és a Wenckheim-kriptat (tsz:
11018) nevesitette. A revizid soran
azonban feltartuk, inventarizaltuk
és egylittesként értelmeztiik a ma-
jorsag épileteit, a Wenckheim-6kas-
télyt, a tiszttartoi kariat, az uradal-
mi pénztarosi lakot, a grofi titkar
hazat, a diadalivet, az inasok és cse-
lédek féltucatnyi hazat, és a gazda-
sagi melléképliletet.

A tovabbiakban két, a revizids munka
soran feltart konkrét esetre szeret-
nénk ravilagitani, mindkett6 mas-
mas szempontbdl sajatos.

BEKESCSABAI
PAROKIAK

Békéscsaban jelenleg a 699-es és a
700-as torzsszam a kistemplommal
északnyugat feldl szomszédos két
evangélikus lelkészlakot jel6li meg,
Szeberényi tér 1. és Szeberényi tér 3.
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cimmel. Az utdbbit azonban érde-
mes gorcso ala venni. Az 1990-es
muemlékjegyzékben és a nyilvan-
tartastol kapott elsd listaban sze-
replé 4123 helyrajzi szam keltette
fel a figyelmet, mely az evangélikus
nagytemplom muiemléki kornyezetét
kijel6l6 helyszinrajzon® is lathato,
azonban nem a mai Szeberényi tér
3., egykori Lenin utca 4. szamu pa-
rokia telkét, hanem a Lenin utca
14. szdma épliletét jelolték ezzel

a helyrajzi szammal. A varos szaba-
lyozasi terve és a tulajdoni lap meg-
erdsiti, hogy a helyrajzi szam ma is
létezik: a Baross utca 14. szamd
ingatlané, mely helyi védelem alatt
all, részben lakdéplilet, részben egy
varrogépszerviz mikodik benne.

Az 1960-ban megjelent, hivatalos, jog-
forrasként is hasznalhat6 miemlék-
jegyzékben® a Lenin utca 2, 4. és
14. is szerepel, datalassal és stilus-
megjeldléssel.” Ugyanezek az éplle-
tek szerepelnek a kéziratos Genthon
bibliografiaban® — mely az 1951-ben
késziilt Békéscsaba varosképi és
miemléki vizsgalata® c. tanulmany-
ra és az 1960-as miemlékjegyzékre
hivatkozik — rovidebb leirassal. Ezek
és a helyszin ismerete alapjan egy-
értelmlien beazonosithatoak az épl-
letek: a Lenin utca 2. sz. épiilet is-
mertetésében a Szeberényi tér 1.

éplletrdl olvashatunk, a Lenin utca 4.
leirasanal raismerhetlink a Szebe-
rényi tér 3.-ra, illetve egyenldségjel
kerlil a Lenin utca 14. és Baross
utca 14. kozé. Az 1964-es, majd az
1976-0s miemlékjegyzékben csupan
a Lenin utca 2. és 14. jelenik meg,
majd az 1990-es miemlékjegyzék-
ben Rézsa Ferenc tér 3. és 10.

A Lenin utca 4. az 1960-as évek
kozepe Ota vezetett torzskonyvben
és az adattari kartonok kdzott sem
szerepel, sosem kapott torzsszamot.
Fontos forrast jelentenek a revizios
munka soran az 1960-as évek 6ta
vezetett adattari kartonok, melyeken
a 699 illetve 700 torzsszamok cimei
eredetileg Lenin utca 2. és Lenin
utca 14. A nem éppen kézenfekvd
atnevezések és atszamozasok utan
a nyilvantartasi kartonokra a kovet-
kez6 hibas cimeket vezették fel uto-
lagos ragépeléssel: Lenin utca 2. ->
Szeberényi tér 2.%; Lenin utca 14.
-> Szeberényi tér 3. (lakéhaz he-
lyett ev. lelkészlak megnevezéssel,
azonban a leirast és a datalast nem
valtoztattak).

gy jott létre az a nyilvantartasi
helyzet, hogy két, nem is egymas
mellett all6 épiiletbdl szomszédos
muiemlékek sziilettek, a Szeberényi
tér 3.-ma atkeresztelt Lenin utca
4.-et az 1990-es évek Ota ismét

védettnek tekintjiik, a Baross utca
14. valds védettsége pedig feledés-
be meriilt.

MEZGEHEGYESI
MENESBIRTOK

A II. Jozsef altal 1785-ben alapitott
mez6hegyesi ménesbirtok orszagos
szinten is egyed(lallo egylttes,
mely kozponti szandékkal, egységes
terv alapjan épiilt ki, atgondolva a
neki rendelt funkcid minden aspek-
tusat (a lovak nevelése, tartasa, élel-
mezése, egészségligye, a hadsereg
és az egyéb személyzet elhelyezése
és kiszolgalasa stb). A telepiilésen
és a kornyezo kiilteriileti majorsa-
gokban ezekhez a szertedgazé funk-
ciokhoz rendelve sok épllettipus
megtalalhatd, amely kozott 53 egye-
dileg védett miemlék. Az eredeti
védési szandék torekedett a jelleg-
zetes éplilettipusokat regisztralni,
am a jelzett mennyiség a féleg kil-
terlileten fekvé XVIII-XIX. szazadi,
miemléki szempontbdl is értékes
éplletallomanynak csak egy részét
fedi le. Ez a kivételes orokség gya-
korlatilag végveszélybe kerlilt az
egységes tulajdonlas és kezelés,
valamint sok esetben az eredeti
funkcié megszintével, a terllet
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orszagosan és megyei szinten is
periférialis helyzete (rossz kozleke-
dési viszonyok) és az elszegényedés
miatt. ,A telepiiléskézpont (a ka-
szarnyak, a diadalivek, a lovarda és
a kézponti istallé) még ugy, ahogy
tartia magat, de kissé tavolabb a
helyzet siralmas. A szinte csak itt
fellelhetd zabsilotornyok, tulajdoni-
lag is levalasztva a koriilttik lévo
foldekrol, funkcio nélkil tengddnek,
sorsuk gyakorlatilag a folyamatos
lepusztulas, véglil a megsemmisii-
lés. Ugyanez mondhato el a csikds-
lakasokrol is. Az étletszerien, ter-
mészetesen dokumentalas nélkiil
ide-oda athelyezgetett haranglabak
egyedi védelmének sziikségszeriisé-
ge amugy is megkérddjelezheto,
maximum helyi védelemre lenné-
nek érdemesek, de levalasztva az
egykor szervesen hozzajuk tartozé
majorsagokrol, fennmaradasuk szint-
ugy csak idé kérdése.™
Sziikségesnek latjuk a revizid kere-
tein tdlmutatd, a hajdani ménesbir-
tok egészét atfogd szisztematikus
és objektumonkénti inventarizacios,
dokumentald munka elvégzését,
amely kiinduldpontja lehet egy

— szintén az egész teriiletre kiter-
jedd — mlemléki jelent6ségi teri-
let létrehozasanak.

A Békés megyei revizio soran a te-
leplilések alaposabb megismerése
kozben a fentieken kivil szamos
egyedi és terlileti védési, valamint
torlési javaslat fogalmazodott meg,
mely a feltart anomaliakat rendez-
hetné, illetve a miemlékvédelmi
szemléletmdd valtozasabdl adodoan
felmeriilé hianyossagokat (Id. kasté-
lyok melléképliletei, kertjei) potol-
hatna, valamint tovabbi, a miemlé-
kekkel vetekedd szinvonal( épiilete-
ket miemléki rangra emelhetne.

Mezdhegyes, 79-es major Zabsilotorony
(M 9329)

Békés megye miemléki reviziojat
végezte: Borossay Katalin, Doczi
Erika, Fehér Marianna, Gebauer
Imola, Géméry Judit, Gyor Attila,
Keresztessy Csaba, Kovacs Klara. &

Fotok: Kulturdlis Orﬁkségvédelmi
Hivatal, Miemiéki Kutaté és
Dokumentdcids Kozpont

1 Az osszefoglald jellegd irodalmak a tel-
jesség igénye nélkiil: Sisa Béla: Békés me-
gye miemlékei I-II., Békéscsaba, 1981; Vi-
rag Zsolt: Magyar kastélylexikon, 10. ko-
tet, Békés megye, Budapest, 2009; az 1990-
ben megjelent méemlékjegyzék; telepii-
lésmonografidk; helyi lapok vonatkozé
cikkei stb. A szakirodalom dltal kevésbé
feltdrt épiiletek kutatdsdhoz kiindul6pon-
tot jelenthet az elkészitett reviziés anyag.
2 Kovics Gabor-Kovies Klara: Mdemléki
revizi6 és a mtemlékjegyzék elGkészitése
Hajda-Bihar megyében, in: Orokség
2010/11, 18-20.

3 Ez igaz Békés megyén kiviil Borsod-
Abatij-Zemplén és Szabolcs-Szatmar-
Bereg megyékre. Idén (Gydr-Moson-
Sopron, Pest és Vas megyékben) a revi-
zorok maguk végzik el az excel adatlapban
az épitményekre bontdst.

4 Békés megyében 330 objektum kapott
a NYI-t6l a belsé revizio sorin KOH
azonositét. Ez azonban nem jelenti azt,
hogy a Nyilvantartdsi Iroda mind a 330
azonositott épitményt automatikusan
védettnek tekinti, csupdn azt, hogy tudo-
mdsa van réla, jellemzéen az 1990-es mi-
emlékjegi’zék részletezébb lefrdsait hasz-
nalva szakirodalomnak.

5 KOH Tervtr: 13510 leltdri szima doku-
menticid, 14364/1976 sz. iratszimon iktat-
va. A mai Szeberényi tér 3. szamu épiilet
helyrajzi széma ugyanezen a térképen
4641.

6 Jovahagy6 ziradékkal litta el az épi-
téstigyi miniszter 22509/58 szdm alatt,
és a mivel6désiigyi miniszter 120344/58
szdm alatt.

7 Lenin u. 2.: Lakohédz, késéromantikus,
1860 k.; Lenin u. 4.: Lak6haz, koraeklek-
tikus, 1870 koriil, Lenin u. 14: Lakohaz,
eklektikus, 1880 k.

8 Genthon Istvin: Ma%yarorszég mvé-
szeti emlékei, Bibliografia, 10. kétet (Bé-
késcsaba-Berettyészéplak), [1963], [kéz-
irat] KOH Kényvtar

9 KOH Tervtar: 41108 leltdri szamu doku-
menticio

10 A Szeberényi tér 2. az MKDK revizidja
és a NYI ellen6rzése szerint is a 703-as
torzsszamu evangélikus gimnazium cime.
11 Részlet Keresztessy Csaba, Mez6-
hegyes revizora, 2010. szeptemberben irt
jelentésébdl
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A KOZEPKORI EGYETEM
VISZONTAGSAGAI

IMMAR KET ES FEL EVE ANNAK, HOGY PECSETT, A KOzEPKORI EGYETEM ALAPITVANY SAJTOTAJEKOZTATO-
JAN ELHANGZOTT, VARHATOAN 2010-Re LATHATO LESZ A KOZEPKORI EGYETEM MARADVANYA, A KIALLITO-
TERRE ALAKITOTT EPULETBEN A TORTENETE ES A MEGLELT GOTIKUS SZOBORLELET-GYUJTEMENY. TELT-MULT
AZ ID6, S AZ EGYKORVOLT EGYETEM, AZ ARANYOS MARIA-KAPOLNA S A GOTIKUS SZOBORLELET MEG
MINDIG HIABA VARJA, HOGY MEGMUTATHASSA MAGAT.

RoNA KATALIN

Dr. Sandor Maria és dr. Gerd Gy6z0
asatasai soran keriiltek el Pécsett

a székesegyhaz mogott, a varfalhoz
tapadd épliletmaradvanyok, rendki-

viili értékl szobrok, amelyek igazol-
tak a feltételezéseket, a XIV. szazad-
ban itt volt a magyar egyetemi ok-
tatas bolcsoje.

A TORTENET

A kozépkori pécsi egyetem kuta-
tasanak, helyreallitdsanak problé-
mairdl az elmult évtizedekben a né-
met ICOMOS flizetek huszonkette-
dik kotete, valamint t6bb mas ta-
nulmany leirja, Kozép-Eurdpaban
a XIV. szazad kozepén létesliltek
az els6 egyetemek: 1348-ban Praga-
ban, 1364-ben Krakkoban, 1365-ben
Bécsben. A pécsi egyetem alapitasa-

nak éve 1367 volt. Az alapitdlevelet
az avignoni V. Orban papa 1367.
szeptember elsején irta ala Viterbé-
ban. Kiilonlegességnek szamitott,
hogy az egyetemet nem a kiralyi
székhelyen hivtak életre. Az ok:

a pécsi puspok, Vilmos (1361-74)
vallalta az intézmény fenntartasat,
s ily modon elnyerte Nagy Lajos
kirdly tdmogatasat és a papai jova-
hagyast.

A pécsi egyetemen rémai és kanon-
jogot, valamint filozofiat oktattak, de
a teolbgiai fakultast V. Orban papa
nem engedélyezte. A pécsi egyetem
épiletének helye mar az 1900-as
években foglalkoztatta a kutatokat.
Evlia Cselebi torok torténetird leira-
sa alapjan az egyetem helyét a szé-
kesegyhaz korili épiiletekben felté-
telezték, de pontos helyét csak asa-

tassal lehetett meghatarozni.
Alapvet6 segitséget jelentett —
mondja a kezdetekr6l Sandor Maria
— Hally francia hadmérndk 1687-ben
késziilt helyszinrajza a varosrol:

a domtol északkeletre indokolatlanul
megtorik a belsé varfal, és ott egy
jelentds fehér folt keletkezik. Szeren-
csés pillanat volt, amikor régészként
Pécsett dr. Entz Géza professzortol
a feladatot kaptam, hogy a puspoki
gylimolcsoskertben, hiszen a hat
méter magas terasz akkortajt mar
jo ideje a puspokség gylimolcsose
volt, kezdjiik meg az asatasokat.
1985-6t irtunk. A mintegy 6 méter-
nyi feltdltés aldl nagyméretl helyi-
ség részlete keriilt el6, majd kibon-
takozott a 19 méter hossz(i és 6 mé-

Aula Magna
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ter széles nagyterem, az aula magna,
amelytdl keletre és nyugatra egy-egy
terem talalhato, az északi oldalon

pedig az éplilet teljes hosszaban az

A sirlelet kiemelkedo
darabja a csaknem
életnagysagu, festett
plspokszent torzo, a
festett Maria-szobor-
maradvany, egy tér-
deplo angyal gazda-
gon festett részlete.”

aula magnabdl nyilo folyos6d hizodik.
Az éplilet az asatas tandsaga sze-
rint emeletes volt. Az dsatas soran
sikerlilt az egész éplilet alaprajzat
meghatarozni, eszerint a kozépkori
egyetem 35 méter hossz(l és 10 mé-
ter széles éplilet volt, amely 1664

telén, Zrinyi Miklos téli hadjarata
idején pusztult el.

Az 1994-re mar feltart épiilet ren-
deltetését igazolja a Vilmos plispok-
re utalé cimerkd, amely az egykori
aula magnaban a déli bejarati kapu
el6tt keriilt eld.

A feltaras soran roman kori épliletre
utalé falmaradvanyok jottek eld,
amelyek a XII. szazadi nagyméretd,
roman kori oszlopf6vel egyiitt arra
engednek kovetkeztetni, hogy e he-
lyen allott a XII-XIII. szazadi pls-
poki palota.

Az egyetem épiiletétdl nyugatra tar-
ta fel az asatas az irott forrasokbol
ismert Aranyos Maria-kapolnat,
amelyet 1355-ben alapitott Miklos
plispok (1346-60). Az asatas soran
megallapithatd volt, hogy a kapol-
nat temetkez6helyil is hasznaltak.
A feltart siremlék helye és faragva-
nyainak a XIV. szazad masodik felé-
re keltezhetd stilusa egyértelmivé
tette, hogy a reprezentativ baldachi-
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A Az Aranyos Mdria-kdpolna elméleti
rekonstrukcidja Vilmos piispok siremlé-
kével

nos siremlék az egyetemalapitd Vil-
mos plspoké volt.

A gétikus faragvanyokon az avigno-
ni és a bécsi szobraszat XIV. szaza-
di hatdsai mutathatok ki. A piispok-
vari kutatasok soran a kapolna egy
falazott sirjanak betoltésében meg-
talalt szobortoredékek keletkezése
az 1361-74-es esztendGkre tehetd.
A sirgodorben egy, a XVI. szazad
elejérél szarmazo, vorés marvany-
bol faragott, reneszéansz sirkd darab-
ja, valamint egy torok keramia is
el6keriilt. A szobortoredékek a bu-
dai Zsigmond-kori leletanyag szinvo-
nalahoz mérhetdek.

A TERVEK

A feltaras kilonleges jelent6sége
arra a meggondolasra késztette
a régészeket, az épitészeket, hogy
az emlékeket a torténeti hitelességet
messzemendkig Grizve egy olyan vé-
déépiiletben kell bemutatni, amely
egyben otthona az 4satas soran
el6kerlilt gazdag leletanyagnak, egy-
ben a kozépkori egyetem torténetét
bemutatd kiallitasnak. Megvaldsitva

Sandor Mdria



az emlékanyag in situ bemutatasat.
Schdénerné Pusztai Ilona és Schdner
Laszlo épitész elkésziilt tervei sze-
rint a kozépkori egyetem védoépl-
letében a kiallitds megrendezésének
tere az egykori egyetem négy, fold-

szinti, valamint az ahhoz nyugatrdl
csatlakozd romankori piispoki palota
egyetlen megmaradt helyisége.

Az els6 terembe keriil a XII-XIII.
szazadi palota emlékanyaga, koztiik
egy nagyméret(i akantuszleveles osz-

4A kiozépkori egyetem cimere

lopfd, egy dombormdirél szarmazd
szakallas férfifej és egy kapu marad-
vanya. A masodik teremben lesz
lathatd a pécsi egyetem torténete.
A legjelentdsebb emlék az egyetem
cimerkove, s az egyetemalapito Vil-
mos plspok pecsétjének masolata.
S tobb mas kozott idekeriil az Ara-
nyos Maria-kapolna rekonstrukcios
makettje. Az aula magna ad teret
az Aranyos Maria-kapolnabodl eldke-
riilt szoborleleteknek. A sirlelet kie-
melked6 darabja a csaknem élet-
nagysagu, festett pispokszent tor-
20, a festett Maria-szobor-marad-
vany, egy térdeplé angyal gazdagon
festett részlete. Az aula magnahoz
keletrdl csatlakozo kisebb helyiségbe
az in situ megmaradt, kOkeretes go-
tikus ajtonyilason at jutva valnanak
lathatova a XV-XVI. szazadi minden-
napi hasznalati targyak, asztali edé-
nyek, velencei uvegserlegek, ame-
lyek a scola maior ecclesiae — szé-
kesegyhazi iskola mikodésére utal-

V Aula Magna fontrol
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nak. A nagyterembdl északra nyil6
atjar6é az éplilet teljes hosszaban
hazodo folyosdba, melynek északi
fala egyben az épiilet zarofala, ve-
zet. Itt lenne lathatd a plspokvar
erddrendszerének torténete, a var
torok kori élete, valamint a kutatas
torténete és a helyreallitas doku-
mentéacioja.

Pl Ve

VALOSAG

A pécsi kozépkori egyetem felta-
rasa megtortént. S megsziiletett
az a zart tereket |étrehozd védoépi-
let is (Schénerné Pusztai Ilona és
Schéner Laszlo épitész, dr. Metzing
Ferenc statikus munkaja), amely
dr. Fejérdy Tamas elGadasat idézve:
,meggyoz6 j mindséget Iétrehozva
minden igényt kielégit anélkil, hogy
uralkodéva valnék a — mégiscsak
toredékes, roncsolt — rommaradva-
nyok felett”.

Es itt minden igyekezett, elszant
tenni akaras, Kozépkori Egyetem
Alapitvany er6feszitései ellenére
meg is allt a torténet. A kilencve-
nes évek végén megkezdodott mun-
ka tdmogatas hijan 2000-ben leallt,
azoOta csak a legsziikségesebb allag-
megovasra keriilhetett sor. A vizel-
vezetés, az elektromos hal6zat meg-
oldatlan. A restauralt szoborleletek
a pécsi mizeum raktaraban varnak
sorsukra, valdszindsithetGen, ha ki-
allitasra kerll sor, Gjbdli restaurato-
ri munkara van sziikség. Az annak-
idején 14 millid forintért megvasa-
rolt installaciés berendezés kicso-
magolatlanul all a véddépliletben.

A Kulturdlis Orokségvédelmi Hivatal
anyagi tdmogatasaval a mar korab-
ban lejart engedélyezési terv helyett
Uj késziilt, a kivitelezési terv készen
all. Viszont hijan van kész kivitele-
zési tervnek az Aranyos Maria-ka-
polna, a Keresztel6 Szent Janos-ka-

polna és a kert teriilete. S mind-
emellett az egyiittes leendd funkcio-
jarél, s nem utolsosorban fenntarto-
jarol. Hiszen hiabavalé minden szép
elképzelés a korszerli mizeumi funk-
ciordl, a reprezentacids célokrol,

a megrendezendd kamarakoncertek-
rél, arrdl, hogy a magat a kozépkori
intézmény utddjanak tekinté Pécsi
Tudomanyegyetem, amely cimeréiil
valasztotta a XIV. szazadi cimerko-
vet, itt tartja majd diszdoktor-avata-
sait, ha nincs olyan gazdaja, aki
képes valoban megvaldsitani és
fenntartani mindezt. Hogy a pécsi
kozépkori egyetem valéban a tobb
mint hatszaz éves egyetemi oktatas
hagyomanyanak megelevenedett, él6
szinhelye legyen. W

Két apostol dombormiive a siremlék
tombdjdnak oldaldrol

Fotok: Hack Robert

3 OROKSEG



A HONAP TEMAJA

SZEMTOL SZEMBEN
A HARANGOKKAL

HazATERVE PASSAUBOL, A PERNER HARANGONTO MUOHELYBOL, KET REGI ES HAROM UJ HARANG SORAKO-
ZOTT A NAGYBOLDOGASSZONY-TEMPLOM ELOTT, S BENT MEG EGY, NEHANY HETIG HANGTALANUL MUTATVA
MAGAT A CSODALOKNAK. VARTAK A PILLANATOT, AMIKOR ELFOGLALHATJAK HELYUKET A TORONYBAN, HOGY
HUSVETRA IMMAR OSSZEHANGOLVA MEGSZOLALHASSANAK.

"TUROK MARGIT

Koronazé templomunk harangjainak
torténetére vonatkozéan csak szobeli
hagyomany alapjan kovetkeztethe-

tlink, ezek szerint 1723-ban tiizvész
aldozata lett a templom korabbi tel-

~Funkcidjat a Szent
Anna-harang vette at,
de a lélekharangot
nem szerelték le, igy
ma mementoként orzi
a pusztitas emlékét a
Huszartoronyban.”

jes harangallomanya. Megolvadt
bronzukbdl késziiltek azok a barokk
kori harangok, amelyekrdl a Historia
Domus 6riz néhany, sziikszavi be-
jegyzést a XIX. szazad végérol.
Bogisich Mihaly prépostnak, a temp-
lom esperesplébanosanak bejegyzé-
sei alapjan 1891-ben a templomnak
ot barokk harangja volt, kettot 1723-
ban ontottek. A védett Szentharom-
sag-harang ma is szolgal, ont6je
a felirat szerint Zechenter Antal,
aki 1723 és 1763 kozott mikodott
Budan. A harang als6 atmérdje 105
cm, sulya 800 kg, hangneme £

A palast felsd részén, a felfliggesztd
tarcsa alatt palmettas diszitmény

koronazza, alatta két-két borda ko-
zOtt latin nyelvi felirat olvashato:
GOSS MICH ANTON ZECHENTER
IN OFEN 1723. Az als6 bordak alatt
gazdag, maszkokkal tagolt, indas-le-
veles széles sav fut korbe. A palast
alsd részén, az Utdgylrl felett ha-
romszor két-két borda fut, a kozép-
s6 kettd kozott latin szOveg:

DEO VNI IN ESSENTIA TRINO IN
PERSONIS PATRI FILIO ET SPIRIT-
VI; az Utdgylrdn: POST VRBEM IN-
CINERATAM IPSO DIE PASSHATIS
28 MARTY HANC CAMPANAM R.P
STEPHANUS DINARICH PROVINCIE
AVSTRIE SOCIETATIS JESU PRO-
VINCIALIS FR ANNO MDCCXXIII.
A palast egyik oldalan térdepld és
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II. Jinos Pdl papa emlékét 6rzd harang

imadkoz6, masik oldalan fél alakos
férfiszentek dombormives alakjai
lathatOk. Zechenter Onthette a Szent
Anna haragot is, ugyanis a hagyo-
many szerint egy évvel késobb, tehat
1724-ben késziilt, 1730-ig viszont
nem muikodott Budan masik ma-
hely. A Szent Anna harang 1700 kg
sdlyd, és F! hangnemd volt. A 1é-
lekharangrol ugyan nem tesz emli-
tést a plébanos. Vagy azért, mert
csak az altala megrendelt harangok-
ra koncentralt, vagy azért, mert ez
a harang nem a Matyas toronyban

6

volt elhelyezve, hanem a Huszarto-
ronyban, ezért nem érintette a fel-
Gjitds. A szdhagyomany szerint a
masodik vilaghaboriban a templo-
mot ért bombatalalat soran oly mér-
ték( sériilést szenvedett, hogy nem
lehetett helyreallitani. Funkciojat

a Szent Anna-harang vette at, de
a lélekharangot nem szerelték le,
igy ma mementoként rzi a puszti-
tas emlékét a Huszartoronyban.

A tovabbi barokk harangokat késdbb
onthették. A feljegyzésekben szerep-
16 SJ monogrami mestert ugyanis
az 1730-1760 kozott Budan dolgozd
Steinstock Jozseffel azonosithatjuk.

3 OROKSEG

A Xavéri Szent Ferenc és Szent R6-
kus védelmét kozvetitdé harang sulya
567 kg, és A vagy Asz hangnemben
szolt. A 282 kg sulyG Szent Alajos
nevét 6rz6 C hangnemben konga-
tott, a vele azonos suly( Szent
SzaniszI6 hangnemére vonatkozdan
nincs adatunk. 1891-ig tehat ezek
a harangok szolgaltak a gyllekeze-
tet. Ekkor, december 17-én két Gjabb
harangot szentelt fel Baré Hornig
Karoly veszprémi piispok. A Szent
Istvan vértanu tiszteletére egy 2700
kg-os Desz?, és Borromei Szent
Karoly bibornok emlékére a 3200
kg-os harangot.

Napjainkig ez utdbbi volt a Matyas-
torony legnagyobb harangja. 180 cm-
es als6 atmérdvel, B° hangnemben
készilt. 1891-ben 6ntotte Walser
Ferenc (mikodott Budan 1860 és
1893 kozott), szbhagyomany szerint
belga és spanyol agyuk bronzanak
felhasznalasaval. Gazdag diszitmé-
nyeinek terveit Schulek Frigyes és
egy Jeumann (Neumann?) nevi
épitési rajzolo készitette. Legfeliil,

a fliggesztotarcsa alatti feliileten
indas-leveles-virdgos mustra fut kor-
be. Az itogy(ri felett két-két borda
kozott stilizalt levelekbdl font diszit-
mény van. A palastot Borromei Szent
Karoly négykaréjos keretbe foglalt
fél alakja, a felirat kozepén Patrona
Hungariae mandorlas abrazolasa,
tovabba az orszag és Baré Hornig
Karoly plispok csaladi cimere ékiti.
Feliratat Bogisich plébanos és dr.
Czobor Béla szerkesztette, got be-
tkb6l. A palast kozepén, stilizalt
liliomokbdl széles sav fut korbe,
ezek alatt és felett, harom-harom
borda kozott olvashaté a szoveg:
Isten dicséitésére, hazank Nagy-
asszonya templomaba, 1. Matyas
kiraly tornyabol szdlitom a hiveket.
Védszentem Borromei Szent Karoly
Bibornok. Félajanlott és félszentelt
Hornig Karoly baro, veszprémi plis-
pok. Walser Ferenc ontott Buda-
pesten, 1891. Felszentelés utani elsd
megszolalasara augusztus 19-én este
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7 orakor kerllt sor, és ,A varbdl és
a vizivarosbol igen nagy néptomeg
jelent meg, a hatalmas mély B hang
hallgatasara.” — jegyezte fel Horning
plébanos. A Szent Istvan vértanu
harang ontGjére és késdbbi sorsara
vonatkozo adatok nem allnak rendel-
kezésiinkre, talan ez is Walser mun-
kaja lehetett. December 26-i els6
megszolalasatol dr. Klempa Istvan
budai orvos nagylelkiiségét hirdette,
aki Kantz Lazar cimzetes esztergo-
mi plspok és kanonok iranti hala-
b6l adomanyozta a harangot a Ma-
tyas-toronynak.

A két Gj harangot, kiegészitve a
Szent Anna-haranggal, december
elején kihelyezték a feldiszitett Ha-
laszbastyara. Horning plébanos
orommel jegyzi meg, hogy .igy a
Matyas torony szamara egy teljes
harmas hangu 6sszhangzd harang
all készen. B, Des, f.”

1895-ben Gjabb harangokat rendelt
az egyhaz a Walser Rt.-nél (1893-

16l ezen a néven mikodott Walser
Ferenc mihelye), felaldozva harom
barokk harangjanak bronzanyagat.
Az 520 kg sulyd, Asz' hangnemben
kongaté Szent Laszld tiszteletére
szentelt harang a Xavéri Szent
Ferenc és Szent Rokus nevét hir-
det6 harang bronzabdl ,valtozott”
at szent kiralyunk harangjava.
Palastjan a kovetkezd felirat volt
olvashatd: Szent LaszIé az apostoli
koronanak magyar nemzetnek és
orszagnak masodik szentséges kira-
lya! Kényorégj érettiink. A Szent
Alajos és a Szent SzaniszI6 haran-
gok anyagabdl, tovabba a Szent Lasz-
16 ontése utan fennmaradd bronzbol
egy tovabbi harang késziilt, amely
az ifjisag harangjaként megérizte
a korabbi harangok titulusat, Szent
Alajos és Szent Szaniszld nevét.
Sulya 233 kg, hangneme Des volt.
Korfelirataban a két szent nevét 6ro-
kitették meg: Szent Alajos, Szent
SzaniszI6. Augusztus 12-én kerdilt
sor az Uj harangok felszentelésére

Vaszary Kolos puispok altal, és szep-
tember elsején szolaltak meg el6szor.

A Matyas-torony XIX. szazad végén
szolgalatba all6 harangjai kozll nap-
jainkra kett6 maradt meg, a tobbi
sorsardl nincsenek irasos informa-
cidink, a szbhagyomany szerint a
két vilaghabor( soran a rekvirala-
soknak estek aldozatul. Ekkor ugyanis
a magyar harangok kozel felét elvit-
ték, és bronzanyagukat agyuontés-
hez hasznaltak fel. 2010-ben végre
sor keriilhetett a hianyzo harangok
potladsara. Varji Imre plébanos ha-
rom harang Ontését rendelte meg
a tobbgeneraciés hagyomannyal
rendelkez6 passaui Perner harang-
ontd mihelyben (tulajdonos Rudolf
Perner). December elején a két régi
harangot is Passauba szallitottak,
hogy a harangok hangzasanak korri-
galasat elvégezhessék. Karacsony
el6tt hat harang érkezett meg
Passaubdl, egyet ugyanis raadasként,
ajandéknak ontott a Perger cég.
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ADATAI

A Krisztus-harang 4500 kg-os, also
atmérdje: 200 cm, hangneme: Asz’
A palastot fent Krisztus toviskoronaja
koronazza, alatta a palast kozepén,
a tronon Ul Vilagbird Krisztus jele-
nik meg. Eloképe a magyar Szent
Koronan lathatd, de itt a jobbjaban
a Szentséget mutatja fel, a két ol-
dalan a két vilagfaval. Atellenben,

a taloldalon a Madonna mandorlas
alakja, utalassal a fotemplom titu-
lusara. Krisztustol jobbra, oldalt
olvashaté a felirat: Sem halal, sem
élet, sem angyalok, sem fejedelem-
ségek, sem jelenvalok, sem jéven-
dok, sem erdsségek, sem magas-
sag, sem mélység, sem egyéb te-
remtvény el nem szakithat minket
Isten szeretetét6l, amely Krisztus
Jézusban, a mi Urunkban van.

Bal oldalon a Golgota jelenete latha-
16: Krisztus a kereszten, Mariaval
és Evangélista Szent Janossal, a
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kereszt egyik oldalan a vilagvirag,
masikon a Nap és Hold, valamint

a nyolc bolygd egyiittesének jelképe.
Az ajanlas szOvege az togylrl fe-
lett olvashat6: Az (idvésség 2011.
és XVI. Benedek papa kormanyza-
sanak 6. évében a Budavari Fotemp-
lom kéz6ssége Varju Imre pléba-
nos vezetésével az Isteni Megvalto,
az Ur Krisztus tiszteletének szentelt
engem, hogy megfeleljek minden-
kinek, aki reményének okarol kér-
dezi. A szoveg felett kerek, aranyo-
zott, dombormives pecsét korfelira-
tan: Rudolf Perger 2010, kdzepében
P monogram.

A XII. Piusz-harang, amelynek silya
2100 kg, als6 atméréje 155 cm,
Desz? hangnemben szol. A palast
kozepén Piusz papa egész alakos,
aldast oszto alakjat latjuk, vele atel-
lenben két angyal emeli égbe Mari-
at. A palast oldalan, a papa alakja-
16l jobbra olvashato szoveg igy hang-
zik: Isten! Isten! Isten! Bar zenge-
ne minden szivben e kimondhatat-
lan név, minden jog, igazsagossag
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és szabadsag forrasa! 1956 XI. 10.
Az ajanlas szovege lent, az itdgyl-
ri felett olvashaté: Az Angyali Pasz-
tor, XII. Piusz papa tiszteletére és
kézbenjarasa kiesdeklésére ontetett
engem a Budavari Fétemplom ko-
z0ssége Varju Imre plébanos veze-
tése alatt a megvaltas 2010., XVI.
Benedek papa kormanyzasanak 6.
évében. A szbveg felett kerek, ara-
nyozott, dombormuves pecsét kor-
feliratan: Rudolf Perger 2010, koze-
pében P betd.

II. Janos Pal papa emlékét 6rzi a
harmadik harang, amely 1500 kg-ot
nyom és Esz' hangnemben kongat.
A palast kozepén felajanlasi jelene-
tet latunk: a papai tronusan uld
II. Janos Pal papanak ajanlja fel

a Szent Koronat egy papi 6ltozeti
férfi, feltehetéen a Fétemplom plé-
banosa. Pandanja a tuloldalon az
Eg Kiralyndje, sugarkoszor(s man-
dorlaban, feje koril a csillagkoszo-
rds dicsfénnyel, feje felett a Szent
Korona lebeg. A palast két oldalan
elhelyezett szoveg a papa ifjusag-
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nak mondott intelmeit és hitvalla-
sat idézi. Ne féljetek az igazsagtol!
Ne féljetek a jovotol! Ne féljetek,
ha a szeretet aldozatot kévetell Ne
féljetek odaszentelni az életeteket!
Ne féljetek az arral szembe menni!
Ne féljetek a szenvedéstél és a
halaltol! Ne féljetek befogadni
Krisztust!

TOTUS TUUS

Egészen a tiéd vagyok és minde-
nem a tiéd. Befogadlak mindenem-
be, add nekem szivedet, Maria!
Az ajanlas szOvege az Utdgylrl fe-
lett: II. Janos P&l papa hési tand-
sagtételének emlékezetére éontetett
engem Varju Imre plébanos és a
budavéri hivek kézéssége az Ur
2010., XVI. Benedek papasaganak
6. évében. A szbveg felett kerek,
aranyozott, domborm{ves pecsét
korfeliratan: Rudolf Perger 2010,
kozepében P betd.

Az életét teljességgel Jézusnak
szentel§ Arpad-hézi kiralyleany,
Margit emlékét idézi az ajandék-
ként érkezett kisharang 80 kg-os,
45 cm-es atmérdvel és Asz? hang-
nem( kongatasaval. Dombormdives
diszitése Margit egész alakos dicsfé-
nyes megjelenitése, amelyhez el6-
képnek az esztergomi primasi gydj-
teményben 6rzott 15. szazadi fa-
metszet szolgalt. Ezen az abrazola-
son Boldog Margit a bal kezében
Bibliat, jobb kezében a szlizi tiszta-
sag liliomat tartja, jobb labanal ko-
ronas cimerpajzson a harmashalom
lathatd az apostoli kereszttel.

A dombormii alatt olvashatd szoveg
a magyar egyhazi himnuszbdl idézi
a Margitra vonatkoz részt: Margit
imai vezekelve szallnak. A harang
oldalan megjelend felszdlitas igy
hangzik: Oriilj, vigadj magyar haza,
hogy Krisztus hozzad ily kegyes,
van mar, ki érted szélana, és ld-
vés partfogast szerez.

A harangok egységes ikonografiai
programjanak kozéppontjaban az Ud-
vosséghez vezetd Gt krisztusi pél-

daja all. Ehhez igazodik, ezt tamo-
gatja minden abrazolas, jelképi meg-
jelenités, diszitmény (Maria alakja-
nak visszatérd szerepeltetése, a va-
lasztott szentek, sz616flirtok, nové-
nyi diszitések), de a templom mind-
két titulusara, térténelmiink meg-
hatarozo sorsforduldira és az egész
katolikus kozosség sorsara vonatko-
z6 utalasok is kiolvashatok ezekbdl.
A harangok hangolasanal az eredeti

harmonikus 0sszhang visszaallitasa
volt a cél, hogy ismét a pentaton
(Asz-B-Desz-esz-f) hangsor szélaljon
meg. A pentaton hangsor népdala-
ink Gsi rétegét képviseli, amelyet
Gellért plspok a ,magyarok szimfo-
nidjanak” nevezett, a hangok jelképi
értelme pedig hangzos lizenetként
kozvetiti a Megvaltas igéretét. W

Foték: Hack Rébert
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"11ZENEGY ULES —
HETVENOT TETELBEN

A MOST MAR OTODIK ESZTENDEJE, 2006 TAVASZA OTA, KETEVES CIKLUSOKRA FELKERT, HET KULSG SZAK-
EMBERREL MUKODO KULTURALIS JAVAK BizOTTSAGAROL (KJB) A TAVALYI EV ALAPJAN IS ELMONDHATO,
HOGY A KOH MOUTARGYFELUGYELETI MUNKAJANAK EGYIK LEGFONTOSABB ELEMET ALKOTTA. A TESTULET
2010-BEN IS, MINT ALAPITASA OTA FOLYAMATOSAN MAGAS SZINVONALON, KOMOLY SZAKMAI ES TUDOMA-

NYOS MUNKAT VEGZETT.

DRr. BuziNnkay PETER

2010 majusatdl kétéves megbizata-
suk lejartaval a delegal6 intézmé-
nyek jeldlése és a KOH elndkének
megbizasa alapjan a korabbi szemé-
lyek tagsaga kerlilt megujitasra.

A KJB elnoki teend6it a 2010. év-
ben is a bizottsagi tagok altal djra-
valasztott Kiraly Erzsébet, a Magyar
Nemzeti Galéria képviselje latta el.
A KJB titkarsagat tovabbra is a Hiva-
tal Mdtargyfeliigyeleti Irodaja adta:
az llések megszervezésével, az egyes
tgyek targyalasra torténd eldkészité-
sével, az (lésen elhangzottak rogzi-
tésével, majd a hivatali, hatosagi
dontésekbe valé beépitésével.

A korabbi években mar kialakitott
és bejaratott rend szerint folytato-
dott a munka 2010-ben is: a KJB
havi rendszerességgel — nyari szi-
netet kozbeiktatva — 11 (ilést tar-
tott, ahol O0sszesen 75 napirendi
pontot (ligyet) targyalt meg. Ezek
az ugyek jellemz6en védetté nyilva-
nitashoz, illetve kisebb részt védett-
ség megsziintetéshez kapcsolodtak.
(A KJB mikodésével kapcsolatos
témakat a 75 napirendet Osszesitd
kimutatas nem tartalmazza: Gj évi
beszamolo az el6z6 évrdl, valamint
a megujitott tagsag és az elnokva-
lasztassal kapcsolatos ligyek.) A KJB
létrehozatala 6ta minden egyes,

a KOH elé keriilt Gj m{targyvédési
tigyrol allasfoglalast alakitott ki,

tehat 2010-ben sem hozott a Hiva-
tal dontést a KJB véleménye nélkiil.
A 75 megtargyalt (igyb6l 53 esetben
(70,6 szazalék) foglalt allast a KJB
a védés mellett, 10 esetben (13,3
szazalék) ellene, 4 esetben (5,3 sza-

annak mell6zésével minden teriilet
képviselbje egyetértett.

Tanulsagos a megel6z6 évek adatai-
val valo 6sszevetés: 2007-ben, a KJB
mukodésének elsé teljes évében az
allasfoglalasok 98 szazaléka volt

javaslat
elutasitasa; 12;
16%

védes
megszuntetés; 4;
53%

A KJB 2010. évi allasfoglalasai
(Ugyek szama [75]; aranya [100%)])

szakvélemény
kiegészités; 6;
8%

védeés;
53; 70,6%

zalék) a védettség megsziintetés
mellett, 2 esetben (2,6 szazalék)
pedig ellene, mig 6 esetben (8 sza-
zalék) a szakvélemény kiegészitését
javasolta. A szavazasok tobbnyire
egyhangutak voltak, 10 esetben ke-
riilt sor tobbségi dontéssel elfoga-
dott allasfoglalasra, azaz az esetek
87 szazalékaban a védéssel vagy
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még egyhangl, mig ugyanez 2008-
ban mar csak 86 szazalék, 2009-ben
pedig 83 szazalék volt. A szamok-
bol tehat azt a kovetkeztetést von-
hatjuk le, hogy a testllet kialakult
mukodési rendje szerint tdlnyomo
részt (80-85 szazalékban) az allas-
foglalasok, a vélemények egyhangi-
ak, az egyes lgyek targyalasa, a vi-
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taja soran a védettség (vagy annak
megszlintetése) targyaban a tagok
kozott egyetértés alakul ki.

A KJB ugyanakkor az el6z6 évekhez
hasonld, csupan néhany szazalékkal
alacsonyabb aranyban, az Ugyek 24
szazalékaban ajanlotta a tdlnyomd
részt, mizeumoktol, kozgyljtemé-
nyektdl szarmazd védési (vagy vé-
dés-megsziintetési) javaslatok eluta-
sitasat vagy kiegészitését, ami to-
vabbra is egyértelmi jele, hogy a
szakvéleményeket elkészit6 kozgyij-
temények munkaja még mindig hagy
kivannivalot maga utan. A Hivatal

a KJB allasfoglalasait a 2010. évben
minden esetben megalapozottnak
itélte, és dontéseit azokkal Ossz-
hangban hozta meg.

A korabbi évekhez képest jelentds
mifaji eltolodast tapasztalhatunk:
aranyaban jelentdsebb lett a magyar
és az egyetemes képzémivészet
(27+15 szazalék), mely elsdsorban
a Magyar Nemzeti Galéria szakem-
bereit dicséri, akik elkezdték az
1945 utani hazai mivészeti emlé-
kek — védési szempontd — tudoma-
nyos feldolgozasat. A konyvek, iro-

tébbségi;
10: 13%

A KJB 2010. évi szavazasi aranyai
(ugyek szama [75]; aranya [100%])

egyhangu;
65; 87%

dalmi kéziratok és levéltari iratok
védési ligyei csupan az egészhez
viszonyitott aranyukban csokkentek,
szamuk a korabbiakhoz hasonl6 ma-
radt. Az iparmiivészeti teriilet (igyei
kozll idén kevesebb egyhazi targy
keriilt a bizottsag elé, mig a tobbi
mufaj 1-2 szazalékos ,képviselete”
nagyjabdl allandonak mondhato.

A KJB eddigi, most mar tobbéves
munkajat és tapasztalatait 6sszegez-
ve a 2010. évrdl is elmondhatd, hogy

munkaja eredményeként a védett-
ség targyaban egységes szemlélet-
tel, magas szakmai szinvonalon és
konszenzus alapjan kimondott don-
téseket hozhatott a hivatal mitargy-
felligyelete. Ezt jelzi, hogy az érin-
tettek, kiilondsen a mikereskede-
lem képviselGi részér6l a hivatali
munkankrol megfogalmazott kritikat
mar nem a védés intézményére (ha-
nem a kiviteli engedélyezés (j elja-
rasi dijara) iranyitottak. m

KJB elé keriilt igyek miifaji megoszlasa 2010-ben
(igyek szama [75]; ardnya [ 100%))

zenetoriénet; 1; _
1%

orvostorténet; 1;
1%

iparmiveészet; 7, —

9%

levéltariirat; 13; /

17%

maszaki; 2; 3%

kézirat; 7: 10%

vendéglaté-ipari;
1, 1%

[ /_régészet; 1:1%

— 1%

\ kényv; 10; 14%

természet-

___tudomany; 1,

magyar
—_festmeny; 20;
27%

kalfeldi
~_festmeény: 11;
15%
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Férum

HANG/SZEREK
FOKUSZBAN

Az ALLAMI MECENATURA EGYIK MEGJELENESE, HOGY A KULTURALIS KORMANYZAT Az 1970-ES EVEK OTA
FOLYAMATOSAN KVALITASOS HANGSZEREKET VASAROL KULFOLDON. EzzEL KIVANTA/KIVANJA SEGITENI A FIA-
TAL MUVESZEK TEHETSEGENEK KITELJESEDESET, A MAGYAR ZENEI KULTURA SZINVONALAS BEMUTATASAT ES

MEGISMERTETESET.

"TUROK MARGIT

A hangszereket tehat, az itthon és
a hatarainkon tdl rendszeresen kon-
certez6 szélistaink, kamarazeneka-
rok, kvartettek hasznaljak, altalaban
Otéves idotartamra sz6lo szerzodés-
sel. A hasznalatra a mivészeknek
palyazniuk kell, feltiintetve addigi
palyafutasuk jelentds allomasait, si-
kereiket. Jeles zenei szaktekintélyek
dontenek arrdl, hogy ki kapja meg a
hangszert. Ebbdl kovetkezben a va-
sarlasokkal kapcsolatos dontéseknél
a kulturdlis kormanyzat mindenkor
a legtehetségesebb muivészek hang-
szerekkel kapcsolatos kivanalmait
veszi figyelembe. A kivalasztasnal
az els6dleges szempont nem a hang-
szer forgalmi értéke, hanem az, hogy

a mivésznek megfelel-e a hangszer
akusztikus karaktere. Ugyanakkor,
minden esetben kikérték/kikérik a
hazai heged(ikészit6k szakértdi véle-
ményét is. Csak 1999-ben dontott
Ggy a kulturélis kormanyzat, hogy
felméreti az addig vasarolt hangsze-
rek forgalmi értékét is, hiszen az
évr6l évre novekszik. Ennek érde-
kében szakért6i zslrit hivott dssze.
Magyarorszagrol Falvy Zoltan zene-
torténész (MTA Zenetudomanyi In-
tézete), Saranszky Pal hangszerké-
szitd és Semmelveis Tibor igazsag-
ligyi szakértd vett részt a munkaban.
A kilfoldrél meghivottak koziil a
brit Charles Beare hangszerkészitd,
és -kereskedd a leghiresebb mivé-
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szekkel van kapcsolatban, nemzetko-
zi korokben a legelismertebb vonds
hangszer szakértének szamit.
Giovanni Battista Morassi hangszer-
készit6 szintén vilagszerte ismert

»A hires cremonai
mesterek (Amati, Stra-
divari) soraba tartozo
Guarneri csalad hang-
szerkészitd hagyoma-
nyat igyekezett tal-
szarnyalni, és sikeriilt
is kialakitania sajat
stilusat.”

szakért6, a cremonai hangszerek
kortars valtozatainak egyedlall hi-
teles készit6je. A nemzetkozi zsri
feladata a hangszerek eredetének,
allapotanak vizsgalata és a reélis
érték megallapitasa volt. Az altaluk
meghatarozott érték szolgal alapul
a hangszerek biztositasahoz.

A napjainkra Osszeallt sz6lohangszer-
allomany jelenleg 28 kiilfoldi, 1 ma-
gyarorszagi mestertdl, illetve hang-
szerkészitd mihelybdl szarmazik,
és 30 egységbdl all (29 vonds hang-
szer: hegedd, bracsa, cselld, nagy-
b6gb és egy fuvola). Tobbségiik
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italiai mdhelybdl szarmazik a XVIII.
szazad elejér6l, masodik felébdl.
Egy 1732-es datalasi hegeddit
Giuseppe Guarnerius del Gesu-nak
(1698-1744) tulajdonit a fent emli-
tett zsdri. Del Gesu-t a legkivalobb
hegediikészitok kozott tartjak sza-
mon. A hires cremonai mesterek
(Amati, Stradivari) sordba tartozo
Guarneri csalad hangszerkészité
hagyomanyat igyekezett tllszarnyal-
ni, és sikeriilt is kialakitania sajat
stilusat. fgy hegedli ma a Stradiva-
rik utdn a masodik helyet foglaljak
el mindségiiket és értékiiket tekint-
ve. A hagyomany szerint a Guarneri
heged(t Paganini, a hires hegeddvir-
tudz is hasznalta, a XX. szazadi mi-
vészek kozll pedig Jascha Heifetz
és Yehudi Menuhin. A magyar kollek-
cionak is ez a legértékesebb darab-
ja. A Guarneri csalad mihelyébol
szarmazik még tovabbi két hegedd,
az egyik 1720-bol, a masik 1742-bél.

Négy italiai varosban (Piacenza,
Milané, Parma, Torino) is rendel-
kezett muhellyel Giovanni Battista

Guadagnini (1711-1786), tole egy
1779-es készitésl heged(l szarma-
zik. A Velencében dolgoz6 Domenico
Montagnana-t6l (1686-1750), akinek
elsdsorban a csell6i valtak hiressé,
egy kivalo 1730-as cselld keriilt a
magyar allami gyljteménybe. Nem
kevésbé hiresek és keresettek a
Grancino csalad (Giovanni Grancino
és fia Andrea) hegedi, bracsai és
cselloi sem. Ezek kozil egy 1712-
ben késziilt darabbal a mi gyijtemé-
nylink is biiszkélkedhet. Egy tovabbi
heged(i a Grancino hagyomanyt to-
vabbvivé Testore mihelyhez kdthetd
(1776), egy csello a Goffriler csalad
muhelyben késziilt, harom hegedt
és harom csell6t a napolyi Gagliano
muhely (mikodott (1740-es évektdl
1951-ig) munkajanak, egy-egy hege-
dit és bracsat a cremonai székhe-
ly( Storioni csaladhoz kothetd darab-
nak tart a zs(ri. Néhany hangszer-
nek egyeldre bizonytalan az eredete,
ezek elsGsorban italiai (cremonai
mihelyhagyomannyal)) hangszerekkel
mutatnak hasonlésagot (Castagnino-,
Castello-, Deconet, Goffriller-, Lan-
dolfi-, Montagnana-, Rocca-, Rugier-,
Testore-, és Tononi-muhelyek).

A fenti hangszerek szakmai kezelése,
ellendrzése a Magyar Allami Opera-
haznak és a Magyar Tudomanyos
Akadémia Zenetudomanyi Intézeté-
nek a feladata. A mivészeknek
évente be kell mutatniuk a hang-
szert, hogy figyelemmel kisérhessék
az allapotukban bekovetkez6 valto-
zasokat, gondoskodni tudjanak id6-
ben javitasukrol. Egy-egy jelentésebb
sérilés pl. a hegedd, bracsa vagy

a csello hatlapjan harminc, mig az
el6lapjan negyven szazalékkal csok-
kentheti annak értékét. A koncertek
miatt a hangszerek allando rendsze-
rességgel utaznak, folyamatos ve-
szélynek vannak kitéve. Ezért fontos
e javak fokozott figyelemmel kiséré-
se, védelme.

A Mditargyfelligyeleti Iroda éppen
ezért indokoltnak tartja, hogy a ma-
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gyar allam tulajdonaban [évo, kie-
melkedd értéket — nemzeti kincset
— képviseld zenekari- és szolohang-
szerek biztonsagat megerositse.
Ennek érdekében 2010-ben védési
programot dolgozott ki, melynek
els6 1épéseként a fenti szolohang-
szerek keriiltek védettség ala. A vé-
dettség intézménye garantalja a
jogszer(i utaztatasukat és jogtalan
eltulajdonitas esetére a visszaszol-
galtatas lehetdségét is biztositja.

A védési eljaras keretében ellendriz-
tlik a hangszereket, 0j fényképfelvé-
telek és részletes targyleirasok ké-
sziiltek roluk. A mivészek
pedig megkaptak a jogsze-
rd kivitelhez szlikséges,

a szerzodésiik érvé-
nyességének végéig
felhasznalhato kivi-
teli engedélyt.
2011-ben a nagy-
zenekarok hang-
szerallomanyanak
védettségi szem-
pontu vizsgalatat
kezdjik el a tervek
szerint. Ezek koziil
haromnal (Magyar
Nemzeti Filharmo-
nikusok, Magyar
Allami Operahaz
zenekara, Budapesti
Fesztivalzenekar)
ebben az eszten-
dbben szeret-
nénk elvégezni

a védési szem-
pontl vizsga-
latot. W
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A KARPAT-MEDENCE MEGUJULO EPITETT OROKSEGET BEMUTATO KIALLITAS Az ELMULT EV OSZEN ERKEZETT
SEPSISZENTGYORGYROL PECSRE, A SZEKESEGYHAZ ALTEMPLOMABA. REMENYEINK SZERINT EBBEN AZ ESZ-
TENDOBEN BUDAPESTEN Az OROKSEG GALERIABAN, MAJD ESzTERGOMBAN, FULEKEN, KOMAROMBAN LESZ
LATHATO A TARLAT, AMELY FELIDEZI A HATARON TULI MUEMLEKEK MEGOVASA ERDEKEBEN TORTENTEKET.

SEBESTYEN JOZSEF

A magyar kormany 1998-ban hirdet-
te meg a kulturdlis tarca (NKOM)
altal elinditott — az értékes épiilet-
allomany megovasat s a szellemi
hagyomanyok tovabborokitését célzo
— Nemzeti Orokség Programot,
melyet az orszaghataron tal é16
magyar kozOsségek szamara is elér-
hetové tett. A hataron tdli épitett
orokség megovasa érdekében kila-
tasba helyezett tamogatasok termé-
szetszer(l, de nem egyedili indoka
volt, hogy az évszazadok soran, Ma-
gyarorszagon éplilt mdemlékek jelen-
t6s hanyada a mai orszag hatarain
kivll talalhatd. Az egyes nemzetek
életében meghatarozé jelentdségl
a kulturdlis javaikhoz vald viszony.
Hangsulyozottan vonatkozik ez a kil-
honban élokre. Minden egyes koz0s-
ség, igy a magyar szamara is alap-
vetd az egészséges kornyezethez és
ezen bellil is a hagyomanyos épitett
kornyezet értékeinek fenntartasahoz
és tovabborokitéséhez valo jog.
Lakokornyezetiik természeti és kul-
turdlis értékeinek megorzése iranti
s az ahhoz sziikséges feltételek biz-
tositasara vonatkozé igénylk az
anyanyelviik hivatalos hasznalataval
azonos jelentGségu.

A magyar allam részérél nydjtott

anyagi és szakmai segitség els6ren-
di célja az volt, hogy a szakszer(
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allagmegovast, feldjitast, fenntartast,
s ahol sziikséges, a majdani méltd
hasznositast az indokolt igények ese-
tében eldsegitse. Az épitett és régé-
szeti 6rokség feltarasat, kutatasat,
dokumentalasat, helyreallitasat és
restauralasat célzd6 munkakhoz, is-

~egyutt azzal a tudas-
sal, talentummal,
amely létrehozta azo-
kat, s az adott hely-
hez kotodo emberek,
események emlékeze-
tével”

meretterjesztd tevékenységekhez
tamogatast kell nydjtani ott, ahol
arra a szlikség mellett kelld fogado-
készség is van, hogy a tamogatas
ne csak az épliletek allapotan javit-
son, hanem az ott él6 kozOsség is
— kulturalis gyokereit megtartva —
gyarapodjon, s mindezek altal élet-
mindsége is javuljon.

A tamogatasok alapvetéen a kovet-
kezd tevékenységekre iranyultak:

1. Az épitett 6rokség felkutata-
sara, 0sszeirasara, dokumentalasara
iranyulé felmérési, inventarizacios, a
helyreallitast megel6z6 régészeti és

OROKSEG

épiiletkutatasi projektek, melyek a
mar ismert vagy a még rejt6zkodo
értékek megismerését, fizikai és szel-
lemi értelemben vett tovabborokité-
sét szolgaljak a preventiv miemlék-
védelem legfontosabb eszkozeiként.

2. Az allagmegovasi és helyreal-
litasi munkak, melyek célja egyrészt
a veszélyeztetett allapotuk miatt siir-
g6s beavatkozast igénylé objektu-
mok vagy azok tartozékai, masrészt
a kiemelked6 értékd, részleges vagy
teljes korl (épitészeti, restauratori)
helyredllitasra szoruld épliletek meg-
ovasa.

3. Az épitett 6rokség védelmét
szolgald, a megdrzés és fenntartas
jelentdségét tudatositd, az ingd és
ingatlan javakra, valamint az azok-
hoz kapcsolodd targyi és szellemi
értékekre iranyuld kutatd, dokumen-
talo munkak nyoman feltarulé isme-
retanyagnak, s az operativ miiem-
Iékvédelmi tevékenység eredményei-
nek minél szélesebb korben vald
megismertetése.

Az 1999-ben elinditott program ke-
retében nyljtott tAmogatasoknak
koszénhetden szamos, eddig még
nem, vagy alig ismert érték valt,
valik lathatova a kutatasok, felujita-
sok és restauralasok nyoman. A tab-
I6kon feltaruld épliletek megUjult
allapotan tlikroz6dik mindaz a sze-
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retet és szakmai felkésziiltség, igé-
nyesség, a hatarokon ativel6 egyiitt-
mikodés, s a kilonbozé szakmak,
intézmények képviseldinek egymas
iranti bizalma, melyek nélkiil ez a
sok érték, nem kerllhetett volna
napvilagra.

.Szamos miemlék, festett berende-
z6s, kazettas mennyezet és falkép
koszonheti halaszthatatlan konzer-
valasat vagy felujitasat e tamoga-
tasi forrasnak, de — és ebben rej-
lett els6sorban a program hataron
tuli részének felbecsiilhetetlen ér-
deme és nélkiilozhetetlen volta —
szamtalan olyan miemlék éplilet
és egyéb miérték van kézottiik,
mely ezen hathatos segitség nélkiil
azota valoszinileg menthetetlendil
elpusztult volna.” (Emo6di Tamas)
LA program egyik célja éppen a

A tdrlat a székesegyhdz altemplomdban
Fotd: Sebestyén Jozsef

helyreallitasokat megeléz6 kutata-
sok elémozditasa volt. ... a ma-
gyar tamogatasi program Szlovaki-
aban a miemlékvédelem teriiletén
tértént pozitiv valtozasokat meg-
elézte, illetve segitette. Az anyagi
tamogatason kiviil fontos volt az
is, hogy magyarorszagi kollégaink
szakmai tanacsokkal és a miemléki
helyreallitasok (igyes-bajos gyakor-
lati gondjainak megoldasaban is
segitették munkankat, tamogatasuk
gyakran a kutatast, helyreallitast
végzok és a gylilekezetek kézotti
kommunikacié szempontjabdl is
hasznos volt.” (Krcho Janos)

Az épitett és targyi orokség emlé-
keit nem pusztan anyagi mivoltuk-
ban kell megdrizni, hanem egyiitt
azzal a tudassal, talentummal, amely
létrehozta azokat, s az adott helyhez
kotédé emberek, események emlé-
kezetével. Az egészséges nemzetek-
ben, koz6sségekben e felismerés
altal él a kulturalis javak oltalmaza-

sanak igénye, s annak tudata, hogy
az el6dok altal teremtett értékeknek
nem kizarélagos birtokosai, hanem
Orokosei, meghatarozott idére sz6lo
hasznaldi, s tovabborokitoi. A véde-
lem, a fenntartas ugyanis nem o6ncél.
Hamvas Bélat idézve: ,Nehéz hely-
zet csak ott tamad, ahol az ember
kételességét megtagadja. A nagy
kulturaval feltétlendl egyiitt jar az
a kotelezettség, hogy az ember
tovabb épitse. Kultdraban sziiletni
nemcsak annyit jelent, hogy élvez-
ni a kivaltsagokat, amiket az 6s6k
alkotasa teremtett, hanem annyit
is, hogy el6késziteni az utodok kul-
tarajat.”

Jol safarkodunk ma ezzel az 6rok-

séggel? Eliink vele, 4ltala, vagy in-

kabb feléljik a j6v6 nemzedékeinek
jussat?

A tdmogatasi program 1999. évi
meginditasa 6ta megkezdett kutata-

40R6KSE’G
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si, allagmegovasi, feldjitasi, restau-
ralasi munkak altal érintett hatara-
inkon tdli magyar vonatkozasa mi-
emlékek szama megkozelitette a ha-
romszazat, s hét év alatt a tamoga-
tasokbdl jelentés szamban Gjultak
meg kiilhoni kozosségeinkre, s egy-
ben a Karpat-medencében él6 ma-
gyarsagra orokil maradt értékes,
épitészeti és targyi emlékek. A be-
fejezett munkak nyoman 2001-tdl
szamos helyen keriilt sor atadasra.
A helyi kozOsségek halaadd Unnep-
ségek keretében vették Gjbdl bir-
tokba templomaikat, Karpat-meden-
ce-szerte a karpataljai Csetfalvatol,
a felvidéki Deakin, Hubon at az er-
délyi Gelencéig, a felfoldi Abaujszi-
natél, a karpataljai Benén, Huszton
at az erdélyi Gyulafehérvarig, Szi-
lagycsehig, Marosszentannaig, Mik-
hazaig, Sepsikilyénig. Ugyanakkor
a teleplilés-felmérési, illetve az épi-
letkutatasi programok altal érintett
teleplilések szama is meghaladja

a kétszazat.

Az anyaorszagi tamogatas, egyutt

a vele jaré szakmai jelenléttel, a
kozOsen végzett kutatasok, feldjita-
sok, a munkahelyteremtés altal egy-
fel6l segitették a helyi foglalkozta-
tast, masrészt erositeni igyekeztek
a nemzeti hovatartozas és az Gssze-
tartozas érzését, s egyuttal az orok-
ségtudatos magatartast is. A tényle-
ges anyagi koltségvallalason tal ez
a keret Osztonzéleg hatott a kedvez-
ményezett szervezetekre, kozossé-
gekre, hogy minél tdbb helyi forrast
igyekezzenek bevonni az egyes pro-
jektek finanszirozasaba. A hataron
tali magyar vonatkozas( épitett
Orokség megovasat és dokumenta-
lasat célul kitiz6 tamogatasi prog-
ram esélyt teremtett a kilhoni ma-
gyar kozosségek szamara, hogy meg-
Orizzék, megmentsék veszélyeztetett
épitett értékeiket. A tobbéves mun-
ka, a tAmogatasok kiszamithatosaga
nyoman megsziiletd eredmények
lattdn a tamogatasi program vissz-
hangja pozitiv volt, és szamos j6
példaval szolgalt az orokségvédelmi
tamogatasi rendszert illetden mind

a tdmogatasi célokat, mind a szak-
mai gyakorlati szempontokat illetéen,
a helyi kozosségek s az allami szer-
vezetek szamara egyarant.
Iddkozben viszont kormanydontés
sziiletett a hatdron tali tdmogatasi
rendszer atalakitasarol, s a Magyar
Orszaggyllés 2005-ben elfogadta a
Sziil6fold Alaprol sz6l6 torvényt, az
Alapon kiv{li hataron tdli tAmogata-
sokat pedig fokozatosan csokkentet-
ték. A Nemzeti Kulturalis Orokség
Minisztériuma hataron tdli ingatlan
orokség védelmét célzo tamogatasi
kerete 2006-ig még megmaradt, de
a programot szakmailag el6készitd,
koordinald és feliigyel6 Régészeti
és Milemléki FOosztalyat mar a
2004. év tavaszi szervezeti atalaki-
tas soran megsziintették. A prog-
ram Ugyeinek tovabbvitele szakmai-
lag a Fbosztaly feladatkoreit atvevd
KOH, emiatt |étrehozott Hataron
Tali Mihelyére harult. Végiil 2006

Hilaads Istentisztelet a felijitott mezd-
telegdi reformdtus templomban
Fotg: Emddi Tamds




végén, a tamogatasi programot bo-
nyolitod Teleki LaszI6 Alapitvany ju-
tott a felszamolas sorsara. A hata-
ron tali ingatlan orékségvédelmi
tamogatasi keret 2007-ben mar
kikeriilt a kulturalis tarca koltségve-
tésébdl. Az intézményi hattér fel-
szamolasa utan anélkil sziintették
meg a tamogatasi programot, hogy
a tobbéves tapasztalatok tovabbi
hasznositasa érdekében barki elvé-
geztette volna annak szakmai érté-
kelését, felmérte volna az addigi
eredményeket, valamint a folyamat-
ban 1évé fel(jitasok, felmérési, ku-
tatasi programok félbemaradasa
miatt az éplletek s kornyezetiik
allapotaban varhatoan bekovetkezd,
anyagiakban is kifejezhetd karokat.

Mit tehetnek a mostanra kialakult
helyzetben a nagy el6dok, Henszl-
mann, Ipolyi, Romer, Miskovszky,
Forster, Gerecze, Lux, Moller, Entz
és masok Orokosei, mai orokségvé-
dbk a ,hatarvidékek” kulturalis
orokségének megovasaért, tovabb-
orokitéséért? Nem mondhatnak le
a hataron tuli épitett orokség —
mint eurdpai 6rokség — védelmét
szolgalé kezdeményezések tamoga-
tasarol. A remélt, hataron tdlra ira-
nyuld 6rokségvédelmi tamogataso-
kat a helyi kozOsségekkel egyeztet-
ve, de a torténeti, mivészeti, hasz-
nalati értékeiket figyelembe véve,
szakmai szempontok alapjan kell
el6késziteni, torekedve arra, hogy
minél tobb értékes, orokségi hely-
szin kapjon esélyt a fennmaradasra
és a megUjulasra a helyi kozossé-
gek életmindségét javitd kistérségi,
regionalis programok keretében.

A tamogatd anyaorszag képviseleté-
ben tevékenyked6 szakemberek

a helyi kdzosségekkel egyiitt (akik
vallaljak, hogy a tamogatasok fejé-
ben a megujuld épitett drokség
szakszer(i fenntartasarol, hasznala-
tarol mar maguk gondoskodnak)
felel6sséggel tartoznak a kozos kul-
turalis orokség meg6rzéséért, a kul-
tdra és tudomany értékeinek koz-

kinccsé tételéért, tovabborokitéséért,
és a jelenlegi gyakorlattol eltérden,
nagyobb hangsillyal az 6rokségi
ingatlanok hasznositasi esélyeinek
fenntartasa érdekében mdszaki alla-
potuk rendszeres ellenGrzése, allag-
megovasa altal, a preventiv védel-
mukért. Az orokségvédelem gyakor-
lataban megszivlelend6é David Lasz-
I6nak, a segesvari reformatus gyiile-
kezet néhai tudds lelkészének gon-
dolata: ,A miemlékek tovabbi sorsa
legalabb annyira fontos, mint kelet-
kezésiik korlilményeinek tisztazasa.”

,Tantum scimus quantum memoria
tenemus.” Ebben segit ez a kialli-

Dedki, Sziiz Mdria templom
feldjitds utdn
Fotd: Sebestyén Jozsef

tas, hogy legyen, amit emlékezetiink
megorizzen, mert emlékezik és em-
|ékeztet egyszerre a hataron tali
épitett orokséglink megdbvasa érde-
kében az elmilt egy(-két) évtized-
ben torténtekre. K6szOnet az egyes
programok és a kutatasi, fel(jitasi,
restauralasi munkakat 6sszefoglald
ismertetd leirdsokért, felmérési és
tervrajzokért, munkakozi fotokért

a — kutatasokat, restauralasokat vég-
26 s a felljitasokat tervezd — szer-
zO6knek. H

7
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PROBAFELTARAS
ES FALKUTATAS

Az ERD-GFALUI SZENT MIHALY-TEMPLOMROL A SZAKIRODALOM ALAPJAN ISMERT VOLT, HOGY A KOZEPKORI
ERD PLEBANIATEMPLOMANAK HELYEN ALL, DE AZON TUL, HOGY AZ EPULET GOTIKUS VAGY KORABBI RESZ-
LETEKET FOGLALHAT MAGABAN, EPITESTORTENETEROL NEM VOLTAK PONTOSABB ISMERETEK.

HEczEY-MARKO AGNES — RAcz MIKLOS

A 2009 tavaszan végzett régészeti
probafeltaras és szondazo falkuta-
tas fO részleteiben tisztazta a ma
allé épiilet épitéstorténetét, és 1é-
nyeges tovabbi kérdésekre mutatott
ra. Az éplletben és falai mentén
tobb periddushoz tartozd templomi
és templom korili temetkezések
utaltak az évszazadokon at hasznalt
temetdre.

A domboldalon épiilt templom pad-
I6szintje délen mélyen a terepszint
alatt van, és a rosszul megoldott
vizelvezetés miatt vizesedési prob-
Iémak léptek fel, komoly statikai
repedések is keletkeztek. A préba-

~lépcsosen kiugro,
sekélyebbre alapozott
és valamennyi mas
periodustol eltérd
alapfalszakaszok talal-
hatok”

feltarasra az alapozasok megisme-
rése és a talajmechanikai vizsgala-
tok elvégzése miatt volt sziikség.
Az épiilet felmérését és tervezését
a BME Epitészettorténeti és Miem-
Iéki Tanszéke (Krahling Janos, Zsem-
beri Akos), a festSrestauratori felta-
rést Derddk Eva és Witzl Antal vé-
gezte el.
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A hajé és a torony kozotti sarokban
feltart szamos temetkezés tobbsé-
gét elvagta a nyugati hajofal alapo-
zasa, mely arra utal, hogy ezek a
sirok korabbi, kisebb hajohoz tartoz-
tak. A sokszogzarodasu, tampilléres
szentélynél korabbi, eltérd tajolasu
temetkezések keriiltek eld a szen-
tély déli oldalan és a szentély bel-
sejében. A hajo déli oldalan és bel-
sejében tobb koporsomaradvanyos
Gjkori sir kerllt el6. A templombel-
s6ben, az Gjkori sirok egyikében egy
diszruha rézszalas himzésil szegé-
lyének igen j0 megtartasi részlete
maradt meg, mig egy masik sirban
egy nyomtatott papirképet tartalma-
20, feltehetdleg ausztriai zarandok-
Utrol szarmaz6 szentkép maradvanya
keriilt eld.

4 OROKSEG

Alaprajz a kutatds eredményeivel
Felmérés: BUE Epitészettorténeti
é Midemléki Tanszék

A sokszogzarddasu, tampilléres szen-
tély déli hosszfala alapozasahoz egy
azzal egybeépitett tampillér alapo-
zasa illeszkedett, melynek nem volt
nyoma a felmend falsikon. A tdm-
pillér ugyanakkor a szentély kétsza-
kaszos boltozati rendszeréhez sem
igazodott, ugyanis a déli fal harma-
danal helyezkedett el. Ezzel dssze-
fliggésben a felmend falak vizsgala-
ta soran azt tapasztaltuk, hogy a
szentély also falszakasza a belsd
padldszinttdl legfeljebb 70 cm ma-
gassagig eltér6 falazattal és a ha-
barccsal épiilt, és a boltozati falpil-
lérek masodlagosan épliltek hozza,
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mig ezek a fentebbi szakasszal
egyitt épiltek. A szentély belsejé-
ben egy vastag omladékrétegben
habarcs- és vakolattormelék és a
puha mészk6bdl késziilt, meszelt
feliiletl kofaragvanyok kisebb tore-
dékei keriiltek eld. A toredékekbdl
gotikus boltozati bordak voltak ki-
egészithetok.

A korabbi, als6 falazat csak a dia-
dalivig volt megfigyelhetd, innen
nyugat felé a hajo falai alapozasok-
kal és a boltozati rendszerrel egyiitt
egyszerre épliltek.

A hajb és a szentély északi oldalan
korabbi, 1épcsdsen kiugrd, sekélyebb-
re alapozott és valamennyi mas pe-
riodustdl eltérd alapfalszakaszok ta-
lalhatok.

Az irott forrasokban Erd temploma
a papai tizedjegyzékekben 1334-ben
tinik fel, ekkor Mikl6s plébanost
emlitik. A XV. szazad masodik felé-
ben Erd 6 birtokosa az Akoshézi
Sarkany csalad lett, a forrasokban
tobbszor szerepl6 kariajuk a temp-
lom kozvetlen kozelében mara le-
bontott kastély helyén allhatott.
1522-ben Sarkany Ambrus végren-
deletében meghagyta, hogy haléla
utdn a Szent Gyorgy-templomba
temessék, valamint a templomra
hagyta budai hazat, 1000 forintot
és ezlst targyainak egynegyed
részét. Egy olasz utazé 1626-ban
Utleirasaban emlitést tesz a kiria
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és a templom maradvanyairol:

LA fent nevezett palota és a Duna-
part kozott egy igen szép, négyszog-
letes kovekbdl készitett templom all,
négyszogletes harangtoronnyal...”
A kutatas és a forrasok alapjan a
templom mai szentélye és a diada-
liv gotikus alaprajzot, részlegesen
felmend falakat Griz. A szentély
haromszakaszos boltozatara a déli
oldal tampillér-alapozasa és a bor-
datéredékek utalnak. A gétikus
templom épitése vagy atalakitasa
nagy valészin(iséggel az Akoshazi

Sarkany csalad rezidenciaépitésével
fligg Ossze. A templom északi fala
alatti falmaradvanyok egy korabbi,
talan roman kori templomra utal-
nak, de alaprajzi Osszefiiggésik tisz-
tazatlan, csakugy, mint a gotikus
szentély alatti, eltérd tajolasu, rész-
ben késb-kozépkori sirok éplilethez
sorolasa.

A hajb épitése alapozassal egyiitt,
s a szentély mai formajanak felépi-
tése a XVIII. szazadi Gjjaépités
eredménye. Utolagos, irott forrasok-
kal is datalt XVIII-XIX. szazadi fa-
zisokban épiilt fel a karzat, a torony
és a déli oratorium.

A 2010 majusaban az alapmeger6-
sitéshez végzett gépi foldmunka

a falak menti savban nagyrészt el-
pusztitotta a tobb periddusu temp-
lom korili temetot és a hajo mel-
letti, részben feltart alapfalakat. ®

A Az alapozds dltal elvdgort sirrészlet
a hajo délnyugati sarkdndl

LA templombelsd egyik sirjdban
feltdrt rézszdlas himzési rubaszegély

Foték: Nemzeti Orii/eségve’delmi
Kozpont
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KISTERSEGI
/ yd yd
MUEMLEK ES TAJERTEK — TOBBEK KOZOTT EZ A KET KULCSSZO JEL-
LEMZI AZ AKTUALIS EPITETT OROKSEGI FELMERESEKET HAZANKBAN.
A MUEMLEK: HATOSAGILAG VEDETT OROKSEGI ELEM. A TAJERTEK:
MINDEN, AMI ERTEKE, GYONGYE A TAJNAK — LEGYEN AZ TERMESZETI
VAGY EMBERI KEZ ALTAL LETREHOZOTT, ORSZAGOSAN VEDETT, HELYI
VEDETT VAGY ,VEDTELEN”. Ez_UTOBBI JEGYEBEN FOLYT A MAGYAR

NEMzETI MUzeum NEMZETI OROKSEGVEDELMI KOZPONTJABAN KET
KISTERSEG NEGYVENNYOLC TELEPULESENEK MINTAVETELI FELMERESE

2010 NYARAN.

DEAKNE OszkO AGNES IVETT

Kulturalis orokséglink egy Gjabb
szegletének kutatasara nyilt mod
a TajErtékKAtaszter (TEKA) program
keretében, amely az orszdg egészé-
re kiterjed6 tajérték-nyilvantartd
adatbazis |étrehozasat tlizte ki célul.

»meég részben orzik
a nepi/falusi éepiteszet
jellemzo formait”

A konzorciumi partnerek (Budapesti
Corvinus Egyetem Tajépitészeti Kara,
Norvég Elettudomanyi Egyetem
Tajépitészeti és Terliletfejlesztési
Kara, Foldmérési és Tavérzékelési
Intézet, Vidékfejlesztési Minisztérium,
Kulturalis Orokségvédelmi Hivatal,
valamint a Magyar Nemzeti Mizeum
Nemzeti Orokségvédelmi Kozpontja
(a Kulturélis Orokségvédelmi Szak-
szolgalat jogutoddja) koziil intézmé-
nylink Miemléki FGosztalya két, an.
mintavételi (pilot) kistérség épitett,
orszagosan nem védett 6rokségé-
nek felmérését vallalta. A varhato-
an 2011 tavaszatdl az interneten
nyilvanosan elérhetd metaadatbazis
kutatok, dnkormanyzatok, beruhazok

és a lakossag szamara is lehet6sé-
get nydjt majd az orszagban talal-
hatd kultartorténeti és természeti
tajértékek feltérképezésére
(www.tajertektar.hu).

A felmérés els6 lépéseként a két
érintett terllet, a Marcali- (Somogy)
és Sarbogardi-kistérségek (Fejér)
telepiiléseire vonatkozd torténeti
és kultdrtorténeti adatokat gydjtot-
tlink, majd a telepiilések teljes ut-
cahaldzatat érintd bejarashoz sziik-
séges térképeket szereztiik be.

A bejarand6 terlilet nagysaga és

a felmérés jellege az egyes épliletek
esetében nem tett lehetévé mélyre-
hato kutatast, azonban szisztemati-
kus, azonos szempontrendszeren
alapul6 fellileti dokumentaciora
adott lehetdséget. Marcali-kistérség
(Somogy) 38 telepiilésén 1566, Sar-
bogardi-kistérség (Fejér) 10 telepi-
lésén pedig 432 egyedi tajértéket
vettiink fel; 0sszesen 1998-at. A két
kistérség miemlékallomanya 208
objektum.

A kistérségekre kevés kivétellel az
aprofalvas telepllésszerkezet jellem-
206 (ezer fonél kevesebb lakos),

s ennek megfeleléen a hazak még
részben 6rzik a népi/falusi épité-
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szet (a két fogalommal kapcsolat-
ban Id. Balassa M. Ivan Paraszti
épitészet, falusi épitészet ciml
tanulmanyat a Mdemlékvédelem
2010/4. szamaban (LIV. évf., 258-
263. 0.) jellemz6 formait. Varosias,
a XIX. szazad masodik felétdl his-
torizald, elsésorban neoreneszansz
formakincset felvonultatd, zart sord
beépitési épiiletekkel féként a két
kistérségi kozpontban, Marcaliban
és Sarbogardon taldlkoztunk, azon-
ban a hagyomanyos falusi lak6ha-
zak oromfalaira is ,atszivarogtak”
az elegansabb faltagold elemek és
vakolatdiszek.

Az egyes lako- és gazdasagi éplile-
tek, kokeresztek, kariak egyedi taj-

A Balatondjlak, fesziilet a Kossuth
utcdban (a korpuszt eziistre festerték)

értékként regisztralasa mellett érde-
kes teleplilésszerkezeti elemeket is
felvettiink. Megfigyeléseink szerint
a telekelrendezés tébbnyire fésis,

a telkek oldalhataran pedig utcara
merdleges gerinci, kétablakos-pad-
lasszell6z6s oromfall lakohazak és
ezek folytatasaként olak, istallok,
pajtak sorakoznak. Marcali térségé-
ben a gazdasagi épiiletek egy saja-
tos formajat talaltuk: az istallok
nyilasai téglabdl rakott szegmens-
ives zarodasuak, ami jellegzetesség-
nek tekinthetd ezen a terlileten,

a helyiek ,svab” tipustnak hivjak.
Ezek nemcsak a kisebb falvakban
(Cséakany, Gadany, Hosszlviz, Szenyér,
Szdkedencs stb.) részei a lakotel-
keknek, hanem a 12 ezer fos Mar-
cali ,kockahazasra” cserélt telkein
is altalanosak — bar a helyiek sze-

A Romos magtdr Csikdnyon
(Marcali-kistérség)

Fotok: Nemszeti Orokségoédelmi
Kozpont TEKA-csapar

rint mar j6 harminc-negyven éve
senki nem tart benniik allatot.
Eppen ez utal az épiiletek sériilé-
kenységére, védtelenségére is —
érintve nemcsak kis istallokat, paj-
takat, hanem esetenként XVIII-XIX.
szazadi Oriasi, tobbszintes faluszéli
magtarépiileteket és egyes valyoghol
épllt lakdhazakat, préshazakat is.
Tobbséglk egyel6re, ha romosan is,
de all, azonban a legsiirgetdbb allag-
megovas és a késbbbi hasznositas
hijan egy képzeletbeli legkézelebbi
tajérték-felmérés ismeretlen ido-
pontjaban talan mar csak a helyiek
emlékezetében él majd tovabb. W
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Kozéppontban ,

» TEGLA

1994 (OTA HAGYOMANYOSAN MINDEN MASODIK EVBEN RENDEZIK MEG A MUEMLEKVEDELEM, A RESTAURALAS,
A REGI EPULETEK HELYREALLITASAVAL KAPCSOLATOS SZAKMAK ES INTEZMENYEK NEMZETKOZI BEMUTATKOZA-
SAT, A DENKMALT LIPCSEBEN.

HorvATH EDINA

Az 1996-ra elkésziilt, addigi legna-
gyobb német szovetségi beruhazas-
ban feléplilt vasarkozpont egyik
tobb mint hiszezer négyzetméternyi
csarnoka a denkmal (www.denkmal-
leipzig.de) kiallitasanak, talalkozoja-
nak szinhelye. 2010-ben hatvannégy
kiallito a latvany- és vilagitastech-
nika, a latogatomanagement, a m-
targyvédelem, valamint a képalkota-
si és adatkezelési témakorben mu-
tatkozott be.

A teriilet o6todrészén a miemléki
tématdl nem idegen MUTEC, a nem-
zetk6zi mizeumtechnikai kiallitas
kapott helyet. 2008-ban Magyaror-
szag volt a denkmal partnerorsza-
ga, valdszinlileg ezzel magyarazha-
t0, hogy a mostani megjelenésen
igen jo teret kaptunk: harminckét
négyzetméteres standunk a mostani
partnerorszag, Lengyelorszag mellett
helyezkedett el. A masik, szinte koz-
vetlen szomszéd Oroszorszag volt.
A vasar kiemelt, hazai tartomanya-
ként az egyik északi szovetsédgi
allam, Als6-Szaszorszag jelent meg.
Kozel 450 kiallitd mutatkozott be a
kiallitason, szakmai hivatalok, gyar-
tok és szamos civilszervezet. Ter-
mészetesen a német miemlékvé-
delmi szervezetek is képviseltették
magukat.

Tradicionalisan a kiallitas innepé-
lyes megnyitbjan adtak at az épités-
kultira fejlesztését elismer0, szasz
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allami dijat. Az anyagiakkal nem ja-
rd, rangos kitlintetés olyan épitmény
helyreallitasat értékeli, amelynek
tervezése és kivitelezése mérfold-
kovet jelent az épitéskultira fejlo-
désében. Idén egy volgyzarogat hely-
reallitasat értékelte legmagasabbra
a biralobizottsag. Oklevelet kapott
még egy felduzzasztott t6 turisztikai
fejlesztésének és egy régi fonoda
revitalizalasanak megoldasa. Csak
érdekességként, a palyazatok kozott
szerepelt egy haromszazotven lelket
szamlalo falu viztisztitdja, egy vizie-
rémi és tobb, vizgazdalkodassal kap-
csolatos éplilet, Iétesitmény is.

Eurdpai vasar a mu-
emlékvédelem, a res-
tauralas és a régi épi-
letek helyredllitasa
jegyében

Az egyetemi és foiskolai hallgatok
szamara kiirt palyazatot a Messe-
akademie-t hatodik alkalommal ren-
dezték meg. A ,ToOrténeti varosi te-
rek épitészeti felértékelése” cimii
palyazat helyszinei Szaszorszagban,
Szasz-Anhaltban, Tlringiaban és
Brandenburgban voltak. A helyszini
bejarasokon tavasszal szazhetven ér-
dekl6dd vett részt, s végll a zsiri
otvenkét palyamivet biralt el. A dij-
nyertes alkotast a weimari Bauhaus
Universitat hallgat6i készitették. Al-
talanos vélemény, hogy a diakok ko-
rében az érdeklédés egyre nagyobb,
a palyamdivek is kidolgozottak, szi-
nesek. Ujdonség, hogy a tervek mel-
lett makettek — az egyik palyamu-
nél tobb Iéptékben is — késziiltek.

A kiallitdas kozponti témajaként
2010-ben a téglat jeldlték meg,
s a hagyomanyos Lehmbau (valyog-
tégla), mint a leginkabb kornyezet-
barat épitési alapanyag is szoba ke-

rilt. Ennek a témakornek a jegyé-
ben mutatta be a Kulturalis Orok-
ségvédelmi Hivatal kozépkori tégla-
templomokat, egy miemléki kiegé-
szitést, illetve két modern tégla-
templomot lattato kiallitasat. De szo
volt a LIMES programrol, két ré-
gészeti feltarasrol, valamint bemu-
tatkozott az ICOMOS és a Vilagorok-
ség Magyar Nemzeti Bizottsag Tit-
karsag is. Emellett helyet kapott

a Magyar Epitipari Mizeum, a Ma-
gyar Epitészek Kamardja, az Art’V
Eurokonform fotogrammetriai felmé-
réseket végz6 mérndkiroda, a 3D
tour virtualis miemléki sétak, régé-
szeti bemutatasok fejlesztésével fog-
lalkozé vallalkozas, valamint egy pé-
csi konyvkot6. A 3D tour erre az al-
kalomra elkészitette néhany, a tég-
laépitészet kiemelkedd értékeként
nyilvantartott épiletének (Tlrje,
Gyulai Var, a veszprémi Tegularium)
virtualis sétajat. A Magyar EpitGipa-
ri MGzeum bélyeges téglakkal és

a veszprémi Tegulariumrol készitett
vetitéssel kapcsolddott a kozponti
témahoz. Lovassy Klara, a mlzeum

igazgatdja a Backsteinforumon tar-
tott el6adast a magyar téglagyartas
torténetérdl. Képernyn a KOH sze-
cesszios éplletrészleteket mutatd
képei, az ICOMOS szerkesztésében
kevéssé ismert miemlékekrdl sz616
Osszedllitas, a Magyar Epitdmivészek
Szovetségének filmje volt lathatd fo-
lyamatosan. A magyar standon mind-
emellett a helyszinen olvashat6 kony-
veket, Pécsrol, Europa Kulturalis F6-
varosarodl sz616 kiadvanyokat talal-
hattak az érdekl6dok.

A német és a lengyel ICOMOS a
masodik vilaghabor( utani szocreal
épitészetrdl rendezett kétnapos
szakmai programot el6adasokkal,
valamint lipcsei példak helyszini
bemutatasaval. A szocredl magyar-

zésrdl dr. Lovei Pal tartott eldadast.

A 2010. novemberi kiallitas szak-
mai tamogatdja és szervezbje a
KOH, finanszirozéja az NKA volt.
A magyar megjelenést az Inter-
press Kiallitasok Kft. bonyolitotta.

A DENKMAL SZAKMAI TANACSANAK DIJAZOTTJAL

® Keramia és mas éplletanyagok vizsgalatat végzo intézet, Krakko
(romancement ajanlasa és a helyreallitasokban torténd alkalmazasa)

® Eurdpai téglagotika, Berlin — turisztikai Gtvonal kialakitasa

® Kraski Goroda — Szentpétervar példaértéki épiilet-helyreallitasokért
® Az orosz foderacio kiallitasa, amely az oroszorszagi helyreallitasok
és restauralasok hatasos dokumentalasat mutatta be

® CAPAROL a muiemléki éplleteken alkalmazhat6 festékek, feliiletkeze-
16 anyagok elballitasaért, gyartasaért

® Forst paszomany manufaktira, a kihalofélben levé kézmdvesipar
megmentése és a szakmai tudas, valamint a hagyomanyos gyartas
életben tartasaért

® PaX Classic GmbH, (Bad Lausick) a kézmuves gyartas és az innova-
tiv eljarasok Osszekapcsolasa az ablakgyartas teriiletén

® Sebastian Rost GmbH, stukkokészitd mester és restaurator (Berlin)
tevékenysége

®* Német SzOvetségi Restaurator szervezet (Herrstein) az egyedulallo
multiplikator tipust képzés segitése a ,Restaurator a kézmivességben”
cim( szakkiadvanyaval

® A kézmuivességet és a miemlékvédelmet tamogato egyesiilet, az
un. Schloss Trebsen tevékenységének elismerése, amely a szasz torté-
neti épiiletszerkezet-anyag archivumot kezeli
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KULFOLDI SZOBRASZOK

HAZANKBAN

Az ezernyolcszazas szazad els6 felének hazai szobrasza-
ta, kilondsen annak kilfoldi mivészeit érinté kutatasa
sosem allt a magyar mivészettorténet-iras érdekl6désé-
nek célkeresztjében. Jollehet a két vilaghabord kozott
t6bb tanulmany is megjelent e témardl — olyan neves tu-
dobsok tollabol, mint Schoen Arnold vagy Csatkai Endre —,
a kutatds megtorpant, az elmdalt évtizedek alatt pedig
alig tortént el6relépés. Nem véletlen hat, ha ennek ko-
vetkeztében e teriilet — mely nagyjabdl a hazai klasszi-
cizmus iddszakat oleli fel — a mai napig joforman ,terra
incognita”. A zomében bécsi tanultsagu, ott él6 és ott
is dolgoz6 szobraszok nemcsak a jelentGsebb és igénye-
sebb megbizasok szamottevd részét kaptak, de ebbdl
kifolyblag munkassaguk igen meghatarozova is valt ide-
haza, mivészetiik és az altaluk képviselt Gj izlés meg-
jelenése és elterjedése pedig alapvetden hatott a ma-
gyar szobraszatra. Kétségtelen jelent6ségik ellenére a
mai napig nem sziiletett kisérlet ezen mesterek muko-
désének behatdbb kutatasara.

Szerdahelyi Mark a Kulfoldi szobraszok munkassaga Ma-
gyarorszagon a 19. szazad elsd felében cim( PhD-disz-
szertacioja ebbd6l a hianyossagbol probal részeket potol-
ni, s egyben elsd kisérletet tenni arra, hogy a korszak
legfontosabb alkotasainak egy szegletét a korabeli sajto,
az eddigi publikaciok és sajat kutatasok segitségével mu-
tassa be. Kisérletet tesz ugyanakkor az olyan altalanos
kérdések megvalaszolasara is, mint a korszak szobrasza-
nak szerepe mualkotasanak ideajaban, vagy a megrende-
16 és a mivész kapcsolatanak |étrejotte, annak miben-

KEDVES KOLLEGAK!

A Nemzeti Emlékhely és Kegyeleti Bizottsag (korabban
Nemzeti Kegyeleti Bizottsag) kozel egy évtizedig miiko-
dott a Hivatal szervezetén bellil.

A Bizottsag, mint kormanybizottsag mar a korabbi
jogszabalyok szerint is a mindenkori Kormanynak tarto-
zott és tartozik beszamolni. A 2010. november 20-atol
hatalyos 258/2010. (XI. 12.) Korm. rendelet szerint a
Bizottsag a tovabbi munkajat a Miniszterelnokség szer-
vezetén bellil végzi. A Bizottsag és a Titkarsag feladatai
a jovo évt6l megsokszorozodnak, hiszen a sokak altal
jogosan hianyolt emlékhelyekre vonatkozo t6rvény var-
hatéan 2011 folyaman elfogadasra kerdl.
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léte. Igyekszik roviden bemutatni az idGszak bécsi és
hazai szobraszatanak sajatos helyzetképét, ismertetni
a szobraszati dijakat, az elterjedt anyagokat, illetve az
akadémiai oktatas rendszerét, felépitését. A disszertacio
1800-1855 kozotti idGszakbdl tobb mint hisz szobrasz-
tol harmincnégy fovarosi, vidéki és hataron tuli emléket
tanulmanyoz, melyet mintegy kettdszazotven kép illusztral.
A tézisek (magyarul és angolul) az alabbi linken érhe-
tok el:

http://www.doktori.hu/index.php?menuid =193&vid=6026
A disszertacid megtekinthetd az ELTE BTK Mivészettor-
téneti Intézet konyvtaraban (1088 Budapest, Mizeum
krt. 6-8.).

K6szondm a Hivatal minden munkatarsanak kollegialis
segitségét, de kiilonos tekintettel a feliigyeletiinket ella-
16 altalanos elndkhelyettesnek és munkatarsainak, vala-
mint a gazdasagi és humanpolitikai foosztalyok vezetdi-
nek és munkatarsainak, akikkel napi szintd volt kapcso-
latunk. Az 6 segitségiik révén tudott a Titkarsag gordu-
Iékenyen dolgozni.

Remélem, hogy a j6 kapcsolatunk megmarad! Remé-
lem, hogy a jovGben is egyiitt fogunk kizdeni a miem-
Iékek, emlékhelyek, siremlékek, kulturalis 6rokségiink,
nemzeti emlékezetlink megmaradasaért!

Baratsaggal,
Radnainé dr. Fogarasi Katalin f6titkar
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W S HATARESET

A miemlékem.hu internetes portal elinditotta Hatareset
elnevezésii Gj programjat, amelynek elképzelése a Kar-
pat-medence, mint kulturalis kdrnyezet épitett oroksé-
gének felderitése. A Hataresetet a miemlékem.hu az
ICOMOS Magyar Nemzeti Bizottsdg Egyesiilet szakmai
segitségével igyekszik megvaldsitani.

,Célunk, hogy barki altal bovithetd, egységes elvek alap-
jan feléplild adatbazist hozzunk létre — részben pont-
szerz6 verseny formajaban, jatékos szellemben — a Kar-
pat-medence, e sokszinliségében is kulturalis egységet
alkoto térség épitett emlékeirdl” — igy kezdddik az a be-
koszon6 szoveg, amelyet remélhetdleg tavasszal a magya-
ron kiviil mar valamennyi kornyezd orszag hivatalos
nyelvén és angolul is olvashatunk majd a miemlékem.hu
,Hatareset” aloldalan.

Az NKA Miemléki és Régészeti Szakmai Kollégiuma al-
tal tamogatott Hatareset program célja részben ugyan-
az, mint a memlékem.hu pontversenyénél volt. Vagyis
megmutatni az embereknek az épitett orokség sokszi-
nliségét. Raébreszteni az értékekre és védelmiikre fogé-
konyakat arra, hogy nyitott szemmel jarjanak és keressék
fel azokat a mlemléki, torténeti éplileteket és egyltte-
seiket, amelyek egyiitt alkotjak az ,épitett Grokséget”.
Tegyék mindezt Ggy, hogy k6zben pontokat szereznek,
hiszen jatszani j0 — kllonosen akkor, ha a jaték az egyén
szorakozasan tdl a tarsadalom érdekét is szolgalja.

A Hatéaresetnek van azonban masik célja is: az inven-
tarizacid, azaz egyfajta leltarkészités: olyan adatbazis
Iétrehozasa, amely azonos elvek és szempontok alapjan
szedi lajstromba a Karpat-medence épitett emlékeit.

Itt tartunk most: dolgozunk a programozason, hogy

— térképi alkalmazas segitségével — konnyen hasznalha-
10 adatbazist hozzunk létre. A szakmai partner ICOMOS
kozrem(ikodésén tdl, ahol Nagy Gergely elnok és Fejérdy
Tamas fotitkar babaskodik a megsziileté értékleltar fe-
lett, Kaldi Gyula és Sebestyén Jozsef — e sajatos 6rok-
ségi terllet két kiemelkedd szakértGje — vesz részt az
alaplista elkészitésében. Mert amikor nyilvanosan Utjara
inditjuk a Hatareset programunkat, akkor az adatbazis
még ,csupan” néhany szaz objektumot fog tartalmazni
(dontse el mindenki maga, hogy ez sok, vagy kevés),
mintegy mintaul, megmutatva, milyen épitett alkotasok
lehetnek méltdk arra, hogy az adatbazisba bekerlljenek.
Akar egyetemes, akar magyar torténeti-, épitészeti, akar
helyi értékeik miatt. Az ERTEK megléte a fontos, ezért

a program szervezGiként nem akarunk el6re szelektalni,
nem akarjuk megitélni azt, hogy ,mi fontos nekiink és
mi nekik”, azaz nyitottak vagyunk minden javaslat befo-
gadasara.
Reményeink szerint tavasszal nyilvanossa valik az alap-
lista, és kezdetét veheti a most még ismeretlen nagysa-
gu és Osszetételll ,Hatareset-csapat” komolyan jatékos —
jatékosan komoly adatgy(ijtd munkaja. Ha masoknak is
fontos lesz az a cél, amelynek megvaldsitasara osszefo-
gott szakmabeli és laikus, akkor valdban épiilni kezd
az adatbazis.
Abban mar most biztosak vagyunk, hogy a Hatareset
mas — tobb — lesz, mint csupan a benne ,06sszehordott”
adatok halmaza. Az egyes objektumoknal az a kozos
Orokség jelenik majd meg, amely egyszerre adat, leiras,
TENY, masrészrdl SORS, egy épitett emlék a maban,
amely (még) megvan, de jovoje csak akkor lesz, ha is-
merik, ismerjiik. A megdrzése akkor mar ,csak” a térség
lakéin malik.
A sok-sok koordinata, ,pont” pedig, ahogyan gyarapodik
az adatbazis, egyre pontosabban rajzolja majd meg az
épitett emlékek szempontjabél a Karpat-medence térké-
pét — a Karpat-medencéét, amely k6zos otthona mind-
azoknak, akik a bekdszond szoveg nyelvei kozt meglelik
a sajatjukat.

Kovacs Olivér
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