VOROS KAROLY

HAROM VAZLAT BUDAPEST
| TARSADALOMTORTENETEBOL A DUALIZMUS
KORABAN.*

1. A SZABADKOMUVESSEG

A polgiri forradalom a torvény el6tti egyenlGség kimondasaval, és az erre épiilé
intézményrendszer mér az abszolutizmus alatt megkezd6dd kialakitésaval legalabbis
elvileg megnyitotta az utat a tirsadalom részint még a feudalizmus talajan 1étrejott,
részint mér a kapitalista fejlédés gyorsulva differencialé bontakozasa sordn kialakult
egyes osztalyainak, rétegeinek, csoportjainak kdlcsondsen meginduld kozeledéséhez,
ezen 4t immar egy egészében polgari tarsadalmi struktira kialakitisahoz. Val6jsban e
folyamat a varhat6nal lassabban és sokaig tokéletlenebbiil is ment végbe: elsGsorban a
feudalizmus realitasukat mar elvesztett, kiiiriilt kategériai bizonyultak merevebbnek, de
ellenalloképesebbnek, és igy tartésabbaknak is —, ugyanakkor a struktiira polgari (nem-
csak ko6zép- de nagypolgari) elemei is, bar a korszakon 4t végig er6sodnek, alapjukban
gyengéknek bizonyultak ahhoz, hogy eredményesen behatoljanak és szervesen beépiil-
jenek a hajdani nemesi és kivalt fénemesi rétegek soraiba, Wj, egységes, a polgéri
tarsadalom tdrvényei szerint 1étrejott feltételeknek megfelels uralkodé osztély és kozép-
rétegek kialakuldsét segitve el6. A tdrsadalom struktGrijanak kettGsségébdl ad6dod
nehézségek azonban nem voltak egykdnnyen lekiizdhetSk.

Persze, bizonyos kezdemények, kisérletek minden, a polgarosodas minél gyorsabb
és teljesebb kibontakozasiban érdekelt tarsadalmi réteg, csoport szervezett osszefoga-
sdra mér kordn megindultak, mégpedig a szabadkSmiivesség ekkor mar vilagszerte
teljesen kifejlett szervezetének keretében. E tevékenység azonban végig csak lassan
bontakozhatott ki, hiszen az igy, ennek sordn kialakitandé szervezet ijfajta, a liberalis
demokratizmustél a polgéri radikalizmusig terjedd rétegvonalaival szinte merdlegesen
kellett, hogy atvigja a tarsadalmi struktira hagyoményosan kialakult és, mint l4ttuk,
szivésan meg is maradt valasztovonalait épp (igy, mint az &ltalunk meghatérozott, a
tradiciondlis politikai partalakuldsokban kifejez6d3 (€s mint ilyenek egyre inkabb divat-
jamultta valo és talajt veszt§) politikai magatartasok frontjait. Egyfajta mindségileg is
mas rétegz3dés ez, még akkor is, ha az dsszefogds gyakorlatilag kizérta is a szervezet
kereteibdl a munkéssigot vagy a parasztsagot, és alapjukban véve tarsadalmilag megallt
az értelmiség és altaldban a polgéri kozéprétegek hatédrainal.

* Az itt kozolt hdrom vdzlat Budapest torténete IV., Budapest dualizmus-kori térténetét tdrgyald
kotete (Bp., 1978.) szdmdra késziilt, — a terjedelem korltai folytdn azonban ott kozlésre végiil is nem
keriilhetett. A szovegek ilyen eredeti rendeltetése teszi Sket vézlatszertivé: ilyenként azonban beilleszthetSk -
a megjelent szdvegbe, egyszersmind 1éptékiik azonossdga folytdn dsszehasonlithatéan is a vdrosfejl6dés ott
bemutatott egyéb elemeivel. - Mindhdrom tanulmény kozos roviditésjegyzéke a 314. oldalon taldlhatd.
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Ismerve Pest-Bud4nak a magyarorszigi nemzeti piac szervezésében, és magén a
piacon beliil gazdas4gilag, tarsadalmilag, kulturilisan, politikailag egyarant betoltott és
rohamosan novekvé jelentGségét, nem lehet meglepd, ha e kisérletnek elsG 1€pései az
abszolutizmusnak az 50-es évek végével megindulé fellazulds4val kezdGdve, Pest-Buda
— 1872-t4l hivatalosan is Budapest — kozponttal fognak megindulni.

1849-1873.

A tarsadalom mély vilaszt6vonalait és a polgirosodés igenlésén beliil is eltérd
torekvéseit még a polgari fejlédésben érdekelt kiilonféle tarsadalmi rétegeket s ekkor
még a tiszta liberalis ideologia égisze alatt egyesiteni kivin6 szabadkSmiivesség pesti
szervezkedésének kezdeti szakasz4ban is igen jellegzetesen figyelhetjilk meg. Persze
ezeknek az G alakuldsoknak mar semmi kozvetlen vagy kozvetett kapcsolatuk nincs a 18.
sz4zadvégi és a ferenci reakci6 4ltal felszamolt magyarorszagi szabadkémiivességhez. A
kezdeményezés most részint a 60-as évek elején hazatérG 48-as emigransokt6l indul ki,
akik még kiilfoldon lettek a szervezet tagjaiva —, részint (jellemz3 médon) ismét az
arisztokricia mar régdéta erGs pesti kapcsolatt csoportjatol. Az abszolutizmus fellazula-
sakor, 1861-ben, Karolyi Ede grof (egyik nagy partoléja a Széchenyi Odon 4ltal tervezett
Kereskedelmi és Iparegyletnek, majd elnoke a Hungdria Sz4ll6 Rt.-nek, feleségével
pedig késGbb a pesti jotékonycéli mozgalmakban fogunk taldlkozni) azonnal paholyt
igyekszik alapitani Pesten Szent Istvan neve alatt —, egyiittmikodve Lewis Lajossal, a
pesti egyetem hamburgi sziiletési angol nyelvtaniraval. A paholy 27 tagja kozott két
Csaky, egy Teleki és egy Esterhdzy grofot taldlunk, egy baré Vay-t, Almassyt és egyetemi
tanirokat. A hamburgi psholy — melyhez nyilvan Lewis kapcsolataira szamitva fordultak
— azonban nem adja ki az alapitéokményt: részint a hatésigok formalis engedélyének
hidnya, misrészt a p4holy hangsilyozott magyarnyelviisége miatt —, 4m lehet, hogy a
hattérben a grofi alapit6kkal szembeni polgéri bizalmatlansag is allt. A p4holy igy csak
rovid ideig dolgozott, el nem is ismerten. 1863-ban azonban Lewis ismét kisérletezett,
de ezattal a Helytart6tanacs utasitotta el. fgy mar csak 1868-ban sikeriilt megalapitania
a magyar Janos-rendi szabadkSmiivesség anyapaholy4v4 valt, német nyelvii Einigkeit im
Vaterlande, Egyesség a hazban c. p4holyat.! 1868 oktoberében azonban mar a kormany
engedélye is megvan; a paholy €lére az 1866-ban emigraciobol hazatért Pulszky Ferenc
keriil, s utdna néhany hénap alatt megalakulnak a tobbi paholyok is Pesten és a vidék
nagy keresked§ és iparos vérosaiban is. 1870-ben m4r Nagypaholly4 egyesiilnek Pulszky
Ferenc nagymestersége alatt: ezaltal a magyar szabadkdmiivességnek formalisan is Pest
vélik fGvarosava.

A Jénos-rendi pdholyok térsadalmi bazisdban Ggy latszik a helyi keresked6 kozép-
burzsoézia €s a szabadfoglalkozas( liberalis értelmiség jatssza a fGszerepet: igen jelleg-
zetes torekvésiik a pedagogusok beszervezésére is. Ez a bézis magyarazza részint a
mozgalom kezdeti er4s németnyelviiségét, részint er8sodd antiklerikalizmusat is; — de az
a Schulhof Géza, aki az Altalinos Munk4segylet iigyészi teendéit véllalta és a hiitlenségi
per vadlottjait is védte, szintén a Janos-rendi szabadk8miivességhez tartozott. (Ami
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azonban nem tartotta vissza att6l, hogy — egy egész réteg titjira jellemzGen — dombé6vari
elénévvel késGbb magyar nemességet ne szerezzen.)

Ugyanakkor megkezdi miikodését a szabadkGmiivesség masik nagy dgazatinak, a
skot ritusnak képviseletében a hazatérG emigransok 4ltal alapitott Corvin Matyas paholy,
mely csakhamar ugyancsak kiépiti a maga orszigos szervezetét.? Az igy alakult Nagy
Oriens élére 1871-ben Joannovich Gyorgy kozoktat4siigyi allamtitkar keriil. A ritusok
kiilonbdz3sége a tarsadalmi bazis mélyebb eltéréseit sejteti. Valoban: a Corvin paholy,
és a beldle késdbb kivalo tobb skét ritusu paholy korszakunkban jorészt pesti érdekelt-
ségii arisztokratdkat (Cséky, Teleki, Vass gréfot, Nyiry bar6t), magas rangii allami
hivatalnokokat és vezetd értelmiségicket fog Gssze: akadémiai tagokat, egyetemi tanéro-
kat, fr6kat, a Nemzeti Szinh4z tobb vezet§ tagjat, zenemiivészeket, liberdlis politikusokat
-, de idetartoznak Pest régi nagypolgarsigénak egyes elemei is, és a varospolitika olyan
alakjai, mint Szentkiralyi Mor pesti fGpolgirmester, vagy nagy ellenfele, Thaisz Elek,
Pest korrupci6ja és dnkényeskedése miatt késGbb hirhedtté vilt rendGrkapitinya —, itt
taldlunk, érdekes mé6don, tobb hajoskapitanyt is. A paholy anyagilag is j61 4ll: helyiségeit
és templom4t a Hungéria Sz4lléban rendezi be évi 1100 frt. lakbérért. A psholy a francia
Nagy Orienstdl szerzi meg elismertetését, ellentétben a Janos-rendiek német kapcsola-
taival.

A skot ritusi szervezet csakhamar kisérletet tett a Janos-rendi nagypaholyokkal valé
egyesiilésre —, 4m ez formailag a ritus kiilonbségei, de valdjiban inkdbb a tarsadalmi
bézis eltérése miatt is, még sokdig hiz6dik és korszakunkban, 1873-ig nem is torténik
meg. Minddssze abban 4llapodnak meg, hogy kdlcsondsen tartézkodni fognak a polémi-
aktol és egyiittmiikodnek a szabadkdmiives célok megvaldsitisa érdekében.

A kialakul6 szabadkdmiivesség kezdeti ellentétei ellenére is méar ekkor nagyban
hozz4jarult Pest-Buda orszigos vezetGszerepének erdsitéséhez: éppen a polgari
fejlédésben leginkabb érdekelt rétegek személyi kapcsolatainak a pesti kozpontok koriil
szervezetten torténG szorosabbra fiizésével. Am ugyanekkor még figy tiinik, hogy a
kialakul6 févarosi burzsoaziinak, illetve egyiltalan a hazai kapitalizmus tirsadalmi
bazisdnak egyes rétegei kozott a szorosabb tarsadalmi kapcsolatok kialakit4sa korsza-
kunkban még a szabadk6miivességben is csak lassan és akadozva indul meg. Olyan
probléma ez, melynek megolddsa még a varostorténet kovetkezd korszakaban sem fog
maradéktalanul sikeriilni. .

873-18%6 0 .

A szabadkdmiives szervezkedés vonatkozisdban a korszak — szoros dsszhangban a
polgarosodas a gazdasig 1873 uténi hosszas vélsigperibdusinak ellenére, ha lassan is,
de er8s6d6 és gyorsul6 kibontakozasaval és a tarsadalom szerkezeténck ennck nyomén
bontakozé differencidlodasaval — egyrészt a két, eddig legalabbis versenyzé irdnyzat
Osszeolvad4asat, masrészt dj budapesti psholyok megalakulasat, végiil pedig a paholyok
hatarozottabb eszmei irdny4nak kialakuldsit hozta magaval. Mindez Budapest vezet
szerepének tovabbi meger8sodését is jelentette az egész mozgalmon beliil ?

Az egyesiilésre, melyet a skot ritus szervezetei — mint eml€kezhetiink — mér a
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varosegyesités el6tt kezdeményeztek, de amely a Janos-rendiek makacs ellenillasan
sokdig meghiGsult — a skét ritust szervezetekben bekovetkezett valségok utdn 1886
mércius4ban keriilt sor. A két ritusnak ekkor Magyarorszigon Osszesen 39 paholya volt
(ebbdl 26 a Janos-rendi) Osszesen 1315 taggal. Kozilik Budapesten csupén 7 skot és 3
Janos-rendi paholy mikodott, ezek azonban — ismét Budapest egyediildllé ardnyt
polgarosodottsdganak kovetkeztében — az orszigos tagsédgnak mintegy 2/3 részét fogtak
Ossze. Az egyesiilésre nyilvinval6an a szabadkdmiives mozgalom hullamvolgye készitette
el§ a talajt. A gazdasagi valsag €s anyomaban kovetkez6 stagnalas, mely a polgéri fejlédés
kibontakoz4sét is lassitotta, természetszeriileg hosszii évekre besziikitette a paholyélet
feladat- és hatokorét is. Uj péholy alig alakult (a régi skét Grossmuth paholyt 1877-ben
mir elis altatjak, s belSle 1877-ben az Edtvos paholy alakul); egy ¢vvel az egyesiilés el6tt
jon létre még ugyancsak skét alapon a Desk Ferenc paholy. A tagség jelentds hanyada-
ban, mely a 70-es évek elejének problémaktdl és lehetGségektsl pezsgs korszakaban
részben divatbdl is 1épett be a szervezetbe, igy megindult bizonyos demoraliz4l6das.
JelentGs hdnyaduk elmaradt a pdholyokbo6l, melyekben végiil még a munkahoz szikkséges
minim4lis 1étszdm sem volt Osszegytjthetd —, hiszen a tagsig alig 1/5 része élt aktiv
szabadkOmiives életet. A hanyatldsra s az ezzel jir6 eszmei ziirzavarra kiilonésen
jellemz§, hogy van budapesti szabadkémiives szervezet, mely a 80-as évek elejének
antiszemita kampény4ba is bekapcsolodik.

Az egyesiilés kétségteleniil fellenditette a szervezkedést: az egyesiilés és az (j
Magyarorszagi Szimbolikus Nagypdholy megalakuldsa — élén Pulszky Ferenccel és he-
lyetteseként a skot ritusbdl jott Joannovics Gyorgy VKM éllamtitkarral (felesége régi és
igen gazdag pesti gorog polgércsaladbol szirmazik: Manné liny) és a Janos-rendet
képviselé Neuschloss Marcellel, a nagy fa- &s épitGipari cég egyik tulajdonosival —
kétségteleniil a mozgalom sajitlagosan polgari szdrnydnak, a német orientaci6ja,
els8sorban vérosi és polgari kozéprétegekre tdmaszkodé Janos-rendieknek gyGzelmét,
talsilyra jut4sat és a skot ritus koriil szervezked arisztokracia és a gentry vagy gentroid
elem tobbé-kevésbé teljes visszavonuldsat jelentette. A meginduld fellendiilésben a
dontS szerepet a 80-as évek végétSl ha lassan, de mar Gjbol bontakozd gazdasagi
konjunktira jatszotta, mely a polgari fejlGdésnek is egyre tobb lényeges problémajat
vetette fel. Ennek megfelelGen 1886 utan meggyorsul a szervezkedés: 1886 €s 1896 kozott
mér hirom 6j budapesti paholy alakul, koztiik olyan jelentsek, mint a régi skt ritusa
Ko6nyves Kalméanbdl 1887-ben kivalt Demokracia paholy, 1892-ben a Reform, 1894-ben
pedig a Minerva. 1888-ban p4holy alakul Ujpesten is, Vilagossag név alatt, st itt a varosi
tarsadalom belviszilyai 1890-91-ben még egy masik p4holyt is 1étre fognak hozni: a révid
életi Veritast. Megfelelen a polgiri fejlodés igényeinek, szamos eddig 4llam vagy
fovaros 4ltal meg nem oldott, elsGsorban karitativ és humanitérius probléma megoldésa
indul ki most a budapesti paholyokbdl, fSleg a szegény-segélyezés vonatkozasidban —, de
szabadkémiivesek 4llnak a Budapesti Onkéntes MentS Egyesiilet bolcsGjénél is.

Az igy erGsodd és aktivizalodo budapesti szervezetekben mar a 80-as évek vége felé
felvetSdik az igény arra, hogy a vidéki kisebb paholyok és korok feligyeletében, feliil-
vizsgilatdban a budapesti paholyok fokozottan kapjanak szerepet, s a vidékick budapesti
iigyeiben a budapestiek segitséget nytjthassanak. Am a 80-as évek kozepétdl igy meg-
é1énkiilg, s egyre inkabb val6di polgdrokra tdmaszkodé paholyéletben korszakunk végé-
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re felhangzik a viszonyok modern kritik4ja is. Nem véletlen, hogy egyes konzervativ
hangok mér az arisztokrécia és a nagyburzsoézia visszahtiz6d4as4t f4jlaljak a paholyokbdl,
mikozben mésok a fiiggetlen” polgart hidnyolva az értelmiségi, hivatalnoki elem
er8s6d6 taltengését panaszoljak. Az a koriilmény, hogy a szabadkSmiivesség egyre
inkabb a polgéri kozéprétegek és az ezek soraiban mint mir lattuk egyre nagyobb
szamban helyet foglal6 értelmiségiek és hivatalnokok szervezete lesz, a polgéri fejlodés
a paholyok tagsaga altal megoldandénak l4tott problémainak korét is nagyobbra tagitja
annal, melyet az immar birtokon beliilre keriilt nagyburzsoézia vagy (az abb6l éppenség-
gel végleg kiszoritott) arisztokracia kivdnatosnak taldl. A szabadkémiivesség tamogatasa
a polgari viszonyok intézményes létrejotte és megszildrduldsa utdn szdmukra igy lassan
mér elvesztette jelentGségét, e viszonyok tovédbbfejlesztése, a feud4lis maradvanyok
eltiintetése mar nem 4llvan elsGrendi érdekiikben. Az {j elemek bedramliséval észlel-
hetd 1j igények megfogalmazisa és a birdlat szempontjai igy korszakunk vége felé mar
kezdik tallépni a szabadkémiivesség korének eddig szokasos kereteit — elsGsorban a
budapesti paholyokban. Hiszen a budapesti Konyves Kilmén paholy mar a 90-es évek
elején elfogadja targyalasi alapul a szocializmust és a kommunizmust mint a tdrsadalmi
fejl6dés egy tudomanyos magyarazatat —, mikor a debreceni pidholyban még azt hiszik,
hogy a szabadkSmiivesség feladata az ilyen nézetek elleni erételjes fellépés. Az 1895-6s
szabadkémiives nagygyiilésen ,,a legprofanabb hang és modor” is sz6hoz jut: a vérose-
gyesités koranak méltdsigteljes, az 4ltalanos humanitast és a tiszta demokrécit: a
szabadversenyes kapitalizmus illtiziéjat hangoztatd, j6tékonykodasban tevékeny nemze-
dékével szemben felhangzik a v4d, hogy mintegy 6ncélnak tekintik a szabadkdmiivessé-
get, hasonl6an az olyan gyaroshoz, aki keni a gépeket, ,,de 2000 f6nyi munkésséganak
nem ad feldolgozni valé nyersanyagot”. A paholyok egységes miikodését siirgetik égetG
tarsadalmi vagy 4llami kérdések megoldasara, 6nallé akcidt, ontudatos egységes veze-
tést. S ha a biral6 sz6 korszakunkban még nem vélik is hivatalos programmaé, jelentkezése
joljelzi nemcsak a budapesti szabadkémiivesség fitjanak Gj szakaszat, hanem a budapesti
polgari fejlédés a millennium ut4n kibontakoz6 szakaszdnak véarhat6 fesziiltségeit is.*

1896-1918

Mert a polgari tarsadalom szerkezetének kibontakozésa utan abban immar az elsé
kérdéjelek megjelenése természetszerfien nem hagyhatta érintetleniil a szabadkdmiives-
séget sem, s kivalt azokat a szervezeteit nem, melyek Budapesten éppen az orszig
legpolgaribb tirsadalméiba s annak is a feudalis maradvanyoktdl, vagy befolyast6l leg-
mentesebb rétegeibe eresztették gyokereiket. Tarsadalmi b4zisdnak sajétosan polgéri
Osszetétele folytan is a polgdri tirsadalom problémadi irdnti killonos érzékenységével a
budapesti szabadkSmiivesség keretében — mint lathattuk is — mar a Millennium elGtt
megindult bizonyos erjedés: szembefordulés a polgéri tarsadalom hagyomanyos eszmé- .
ivel és a szabadkémiives munka még chhez idomulé médszereivel. Es akkor, mikor a
szazadfordul6 gazdaségi valsaga vildgossa tette, hogy e kibontakozott polgéri tarsadalmi
szerkezet sem hib4tlan, e ténynek kovetkeztetéseit a polgarsagon beliil elsdnek és legtobb
oldal4rél nem meglepS médon éppen a szabadkémiivesség kezdte meg levonni. Mert a
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szabadkémlivesség tarsadalmi bazisanak kezdettél fogva meglévé erés - és mint emlé-
kezhetiink sokak altal mar ekkor sem tal nagy lelkesedéssel regisztralt - értelmiségi-al-
kalmazotti szinezete a 90-es évek elejétdl elsésorban az alkalmazott értelmiség, s ezen
bellil is féleg a magén- és mar sokkal kisebb mértékben a kdzhivatalnokség tovabba
tanarok, Ujsagirdk bearamlasaval ersbodott: egyre tobb olyan elemmel, melynek -
ellentétben a szabadkémivesség régi, és kivalt a skotritusupaholyokbdl &tjétt, a régifaj-
ta, még a szabadversenyes kapitalizmus alapjan all6 és ennek megfeleléen szélsé liberalis
eszméket vallo, mindenekel6tt a feudalis maradvanyok ellen és a polgari fejl6dés sza-
baddatételéért kiizdd tagsagaval - éppen a tékés rendszer korlatozasa, termelési anar-
chidjanak, nyomaszt6 tarsadalmi egyenl6tlenségeinek korlatozasa, ésszer(sitése allt
érdekében. A harc itt mar részben a kibontakozva megmerevedni kész(ld polgari
eszmenyek ellen indul meg, azoknak'tovabbfejlesztése érdekében.

Az atalakulas részletes lefolyasardl vonatkozd kutatasok teljes hianyaban nincs
képtink, megléte azonban kétségtelen: iranyardl legfeljebb és egyelére a paholyok szer-
vezetében bekdvetkezett mozgas és a szabadkém(ivesi tevékenység korébe (j probléma-
korok bevonasa adhat némi konkrét tajékoztatast. Mig ugyanis 1896 és 1900 kdzott még
csak egy Uj paholyalapitast ismerlink, a szazad elsd évtizedében mar 9-r6l hallunk, s a
gyorsul6 utemre jellemz&en csaknem ugyanennyi, tovabbi 8 paholy alakul meg a kdvet-
kezd négy év alatt is.

Az (j paholyok alakuldsénak e folyamatéat és a mogotte allo tarsadalmi erdk és
torekvések jelentkezését legjobban néhany nagy paholy Utjanak bemutatdsa érzékeltet-
heti.

Kulénosen jellemzd az 1872-ben még skot ritust paholyként alapitott Konyves
Kalméan osztodasa. A paholy kezdett6l fogva igen széles tevékenységet fejtett ki: a
Budapesti Onkéntes Menté Egyesiilet megalapitasatol a Szocialdemokrata Part figye-
lemmel kiséréséig mindennel foglalkozott. Nem meglepd, ha bel6le, ahol el6sz6r hang-
zottak el a paholyélet megujitasat kdveteld, sét a szocializmus és a kommunizmus eszméit
legalabbis tudomanyos vitaalapként elfogadd szavak, mar 1887-ben kivalt a Demokrécia
paholy a népm(ivelés, a polgari hazassag és a munkaskérdés tanulmanyozésaval prog-
ramjaban, korszakunkban, 1902-ben viszont az Erzsébet paholy valik ki részint a kozer-
kolcsok javitasanak, részint a vidéki varosfejlesztésnek, részint a szocialis ellentétek
megsziintetésének céljaval. Ugyanebben az évben azonban mar a Demokraciabdl is
torténtek kivalasok: kivalik részint a Nemzeti paholy, a szabadkémiivesség nemzeti
alapokra helyezésének és a nemzeti allam megteremtésének céljaval (de a német paho-
lyok azon véadjaval is terhelve, hogy ,,az un. liberalis tborba tereli a szabadkém(vességet,
hogy a kormanypartnak partpolitikai célokra keretiil szolgaljon'). De 1908-ban kivalnak
az anyapaholy radikalis elemei is és Martinovics neve alatt alapitanak paholyt: ez a
polgéri radikalizmus mdhelyeként, kifejlesztve az ott mar a szdzadel6n elhangzott gon-
dolatokat, szocialpolitikai kor alakitasara és a szocialista munkésmozgalom szervezke-
désének szabadda tételére torekszik; a Tarsadalomtudomanyi Tarsasag, a Huszadik
Szazad, a Tarsadalomtudomanyok Szabadiskolaja, végil a Galilei kor megalakitasaval
foglalkozik -, sz6ges ellentéteként a Nemzeti Paholy vonalanak.

Ugyanilyentipusufolyamatfigyelhetémeg az 1870-ben méar Janos-rendi paholyként
megalakult Régi Hivek (nevét kés6bb a nagypaholy egyik vezet6jérdl, a nagy épitbiparos
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Neuschloss Marcellrél ,,Neuschloss, a Régi Hivek”-re véltoztat6) pholyban is. A p4-
holybél, mely a hajléktalanség elleni kiizdelem, az Ingyenkenyér Egylet jellegzetesen
Kkaritativ iigyei mellett korunkra szervezi meg a Tobbtermelési Ligat is, mar 1871-ben
kivalik — egyelGre gy latszik valoban csak a teriileti elkiiloniilés alapjén — a f6leg budai,
s igy még a szdzadvégen is németnyelvii Galilei paholy, a szocialis kérdések targyaldsdnak
altaldnos igényével. 1902-ben ebbdl vilik ki a Hajnal paholy, a budai oldalnak f6leg a
tarsadalmi békét fenyegetd felekezeti érdekellentétek vonatkozasdban szabadkSmiives
szellem( 4talakit4séra, és hangsilyozott magyar nyelviiséggel. A paholy f6leg a pedag6-
gusok beszervezésére torekszik: ennek megfelelGen programja a népoktatis és az ipa-
rostanonc nevelés reformja — ut6bbi 4gat azonban 1908-ban, gyenge 1évén a feladat
megold4sira, visszaadja a Demokricia paholynak. A pdholy maga is harcol a Nemzeti
péholy irdnyzata ellen, sGt e targyban nagyhatést szbzatot is intéz a tobbi paholyokhoz
—, 1911-ben azonban politikai jellegii viszilykod4dsok és a paholyélet pang4sa ut4n 16-an
kivalnak bel6le s kifejezetten népmiivelési céllal a Sas psholyt alakitjik meg.

Nem kevésbé tanulsigos az alig néhény évvel a millennium el5tt, 1892-ben alakult
Reform péholy Gtja. A psholy mir — nevének tanGisiga szerint is — Ggy latszik eleve a
szabadkémiivesség tovibbfejlesztésének igényével alakulhatott. Ennek iitemét azonban
nyilvan lassGnak taldlva 1902-ben, mér kifejezetten reform céljsval, kivalik belGle a
Madich nevét felvevs paholy. Az anyapsholy 1904-re mar villalja az I. szabadkémiives
vandorgyiilés megszervezését: ennek a szabadkémiivesség 1ij feladatait megfogalmazni
hivatott programjiban az stalakul4sra igen jellemzSen a szocidlis kérdések, anépoktatasi
torvény revizidja és a népfelvilagositas mellett helyet kap az iparvédelem, de a szabad-
gondolkoddk szervezése is. A Madéch pdholy azonban maga is kozben tovabbfejldik:
1910-t5l ersen radikalis irdnyba fordul és messzemenden egyiittmiikodik a Martinovics
péhollyal -, mikozben az anyapiholyb6l 1906-ban kivalt ugyancsak radikilis Petéfi
péholy a szocialista fejldés szabadkémiives szemponti ellenGrzésére €s befolyasoldsira
villalkozik, vilaszt6jogi kérdésekkel is foglalkozva, de (jellemzGen) bekapcsolédva a
Neuschloss paholy kezdeményezte tobbtermelési mozgalomba is. Nem kevésbé lesz
jellemz3, hogy innen viszont 1909-re a konzervativok fognak kivalni, megalapitva a
Maircius péholyt.

Nagyon helytelen és indokolatlan lenne, ha a péholyok ilyen osztédisa mogott
minden esetben tényleges ki€lesedett ellentéteket keresnénk. Volt nyilvan ilyen is: hiszen
1908-ban a nagyviradi LaszI6 kirdly psholynak az Apponyi-féle népoktatssi javaslatot
megszavazd szabadkémiives képviselGkon 4t az egész magyar (ezalatt fGleg a budapes-
ticket értve) szabadkSmdvességet opportunizmussal vidol6 felfogasa koriil élesednek ki
az ellentétek (a budapesti paholyok egyrésze a vidakat visszautasitva a Nemzeti paholy
- mellé all); — még 1911-ben is felhdborodast okoznak a régi, még skét ritusnak indult

Hungiria p4holynak (mely a 80-as évek elején az antiszemitizmussal is kacérkodott)
klerikalisnak érzett irinyelvei; — s ugyanebben az évben a paholyok egyrésze 4llast foglalt
a Jaszi Oszkérnak a Martinovics p4holyban tartott fémesteri sz€kfoglal6jaban megnyil-
vanulf erdteljes radikalizmussal szemben: ha egyet értenek is céljaival, de a paholyoknak
tényleges politikai szervezetekké val6 alakitds4t sokan ellenzik. Am az esetek nagyobb
részében, nyilvan (j, a fejlédés soran Gjonnan felmeriil§ problém4k tanulményozassra,
- val6ban polgéri irdnyt befolydsolasira megbizott munkacsoportok szilletésérdl van sz6.
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Ez a rendkiviil rugalmas szervezet lehetGvé teszi azt, hogy a polgéri tarsadalom problé-
méinak jelentkezését a szabadkémiivesség organizici6jiban valé tiikkroz3désén 4t pon-
tosan lemérhessiik. Persze ez is elsGsorban a budapesti szervezetekre érvényes: csak a
nagyvéros rendkiviil differencialt tarsadalma teremthette meg a feltételeket a problémak
ilyen gyors nyomon kovetésére: ami korszakunkban is erételjesen megfigyelhetS a
budapesti pdholyok egyes vidékick felett kialakulni kezd$ patronétusaban, sGt vidéki
paholyok Pestrdl torténd szervezésében. Ezt azutdn jellemzGen egészitik ki azok, a
budapesti nagyburzsodzia gazdaségi expanzi6javal azonos irdnyl kezdeményezések,
melyek a Balkdnon is szabadkomiives p4holyok szervezésére irdnyulnak, Belgrddban pl.
tényleges eredménnyel is.

Hosszasan mutathatn6k még be a budapesti paholyok kiillonb6z6 - egyelGre inkabb
csak sejthetd mintsem elemezhetS — a millennium utan kibontakozé 4j Gtjait (hogy még
mast ne is emlitsiink mint csak a XVIIL szizadi Zum Grossmuth péholy neve alatt
1872-ben megalakitott és 1877-ben elaltatott skét ritust padholybol 1877-ben megalakult
Eotvos és 1886-ban alapitott Comenius p4holyokat, majd az el&bbibgl 1912-re kivalt és
részben az tjpesti Veritast is magaba szivd Budapest paholy mindvégig radikalis, fleg
abudapesti lak4shelyzet irant érzékeny vonalat): a fentiek is elégségesek azonban annak
érzékeltetésére, hogy e sajitlagosan polgéri szervezet munkajaban a szazadfordul6tol a
magyar tirsadalom feudalis maradvényai elleni harc mellett immér jelentGs szerepet
fognak jatszani a polgéri tarsadalom valsigaval kapcsolatos problémék —, s6t tulajdon-
képpen a szervezet profiljanak erételjes 4talakulésa, Gj tomegek bevonisa keretei kozé
is éppen ezzel a koriilménnyel allt dsszefiiggésben. Az, hogy az egész hazai, még az elsd
vilagh4borit vége felé is mindossze 7357 f6nyi paholytagsagbol mintegy 3 ezer a buda-
pesti,® érthetvé teszi, hogy a budapesti polgéri tirsadalomban észlelhets valsagtiinetek,
e kiilonosen fogékonyan kozvetitd csatornikon keresztiil oly nagy intenzit4ssal valnak az
orszag polgarsiganak kozhangulatava. Rendkiviil jellemz3, hogy € problémék felvetésé-
vel mar a paholyélet keretein til, tdgabb keretekben is lehetévé valik a polgar mozg6si-
t4sa, szervezése. S az, hogy e problémik szervezGképeseknek bizonyultak, egyarant
bizonyitja realitisukat, de a megolddsukra legaldbbis kész rétegek megjelenését is a
tarsadalomban —, az e szervezkedésben élenjar6 budapesti paholyok tanulményoz4is4nak
legjelent8sebb eredményeként.

Az, hogy a szabadkdmiivesség, tarsadalmilag valoban a varos tarsadalmi 4talakuls-
sanak egyik legfontosabb vonal4bél né ki, j6l indokolja a hatist, amit e budapesti mag
els@sorban az értelmiségi-alkalmazotti rétegre a paholyok szervezetén keresztiil is or-
sz4gosan gyakorolni képes volt.

Megemlitend§ végiil, hogy szervezetet Budapest elGvarosi 6vezetében a sza-
badkémiivesség csup4n Ujpesten tudott létrehozni, 1898-ban; a kispesti Tiirr Istvan
szabadkémiives kor csak kozvetleniil a vildghdborti elStti években alakult 4t paholly4. Ez
az iitem megfelelt az eldvarosi 6vezet sajatlagosan polgéri fejl3dési iitemének is: ahogy
Ujpesten el6szor, majd jéval késdbb Kispesten megjelentek a szabadkémiivességnek
bazisul szolgalni képes tarsadalmi rétegek, csoportok, abban az évezet tarsadalmi
fejlddése pontosan tiikkrozGdik.

Az tjpestiek, jellemzd médon, mér els§ éveikben a fGmesteriikkké megvalasztott
késSbbi kozségi bir6, Tanos P4l révén gy latszik teljesen belebonyol6dtak Ujpest
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zavaros klikkharcaiba (melyeknek sordn 4tmenetileg néhény évre az ellenpart oldalén is
paholy alakult Veritas néven), — ez, majd Tanos bukisa utén 4j fémesteriik térvény elGtt
végz8d6 ,.erkolesi Osszeomldsa” sem hoz sok dicsGséget a paholynak. Nyugodtabb
esztenddk csak a szazadfordul6 utén kovetkeznek, egyiitt a paholynak a helyi klikk-har-
cokbél val6 kikapcsolédasaval és a viszonyok Ujpest varosi rangra emelésével megnyilé
némi konszolid4lasaval: ezekben az években jol megfigyelhetS a mintegy S0 tagt, de igen
aktiv paholy életében a csupin humanitarius tevékenység mellett a polgéri radikalizmus
jelentkezése: elsGsorban a klerikalizmus elleni harc, majd f6leg a Martinovics paholy
altal képviselt radikilis politika egyre aktivabb tAmogatasa révén.

% 3k %k

A budapesti szabadkémiivesség fejlédésének ilyen folyamata az els§ vildghabora
végével bezédrul. Tarsadalmi bazisédnak és differencialt, de féirdnyaiban mégis egységes
eszményeinek ismeretében azonban nem csodalkozhatunk azon, hogy a szabadkdmiive-
sek jelentds szerepet jatszanak a vildghabori csapasai alatt megrendiilt régi Magyaror-
szig megdontésében: az Oszirdzsis forradalom eldkészitésében és a polgari
demokratikus forradalomban. S6t a paholyok tagjai koziil sokan —, elsGsorban értelmi-
ségiek — a Tanacskoztirsasigot is tdmogatjak (jollehet ez bezaratja a paholyokat és
megtiltja a szabadkSmiives tevékenységet), mig masok — elsGsorban az ontudatosan
polgari tagok — mar szembefordulnak vele. Az ellenforradalom azonban nem disztingval:
mér a polgari demokratikus 4talakul4s s annak minden liberalis és még ink4bb radikalis
irdnya is idegen és ellenséges szamara. Els§ intézkedései kozé fog tartozni még 1921-ben
a szabadkdmlivesség mint szervezet likvidaldsa. Am, ha Budapest szellemi térképérdl a
szabadk8mivesség intézményesen letorlédik is, a fold ald kényszeritett intézmény to-
véabbra is Grizni fogja a liberéalis polgar eszményeit.

De ez mar a két vilaghabor kozotti negyedszazad torténetéhez tartozik.

JEGYZETEK

1. A févarosi szabadkémivesség dualizmuskori torténetének felvazoldsihoz altaldnos megala-
pozésként az A szabadkémivesség hazankban. Torténelmi és tdjékoztats adatok. Budapest,
1886. c. munkéra (benne az Gjjaszervezésrdl 21~32. 1) tdmaszkodtunk. A budapesti sza-
badkémiivesség az orszdg s6t az egész Monarchia szabadkGmiivességén beliili elhelyezke-
désrél, a pédholytagokrél, a feloszlatds alkalmdbél kiadott hivatalos névjegyzék (A
Magyarorszigi Szimbolikus Nagypédholy fShatésdga alatt dolgozé szabadkSmiives paholyok
tagjainak névsora. Hivatalos kiadds. Budapest, 1920.) adatait hasznéltuk. A névsornak az
Egyesiilt Keresztény Nemzeti Liga dltal kiadott viltozata tartalmazza az egyes hazai paholyok
alakuldsdra, szétvéldsira vagy Osszeolvadédséra vonatkozé adatokat is. V6. még Gjabban
L. Nagy Zs.: SzabadkSmiivesség a XX. szizadban. Budapest, 1974., kiilondsen 24 —30.

2. A skét ritusra és a Corvin Mityés péholyra: Abafi Aigner L.: A Corvin Mityas, az igazsigos-
hoz cimzett budapesti szabadkdmiives paholy 25 éves torténete 1869 - 1894. Budapest, 1894.

3. Az egyes paholyok (és az 4ltaluk képviselt érdekek és tendencidk) alakuldsinak, szervezGdé-
sének vézol4sinil 4ltaldban a Budapest Torténetének Bibliografidja IV. 4ltal a sza-
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badkdmiivességrdl, ill. az egyes paholyokrél megadott (kiildn csak kivételesen idézett)
irodalomra tdmaszkodtunk.

4. A Konyves Kalméan péholyra: Koltai V.: A Kdnyves Kélmén ,Az elSitéletek legy6zéséhez”
czimii pdholy torténete 1872~1916. Budapest, 1917.

5. A Martinovics pdholy vonaldra: Fukdsz Gy.: Szabadk&miivesség, radikalizmus és szocializ-
mus az 1918 el6tti Magyarorszégon. Pérttorténeti Kozlemények 1961. 2. sz. 55-84.

6. A szabadkémiivesség a polgéri radikalizal6d4s dtjan: a szervezkedésre és a konfliktusokra a
korszak fejlddésében adatgazdag attekintést ad Fukdsz Gy.: A magyarorszagi polgiri radi-
kalizmus torténetéhez 1900 — 1918, Jaszi Oszkér ideolégidjanak birblata. Budapest, 1960.

2. BUDAPEST EGYESULETEI

1873-1896

A polgéri tarsadalom kibontakozas4val egyiittjar6, a differencialodast kiséré jelen-
ségek sordban egyre nagyobb szerepe lesz az integriciés torekvéseknek, az emberek
kozotti jfajta kapcsolatok igényének is. Az egyén egyre kevésbé elégszik meg azokkal a
kapcsolatokkal, melyeket pusztédn a rohamosan fejléd6 munkamegosztésban elfoglalt
helye biztosithat szdméra, mir csak azért sem, mert az éppen a munkamegosztas fokozott
differencial6dasa folyt4n egyre korlatozottabbi, egyre sziikebbé vélik —, belSle pontosan
a humanizil6dast biztosité tényez8k kezdenek eltlinni, Ugyanakkor a té4rsada-
lomszervezet gyors differenciélodésa ellenére csakhamar az is vildgossa valik, hogy a
szerkezet egyes, a munkamegosztas szervezetében esetleg nagyon is tavoli elemei kdzott
szdmos ponton és killonbozd szinteken is (de korszakunk végéig az osztélykorldtokon
még csak igen kevéssé tilléps) alapvet§ érdekazonossigok is dllhatnak fenn. Emberi,
humaniz4lisi igények, szakmai, kulturélis tirsadalmi és politikai, nem utolsésorban
pedig helyi, a novekvs véiros egy-egy keriletén beliili 4ltaldnos érdekek gyors 6sszeolva-
d4sa miikodik kdzre igy azutén abban a folyamatban, melynek sorén korszakunk végére
af6vérosi tdrsadalom életében egyre nagyobb szerephez jutnak a kiilonboz8 egyesiiletek:
a munkamegosztas €s az osztalyellentétek révén széttagol6do, de ugyanakkor tjfajta
kozosségi érdekek koriil csoportosulni kezd§ trsadalom mindennek megfelels, Gj
tipust kapcsolatokkal valé megerdsitéseként.

Es val6ban ,,az el6kel6 osztalyok kaszin6i, klubjai, a munk4sok egyesiiletei, olvaso-
korei, dalegyletei, torndzé és tiizoltd tirsaségai mind megannyi kozpontjai a népélet-
nek... minden iparososztalynak van sajét egyesiilete, tarsalgdson kiviil j6tékony célokkal
is dsszekotve, minden varosrésznek van kaszindja,... killonb6zg varosrészek kiilon tar-
saskorei s még néposztalyok és foglalkozasi szakmak szerint szervezett tirsasegyletek is.
Tovéabba az atlétik, a tiizoltok, a mentSk tarsulatai, az evezls egyletek.... és killonb6z6
pértklubbok” —, irja korszakunk végén elégedetten a johiszemi J6kai.! A fiatalabb, éles
szem(ibb, €s cinikusabb kortérs azonban mér e szervezkedésnek masik oldalat 14tja meg
és emeli ki: az osztély-, réteg- és csoportérdek buzgd szervezGdését. A budapesti
tarsadalom majdnem kasztokra van bomolva, magyarizza R4kosiJend, a kasztokon beliil
csak a vezérek érintkeznek a rétegek maguk nem. A Nemzeti Kaszin6 a fouraké, az
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Orszé4gos Kaszin6 a kozépnemességé €s a fGbb hivatalnokoké; a tisztviselS egylet kaszi-
ndja a kisebb hivatalnokoké. A Lipbtvarosi, a Terézvérosi, az Erzsébetvirost, a két
Jozsefvérosi és a Ferencvarosi Tarsaskor a polgarsag tarsalgssi egyletei: érintkeznek
" egyméssal (kivéve a Lip6tvarosi Tarsaskort, mely a zsid6 el6kelGségek exkluziv klubja).
De mindennek ellenére e keriileti tarsaskorok is ,,voltaképp ink4bb alkalmi kortestanyak
semmint 4llandé tarsaskorok: e korokbdl tartatnak valasztastol valasztasig evidencidban
a vérosi, a politikai partok és toredékek, és éppen ez akadélyozza meg Gket abban, hogy
magira a tirsadalomra j6tékony, vonz6, eggyé olvasztd €s nivellal6 hatéssal legyenek.
Igy, ahol nem a kiilonoskodS hajlandéség hozza létre a kort, ott a kér csinilja meg a
kiilonkodést™.?

Integralas és differencialas: egységesités €s elkiilonités ilyen egyidejt, egységesitve
elkiilonitd, tulajdonképpen minden egyes egyleti szervezésben dialektikusan bennerejls
tendencidinak kibontakoz4s4t Budapest egyleti életének alakuldsdban végig kovetni nem
4ll médunkban —, mér csak az e targyban végzett barming elGzetes torténeti kutatas
hidnya, de a rendelkezésiinkre 4116 egykord statisztikai adatok teljes megbizhatatlansiga
folytdn sem. A varosegyesités utani évek legutols6 kozzétett adata szerint Budapesten
1877-ben, nem sz4dmitva a politikai egyesiileteket, az ipartarsulatokat, és a munkasok
indul6é szakegyleteit, 229 egyesiilet létezett, melyek Osszesen mintegy 105 ezer tagot
. egyesitettek; ebbdl azonban nyilvanval6an jelentds rész tobb orszagos hatéskori tudo-
ményos egylet és a 20 681 tagi Altalinos Munk4s Betegpénztar vidéki tagségihoz
tartozvin, az egyesiiletekbe szervezett budapesti lakosok szamit Iegfeljebb csak 80
ezerre tehetjilk: a viros népességének igy is kb. 1/4 része ez.* Korszakunk végén,
1895-96-r6l, az akkor Gjra elkezdGds, teljességre azonban mér eleve nem torekvé
f6varosi statisztikai adatszolgaltatas 231 egyesiiletet sorol fel (ebbdl azonban pl. a
sportegyletek teljesen hidnyzanak), — ugyanakkor mikor a budapesti cim- és lakjegyzék
mér tobb mint 6t és félszaz egyesiiletet mutat ki a fGvarosban.*

Barmelyik szdmot fogadjuk is el helyesnek, kétségtelen, hogy egyrészt Budapest
egyesiileti szempontb6l mar csak a lehetséges lok4lis kapcsolatok legnagyobb szdmanal
és legsokoldaliibb voltanal fogva is korunkra szitkségképpen egész Magyarorszigon
részint a legkiterjedtebb részint a legdifferenciéltabb képet mutatja —, masrészt s ugyan-
csak sziikségszertien Budapesten jon létre az orszignak minden, a helyi kapcsolatokon
. talnytlva mér orsz4gos szervezésre torekvs egyesiilete. Ennek kovetkeztében a vidéken
lasstbb és korlatozottabb fejlddés sordn kibontakozé egyesiileti élet minden alakuldsa
mér budapesti modellt kovethet —, az orszdgos hataskord egyletekben pedig végiil is
ugyancsak sziikségképpen budapesti illetGségii személyek kezébe keriil a vezets — és
mindenképpen a donté — szerep. De ezen tilmenGen: a vidék egyesiileti életében és
ezen 4t tarsadalmi szervezkedésében — tobbayire még nem is mindig tudatosan s nagyon
is 4ttételesen — de mind az egyletek célkitizésében, szervezésében, mind a megoldani
kivint akarcsak helyi de méginkabb az orszdgos problémék szemléletében is mir a
budapesti modell, vagy (orsz4gos egyletnél) a budapesti vezetGséget koriilvevd févarosi
tarsadalom szempontjai érvényesiilnek: hiszen barmely dontés, vagy elképzelés elGszor
ennck reagalaséba iitkozve dontGen ennck befolyésa alatt jon 1étre. Olyan tényezSk ezek,
melyek Budapest és az 4ltala képviselt virosodas silyit és jelentGségét a polgéri tarsa-
dalom orszigos formalas4ban tovabb fogjak erdsiteni.
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A differencidlodé tarsadalom szervezkedésének spontan igényei persze — mint
14ttuk is — igen sokfélék, és sokfélék lesznek az ennek nyomén megalakul6 egyesiiletek
is. JelentGs — szdmra talan legnagyobb — résziik a szervezkedés hagyomanyos igényeit
elégiti ki, és még a régi forméakban: az egyén sajét stabilizalasat szolgal6 onsegélyzé €s
temetkezési egyesiiletek ezek. Roluk a szocidlpolitikdrél sz6lva lejjebb még bGvebben
fogunk sz6lni, ugyantigy, mint az egyre inkabb szaporod6, immar az egész polgari
tarsadalomszerkezet stabilitdsat biztositani kivand kiilonb6z6 j6tékonysagi egyletekrdl.
A véarosegyesités koranak nagy, orszagos hat6korii, szaktudomanyos és miivészeti tarsa-
sagaira és a kiilonb6zd, de mar csupéan helyi kulturélis igényeket kielégité ontevékeny
miivészeti, vagy miivészetpartol6 egyesiilések torténetére a kulttirar6l sz6lva kivanunk
kitérni; — a sajatlagosan a munkasosztélyt szervezg egyesiileteknek, szervezeteknek, igy
elsGsorban a kiilonbdz§ szakegyleteknek miikodése viszont mér inkibb a munkismoz-
galom torténetének kereteibe illeszkedik bele. Kifejezetten és tudatosan csak a polgari
osztalyon beliili tarsadalmi kapcsolatok erdsitésére, ill. sajitosan polgéri osztaly-
érdekekbdl szarmaz6 feladatok megoldasira korszakunkon végig az egyesiileteknek
csak hdrom tipusénal ldthatunk hatérozott és eredményes torekvést: a szabadkSmiives-
ség, a tarsaskorok, ill. kaszindk, és végiil a sportegyletek: lényegében tehat mar a
véarosegyesités el6tt megindult, de most a polgari fejlddéssel egyiitt kibontakoz6 szervez-
kedések esetén.

Ha ezek kozill a szabadkdmiivesség a tarsadalom szervezésében kozvetlen hat4sat
csak sajét tagsdganak igen szlik korében érvényesitette is €s befolyéasa fGleg kozvetetten,
attételesen érvényesiilt,’ addig a tarsaskorok és a kaszinok ardnylag mar igen széles
rétegekre, tomegekre —~ és kozvetleniil — terjesztették ki befolyasukat, ennek soran
val6ban meginditva az érintkezést a polgari kozéprétegek kiilonboz3 eredeti és induls-
st, rdad4sul a munkamegosztisnak egymast6l tavoli pdlusain elhelyezkedd csoportjai
kozott is. A dolgok természetébdl ad6ddan az efféle korok legszilardabb bézisiul
szolgal6, leginkdbb kozos érdek elsGsorban lokalis, keriileti szinten jelentkezett, ami
amennyire reélisnak bizonyult, ugyanannyira nagyban hozz4 is jarult ahhoz, hogy e korok
az ezen érdekek képviseletét bazisuk ersitése érdekében 4tvallald politikai klikkeknek
kezére jutva (vagy esetleg mér eleve ezck altal szervezve) végiil is politikailag, késGbb
mordlisan is korrump4l6édjanak —, anélkiil azonban, hogy az érdekek kozossége altal
erdsitett virulencidjukat elvesztették volna. Olyan probléma ez, mely majd a budapesti
véarospolitika vonatkozasiban fog rendkiviili szerephez jutni.

A virosegyesités kora 1875-ig a Vérban, valamint a V1., VIL, és VIIL keriiletben
talalt vagy hozott létre sajétlagosan keriileti alapi koroket, klubokat, kaszindkat, 1877-ig
azonban ezek Osszes taglétszdma — még az ismeretlen taglétszam( korok feltehetd
tagsdgat beszamitva - semigen érte el azezret. S valGban, a keriiletek nagy karriert befuté
késGbbi egyletei ltaldban nem is bel6liik néttek ki,

A keriileti egyletek koziil korszakunkban legnagyobb jelentGségre a varosfejlédés-
ben is élen jar6 V., VL, VIL, VIIL keriilet korei jutottak. Ezek voltak ui. a legnépesebb
keriiletek koreti, és mert a kozgyiilési helyek szdma a népességszamt6l fiiggott, e keriletek
adtdk a fGvaros kozgy(ilési tagsigdnak nagyobbik felét is. Vilasztéjogosult polgari
tarsadalmuk megszervezése — emlékezziink Rékosi Jend idézett szavaira — igy a varos-
héza feletti uralmat is jelentette. A VI. keriiletben a keriilet kore a Terézvérosi Kaszin
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" elészor VI-VIL keriileti Kor név alatt alakult, és késGbbi nevét csak az Erzsébetviros
kiilénval4sa ut4n vette fel. A koér, a mai Divatcsarnok helyén 4llott —, pompas, maig
meglévs tanctermét Lotz freské6i diszitették, kdzpontjukban Budapest apotheozisat
4brazolva. A keriiletek szétvaldsa utdn a VIL keriiletick 1874 6ta az Erzsébetvarosi
Korben kezdtek szervezkedni. 1881-ben alakult meg az V. keriileti Polgéri Kor —, a
belvarosiakat az épiilet lebont4sdig a mai Semmelweiss utciban allott Arany Sas ven-
déglordl, székhelyérdl nevezett, s e nevet késGbb is megtart6 Sas Kor fogta 6ssze. Budan
az 1. keriiletnek volt jol kiépiilt, differencilt szervezeti, részben a roppant kiterjedési
keriilet teriileti, részint foglalkoz4si differencisltsdginak megfelels szervezete a Kriszti-
navarosi Téarsaskorben és a Krisztinavarosi Kaszinéban.

E korok tagsdga altaldban a keriilet kozéprétegeibdl és kispolgarsaganak felsG
rétegébdl allt Ossze: hivatalnokokbdl, jobb kézmiiparosokbél, joméda kiskeres-
kedSkbél, szabadfoglalkozasi értelmiségiekbdl. A korok élére azonban mar tobbnyire
a nagypolgarsag vagy a leggazdagabb kozéprétegek egy-egy tagja, jellegzetes képviselGje
keriilt, — mint az V. keriiletben Hiitt! Tivadar gazdag patricius, nagy porceldnkereskedd,
a Vl.-ban az épiiletgépészeti villalkozd Mend! Istvdn, majd az épitész nagyvallalkozd
Pucher; — néha éppen az elndk volt az alapit6 is, tobbnyire nem is egészen onzetleniil,
mint a VIIL keriiletben Hiivds Jozsef, maga mogé toborozva a belvarosi diisgazdag
ékszerész Bachruchot, a szillod4s Gliickot, az épitész Kausert és méasokat. A korok
tevékenysége kiilsGleg bizonyos tarsas alkalmak: vacsordk, balok, klubestek szervezésé-
ben &llt: ennek céljdra a kor mogott 4ll6 nagyburzsodk kozvetleniil vagy kozvetve
elébb-ut6bb részvénytarsasiggs alakulva székhézat is épitettek; de résztvettek a korok
jotékonycéla akcidkban is. Valésagban és elsGsorban azonban a vezetGségiikben helyet-
foglal6é érdekcsoportnak szolgaltak szervezett bazisul ahhoz, hogy a varospolitikiban
minél elGnyodsebb és anyagilag gyiimoles6z3bb pozicikat foglalhasson el —, aminek révén
persze a keriiletnek és f6leg a klikk iigyeskeddinek is jutottak aprébb-nagyobb elonyok.
Korszakunk végére méir majd mindenhol, tobbnyire rutinos iigyvédek személyében,
megjelennek azok az elemek is, melyek e korok aktiv és politikus vezetését a kezitkbe
veszik: Gliickstahl Samu, Eulenberg Salamon, Radocza J4nos, Szebeny Antal: veliik és
a keriileti korok tevékenységének ezzel az oldaldval majd még a varospolitikar6l szélva
fogunk talalkozni.®

A polgéri derti kulisszai mogott kevéssé szivderitS tevékenység ez, melynek korébdl
és befolyésa al6l azonban mar csak a nagyon gazdagok, vagy a varos dolgaitél teljesen
fiiggetlen, ezzel szemben érdektelen elemek vonhatjik ki magukat biintetlenill, mint az
1883 6ta a Lip6tvirosi Kaszindban szigoriian politikamentes alapon 6sszegyiilG liberalis
nagypolgérok, vagy a Nemzeti Kaszin6 arisztokratai, és az Orszagos Kaszin6 gentryjei
és magas hivatalnokai: mindezek mar, ha kiilonboz4 szinteken és szférdkban is, de mar
az orszagos politikat csinaljak, illetve sugalmazzak —, ezen keresztiil s feliilrdl igyekezve
a maguk szempontjabél befoly4solni Budapest varospolitik4jat. Am a kisember, de még
a jémo6di kozéppolgar is mar nem igen vonulhat vissza: tirsadalmi és gazdasagi poziciot
(amitGl bizonyos szinten mir nagymértékben fiigg vevSkore, iizletkore, klientélja)
elsGsorban ezek az egyesiiletek biztositanak $zdmdra, ami viszont az ezekben képviselt
érdekek tAmogatasat is meg fogja kovetelni tSle. De ugyantigy, mint a szabadkdmiives-
ségnéllathattuk: korszakunk végére mar ezekkel a keriileti (és rajtuk keresztiil, a keriileti
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kordk révén a févarosi politik4t negyedszdzadon 4t manipulal6) klikkekkel szemben, mér
a kovetkezs korszak elGjelzéseként majd meg fog indulni az az elkeseredett szervezke-
dés, mely ezfttal a politikab6l indulva a lok4lis szervezett tarsaséletben is az flj intézmé-
nyek létrejottét fogja eredményezni.

1896-1918.

A budapesti egyleti élet alakulsst a millennium utdn még nehezebb lesz nyomon
kovetni. Megfelel6 statisztikai adatok hisny4ban (a Févarosi Statisztikai Evkonyv 1902-
ben ad utoljira részletesebb statisztikéit, és akkor is csak a jelentGsebbeknek itélt
egyesiiletekr6l) masodlagos forrasokra, igy elsGsorban a fGvarosi cimjegyzékek adatszol-
galtatdsira vagyunk utalva.

Maga a hivatalos egyesiileti statisztika 1902-1912-r6l a kovetkezG szdmokat adja
7

meg:

1902 1908 1912
Egyesiilet neme évben
Munkésegylet 75 158 144
Ipari egyéb egylet 87 152 190
Jotékonysagi egylet 297 286 279
Egyéb 328 582 858
Osszesen 787 1178 1471

Az egyesiiletek fenti teljesen bizonytalan és ellengrizhetetlen csoportositisan til a
hivatalos statisztikdb6l még annyi tudhat6 meg, hogy 1912-re az egyesiiletek szdma a
VIIL keriiletben volt a legmagasabb (294), a IV-VIL. keriiletben 203217 kozott valto-
zott, a budai oldal harom keriiletében 67-98-ra siillyedt, és a IX-X. keriiletben 6sszesen
is csak 45 egyletet taldlunk. Ami részint j6l mutatja az egyesiileti életnek mindenekeldtt
a Belvarosba, aIV. keriiletbe val6 erss Osszetomoriilését (hiszen a lakossag 1éleksz4ma-
hoz képest itt a legtobb egyesiilet), részint azt is, hogy az egyesiileti élet bazisat ekkor
mér erdsen a legtobb egyesiiletet felmutaté keriiletre jellemzs kispolgari rétegek alkot-
tak. A sok egylet 1éte persze nem sziikségképpen szervezkedésiik erejét, mint ink4bb
gyengeségét, szétforgacsoltsigit mutatja, a csekélyebb szami, de szervezetileg erGsebb,
nagyobb taglétszdmG munkisegyesiiletekkel szemben.

A cim- és lakjegyzékek vizsgélatdnak tanulsiga azonban a budapesti tdrsadalom az
egyletekben titkroz6d6 mér olyan foka differencidltsdga, mely mas modon taldn nem is
lenne észlelhets és még kevésbé rekonstrudlhat6. A hivatalos statisztikdk a tirsadalmi
mozgisnak legfeljebb a munkamegosztés kiilonbozd kateg6riai kinélta lehetGségeirdl,
ill. a mozgss e kateg6ridk felé irdnyul6 tendencidir6l adnak képet -, az egyesiileti
szervezkedések azonban egy, a mér létrejott kategbridkon belili, mir a munka-
megosztisnak a kategéria miikodtetése egyszerii igényein, szabilyain tilmenve kialakult
szervez8dési igényre vildgitanak ra. Az 1910. évi budapesti cim- és lakjegyz€k 20 csoport-
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ra bontja a viros egyesiileteit: ez4ltal legalabb 20 féle szervezkedni kivan6 igényt tikroz-
ve.

Az 1069 tételesen felsorolt budapesti egyesiilet bazisai vagy céljai szempontjab6l
torténd csoportositisa és elemzése szerint az egyletek legnagyobb csoportjét alkot6
betegsegélyzG egyletek szdma 102, — ehhez 30 nyugdijegylet jarul; - a sajétlag gyermek-
védelemmel foglalkozoké 35; — ezenkiviil 71 j6tékonységi és segélyiigyekkel dltaldban
foglalkoz6 egylet miikodik, s a részben hasonl6 teriileteken tevékeny kozegészségiigyi
egyletek szdma 24. Ertelmiségi foglalkoz4s alapjan 59 egyesiilet fogja dssze a tarsadal-
mat: koztitkk vannak a mérndkok, orvosok, gyogyszerészek, ir6k, pedagégusok, tigyvédek
kiilonféle, részint szakmai, de alkalomadtin érdekképviseleti funkci6kat ellét6 egyesii-
letei; — részben idesorolhat6 33 kiilonb6z4 tisztvisel egylet is. — Budapesten emellett
101 kézmivelGdési-kulturélis egylet miikodik: a cimtér itt sorolja fel az orszagos nagy
tudoményos és irodalmi térsasigokat is, (velikk még Budapest mivel6déstorténeténél
fogunk talilkozni) s ideszamithat6k a dal- és zeneegyletek is. — Jellemz4 a kiilonb6z6
gazdaségi alapi egyletek nagy szdma: jelentSs résziik nyiltan, vagy burkolt formédkban
mir a kibontakoz6 osztilyharcban vilik fegyverré tGkések, vagy munkasok kezében.
Mez6gazdik (19), ipari munkaltatok (138!) egyesiilete mellett ekkorra mar (nem utol-
s6sorban a lakés- és telekuzsora fenntart4sa érdekében) a haz- és telektulajdonosok is
szervezkednek, 11 egyletbe. Mindezekkel szemben 4ll a proletaridtus 95 egyesiilete,
koztiik 34 szocidldemokrata szakszervezet és 9 keresztényszocialista szervezet. A csupén
szakmai alapon szervezett egyletek kozott taldljuk tobbek kozott az autévezetSk és
-szerelGk, valamint a siiteménykihord6k egyesiileteit. A vasutasok és postédsok 18, szigo-
ran ellenGrzott politikamentes szovetkezést tartanak fenn. Az 54 vall4si alapon szer-
vezddott egylet mellett (ezek maguk is a legkiilonbozGbb foglalkozasi profilGak)
sajatlagosan és bevallottan politikai egyletet csak 8-at taldlunk: ezek tobbnyire mar
orszagos politikai péartok keriileti klubjai. A tarsaskorok (,,kaszinok, klubok, tarsasegy-
letek és -korok”) szdma 15, de — mint mér a millennium el6tti korszakrdl szélva is
lathattuk —, jelentSs hdnyaduk (4ltaldban a legnagyobbak) a varospolitikdban nagyon
aktivszervezetként is tevékenykedik. JellemzG végiil a Budapesten tartézkod6 kiilfoldiek
egyesiileteinek nemzeti profilja: lengyel, cseh, szerb, roméan, horvit, francia, svijci
" nemzetiségii és birodalmi német budapesti lakosok kivinnak valamilyen szervezetbe
egyesiilni: a francia egylet fGvédnoke a budapesti francia fGkonzul. Az el6z6 korszak
egyesiileti struktirajahoz képest a nagy mennyiségi véltozast — s mogotte valdban Gj
* tarsadalmi igények megjelenését is — azonban a sportegyletek szimé4nak hatalmas meg-
n6vekedése jelenti: 1910-ben Budapesten mér 225 sportegylet mikodik.®

Budapest egyleteinek, egyesiileteinek e most is csupan nagyon sommas bemutatésa

~ jolérzékelteti hogy e korszak rendkiviili mértékben meggyorsitotta a fovarosi tdrsadalom

atalakuldsat: egyre hatirozottabban az Gjonnan, s a polgiri tarsadalom szabilyai és
ellentmond4sai nyoméban kialakult érdekek erévonalai szerint csoportositva azt: részint
— mint lathattuk is — Gj egyesiiletek 1étrehozéds4val — részint (de ezt mar csak mélyebb
~ vizsgilat mutathatja ki) a meglévé egyesiileti tipusokon beliil is Gj konfliktusok megte-
remtésével, kiélezésével.

E kettGs folyamatot — immar sajatlagosan a polgarsag viszonylatiban — a polgarsag-
hoz, ill. a virosias-polgirias életm6dhoz és szervezkedési igényekhez korszakunkban is
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a legszorosabban kotGd6 egyesiileti tipusnak, a tirsaskornek alakulasén és tevékenysé-
gén 4t lesz médunk a legvildgosabban megfigyelni. A polgari tarsadalmi szerkezet
kibontakoz4sa az ilyen tipust egyesiiletek taglétszamét éppen figy megnoveli, mint
tagjaik 16tszamat. Ut6bbiban az Gj polgari értelmiségi—alkalmazotti—kispolgari elemek e
polgéri tarsadalomszerkezetbe most meggyorsulé betéduldsa jitssza a fGszerepet —,
elébbiben (amely csakhamar (j szervezetek, ill. a régiek hilézatanak kiterjedéséhez fog
vezetni) a viros most meggyorsuld teriileti terjeszkedése és az ennek nyoman keletkezg
1j, sajatosan a keriiletekhez kotott lokalis igények jelentkezése, ill. az Gjonnan benépe-
sill§ teriiletek lakossdga megszervezésre érdemes rétegeinek megerdsodése szolgal
mozgatbul.

E kettGs irdnyd fejlddés kovetkeztében 1910-re Budapesten a fovérosi cimjegyzék
szerint (és annak saj4tos tagoldsdban) mér a fGvaros majd minden keriiletében taldlunk
a sz6 hagyomanyos értelmében, tehat féleg valasztasi kortes irodaként miikodd politikai
tarsaskoroket (a VI. kerilletben mar egy bel- és egy kiiltelkit, a VII. keriiletben ugyanigy:
ott a kiiltelki az akkor kiépiild Zugl6ban jon létre). Lényegében ugyancsak politikai
tarsaskorként, bar pontosan az el3bb emlitett korok altal vitt politika ellenzékeként 4, a
Vézsonyi 4ltal képviselt Gj varospolitikat szervezd Demokrata Kor is miikodik: a kozpon-
tin kiviil Obudan, a Belv4rosban, és az Angyalfoldon, azaz az Ujlip6tvarosban. A
politik4t6l legalabbis cimiikkben mentesebbeknek l4tsz6 tarsaskorok ugyancsak gomba-
mobdra megszaporodtak: a nagy kiterjedési I. keriiletben (ahol a budai oldalon a varos
beépitett részének novekedése, mint lathattuk, most hoz létre Gj meg 6] telepiiléseket) a
Vérhegyhez és a Krisztinavaroshoz kotott ilyen korok mellett mar a Budahegyvidéken,
a FelsG-Krisztinavirosban és a Kelenf6ldon is taldlunk kiilonféle tirsas koroket, egyle-
teket. Hosszas lenne felsorolni ezeket a leggyakrabban tarsaskor, kaszind, polgari kor,
olykor csak a szerény asztaltarsasig form4jéban, ill. cime alatt szerepld kilonféle egye-
siiléseket. Szamuk a cimjegyzék szerint 1910-ben végiil is 35 volt, s a varospolitikai és a
demokrata korokkel egyiitt eléri az 50-et —, de a hibordig nytil6 évek alatt még tovibb is
gyarapodik. Hogy csak a legjelentGsebbeket emlitsiik: 1914-re jon létre az Erzsébetvarosi
Demokrata Kor; 1911-ben alakul a Lipétvarosi T4rsaskor, stb.?

Mindezeknek a viltozatos formikban szervezett egyesiileteknek taglétszdma
egyeldre ismeretlen —, az azonban kétségtelen, hogy szdmuknak ilyen novekedése,
szervezkedésiik teriileti, vagy tarsadalmi kiterjeszkedése végiil is nem véltoztatott azon
a helyzeten, amelyet R4kosi Jen§ a millennium idejérdl rajzolt. A polgéri bazist egyletek
pontosan tiikkrozve a polgari tarsadalom e kiteljesedett szerkezetén belill erGsddni és
kiterjedni kezdé ellentmonddsokat, alapjaban tovabbra is az elkiiloniilS érdekek talajan
jottek létre: ez mindenekeldtt tovabbi erdteljes elpolitizaléddsukban nyilvinul meg, A
sajatlagosan politikai jellegiinek jelzett polgari tarsaskorok most is elsGsorban kortesta-
ny4k és dltalidban annak a vérosi lobbynak iranyit6 gocai, amelyekr6l majd késébb fogunk
beszélni, s ami roluk sz6lva nem véletleniil adta az undorodé Molnér Ferenc szdjdba a
»Zseb zsebet mos™ gyilkos jelszavat. Varospolitikdval foglalkoznak azonban termé-
szetszerlien az ellenzéki demokrata korok is —, de a cimjegyzékben immér ezektdl
kifejezetten elkiilonitett egyesiileteknek a lehet3séghez képest alaposabb vizsgélata is a
varospolitikdhoz vezet vissza. Néha ez egészen nyilvanvald, mar vezetGik személyének
ismeretében. A Jozsefvirosi Kor 1887 6ta a keriiletet markaban tart6 Hiivos-féle klikk-

42



nek,! a Ferencviérosi Kiiltelki Polgari Kor a IX. keriiletben hasonl6 szerepet jatszo
Springer Ferenc, (az FTC alapitdja) klikkjének eszkoze. Maskor ez csak egész véletleniil
valik érzékelhetGvé, abban pl. hogy Budén az I keriilet 6 kisebb t4rsaskorében egyarant
Szebeny Antal nevét talaljuk meg elnoki, vagy alelnoki minGségben. Maskor azonban ha
szemérmesebben is, de mir beszélnek az egylet varospolitikai céljair6l, mint pl. az
Erzsébetvarosi Kaszin6nél, melyet 1905-ben egy fiatal energikus iigyvéd, Kovacs Jend
alapit ,,az intelligens polgérsig”, ,,egy el6kel5 modern polgari klubba” val6 egyesitésére
az irodalomt6rténész Beothy Zsolt és egy bard Kohner vezényletével. Céljuk ,torekvés
tarsadalmi, kulturalis, gazdasagi kérdések haladd, a polgéri egyenlGség szellemében valé
megoldaséira”. Balok, felolvasasok, képvasarlasok szerepelnek programjukon, miivészeti
elSad6juk nem kisebb ember, mint Lajta Béla, a kor nagy épitésze —, s szinte csak
mellékesen deriil ki, hogy a ,,kozségi élet” vezetésében is jelentSs szerepet jatszanak és
Kovics doktort és masokat mér be is juttattak a fGvaros kozgyGilésébe.'* Hasonl6 a helyzet
az 1911-ben alapitott Lip6tvarosi T4rsaskor esetén, melyet az akkor kiépiils kezd6
Ujlipbtvaros modern polgarséga alapit. Jellemz5, ahogy egy jelentéktelen keresked6
Lip6tvarosi Kereskedd és Iparoskort 1étrehozni akard torekvésébdl két iigyes iigyvéd
bekapcsolédasaval par hénap alatt olyan egylet lesz, melyben nagypolgirok: az ifja
Chorin, Domony Méricz, Ullmann Gyula, Ling Gusztv, — és jonevid miivészek, épité-
szek, festok, szobraszok (pl. Kisfaludy Strébl Zsigmond) foglalnak helyet, s melynek
berendezését Schmidt Miksa, a dfisgazdag stilbfitorgyiros szillitja. A varospolitikai
torekvések itt mar azonnal és nyiltan megjelennek: a Lip6tvaros 7200 valaszt6janak
csaknem felét gyorsan beszervezik a polgérsig védelmének jelszavaval —, s vezetSiknek
ugyancsak a fGvarosi kozgyiilésbe juttatasaval.”®

Mindezeknek a jellegzetesen polgari koroknek, egyleteknek tevékenységében azon-
ban a sajatlagosan tdrsadalmi szervezés nagyigényii céljai mellett a szdzadfordul6tél
egyre nagyobb siilyhoz fog jutni az e korok kereteiben zavartalanul {izhet szerencseja-
ték.” A kaszin6k, tarsaskorok fenntart4sa ugyanis nem olcsé dolog és a régi varospoli-
tikai klikkek az egyre koltségesebb vilasztdsoknak és az ezek bézisaul szolgild
tarsaskorok, klubok egyre igényesebb fenntartdsinak koltségeit szivesen haritjak 4t
masokra. Az 1910-es évekre mar az Erzsébetvirosi Kaszind, Erzsébetvarosi Kor, J6zsef-
varosi Kor (,,J6zsika”, ,,Erzsike” — ahogy a pesti humor elnevezi Gket) mintegy évi
félmilli6 K-t szednek be csupén a pinka-pénzbdl: a jatékbank forgalménak kb. 6%-a ez.
Ezek — mint az el6z6 korszakrol szolva mar lathattuk — a polgarsagra, a kispolgarsag felsé
rétegeire, az értelmiségre, alkalmazotti elemekre épit6 korok, — éppugy, mint a leghire-
sebb, de politikamentes budapesti kdrtyabarlang, az egymagéiban évi 1/4 milli6 K-t
bevételezd Karambol-Kor. A legveszedelmesebb jatékuk, amit itt elsGsorban jatszanak,
bakkarat, annak is egytablés, Marquet-féle valtozata. Az ovilis alaki nagy asztal egyik
végén abankar, masik végén a krupié iil, kétoldalt 6-6 székkel, de ezek mogott magasitott
székeken tovabbi 12 ember helyezkedhet el s a székek kozé beillva egy-két sorban még
kb. ugyanennyien: a bankdr igy egyszerre 40-60 emberrel is képes jatszani. A bank itt
maga is t6kés véllalkozass4 vilik: tGkeerGs szovetkezetek dllnak 6ssze egy-egy kaszindban
a bank bérletére, vagy gyakorlatilag kézbevételére és a statisztikai torvényszeriiségek
szerint még csak hamis jatékra sincs sziikségiik ahhoz, hogy pusztan tSkeerejikre
tdmaszkodva megfeleld kitartis mellett s a megszorult jatékosoknak helyben gyorsan,
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roppant kamatra hitelez§ uzsorss iigynokeik hdlézata révén 6rissi osszegeket zsebelje-
nek be a jatékosokt6l — akiket késGbb mar tigynokokkel toboroznak. E polgéri kaszinok
tagsiga meglehetGsen nyilt, de hiszen ajanl6k is mindig b6ven akadnak a bankhoz tartozé
emberek koziil: igy azutdn egy-egy kaszin6 tagsdgiban évente 20-30 ezer ember is
el6fordul. A vezetGség mindezt tiiri, mert a kaszind és a hozzétartoz6 politkai klikk anyagi
alapja nem kis mértékben ett6l is fiigg — a hat6sag pedig tlirni kénytelen, mert a kaszin6k
zirt kor(i egyleteknek szdmitanak, melyekre a szerencsej4ték tilalma nem vonatkozik.
De a szerencsejaték eltiltdsa érzékenyen érintené a viros nagy, az uralkod6 osztalyt
Osszefogb kaszindit is, hiszen egyediil az Orszdgos Kaszin6ban kozel 100 ezer K a
kartyapénz évi jovedelme, nagyban megy a szerencsejaték a Lip6tvarosi Kaszinéban (a
»Lipdtkiban”), s a hasonléan elGkels nagypolgéri Hungéria Klubban, ahol pl. egy erdélyi
képvisel6 egy uilt6 helyben 160 ezer K-t veszit. Csupin a Nemzeti Kaszin6ban, ahol elvben
minden szerencsejaték tilos, nincs nagyobb jaték sltalaban 50-60 ezer K-nél - de azifjabb
Andrissynak, mint beliigyminiszternek a szerencsejatékot korlatozni akar6 1épéseit a
Kaszin6 akad4lyozza meg. (Igaz, a nagy urak Bécsbe jarnak jitszani, pl a Jockey Clubba,
ahol Potoczky herceg és Szemere Mikl6s hires jatszm4jdban 1 milli6 K a tét.) Kisembe-
rek, kozéppolgarok, értelmiségi csalddok vagyonk4ja, sokszor hivatalos pénzekkel egyiitt
éppugy eldszik itt a kirty4n, mint a gentry vagyona, vagy régi hatalmas nagypolgéri
vagyonok. Hiszen kartyaveszteség kergeti ongyilkoss4gba a szazad elején az 1870-ben a
véarosegyesitést javasl6 disgazdag Wahrmann Moér egyik fist, Richardot, vagy a disgaz-
dag héztulajdonos Jakabffy Tivadart. A Budapestre mar kezdettdl fogva oly jellemzs
ellentmondaist: a nagyvirosi igényeket és az chhez sziikséges anyagi alapok gyengeségét
igyekszik most 4thidalni az egyén sikjin a kartyajaték, természetétSl fogva eleve alkal-
matlanul a megoldasra, ugyanakkor azonban a polgarsigon beliil végiil is tudatositva és
elmélyitve az életm6d és magatartis e valsigat. Amin mar az sem fog sokat segiteni, hogy
a 10-es évek elején miniszteri rendelettel 5 nagy budapesti klubnak megsziintetik jaték-
kaszin6i mikodését.™

Ezek mellett a kifejezetten polgéri, a polgari kozéprétegekre: értelmiségekre, hiva-
talnokokra tdmaszkod6, polgari célok szolgilatiban létrejott azok vélt vagy val6sigos
érdekeit politikailag képviseld, a szerencsejaték révén pedig valsigukat elmélyitG korok
és egyletek mellett egészen sajétos, de egyre nagyobb szerepet jitszanak a fleg a
kispolgarségot €s arészben gentry eredeti kishivatalnoksig egy részét szervezg feleke-
zeti, elsGsorban katolikus alapt, de mir a felekezeti és tarsadalmi szervezést egyesitd
tarsas egyesiiletek. E szervezkedés bazisai részint a kispolgirosodas illGzi6ira tdmaszko-
dé, s azokat 4pol6 legényegyletek és népkorok — de szervez6 munkijukban elsGsorban a
varost 4th4l6zd egyhidzi szervezetre, az egyhazkozségekre tdmaszkodnak. Ez pontos
nyomon kovetésiiket, szimszerd felmérésiiket cimt4rak vagy statisztikdk révén (melyek-
ben ilyenként nem is szerepelnek) meglehetGsen nehézzé teszi. Sajatos modon: konkrét
varospolitikai torekvéseik egyelSre kevéssé vannak: maguk is érzik tomegeik gyengeségét
egy varospolitikai harchoz, nem utolsésorban vélaszt6jogosult tomegeik kisebb szima
folytan. Annil jelentGsebb viszont kozvélemény- és politikai magatartisform4lé szere-
piik, melynek jelszavai a szdzadvég egyh4zpolitikai harcaiban alakulva ki, egyrészt elvileg
4ltaldban a liberalizmussal fordulnak szembe, mésrészt azonban és gyakorlatilag a
polgiri fejlédés ,,haszonélvezGivel”: a sikeres, vagy sikeresnek érzett nagy- €s kozéppol-
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gérsiggal, elsGsorban azonban a zsid6s4ggal. Ennek az antiszemitizmusnak Budapesten
igen eleven t4rsadalmi bazis4r6l és probléma4ir6l mar kor4bban sz6ltunk;’ szervezésé-
ben ~ ha kétségteleniil, egyhazi vezetGik szandéka nélkiil is, pusztan az 4ltaluk Gsszeto-
borzott tarsadalmi bazis természetébdl kovetkezdleg — ezeknek a katolikus koroknek
jelent6s szerepiik lett.!® Az elGszor csupén érzelmi alap( antiliberalizmusnak a keresz-
tényszocializmus révén a kispolgér igényének megfelel6 gazdaségi-tarsadalmi ideol6gi-
4v4 val6 forméldsaban, szervezésében ugyancsak e korok jutottak egyre jelentGsebb
szerephez. De hogy végiil is befolyasuk az egyh4zon 4t mar igen jelentds tomegekre terjed
ki, azt olyan nagyszabést tomegmegmozduldsokkal bizonyitjik, mint pl. az 1909. évi
katolikus nagygyiilés és azzal a készséggel €s energidval, mellyel a Tandcskoztarsasig
leverése utén a fvaros vezetésébe be fognak 1épni.

Anmint a véros belteriiletén is, az elsGsorban tarsadalmi alap( szervezkedés minden
form4jan, kisérletén mar 4tiitnek a polgéri tdrsadalomban jelentkez6 ellentétek — Ggy
észleliink hasonl6kat —, bar természetesen a méretek kisebb, a tarsadalmi bazis szegé-
nyesebb és a politizdlas szintjének (rt. viros, vagy éppen nagykozség) alacsomyabb
voltanal fogva dltaldban kisszer(ibb formékban — a peremvérosi 6vezetben 4ltaldban csak
most megindul6 sajatosan polgéri térsadalmi egyesiileti szervezkedések esetén. Egyen-
kénti bemutat4suk, felsoroldsuk — még ha adatok egyes helységek esetén rendelkezésre
llanak is — értelmetlen lenne. A fejlédés menetének 4ltaldnos szabilyszeriségeként
megéllapithaté azonban, hogy az egyesiiletalakitis, ill. az ebben kifejezd6 igények
jelentkezése itt, az dvezetben is természetesen egyrészt a népességszdm emelkedésének,
misrészt az urbanizici6 elGrehaladdsinak, pontosabban: az urbanizici6ban is kife-
jez6d6, annak alapjaul szolg4l, egyre bonyolultabb4 val6 munkamegosztas kialakulasa-
nak fiiggvénye, s nagyjabol ennek helyi iitemét koveti. E16szor tiizolt6-, azutan dltaldban
kiilonbozd miikedvels (dal-, zene-) egyletek jonnek létre — azut4n a j6tékonysigi egyle-
teken a sor, melyek sokszor felekezeti formékban szervezGdnek, mint ahogy a tarsadalom
erdsen kispolgarias jellege folytin nemegyszer még a kifejezetten polgéri igényi trsa-
dalmi szervezGdés is kozvetleniil felekezeti formékban indul meg. A kispolgarosodéasnak,
majd a proletaristus megjelenésének folyamat4val pArhuzamosan jelennek meg az ipa-
rosegyletek, munkiskorok — s végiil (amire még kiilon kitériink) — a sportegyletek.
Legutoljira, mir a helyi kozéppolgari, polgéri rétegek kialakul4sival, a helyi kommuni-
lis, kdzségpolitikai szervezetek jelennek meg — ami persze nem azt jelenti, hogy az eddigi
szervezkedések nem igyekeztek valamilyen szerepre szert tenni a helyi kozségi politika-
ban —, bar igazi nagy kozségpolitika hijan, végiil is csupén olyan klikkharcoknak véltak
b4zis4v4, mint amilyeneknek mesteri karikattr4jit az éppen ekkor Rékospalotén lak6
Babits hagyta rank a Kartyavar Gjpesti kulcsregényében. Sajatlagesan értelmiségi igényi
egyletek alapitdsa az elGvirosi Gvezetben még csak a korén virosiasodott Ujpesten
tapasztalhat6, de viligos, hogy innen éppligy, mint az 6vezet tobbi helységébdl a csekély
sz4m értelmiség inkdbb a budapesti hasonl6 szervezetek tevékenységébe kapcsolodott
be. Jellemz, hogy — mint emlitGk — szabadkémiives szervezkedés is csak Ujpesten
bontakozott ki.

Az 4ltal4nos folyamat fenti képe persze ink4bb toredékes Gsszbenyomaés, mintsem
— egyel6re nehezen is végbe vihetS — konkrét elemzés eredménye. Kétségtelen azonban,
hogy - tal4n a sajatlagosan értelmiségi, tudoményos jellegii és alapt egyletektSl eltekint-



ve — az eldvarosi dvezetben végiil is tobbé-kevésbé — de persze a mér emlitett korlatok
kozott — valamennyi budapesti szervezkedési tendenci4nak, irdnyzatnak megjelenik a
maga megfelelGje, ha 6sszaranyaiban némileg modosultan is: jeleként, de eszkozeként is
az Ovezet a nagyvarosba torténd térsadalmi integriciGjanak. Ugyanakkor azonban —
megfelelGen e helységek Budapesttdl politikailag kiilonvalasztott helyzetének — éppen
varospolitikai vonatkozdsokban Budapestétdl eltéré olyan konkrét helyi szervezkedések
is johetnek és jonnek is 1étre, melyeknek felderitése még kiilon aprélékos helytorténeti
részletkutatasok targya kell hogy legyen.
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3. ASZEGENYUGY ES A SZOCIALIS GONDOSKODAS
1849-1873 ‘

Budapest dualizmuskori varosfejlédésének a tirsadalomra is kihat6 legjellegzete-
sebb, leghangsiilyosabb vondsa, amint az mér a kortarsak el6tt is csakhamar vildgossa
16n, az erds polariziltsdg. Ez nem annyira a vagyonos rétegek aranylag csekély, mint
inkabb a proletariétus igen nagy voltdnak — végsé fokon a kozéprétegek gyengeségének
kovetkezménye. A proletariatus persze minden nagyvarosi fejldés velejardja, Budapes-
ten azonban az ellentmond4sok kiélezettebbek. Hiszen az 1860-as években csak a pesti
napszémosok és cselédek: a legképzetlencbbek és a legkiszolgéltatottabbak kategoridja
a lakossag 1/5-ét, a felnGtt népességnek meg éppenséggel 1/4-ét: 20, ill. 25%-4t teszi ki.
Bécsben ezek a rétegek a lakossdgnak csak 12-13, Berlinben meg csak 8%-4t jelentik,
ami akkor is jelentds kiilonbség, ha figyelembe vessziik, hogy a kdzép-eur6pai nagyvaro-
sok mellett akkor még szamos, csak késGbb odacsatolt, velilk tobbé-kevésbé azonban
mér sszeépiilt kiilvarosi telepiilés 1étezett, igen nagyszami, de a népszamlalasokbél ily
moédon kimaradt proletaridtussal. Pesten és Bud4n még ehhez hozz4iadva a tulajdonkép-
peni ipari munk4ssdgot, mér a virosegyesités éveiben a proletaritus ardnya a keresd
népességnek 75%-4t éri el. Pest-Buda igy az itt felhalmozod6 egyre nagyobb vagyon
ellenére is a virosegyesités éveiben alapjaban és egészében még szegény varos. Olyan
koriilmény ez, mely még akkor is felting, ha a pesti nagy vagyonok a bécsi és még ink4bb
a périzsi, londoni vagy hamburgi nagy vagyonokhoz képest meglehetdsen szerényeknek
tiinnek is, de amit természetesnek kell taldlnunk akkor, ha még a kispolgarsignak és az
alkalmazotti rétegnek is zomében csak szegényes viszonyaira emlékeziink vissza.!

De mig a szegénység cllenére is a fiatals4g, az egészség s a toretlen munkabirés
legalabb egyel6re még elfeledtetik a varos térsadalmi problémait azzal, aki sajat bérén
érzi Gket — hiszen a véros végiil is dromoket is kindl lak6inak —, az Gregkorra, betegség
* esetére, s varatlan sorscsapasokndl, elsGsorban a hozzétartoz6k haldlakor, a szegénység
kiilonosen és olykor teljesen varatlanul, nagyon is érezhetévé valik. Erthets, ha a
tarsadalom sponté4n szervezkedése elGszor ezeknek a problémaknak, veszélyeknek nyo-
misa alatt indul meg. A virosegyesités éveire Pest-Buddn mér 157 egylet miikodik: joval
tobb, mint a felitk a kisember 6nsegélyzé és a tehetGsebb polgar vagy az értelmiségi a
nyomort, a szegénységet sajit érdekében valahogyan enyhiteni kivano tarsuldsa. 1873-
ban ezeknek szama mar 25, ill. 56.

Az Onsegélyzé egyletek profilja kezdetben minden esetben azonos: betegsegélyezés,
temetési segélyezés: segitség a kisember életének nagy anyagi teherprébéinél. Csak a
késdbbieknél, de még ott is csak igen ritkdn szerepel az egylet céljai kozott a takarékos- .
sag, a kolcsonzés, vagy a kifejezett onsegélyzés. Az évi tagdijak szerények: 4ltaldban 2-6
forint kozott mozognak, van ahol a munkabér 2,5, méshol 5%-a, van ahol egynapi
munkadij; csak néh4ny késdbbi, csaknem kizar6lag zsid6 egylet szab magasabb, 10-12
forintos tagdfjakat. Altalaban szerények a belépéskor egyszer fizetend§ dijak is. fgy nem
meglepd, ha szerények az egyleti vagyonok is: csak 12 egyleté van feliil a 10 ezer forinton.
Az egyletek kozill 14 még 1848 el6tt alakult. A legkordbbi a Pest-terézvarosi szGlokerté-
szek és a hajosok betegsegélyzo és temetkezési egylete. EIGbbi 1777-ben, ut6bbi 1793-ban
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alakult és még a 70-es években is 512, ill. 380 tagot szdmlil. A Szent Noérdl elnevezett
temetkezési egylet 1816-ban keletkezett: 57 évutén 1340 tagja van még, évi bevétele 2400
forint koriil mozog, vagyona 3851 forint. Az abszolutizmus alatt, 1851-60-ban jellemz3
mo6don csak 6 Gj egylet alakult: de mig az €l5z6 korszak egyletei mér neviik (A J6
Pésztorhoz, Szent Rékus, Szliz Miria, Orangyal, Szent Donét, Szent J4nos) tanfisiga
szerint is elsGsorban egyhizias jellegiick voltak (neve szerint is csup4n a j6zsefvarosi
pincérek, a szat6csok, az izr. kiskereskedGk betegsegélyzs és temetkezési egylete, vala-
mint a gazdag kereskedGk 4ltal fenntartott Kereskedelmi Betegdpol6 és Nyugdijegylet
vilagi jellegii) — addig e korszakban mér egyrészt a kialakul6 proletaristus, masrészt a
novekvs szami zsid6 kispolgarsag elsd egyesiiletei is megjelennek: koziiliik az elGbbiek-
kel, az els6 pest-budai sajatlagosan munkasszervezetekkel, még késdbb mas szempont-
bol részletesen foglalkozunk majd.

1860 uté4n ui. ezen a téren is nagy a fellendiilés: 1873-ig bezar6lag 39 Gjabb Onse-
gélyzd egylet alakul, mir egyre erGsebb hangsillyal a munkassig segélyezési torekvésein.
Ekkor jonnek létre a nyomdiszok, kovacsok, festGsegédek, kdvéhdzi alkalmazottak,
szabblegények, 6budai hajégyari lakatosok, majd gépmunkasok, dcsipari segédmunk4-
sok onsegélyezs egyesiiletei, az Obudai Munk4s Segélyegylet és még késdbb a részlete-
sen is tirgyalandé Altaldnos Munk4s Beteg- és Rokkantpénztér: 1873-ra mar 5071
taggal. Ugyancsak tj elemként jelentkezik onsegélyzS egyesiileteivel a szegény leendS
értelmiség: az orvostanhallgatok, a joghallgatok, a miegyetemistdk és a gy6gyszerész-
hallgatdk, valamint a Kereskedelmi Akadémia novendékeinek egyiittesen tobb mint 1700
tagot szamlalé segélyegyleteivel. Szent J6zsef, Gabor Grangyal, Szent Teréz, Szent
Erzsébet, Szent Istvan, Szent Salvator, a Szent Haromkiraly, Szent M4té, Szent Borbéla,
Szent L4szl6, P4duai Szent Antal, Szent Lip6t, Szent Gyorgy, Szent Anna, Szent Lajos
6rkodik a katolikus kisember tovibbra is a hagyoméanyos formék kozott szervez6dS
segélyegyleteinek bdviilS sorai felett (ha a sérkanyol6 Szent Gyorgy mindenesetre csak
némi nagyzolassal vélaszthat6 is éppen a hivatalszolgik egyletének cégérévé). Harom
tovabbi sajitlag izr. egylet mellé most mér olyan értelmiségi foglalkozasokat miivelSk is
csatlakoznak a segélyegyletek népes tiborshoz, mint a Nemzeti Szinh4z takarékos tagjai
és alkalmazottai, a magyarhoni zenészek, az orsziggy(lési hivatalnokok és a budapesti
tanitok — a legkiilonbozGbb foglalkoz4sh és anyagi rétegek tagjai, csupén helyzetitknek
azzal a k6zos vondséval egybekotve, hogy a tdrsadalom 4talakuldsinak nagy mozgasdban
mér nekik is agg6dniok kell holnapjukért.

Am a nagy aggodalommal: a szegénységgel, az elnyomorod4ssal szemben a polgéri
tarsadalom mir nemcsak sajit magit védi: fGleg vagyonosabb rétegei — felismerve a
szegénység €s az anyagi bizonytalansig forradalmasité erejét is — 1épéseket tesznek a
tarsadalom egészének valamelyes egzisztenciélis felemelésére is. Ilyen irdnyd akciokat a
viérosi tirsadalom mér sz4zad elején meginditott: a varosok és egyes egyesiiletek 4ltal
fenntartott karitativ intézmények szdma korszakunkban parhuzamosan a varos fejlédé-
sével egyre novekszik. EgyelSre még csak az onsegélyezésre eleve képtelen elemekre
terjeszkednek ki: a kisgyermekekre, az oregekre, a testi hibisakra, a rokkantakra, az
drvikra — késGbb a szegény didkokra: a fellendiil§ kapitalista tirsadalom még nem
hajland6 tudoma4sul venni, hogy a segélyezésre épkézldb, munkabiré ember is raszorul-
hat. Am a filantr6pi4ba olykor m4r ekkor is belekeveredik valami a polgérssg jellegzetes
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osztalyigényeibdl. S ha a kezdeményezdk (az arisztokracia és a kdznemesség mar emlitett
pesti érdekeltségli. tagjai, azok feleségei és egyes pest-budai nagypolgarok) emberi
- tisztességét és joindulatat nincs is okunk kétségbe vonni: kétségtelen, hogy a szegény
" emberbdl, vagy még inkdbb gyermekbdl Gk a polgéri tarsadalom alsbb rétegeiben
kivannak a maguk szempontjab6l megbizhat6 embereket kinevelni.

Persze e kezdemények igen szerényen indulnak. A pesti bolcséde, mely 1852-ben
- szegény, nem otthon dolgoz6 ,kézmfvesek” 4 éven aluli gyermekeinek napkozi gondo-
z4séra létesiil, indulasakor egy Kalap (ma Ir4nyi) utcai minddssze 3 utcai és 2 udvari
szobébbl 4ll6 hizban van elhelyezve. Késdbb egy, a Beleznay hdzban 1év6 ugyanekkora
_ helyiséggel b6viil, de még akkor is, mikor 1868-ban — mér Erzsébet kir4lyné védnoksége
alatt — a mai Baross utciban végre 6n4ll6 épiilethez jut, csak 100 4ggyal rendelkezik, s
1852 és 1873 kozott, 21 év alatt is csak 6565 gyermeket tudott gondozni. Ugyanigy az
1870-ben Kirolyi grofnék 4ltal alapitott, de ténylegesen csak 1871-ben megnyilt gyer-
mekmenhelyen is a virosegyesitésig csak 642 gyermeket dpolnak, s a gyermekhaland6sag
még itt is 34%.

A testvérvarosok 4drvahizai (a még a szdzad elején megnyilt J6zsef Fit4rvah4z, az
1861-ben pesti nagypolgéarok 4ltal alapitott Erzsébet Le4nyirvahiz, a Magyar Gaz-
dasszonyok Egyletének 1868-ban alapitott 4rvah4za Budéin, a Mayer Ferenc tdbornok
hagyaték4bol 1étesitett és az 1859-ben létrejdtt Protestins Arvahdz) még a varosegyesi-
téskor is Gsszesen csak kb. 250 4rvit tudtak befogadni.

A helybeli szegényekre Pesten és Budin a véirosi szegényhdzak virnak: a sajat
kozponti épiiletén kiviil mar tobb bérlakésra is kiterjed§ pesti szegényhézban az ErdGso-
ron a virosegyesités évére mar kb. 430, a budaiban, a régi Janos kérhéz épiiletében
(késdbb az Aszalay-féle kaszdrnyiban) mintegy 120-130 szegény sorst Oreget tudnak
elhelyezni. A varosoknak ezek fenntartésara és egyes szegények nagyon szerény segélye-
zésére is az Gn. szegényalapok 4llnak rendelkezésiikre. Forrasukat az e célra rendelt
vérosi jovedelmek és maganosok Osszesen 40 ezer forint értéki 14 alapitvinya jelenti.
Pest varos szegényiigyének kezelése (Budin ilyen szervezett szegénygondozé tevékeny-
ségr6l még nem tudunk) 1873-t6l egy kezdetben vegyes, késGbb egyre inkdbb csak
hat6s4gi személyekbdl 4116 bizottsag kezében volt, a szegények készpénzbeli segélyezé-
sére szolgil6 szegényalapot pedig a t6bbi vérosi alapbol végérvényesen kikiilénitették.
Abizottsignak (melyet ekkor mir szegényiigyi igazgat6sagnak is neveznek) tagjai kozott
voltak egyes vagyonilag 6n4ll6, tekintélyes polgérok is (a szegényaty4k), akik a kiilvaro-
sokat képviselték. Az igazgat6sig hatérozta meg a szegényhizba, ill. kényszerdologh4zba
felveendd személyeket és a napi segélyek osszegét: a szegényatyék iiritették ki havonként
a templomi szegények perselyét s 5k szolgéltattik be az igazgatosignak a pénzt: a napi
segélyek egy részét ebbdl fedezték. A nyfjtott segélyek azonban roppant alacsonyak
voltak: 1870-ben 558 személy kapott Gsszesen 16 344 forint segélyt; tilnyomo résziik (448 -
személy) napi 4 krajcart: szimunkra megfoghatatlan, hogy ez a csekély dsszeg (2 tojas
4ra) kit és mennyiben volt képes megsegiteni.

A vérosban ezen kiviil még 4ltaldnos célt j6tékony egyletek is miikddtek. A szdzad
elejére visszanyiléan miikodik a pesti és a budai jotékony ndegylet — a 60-as években
alapitjék a Szent Vincérdl, meg a Rudolf trénorokosrdl elnevezett egyleteket. A szegény
kozépiskolai diskok segitésére alakulnak meg a pest-budai kozépiskolsk segélyegyletei.
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1871-ben egy Nicselédképzs Egylet alakul kifejezetten cselédlanyok képzésére, ambi-
cionilasira s jutalmazasara és arra, hogy érdekeltté tegye Gket munkahelyitk megtarta-
saban, Az egyesiilet kozponti menhelyet tart fenn: innen cselédeket kozvetitenek ki, s a
szolgalatban j6 magaviseletGeket oklevéllel és pénzzel jutalmazzik. Am az egyesiilet,
melyben ismét a karitativ szempontok és a nagyon is 6nos érdekek keveredése figyelhetd
meg, nem bizonyult hosszi életiinek. Nem kevésbé jellemz6, hogy 1861-ben megalakul
a magyar ir6k segélyezésére és sziikos helyzetiik fellenditésére célz6 egyesiilet is:?

A szegénységgel és nyomoriisiggal szemben legszervezettebben és taldn legered-
ményesebben is a pest-budai zsidosag veszi fel a harcot. Kétségteleniil része van ebben
annak is, hogy — mint lattuk — a vérosi lakossédgnak ekkor a zsid6sdg az a csoportja,
melyben a polgari-kispolgari rétegek a legerdteljesebben képviselvék. De az is vilagos,
hogy a zsid6s4g az, amely — évezredes, még nagyon is eleven elGitéletek silya alatt — sem
a kommunilis, sem a t4rsadalmi szegénygondozast6l eleve nem varhat semmit — s
melynek sorai éppen ezekben az években a vérosi tdrsadalom minden més csoportjénél
nagyobb ardnyban bdviilnek ki vidékrdl, s6t részben kiilfoldrdl is érkezd Gj meg 1)
bevandorld, s a nagyvarosban segitségre, tymogatésra szorul6 elemekkel. Kétségtelen
végiil, hogy mindezeken til az évezredes iildoztetés kifejlesztette szolidaritdsnak ~ de
ugyanakkor részben mar a szocidlis gondoskodas laicizaléd4sanak, és a kifejezetten
vallasi testiiletektdl valé kezd6dS levaldsinak — is nagy szerepe lesz abban a nagy
szervezésben, mely a még a messze 1848 elé visszanyil6, szigoriian egyhézias pesti, budai
és 6budai Chevra Kadisdk mellé most létrehozza a pesti izr. hitkozség fid- és lednyérva-
hézait, az izr. sitketném4k orsz4gos intézetét, a Bikur Cholim beteglatogatd és segélyez6
egyletet, a pesti izr. nGegyletet (ez népkonyhét is fenntart, mely a 70-es években vallés-
kiillonbség nélkiil bevett gydmoltjainak napi 10 krajcérért évi 75 ezer adag ebédet
szolgaltatott ki) s — bizonysigaként annak a jelentSségnek, melyet a zsid6sag progressziv
elemei a hazai tirsadalommal val6 kulturilis 6sszeolvadasnak (s a polgéri kulturalis
életben elérhetd érvényesiilésnek is) tulajdonitottak — az Orsz. Magyar Izr. Tanit6egy-
letet, az Orszagos Magyar Izr. Osztondijegyletet és ezek mellé 1872-ben egy saj4tlagosan
a pesti kozépiskolak zsid6 didkjai szdmdéra alapitott osztondijegyletet is. 1860-t61 kezdve
ezeken kivill még szdmos kisebb onsegélyz§ egylet is 1étesiilt, differencidltan megadva
végiil is mindazt az anyagi mor4lis tAmogatést a pest-budai hittestvéreknek, mely nem-
csak a legkozvetlenebb nyomort6l kimélhetett meg valakit, de olykor mar megadta a
lehet3séget képességeinek kibontakoztatasara és igy tarsadalmi felemelkedésére is.*

Kétségtelen erdfeszitéseik és novekvs szami létesitményeik ellenéreis a varosokban
a 70-es évek elején kibontakozé kommunilis, tdrsadalmi vagy egyhazi torekvések és
kezdemények a varosfejlGdéssel egyiitt novekvd szocialis problémak megoldisaban mar
nem tudnak lépést tartani a teendGkkel. Az egyre gazdagabb vidrosban egyre né a
szegények szdma és a pesti utca rosszul 5ltozott emberei nem azért nem oltenek jobb
ruh4t, mert a pénzkeresettSl nincs ré idejitk — mint egy kiilonben éles szemi kiilfoldi
utaz6 véli -, hanem tGlnyomorészt azért is, mert valoéban nincs ra pénziik. A megoldas —
amennyiben egyszer(ien csak a szocidlis gondozas korébe vago kérdésekrdl volt sz6 - igy
részben a kovetkezd korszakra marad: dj koziileti intézmények és szervezetek megte-
remtésével. De ami ezen tilmenden, mint mér a gyGzelmesen kibontakozo kapitalista
fejlddés egészének egyre érezhetSbbé val6, s a pusztan népjdléti kérdéseken tilmend,
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_ mér a t4rsadalmi rend alapjaiban gydkerezs szocidlis problémiit illeti: a 1étbizonytalan-
sdgnak mir a munkaképes, feln6tt ember, s6t immir az egész osztaly, a nagyvéros
proletariatusa eldtt is ott 4116 kérdGjeleire a megold4st korszakunk végén mar maguk a
legérdekeltebbek kezdik keresni, egyre inkabb fiiggetlenitve magukat minden polgari
gyamkoda4stdl és jotékonysagt6l. A megoldast kutatva a kibontakoz6 polgari tirsadalom
problémaira — s egyre inkdbb azok egészére — a 60-as évektSl kezdve mar a fGvarosok
indulé munkismozgalma is keresni kezdi, és egyre jobban meg is kozeliti majd a vélaszt.

1873-1896

A polgiri tirsadalom kibontakoz4sa azonban — és mint lathattuk, nem is indokolat-
lanul — korédntsem jarhatott egyiitt mindazoknak az aggodalmaknak megsziinésével,
melyek mir a virosegyesités kordban is oly nyomaszt6an nehezedtek a szegény ember
életére. Betegség, szerencsétlenség, oregség esetére milyen sors vér arra, aki gy valik
munkaképtelenné, hogy nem volt képes magénak tékét gydjteni, nyugdijjogosultségot
szerezni — gondoskodni fenntarté4sar6! tehetetlen 6reg napjaira? A probléma korunkban
is fennallt.

A fGvarosnak ezekkel az emberekkel kapcsolatos (végiil is minden helyhat6és4gban
orsz4gosan azonos) kotelezettségeit a varosegyesitést kimondo6 torvény is megerdsitette,
105. szakaszdban a fGvéros feladatava téve, hogy gondoskodjék mindazon fGvérosi
illetGséghi szegényekrol, akik magukat kozsegély né€lkiil fenntartani nem birjék. A torvény
azonban ezt csak akkor teszi a fGvéros feladatdva ha ,,a jotékony intézetek segélye és
egyének konyoradomanya” a szegények elldtdsira nem lenne elégséges. A fGvaros ennck
alapj4n 1875-ben készitett szegényiigyi szabalyrendelete azutén teljesen biirokratikusan
viszonylik a probléméhoz, kimondva, hogy kozsegélyben csak teljesen vagyontalan,
munka- és keresetképtelen fGvarosi illetGségii egyének részesithetGk és csak akkor, ha
tartisra kotelezhet rokonaik nincsenek. A segélyezés lehet ideiglenes (legfeljebb egy
évre sz616) vagy é4lland6, pénzbeli adomény vagy teljes ell4tés (az eldbbi cimén eddig
fizetett napi 3-18 krajcarokat most véltoztatjak at havi 3-5 Ft-os segélyekre), utébbiban
azonban csak a munka- és keresetképtelen dpoldsra szorulok részesithetdk, akiket életiik
fogytdig a vérosi aggmenhézban kell elhelyezni. A szabalyrendelet megsziinteti a sze-
gényiigyi igazgat6ségot és a szegényatyai intézményt. Az eloljarésdgoknal benytjtando
kérelmek felett esetenként a fGvérosi tandcs dont; ha a segélyezettek viszonyai javulnak,
asegély megsziintetendd, sét esetleg vissza is téritendG. A rendelet egyidejiileg a fGvaros
egész teriiletére eltiltotta a koldulast: a koldust le kell tartéztatni, és ha idegen, kitolon-
coland6, ha helybeli és munkaképes, munkara szoritand6. Koldul4son tetten ért gyer-
meket, ha nincsenek sziilei, gondozasba kell adni, 12. életéve utdn tanoncként. A
visszaesG koldust 3-12 héra kényszerdologh4zba lehet kiildeni. Ezek mellett a rendelet
kimondta, hogy a virosba érkez6 munkakeresGk 24 6ran beliil kotelesek magukat a
renddrségen igazolni, hogy van pénziik vagy elhelyezkedésiik: tartézkodési engedélyt
csak ez esetben kapnak, ha nem — hazatoloncoljak Sket. Tartézkod4si engedély nélkiil
24 6rén til barkinek tilos szallast adni, a jovevényeket 24 6ra alatt a szalldsad6knak be
kell jelenteni a rendGrségnél. E rendelkezések kivihetetlenségérél a kortdrsak kezdettSl
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fogva tisztiban voltak. M4r csak azért is, mert jol 14ttdk: az egyik napon a virosbol
kitoloncolt ember mé4r m4snap akadilytalanul visszajon a virosba, hiszen mit is tehetne
mast — és ez4ltal a legfenyegetSbb biintetés is teljesen értékét veszti.

A rendelet azonban azt is megmutatja, hogy a varosegyesités kora még kevéssé
viltoztatta meg azt a jellegzetesen polgéri felfogést, mely még a polgarosodias kezdetei-
nél, a XIX. szdzad elején alakult ki a tirsadalom periféridjdra vetGdott, munka-
megosztisib6l kizdrult elemeknek kezelésével: a szegényiiggyel kapcsolatban.
MegfelelGen a polgiri fejl6dés csak fokozatos kibontakozéds4nak, a polgar tobbé-kevésbé
tal4n j6hiszemden is, még akkor sem hajland6 tudomésul venni azt, hogy t4rsadalmi és
gazdasigi rendszerében munkaképes ember is tAmogatésra szorulhat, és még kevésbé
azt, hogy ilyen tdmogatésra mélt6 lehet. Ennek kovetkezménye az, hogy a szegénygon-
doz4s korszakunkon végig Budapesten sem terjed tdl a koruknl vagy testi 4llapotukn4l
fogva munkaképtelen személyek korén.

Mert j6llehet a rendeletet a Beliigyminisztérium is biirokratikusnak tal4lta, kifoga-
solva, hogy csak a helyi szegényekkel, és azoknak is csak hat6sagi segélyezésével foglal-
kozik, a tarsadalmi jotékonysigot pedig egyéltalan nem emliti, s6t a keriileti szegényatydk
és a kozponti szegényiigyi igazgat4s mar korabban létrehozott intézményeit is megsziin-
teti (a kozsegélyezettek felett ettdl kezdve keriiletenként egy-egy eskiidt gyakorolta a
feliigyeletet) — a szabalyrendelet kiegészitése korszakunkban, sGt még azut4n sem tortént
meg, egészen 1905-ig. Javaslatok ekozben is szillettek — igy 1889-ben Horvéth J4nos
tanicsnok javaslata a rendelet kiegészitésérdl, elsGsorban a szegény sorsi gyermekek:
lelencek és arvik gondozéisanak és a tarsadalmi erGk bevonasénak vonatkozds4ban —, de
a helyzet nem véltozott.> A nyilvantartott szegények szdma, mely 1876-ban 1000 koriil
jart, 51 000 koron4nak megfelel§ évi rendszeres segéllyel, a 90-es évek elején 2100-2500
volt: ebbdl kb. 2000 kapott rendszeres havi segélyt, a tobbick alkalmi segélyekbdl
részesiiltek. A rajuk forditott 6sszkiaddsok azonban még 1896-ban is csak éppen hogy
elérték az évi 100 ezer korondt, jeleként annak, hogy a véiros szegényiigyének fejlédése
még a népességszam fejlédésével is csak éppenhogy tartott I€pést: a tarsadalomszerkezet
véltozésait pedig még mindig csak kevéssé vette tudomésul. Csak mikor korszakunk
végén, 1897-ben €letbe 1€p a keriileti eloljarosdgok dtszervezésérdl és hatdskoreik mo-
dositasar6l sz616 1893. évi 33. tc., boviilnek majd a kozigazgatés szegényiigyi teendéi is
és jonnek létre bizonyos intézményes kapcsolatok a tarsadalom karitativ szerveivel -
ennck ismertetése azonban mar kovetkez§ korszakunkrél szélva lesz esedékes. A térvény
a szegényiigy tényleges intézését (ide értve most mir a szegény betegek, lelencek,
gyamoltalanok orvosi ellat4sat, dpoltatasat, korhazba utaldsat, eltemettetését) a keriileti
eloljarésagokra ruhézza ré: a hivatalos segélyezés tirsadalmi ellenGrzésének és irdnyita-
sanak céljara pedig az eloljarosag mellett az ugyancsak ekkor megszervezett keriileti
vilasztménynak ad hatdskort: pénzsegélyeket ez engedélyez, ez javasolja a kérhazi
beutal4st és intézkedik a kozsegélyezésre szorul6 arvik, lelencek stb. elhelyezése targya-
ban. Most, 1893-t6l kezdve indul meg az ipari fellendiiléshez és nyomén a népességszam
hatalmas novekedéséhez és az 4ltaluk felvetett Gj problémékhoz kapcsolédva a munka-
nélkiilick dtmeneti, alkalmi, azonnali segélyezése. Olyan rendelkezések és tendencidk
ezek, melyek azonban csak a véirosfejlédés kovetkezs korszak4ban, nem utolsésorban az
akkor kibontakozé gazdasagi valsag és dragulds nyomasara fogjak éreztetni hatdsukat.
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Szegénygondozisi feladatainak ilyen korlatozott koncepcidjab6l kovetkezGen sze-
gényiigyi intézményeit a f6varos korszakunkban sem igyekezett kiilonosebben fejleszte-
ni. Az Erzsébet Szegényhsz teljes kiépitése 1877-ben, korszakunk elején fejezddik be:
ekkor 708 személyt dpolnak benne, fejenként évi 126 Ft raforditassal. A szegénység
azonban nem alkalmazkodhat a kotott 1€tszamhoz, és a varos csakhamar a szegényhéz
szarnyépiileteinek fokozatos kiépitésére is rdkényszeriil. 1896-ra az 4poltak szima mér
ezer korill jar, abudai szegényh4zzal egyiitt, melyet ugyancsak éppen korszakunk végén,
1894-95-ben egészitenek ki Gj épiiletrésszel, a fGvaros mar mintegy 1500 dreg és elaggott
szegény embert 4pol intézményeiben. Ezen kiviil a viros még drvahézat is fenntart: a mar
a reformkorban alapitott J6zsef FifidArvahdz mellé a virosegyesités évében épiil fel az
Erzsébet Lednyarvahaz (Dedk Ferenc az arcképeinek sokszorositasab6l szarmaz6 min-
denkori jovedelmeket engedi 4t céljaikra), Buddn 1896-ban épitik f6l a Mayer tdbornok
hagyatékabol alapitott drvahazat, a 80-as évek végén az elhagyott vagy csavargd, dolog-
keriil§ 6-16 éves gyermekek szdmara megépiil a varosi szeretethdz (az itt munkival
foglalkoztatott gyermekek tavozisukkor takarékkonyvben kapjdk meg Osszegyijtott
keresményiiket); — a Pesti Hazai Takarékpénztar 50 éves jubileumara 1893-ban alapitott,
és a f{Gvarosnak 4tadott ,,Menhely a szenved emberiségnek” cimi intézet (éjjeli szalls-
sal, telenként élelemosztissal) mar ink4bb a lakasinség problémait igyekszik enyhiteni.
A mir 1862-ben létrehozott és azéta is 4llandéan Gjabb adoményokkal gyarapod6,
f6varosi lelenchaz és gyermekmenhely céljara letett alapitvanyokbdl azonban maguk az
intézetek még korszakunk végéig sem épiiltek meg. Kétségtelen azonban, hogy ugyan-
akkor a févaros kisebb-nagyobb segélyekkel, vagy telekadoményokkal mér tdmogatta
azokat a tirsadalmi egyesiileteket, melyek a szegénygondozés valamilyen 4gazaténak
munkéjiban részt véllaltak.

A fGvaros kozvetlen szegényiigyi tevékenységének ilyen korlatozott volta mellett
ugyanis korszakunkban, csatlakozva a vérosegyesités el6tti évek kezdeményeihez, méar
szélesen kibontakozik egyfajta tirsadalmi karitativ tevékenység is, részben (elGszor) a
gazdagod6, de morélis érzékét még el nem vesztett polgar rossz lelkiismeretének meg-
nyugtatasara, részben (késGbb) mr a tirsadalmi stabilit4s fenntartisa érdekében is. E
teriileten kétségteleniil jelent8s szerepet jétszik az arisztokricia is, melynek fGleg asz -
szonyai sfir{in villalnak védnoki, elndki szerepet az ilyen céli egyesiiletekben, megadva
azoknak azt a tirsadalmi rangot, mely alkalmas lehet a villalkoz4s anyagi stabilitdsdnak
biztositaséra, de a polgar j6indulatt hiGsigit is értelmes célok szolgilatdba 4llithatja.

Ezért vagy azért: a polgéri tdrsadalomban meg is van az igény a jotékonykod4sra.
JellemzdG erre, hogy 1896-ban a fGvaros csak maginszemélyektdl szarmaz6 jotékony célia
alapitvényokként 6ridsi Osszegli tGkéket kezel: kb. 380 tételben kozel 2 és félmilli6é K-t:
részben ezek szolgilnak szegénygondoz6 és segélyezl intézményeinek fenntartisara is.
Koztik nem egy még a XVIII. sz4zadig visszanyi(l6 alapitvany, de itt taldljuk a derék
Rock Szilard hatalmas, a legkiilonbozGbb célokra tett karitativ alapitvanyait éppiigy,
mint a szellemileg visszamaradott gyermekek intézetét fenntart6 Frimm Jakab dr. 120
ezer K-4s 4rvah4zi alapitvanyat is. Emellett a csak a jelentékenyebb egyletekre kiterjesz-
ked{ varosi statisztika szerint is korszakunk végén, Budapesten 30 altal4nos j6tékonysa-
gi, 21 gyermekvédelmi egylet miikodik tarsadalmi kezdeményezésbdl: elgbbibdl 22,
ut6ébbibél 10 a varosegyesités uténi kor alapitisa: tagjaik szdma egyiittesen 50 ezer és
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vagyonuk 5-6 millié K koriil jar. (S rajtuk kiviil még a temetkezési és Snsegélyzs egyletek
is foglalkoznak — igaz, csak tagjaik szimira — segélyezéssel). Nem kis szami ilyen
egyesiilet mogott mar a szabadkémiives paholyok 4lltak kezdeményezGként, vagy akar
mecénésként.”

Az egyletek tevékenysége igen sokoldali. Legnagyobb részitkk nem ment tal a
kozvetlen segélyezésen: népkonyh4kat tartottak fenn, kisebb-nagyobb alkalmi segélyeket
fizettek, betegapoldsrol gondoskodtak; egyesek kisebb-nagyobb karitativ intézményeket
is mkodtettek: elsGsorban 6vodakat, menhelyeket, aggmenhazakat; (e szempontbdl
ismét a fGvarosi zsidsag karitativ szervezetei érdemelnek kiillonos emlitést). JellemzG,
hogy koziiliik a legnagyobbak, legnépesebbek és legvagyonosabbak még a virosegyesités
elbtti korra visszany(l6 alapitasok. Alapjaban véve azonban szétforgicsolt tevékenysé-
giik, melyben kétségteleniil nem kis szerepe volt a vezetSségben részt vevs személyek,
tobbnyire gazdag polgarok és még ink4abb polgarasszonyok kozéleti szereplési igényének
is, a dicséretes joindulat ellenére is a korszakunk végével megindul6 nagy gazdasagi
fellendiilés nyom4n jelentkez§ s a tdrsadalom ellentmond4sainak kiélesedésében mutat-
koz6 probléméknak megoldisira mar nem fog kielégit§ megoldast jelenteni.

Szerkezetiiket tekintve az egyesiiletek két tipustak; melyek most kezdenek élesen
elvalni egymdst6l. Vannak nagy, sz€élesebb tarsadalmi bézisd, a polgari-kispolgarirétegre
épits tomegegyletek, mint a pesti nagy Zion (16 ezer tag, 261 ezer Ft vagyon) vagy a
katolikus Caritas (7600 tag, 222 ezer Ft vagyon) egyletek, a pesti Izr. NGegylet (2900 tag,
félmilli6 Ft vagyon) stb. — a gyermekvédelem terén a Fehérkereszt lelenchiz egylet (5000
tag, negyedmilli6 Ft vagyon), a fGvarosi Szegény gyermekkert (2200 tag, 111 ezer Ft
vagyon). De vannak ugyanakkor csak sziik tagsig(, ink4bb a tdrsadalom felsgbb rétegeire
tdmaszkodo egyletek, melyek csekély taglétszamukhoz képest is olykor igen nagy vagyont
kezelnek (e vagyont jorészt dllamsegéllyel vagy széles tarsadalmi gyiijtéssel dsszehozott
intézményeiknek épiiletei s a fenntart4sukra tett alapitvanyok alkotjak). 1896-ra pl. a 6
legnagyobb ilyen egylet (Pesti Bolcséde Egylet, Budapesti Gyermekmenhely, Budapesti
Protest4ns Arvah4z, Magyar Gazdasszonyok Egylete, J6sziv, Hajléktalanok Menhelye)
alig 2 ezer taggal mintegy 1 milli6 800 ezer Ft vagyont kezel — tobbet, mint az 6sszesen is
csak kb 1 milli6 400 ezer Ft vagyoni, de kb 40 ezer tagot szaml4l6 8 legnagyobb tagsagt, -
legszélesebb tomegbazist egylet. Jellemzd, hogy e legnagyobb egyletek koziil a tomeg-
egyleteknél korszakunkra mir ink4bb a gyermekvéddk alapitésa esik; — a sziikebb bazist
nagy vagyont egyletek koziil viszont az 4ltaldnos jotékonysagi jellegiick alakulnak ko-
runkra: a polgarsig kiilonb6zG csoportjai mintha mostanra kezdenék felismerni a sze-
gényiigy oszthatatlanségit, e felismeréssel a szocidlis gondoskod4sr6l valé nézetek
vonatkozisdban is mintegy bizonysagot téve a polgarsag kiilonbdzS indul4si elemeinek
egybeolvadésarol.

De hogy a tarsadalmi j6tékonység mindezen sokoldalt szervei és intézményei sem
elégségesek mér ahhoz, hogy az egyént megnyugtassak sorsinak anyagi biztonséga fel6l,
azt a kiilonboz6 betegsegélyz0, onsegélyzs és temetkezési egyletek egyre novekvs elter-
jedtsége mutatja. Nemcsak hogy tovabb élnek még a 48 el6tti, még a nagyvaros vissza-
fejl6dé, kihal6 tarsadalmi tipusait egyesits temetkezési és segélyezési egyletek — de Gjak
is alakulnak félig-meddig hasonl6 alapokon. Korszakunk legvégén, 1894-ben Budapes-
ten 25 nyugdij- és segélyegylet miikodik. EbbSl 12 mar 1873 utén alakult. Betegségi és
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temetkezési segélyezéssel 67 egylet foglalkozik: ebbdl 40 az 1873 uténi alapitis — a szamot
mindkét esetben bizonytalannak érezzitk, de a fovaros statisztikai hivatala mint je-
lentGsebb ilyenfajta egyesiiletet, ennyit mutat ki, Igaz, tilnyomé résziitknek taglétszima
jelentéktelen: a nyugdfj- és segélyegyletek koziil csak 2 (a 48-as honvédek, és a MAV
nyugdijintézetei) vannak feliil a tizezres taglétszimon és még 500-on feliili taglétszdmmal
is csak 3 tovabbi egylet dicsckedhet. A betegsegélyzs és temetkezési egyletekbdl is csak
12-nek taglétszima van ezer £6 folott: ezek koziil is a legnagyobbak kifejezetten felekezeti
jellegiick. A tobbi kisemberek: munkasok, kisiparosok, majorosok szerény igényeit
szolgilja, ezeknek szerény teherbir6 képességeire épiilve: olyan rétegekét, akikre az
1891-ben meghozott elsG betegbiztositasi torvény (mely a maginvillalkozas napi 4 Ft
alatti jovedelmd ipari, kereskedelmi és kozlekedési munkavéllaléira kotelezSleg terjed
ki) még nem vonatkozott, vagy akik fenntartva itteni kor4bbi tagsigukat is, végiil ebbgl
esetleg segélyiik vagy nyugdijuk némi kiegészittésére szamithattak. E kis egyletekben a
tagsag tarsadalmi helyzetének azonossiga €és nyilvan a személyes ismeretség adja meg
tagjainak azt a biztons4gérzést és a bajban az emberi méltidnyossignak azt az érzetét,
amit a keriileti vagy iizemi betegsegélyzG pénztarak, vagy a nagy biztosito tarsasdgok nem
tudnak megadni — még annak rovésdra is, hogy a csekély szamii tagsag esetleg kisebb
anyagi segitséget tud nyfjtani a nagy biztositénal. Létjogosultsigukat emellett alap-
vetden gy l4tszik mégis az adta meg, hogy a tGkeszegény kisemberek szdmaéra a vérat-
lanul rijuk tort baj, szerencsétlenség esetén nagyobb biirokratizmus nélkiil, a személyes
bizalom alapjén, tekintet nélkiil a baj természetére, jellegére, biztositani tudtak némi
gyorssegélyt, lehet6vé téve emberibb mérlegelés érvényesiilését is. Ez lesz az oka és
alapja annak, hogy j6llehet a kotelez6 biztositds kore kovetkezé korszakunkban még
tovabb fog tagulni, az igény az effajta egyesiiletekre nem fog megsziinhi, s6t névekedni
fog. Bizonysagot téve azonban eziltal arrdl is, hogy a polgari tarsadalomszerkezet
kibontakozisa a szegényugyhoz kapcsolddé tarsadalmi problémak tcrén sem Jelentett -
mint ahogy nem is jelenthetett — va]amllyen nyugvépontot.?

1896-1914

A millennium utén kibontakoz6 nagyszabdst és hosszan elnyGl6 gazdaségi valsag
azonban a tarsadalmi stabilit4s biztosit4sdnak Gj problémait 4llitja a varos vezetGsége elé
— koztiik tovibb novekvé stillyal a szegényiigy kérdéseit. Ha az €l6z6 korszakban a
varosegyesitést kovetS negyedszizadon 4t e szempontb6l még tobbé-kevésbé elégséges-
nek latszott is az Oregek, betegek, maguktehetetlenek hat6sdgi gondozisa és az
egyiittmiikodés a tarsadalomnak elsGsorban az ugyancsak maguktehetetlennek tekintett
csecsemGk, gyermekek, elhagyott vagy veszélyeztetett nGk védelmével foglalkozo, ese-
tenként a szegényeket adoményokkal vagy ingyen élelmiszerrel, fitGanyaggal tdmogat6
egyleteivel, — a XIX. szdzad végére a 800 ezret meghalad6 1élekszamdG, gazdaségi
valsiggal stjtott viligvirosban mar 4tfog6bb, a pusztan humanitarius szempontok 4ltal
vezetetteknél hatékonyabb médszerekre van sziikség. Részint maginak a szegénygon-
doz4s korének is kiterjesztésére, és a gondozis rendszeresebbé tételére, részint azonban



mdr a tirsadalom stabilit4s4t a csupédn szegényiigyi problematikén tGlmend eszkozokkel
is szolgalni képes varosi szocidlpolitika megteremtésére.

Ami magit a szlikebb értelemben vett szegénygondozast, kozjétékonyssgot illeti:
ezekre a célokra a fGvirosnak korszakunkban is kétségteleniil megfelel, s6t egyre
boviilé anyagi eszkozok 4lltak rendelkezésére. A kozségi szegényalap, a kiilonbozd
arvah4z, lelench4zi és népkonyhaalapok nagyobb részt ingatlanban fekvd tiszta 6sszva-
gyona 1897-ben 8 milli6 200 ezer K koriil jar és 1912-re elérte a 11 milli6 700 ezer K-t.
Evi bevételeik ekkor mér 3 milli6 400 ezer K-t tettek 4t — 4m ezenfelill a varos a kozségi
alapbo6l 1897 koriil évi kb. 550 ezer K-t, de 1912-re ennck mér kb. hiromszorosit fizette
jotékonységi célokra.

Azilyen forrdsokra tdmaszkod6 szegénygondozédsnak kozvetlen intézményes szerve
a keriileti eloljarésdgokat Gjjaszervez6 1893. évi XXXIIL. tc. 6ta, mint emlékezhetiink, a
keriileti eloljaréséag lesz, mely a szegénygondozis targyanak kiterjesztett korében foko-
zottan tartozott egyiittmikodni a szegénygondozds mar meglévé tarsadalmi szerveivel
is. 1894-t61 kezdve az eloljaroségok a nyilt szegénygondozis keretében mar rogtoni, ill.
esetenkénti és 4lland6 havi segélyekben, természetbeni (tiizels, élelmiszer) juttatasban,
népkonyh4n val6 élelmezésben, nappali tartézkod4sra sz616 hajlék nyijtasaban, ingyen
orvosldsban és betegszillitisban, ingyen sziilészn6i segélyben, ingyen gy6gyszerben és
gyogyészati segédeszkozben, €s ingyen temetésben is részesitették az arra raszorul6kat;
— egyes keriileti eloljarosagok ezenkiviil a maginszemélyek 4ltal a szegények részére
alkalmilag felajénlott tiizifa és szén szétoszt4sat is vallaltsk. Mindebben a tevékenység-
ben a torvény a keriileti eloljar6sag mellé a keriileti valasztményokat rendelte tarsadalmi
szervként, a szegénygondozisi tevékenység ellenrzésére, javaslattételekre stb.

A torvény végrehajtasa sordn hosszas huzavona utén s csak 1905-re megsziiletett a
fovarosi Gj szegényligyi szabilyrendelet is. Eszerint a szegényiigy kozponti szerve a
févarosi tanacs, amely azonban most is csak a kdzponti intézmények kezelésével vesz
kozvetleniil részt a szegényligy irdnyitasaban, killonben a keriiletek munk4jat vezeti és
ellendrz. A kozvetlen szegénygondozés zome ugyanis tovibbra is a keriiletekben. in-
téz3dott, ahol az eloljar6sdg mellett most a keriileti vilasztmény tagjaib6l alakult k6zj6-
tékonységi (1908-t61 kozj6tékonysagi €s gyermekvédelmi) bizottsig latta el (a keriiletben
1év6 lelkészek, a keriileti orvos, rendGrkapit4ny, iskolaszéki elnokok, gondnokok bevo-
nisival) a szegénygondozis tirsadalmi feladatait. A szegények konkrét feliigyelete
keriiletenként most mér tobb néi és férfi szegénygyam feladatavi lett.

Egyittal a szabalyrendelet kezdeményezte egy budapesti szegénynyilvantart6 meg-
szervezését is. Ez a nyilvantart4s kétségkivill hatékony eszkoz a szegényiigy egységes
ir4nyitasiban — azonban csak 1911-re 4llt fel"ekkor 12 ezer lapot kezelt, de a nyilvantar-
tasbavétel alapja még nem volt egyenletes. Mindenesetre szervezett szegénygondozis
éltalaban még a lakossig 1%-4ra sem terjedt ki.

A segélyezés lehetGségei azonban tovabb bdviiltek, bar a rendelet a pénzbeli segé-
lyezés korét erSsen korltozta. Lehetségessé valt viszont sziikséglakas kiutaldsa és —
lathat6lag mér a munkanélkiiliség novekedtén — az ipari, vagy egyéb munkaeszkozok
kolcsonzése, munkaadis foglalkoztaté mhelyekben, természetbeni ruhajuttatas. A ren-
delet egyszersmind a fGviros egész teriiletére ismét eltiltotta a koldulast (emlékezhe-
tiink: ezt m4r 1876-ban is megkisérelték), még a templomok elétt is. Nagyon raszorultak
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esetén szigorG vizsgalat utdn viszont lehetséges volt a segélyek dsszegének emelése. A
rendelet erés intézkedéseket tett lehet6vé a nem budapesti illet§ségii szegények tdmo-
gatasinak megakadilyozasira, s az ilyen koltségeknek az illetGségi kozségen val6 utéla-
gos behajtasira.

A fgvérosi eloljar6sigok a torvényben, majd a szabélyrendeletben meghatérozott
kord jotékonységi tevékenységiiknek azonban korszakunkra egyre kisebb részét 1attak
el, ennek nagyobb része a szdzadfordul6tél kezdve a keriiletekben hat6sagi kezdemé-
nyezésre egymisutin megalakul6 4ltalinos jétékonysigi egyletek keretében folyt le. A
lehetséges sokféle feladatb6l az eloljarésagok tevékenységi korében elsGsorban a szegé-
nyek készpénzsegélyezése maradt. J6llchet a fentiek értelmében a keriileti hat6s4goknak
mir 1894 6ta jelentékeny lehetSségiik nyilt a szegénygondozas eddigi, hagyoményos
korének tagitasira s igy pl. az alkalmi segélyezésre is — aminek az stmenetileg, vagy
tartésan munkanélkiilick esetén nétt meg a jelentGsége —, a szegénygondozisnak ez a
formija csak a vilsig kibontakozisiban kezdett némileg megerGsodni. Az azonnali
segélyben részesiiltek 4tlagos havi szdma az 1896. évi mindossze 237-r6l csak a valsag
els6 évében, 1897-ben ugrott 2806-ra, 1898-ban 3846-ra, 1901-re pedig mar majd 6 ezerre:
€ szdm azutén a valsig old6dasaval egyiitt csokken, 1909-t51 mér évi 1000-1500 £6 kozott
ingadozva. Az egyszeri segélyezésre forditott évi Gsszegek azonban ettdl fiiggetleniil
fokozatosan novekednek, 1896-ban 6 ezer K-r6l az 1897-98. évi 10-12 ezer K-4n 4t a
szdzadel6t6l 4tlag évi 60-80 ezer K koriil mozgé Osszegekig: 4m ezek thlnyomo része az
eloljar6sigokhoz eljuttatott maginadoméinyokb6l szirmazik. Figyelembe véve az
igényl6k szam4anak novekedését is, mindvégig vildgosnak latszott, hogy ezzel az Hsszeggel
avirosnak még sziiken vett szegényiigyi problémdit sem lehet megoldani. Marcsak azért
sem, mert a virosi népességszdmhoz viszonyitva a tovibbra is rendszeres havi segéllyel
tdmogatottak létszdma sem nétt jelentSsen: a szdzadfordul6 koriili 2000-2100-r61 az
" 1912. évi 3461-re — mégha kétségtelen is, hogy a szdmukra kifizetett Osszeg ardnylag

kétszeresére novekedett, 200-300 ezer K-r61 457 ezer K-ra. Mindennek értékét azonban
anagyaréanyi, éppen az alapvet{ élelmiszerekre kiterjed6 dragulds erdsen csokkentette.’

Az eloljarésagok szegénygondozisi hataskorében a kotelezs tarsadalombiztositss
bevezetése lecsokkentette a nekik aldrendelt szegénybetegellatas jelentGségét. 1912-ben
Budapesten a hat6s4gi orvosok méir csak mintegy 11 és félezer beteget kezeltek és
mintegy 25 ezer receptet 4llitottak ki; megleps, hogy felnSttek ingyen temetésére is
minddssze csak 80 esetben volt sziikség, gyermekeknél is csup4n 183 esetben. A szegény-
betegek koziil kb. 8600, tehét a tilnyomé rész is valéban mér a tarsadalombiztositasba
be nem vont elemek, napszdmosok és munkanélkiilick k6ziil keriilt ki.

A jotékonys4gi bizottsagok szervezésében, de dontGen persze ugyancsak a fGvaros
segitségével elltott feladatok koziil a készpénzsegélyezés mellett, a szegénygondozas
tarsadalmilag legkiterjedtebb tevékenységi 4gaként a népkonyhaakcidk jutottak a legna-
gyobb jelentSségre. Az eloljarésdgok maguk mar csak ott 4llitottak népkonyhakat, ahol
egyesiilet arra nem viéllalkozott: 1906 12 népkonyhija kozill, a f6varos mar csak a
Vizivarosban és Obudin, tehat a legszegényebbnek bizonyul6 virosnegyedekben iize-

" meltetett népkonyhit. Az eldljar6sagok és a j6tékonyegyletek népkonyhéi 1912-ben mar
oOsszesen kb. 660 ezer adag ételt osztottak ki, chhez jarult négy tovabbi magénegyleti
népkonyha Gsszesen 170 ezer ebédje (ebbSl 130 ezer az Izr. NGegylet konyh4jaré6l
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szdrmozott). 1912-ben Budapesten tehat kb. 830 ezer népkonyhai étkezés volt - s ebbél
csak kb. 43 ezer esetben fizették a minimalis téritést. A j6t€konységi egyletek 4ltal intézett
ruhasegély- és foglalkoztat4si akcidknak viszont mar csak csekély jelentGsége volt.

A szegények esetenkénti vagy rendszeres, de mindenképpen korlatolt korii kéz-
pénzsegélyezése, vagy a kétségteleniil kiterjedt étkeztetési, népkonyhaakciék azonban
épplgy még mindig nem jelenthették a budapesti szegényiigy végleges és rendszeres
megoldasat, mint ahogy nem, illetve csak csekély mértékben segithették azt egyes
jotékonysagi magénegyesiiletek. Az ilyen egyesiiletek szdma taldn a polgéri tarsadalom
a vilsag hat4sira megrendiilt 6nbizalmanak, vagy er8s6dé szocialis felelGsségérzetének
is eredményeképpen korszakunkban igen megné. Az eloljar6sagok altal agy latszik
kevéssé megbizhat6an, vagy legalabbis kevéssé tisztdzott alapelvek szerint nyilvantartott
jotékony célt egyesiiletek szdma 1902 és 1912 kozott 260 és 400 kozott ingadozott. A
tényleges szim ennél val6sziniileg kisebb volt: egymastdl fiiggetlen forrasok 1913-ban
165, 1915-ben 176, 1917-ben 169 j6tékony egyesiiletet emlitenck — jelentds, hiboris
pénzben mintegy 40 milli6 K-s vagyonnal és kb. 10 milli6s évi bevétellel és kiadassal.
Koziiliik tobb a jotékonységnak kiilonféle dgaival is foglalkozott: élelmezéssel, felruha-
z4ssal és foglalkoztatassal. De mint mir kordbban is, gy most még élesebben lett
nyilvanval6vé, hogy koziilitk soknak miikodése mar csak formilis, nemegyszer személyi
hiGsag altal is vezetett. Az egyletek ui. sokszor egymdssal konkurilnak: 1913-ban pl.
egyazon j6tékony cél elérésére Budapesten 27 egylet miikodott. Mikodésiik egymdst
keresztezte, tobbek szerény bevétele alig fedezte az igazgatési kiad4sokat. De a nagy, s
nagy hagyomdényt egyesiiletek, melyekrdl mar a kor4bbi periédusok kapcsan szdltunk,
tovéibbra is jelentGs szerepet jitszanak a varos szegénygondozasi intézményeiben. Mel-
lettiik korszakunkban jonnek létre az olyan jelentGs, jellemz5 médon mér j6részt valla-
si-felekezeti alapon 4ll6 j6tékony intézmények, mint a Budai és az V. keriileti Izr,
Néegylet, a Budai Izr. Agg- és Menh4z, a Szocidlis Missziotarsulat, az elfekvs betegek
dpolésara vallalkoz6 San Marco Egylet, az Orszigos Erzsébet Otthon Szovetség, a Fasori
Evangélikus NGegylet, és a Szabadkémives Ingyen Kenyér Egylet stb. Koziilitk 1912-ben
a févaros hosszabb idére sz6l6 rendszeres, bar Osszesen is csak mintegy 135 ezer K
segéllyel 16 egyesiiletet és intézményt tamogatott: koziiliikk 26 ezer K-t a Hajléktalanok
menhelye egylet, 80 ezer K-t kiilonbozS (f6leg gyermek-) kérhdzak és egészségiigyi
egyletek kaptak. Egyenkénti segélyekkel (mintegy évi 70 ezer K 6sszegben) a fGvaros 38
egyesiiletet timogatott: ebbdl 18 ezret a kozjotékonysagi egyletek kaptak, 8400-at a
szegény GrinGk otthona; a tobbi 500-2000 K kozti timogatasban részesiilt. Hozzdadva a
két sajat Arvahdzdnak az drvahézi alap jovedelmén feliili kiad4saira fizetett évi félszize-
zer K-t is, a f6varos maganegyletek tdimogatésara forditott évi mmtegy negyedmilli6 K
segélye nem mondhat6 valami béségesnek, foleg akkor nem, ha tudjuk, hogy Budapest
sajat fenntartést szegénygondozasi intézményeinek viszonyai sem sokat javultak.

A viaros két szegényhazanak némi bdvitésén, egy 200 személyes fibkszegényhaz
felallitasan tal nagyobb valtozas korszakunkban nem tortént: 1912-re benniik 6sszesen
1326 beteget gondoztak. A szegényalap vagyona ugyanekkorra 4 milli 302 ezer K-t ért
el, de a szegényiigyi kiad4sok ebbdl csak kb. 200 ezer K-t emésztettek fel. A hirom
arvahdzban 1912-ben 296 arvit neveltek, 5sszesen mintegy negyedmillié K raforditassal
—az arvah4zi vagyonok sszvagyona ekkor kozel 6 milli6t tett ki. A hajléktalanok szdméra
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ugyanekkor 4 menhely szolgélt, §sszesen 831 4ggyal, melyeken ez évben 264 ezer ember
éjszakazott — a fGvaros hasonlé céli sziikséglakésaiban tovabbi 1928 férShely volt, ebbdl
315 4gy kozos halotermekben; rajtuk ugyancsak 1912-ben 43 242 személy halt.

A szegénységnek a betegség és az 6regség 4ltal kiilonosen fenyegetS veszélyével
szemben azonban maguk az érdekeltek is szervezkedtek. Mert til a fGvarosi hat6sagok
és az éltaluk elismert és tdmogatott vagy csak egyszeriien sajit erére tdmaszkodd
maganegyletek szegénysegitési tevékenységén és parhuzamosan az 1907. évi. XIX. tc.-
ben kibdvitett kord és Gjjaszervezett kotelezd betegség- és balesetbiztositassal, korsza-
kunkban is tovibb miikodnek a kiilonb6z5 6nsegélyzs, temetkezési, betegsegélyzs és
nyugdij-, illetve nyugdijkiegészits egyletek. BGvebb képet réluk most mér csak a buda-
pesti cimjegyzékbdl nyerhetiink, mely 1910-bdl 102 betegsegélyzs és 30 nyugdijegyletet
mutat ki — koztiikk azonban mintegy 20 vallalati és betegpénztarat is. De maguk a
kétségteleniil spontdnul, az érdekeltek 4ltal szervezett egyletek is rendkiviil sokfélék:
legal4bbis cimeik szerint, hiszen bdvebb vizsgilatuk kiilon hosszadalmas kutat4sokat
igényelne. Kétségteleniil betegsegélyzG és temetkezési segélyzG tevékenység all mliko-
désiik kdzpontjaban - emellett részben az onsegélyezés is; s a szervezés bazisét tekintve
megtalaljuk itt az iparossegédek és munkisok szakménkénti sajat szervezeteit épplgy,
mint a kisiparosokéit — s6t nemegyszer mesterek és legények kozos egyleteit is. Tobb
egylet hivatalsegédeket, szolgdkat egyesit — de taldlunk egyleteket modern tarsadalmi
bazison is (pl. a vasutasok Onsegélyz{ egyleteit), és még mindig élnek a virosegyesités
korénak valtozatos form4j, de mar akkor is archaikus, szentek védnoksége ala helyezett,
nemegyszer a 18. szizad végéig visszanydl6 4ltaldnos Onsegélyzb és temetkezési egyletei
is: ezeknek elsGsorban a J6zsefvaros és az Erzsébetvaros adja a bazisit sajatos kispolgari
lakoss4gaval. A nyugdijegyleteket jellegzetes médon elsGsorban az alkalmazott elemek
tartjak fenn, ugyancsak cégenként, nemegyszer olyan nagytSkések elnokletével, mint (a
Kereskedelmi Bank tisztviselGi egyletében) Lanczy Le6. Kozalkalmazottak esetén nyug-
dijkiegészits (és emellett nemegyszer ismét donsegélyzG) egyletekkel taldlkozunk. Mun-
késok vonatkozisidban az 1893-ban alapitott Munkéasok Rokkant- és Nyugdijegylete
latszik Oregségi biztositassal torGdni: ez azonban mar orszigos hatdskord egylet, 26
helyen van fi6kja; 88 ezer taggal, és 5 milli6 K t6kével miikodik, évi 5000 korona 4llami
tamogatést is kap, a gazdag kocsigyaros Kolber elnoksége alatt.!®

A kozvetlen szegénység, illetve elszegényedés — és legfGbb okai koziil a betegség és
az Oregség anyagi kovetkezményei — elleni védekezés forméinak és forrasainak ilyen
kibgviilése, sGt a védekezés részben dllami feladatta tétele mar Gnmagéban is mutatta az
imperializmus koraba 1€p§ gazdasagi fejl6dés tarsadalmi problémainak megsifiriisodését
és kiélez6dését — és természetszerlien elsGsorban abban a nagyvarosban, melyben a
fejlddés legelGszor és a legteljesebben bontakozott ki. Ez a kiélezett helyzet azonban
csakhamar bebizonyitotta azt is, hogy a tarsadalmi stabilitds biztositdsa a kozvetlen
szegénységgel szembeni karitativ védelmen til m4r szélesebb, strukturilis reformokat is
megkdvetel. Mir a részleges kotelezG tarsadalombiztositis bevezetése és kibGvitése egy
1épés volt ebben az irdnyban — s a szdzadfordul éveire igy a fGvaros is fel kellett hogy
ismerje: a polgéri trsadalmi szerkezeten beliili ellentmondasok tompitésa elsGsorban
éppen Budapesten, immdr az eddigiekénél szélesebb kori intézkedéseket is kovetel: a
puszta szegénygondozis még ilyen kiterjedt formdin tdl is immar atgondolt, részben
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preventiv céli szociélpolitik4t. Ezt indokolja az is, hogy a szocialpolitika szdmbajohetd
teriiletein a tarsadalom tobb oldalér6l is, a szazadfordul6 6ta, a problémakat s igényeket
jOl és frissen megérz4, figyelemremélt6 és nem is hatéstalan kezdeményezések indultak
meg. Inditasukat illetleg azonban mér sajitlag a politika szférdiba nydlva vissza —
bemutat4suk is igy mér a varospolitika targyaldsanal kell, hogy esedékes legyen.
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KAROLY VOROS
DREI SKIZZEN AUS DER SOZIALGESCHICHTE VON BUDAPEST
ZUR ZEIT DES DUALISMUS

Die hier besprochenen drei Skizzen wurden urspriinglich fiir Band IV der Ge-
schichte von Budapest (Budapest, 1978), der die Geschichte von Budapest zur Zeit des
Dualismus behandelt, geschrieben. Infolge des beschrinkten Umfanges konnten sie
jedoch dort nicht verdffentlicht werden. Durch ihre urspriingliche Bestimmung sind sie
skizzenartig gehalten und passen sich so dem Band IV an. Alle drei Studien sind
chronologisch (der Gliederung des Bandes entsprechend) in drei Perioden gegliedert
(1849-1873, 1873-1896, 1896-1918). ,

Die erste Studie behandelt die Budapester Freimaurerei. Die Meilensteine der
Geschichte sind hierbei folgende: 1861, als der erste Versuch einer Pester Logengriin-
dung von der Hamburger Loge abgewiesen wurde; 1868, die Griindung der ersten Pester
Loge des Johannisordens; 1871, Erscheinen der Organisation nach schottischen Ritus;
1886, Zustandenkommen der zwei bis dahin im Gegensatz stehenden Organisationen.
Dies alles ging mit einer steigenden Zahl von Logen und den Mitgliedern einher. 1886
betitigten sich in 39 ungarischen Logen 1215, im Jahr 1915 schon 7357 Mitglieder. Das
Zentrum war Budapest, wo sich mindestens die Hilfte der Mitgliedschaft des Landes,
spéter ein noch groBerer Anteil wohnte. Die groBstidtische Entwicklung wirkte sich hier
auf die Freimaurerei aus, die sich mit der biirgerlichen Entwicklung, deren Widersprii-
che und Probleme befaBte, obwohl einzelne Gruppen zeigten auch ein konservativ-na-
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tionalistisches Verhalten. Tm Laufe der Zeit verdnderte sich die soziale Zusammenset-
zung der Logen: Die Aristokratie, Gentry und das Staatsbeamtentum wurden in einem
GroBteil der Logen, vor allem in Budapest, von den biirgerlichen, um die Jahrhundert-
wende sich vielfach radikalisierenden Angestellten und intellektuellen Elementen in den
Hintergrund gedriingt. Diese Entwicklung und Umgestaltung veranschaulicht die Studie
am Beispiel einiger groBer Logen in Budapest.

Die zweite Studie behandelt die Vereine von Budapest, wobei sie eingangs die
vielseitige Gliederung und Differenziertheit der Budapester Gesellschaft und samtliche
Elemente der groBstiadtischen Lebensweise und Existenz beleuchtet, die die zu neuen
Stadtbewohnern Gewordenen teils vereinsamen lassen, teils — als dessen Gegengewicht
— die Vereinigungsanspriiche entwickeln. Zu deren Befriedigung entsteht eine ganze
Reihe von Vereinen mit verschiedenen bestimmten oder unbestimmten Profilen (Sport-,
Wohltitigkeits-, Fach-, Kultur-, wissenschaftliche, Arbeiter-Krankenversicherungs-,
Bestattungsvereine usw.); bei den iiberwiegenden Teil dieser Vereine dienten organisa-
torisch, oder zumindest was die Verhaltensideale betrifft, auf Landesebene die Buda-
pester Vereine als Vorbild bzw. als Modell. Die Studie befaBt sich daher — ihren
Themenkreis einengend — nur mit den allgemeinen, einfach das Zusammensein der
Leuten organisierenden Vereinsarten (Kasinos, Gesellschaftszirkel, Clubs — ihre Anzahl
betrug 1910 bereits an die 50). Derartige Vereinigungen wurden nach den hauptstadti-
schen Bezirke organisiert, doch ihrer Titigkeit driickte nur allzubald die Politik ihren
Stempel auf. Sie dienten als Organisationsbasis verschiedener stadtpolitischer Cliquen,
Lobbies. Die Mitgliedschaft derartiger Kasinos setzte sich aus der Mittelschicht und der
oberen Schicht des Kleinbiirgertums der einzelnen Bezirke zusammen, an der Spitze
stand aber immer ein Vertreter des GroB8biirgertums. Diesem Organisationsmodell
folgten dann die nach der Jahrhundertwende entstandenen neuen, moderneren Vereine,
die dann frither oder spiter ebenfalls mit der stadtpolitische Organisierung begannen.

Dadurch, daB sich die Stadt vergroBerte, differenzierten sich auch ihre Vereine und
steigerte sich ihre Anzahl. Zu Beginn des 20. Jahrhunderts erschienen bereits die ersten
auf konfessioneller Grundlage organisierten katholischen Vereine. 1910 dienten die
1069 Vereine der Stadt der Befriedigung von mindestens 20 verschiedenen Anspriichen.
Die Vereine, Gesellschaftszirkel bedeuteten durch die Einnahmen der in ihren Lokali-
titen iiblichen Gliicksspiele die finanzielle Basis der stadtpolitischen Cliquen.

Die dritte Studie befaBit sich den Fragen des Armenwesens und der sozialen
Fiirsorge. Fiir das AusmaB der Aufgaben ist kennzeichnend, daB schon in den sechziger
Jahren des vergangenen Jahrhunderts etwa 75% der erwerbstitigen Bevolkerung das
Proletariat ausmachte, dessen Anzahl bis zum Weltkrieg stindig stieg, wodurch sich
auch die Aufgaben des Armenwesens und der sozialen Fiirsorge stindig steigerten.
Diese Aufgaben versahen anfangs fast ausschlieBloch die Selbsthilfevereine, vor allem
die Bestattungs- und Pensionsvereine. Die Studie deckt auf, wie sich in deren Arbeit die
Stadtverwaltung (lange Zeit mit sehr bescheidenen, spiter aber mit groBeren materiel-
len Mitteln) und zahlreichen Wohltitigkeits —, Armenfiirsorge- und charitativen Vereine
der Privatwohltitigkeit eingeschalteten: In letzteren spielten die Frauen des GroBbiir-
gertums und der Aristokratie eine fithrende Rolle. Es kamen speziellen Institutionen
der Armenfiirsorge zustande: Waisenhiuser, Kinderfiirsorgevereine, Armenhiuser,
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Altersheime. Fiir deren Inbetriebhaltung sorgten Stiftungen in Hohe von mehreren
Millionen, die Stadtverwaltung unterstiitzte regelmiBig die ,,registrierten Armen”. Eine
sehr ausgedehnte und abwechslungsreiche charitative Organisation gestaltete das Bu-
dapester Judentum aus. Die Studie legt die Institutionen der Wohltitigkeitsorganisation
bzw. den sozialen Fiirsorgeapparat des stidtischen Armenwesens sowie die Grundsitze
und Regeln deren Titigkeit eingehend dar.
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NEMES MARTA g .
LECHNER ODON IPARMUVESZETI MUZEUMA

Az Iparmiivészeti Mzeum alapitisit R6mer Fléris kezdeményezte 1864-ben, mi-
ut4n 1857-ben létrejott a londoni South Kensington (ma Viktéria és Albert) MGzeum,
ill. 1864-ben a bécsi Osterreichisches Museum fiir Kunst und Industrie. Az 1872-es
orszaggyfilés 50 000 forintot szavazott meg iparmiivészeti tirgyak vasarlasira, amelybdl
az 1873-mas bécsi vildgkidllitdson megkezdett gyijtéssel létrehoztik a mhzeumi gyfjte-
mények alapjait. A miitargyakat 1877-ig, a Régi Miicsarnok (ma Budapest, VI., Népkoz-
tarsasg Gtja 69.) felépiiltéig a Nemzeti Mizeumban helyezték el. Az 1878. évi XVIII,
torvény, a Vallds és Kozoktatssiigyi Minisztérium hatiskorébe utalva, kimondta az
Iparmiivészeti MGzeum 6n4ll6 mGzeumma4 alakul4sat. Egyre gyarapod6 anyaga azonban
1896-ig a Régi Miicsarnokban maradt.

Szintén a Régi Miicsarnok adott otthont az 1880-ban egy tandrral és szakosztallyal
megnyilt Iparmiivészeti Iskoldnak, mely rovidesen fijabb négy szakosztéllyal bgviilve
négy kiilonbozs épiiletben szétszorva volt kénytelen tovibb mikodni.

E két, gyakorlatilag osszetartozd intézmény gondjainak megold4sara hatéroztak az
Iparmiivészeti Miizeum és Iskola felépitésérsl, melyhez 1890. 4prilis 14-én az Ull6i Gt
Kinizsi és (akkor) Rékos utca kozott 16v6 telkének 1552 négyszogolnyi részét megvésa-
roltak’.

1. A pélyizat

A miizeum és iskola terveit a minisztérium pély4zat Gtjan kivanta beszerezni, s 1890.
november 23-4n ilyenir4ny felhivast tettek kozzé?. A bekiildési hat4ridt 1891. méijus
" 15-re tiizték ki. ‘

o Az épiiletet 400 000 forintot meg nem halad6 koltségir4nyzattal, 1 : 50 16ptékii alap-

és1: 100-as homlokzati rajzokkal, metszétekkel kellett megtervezni. A program elir4sai
kozott az aldbbi helyigényii terek szerepeltek: 200 m?-es elGcsarnok, 800 m?-es fedett
udvar, 600 m?-es idGszaki kiallit4si tér, 200 m?-es diszterem, 500 m? a néprajzi mizeumi
részlegnek, fa-, csontfaragisok kidllitisara 500, fegyverekére 100, otvosmivekére 260,
textileknek 300, dekorativ rajzoknak 100, kerdmia és porcelanok szdméra 500, iivegeknek
150, bdr és konyvmiivészeti targyaknak 60 m> Az iskola és mizeum helyiségei mellett
mindkét intézmény igazgat6i €s gondnoki lakasat is el kellett helyezni. Szandékuk szerint
az elsG dij maga a megbizis, a masodik dij 1500 Ft, a harmadik pedig 1200 Ft lett volna.
Minthogy azonban a birdlé bizottsig a beérkezett 12 pélyami egyikét sem taldlta
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