SZELENYI IVAN

URBANIZACIO ES AZ ELETMOD ALAKULASA BUDAPESTEN

ElSaddsom cime kicsit tobbet igér, mint amit nyujtani tudok, kiléndsen ami az
€életmédra vonatkozik, arra nem tudok véallalkozni, hogy a budapesti életmédot felvdzoljam,
inkdbb arra teszek kisérletet, hogy azokrol a tdrsadalmi folyamatokroél beszéljek, amelyek
meghatdroz6 jellegiiek az életméd alakuldsa szempontjidbél is. Ennyiben egy kicsit tdbbet is
vagyok kénytelen véllalni, mint amit az el6adds cime ad, megprébdlom ezeket a folyamato-
kat torténeti perspektivdba 4llitani, bdr nem tdrténész részéroél ez elég nagy merészség.

Az elbaddsban lényegileg a kovetkezSket kisérlem meg. Megprébilom megkeresni
a kapcsolatot a vadros novekedése, tdrsadalmi, gazdasdgi funkciéinak a valtozédsa, foglalko-
zédsi és tdrsadalmi szerkezetének a viltozdsa k5zott, illetve elsSsorban azzal foglalkozom,
hogy ezek a vAltozAdsok miként tlikrdzddnek a viros tdrsadalmi, dkoldgiai szerkezetének az
4talakuldsdban, a kiilonb6z6 csoportok, rétegek, osztdlyok térbeli elhelyezkedése miként
alakul. Itt nagyon réviden megproébilok visszatekinteni az elmult 100 esztends fejlédésére,
de csupédn hipotetikus értékkel, hiszen szisztematikus adatok feldolgozva nincsenek. Igyek-
szem felvdzolni a vdrost killénb6z6 idSpontokban jellemz6 Skolégiai struktura modelleket
és ennek alapjdn megprébédlok kévetkeztetéseket vagy tanulsdgokat levonni a vdrostervezés
szdmira is. Eppen ezért az el6addsnak a végén Fodor Léaszlénak a hozzdszdlads4atdl is 6sz-
tondzve kisérletet teszek a varosszerkezet varhaté alakuldsdnak prognosztizdldsdra is.

Az elemzést a hdrom varos egyesiilésének az idSpontjadval kezdve megéllapithat-
juk, hogy ebben az id6pontban a védros tdrsadalmi szervezete tobb szempontbél sajitosan
torzult. A mult szdzad hetvenes éveiben Budapest olyan vdros, amelyben a kézéprétegekhez
a "kbdzéposztdlyhoz' tartoz6k szdma kisebb, mint amit a vAdros lélekszdma alapjan varhat-
nidnk, A korabeli statisztikdk, népszdmlédldsi adatok utalnak arra, hogy Budapesten a kere-
s6knek kiemelkedSen magas szdzaléka fizikai munkds, részben ipari munkéds, részben
egyéb, fizikai munkit végz6 munkés, és viszonylag kicsiny a tisztvisel6knek, értelmiségi-
eknek, s6t még a kistulajdonosoknak a szdma is.

Ez a sajatos tdrsadalmi szerkezet konnyen megérthet6 Budapest multjabél, felte-
hets, hogy sajitos szerkezete azzal magyardzhat6, hogy Budapest szdmos f6varosi funkei-
6t, igazgatdsi, felsSoktatdsi és hasonlé funkciét nem latott el, mert f6varossa vildsdban
els6sorban sajidtos gazdasdgi helyzete jatszott meghatdroz6 szerepet. Igy az egyesiilés id6-
pontjdban erésen proletdr jellegll viros Budapest, viszonylag nagy proletdridtussal, fizikai
munkédssdggal, viszonylag gyenge kézéposztdllyal. E tény kdzvetlen 6kolégiai kévetkezmé-~
nye, hogy ez a viszonylag kis kdzéposztdly teriiletileg is egy meglehetésen kis térben kon-
centrdlédik. Lényegileg az akkori Belvdros és a Belvarostél északra elhelyezked6 viszony-
lag kis teriilet foglalja magdban ezeket a magasabb tdrsadalmi stdtuszu rétegeket, illetve
osztilyokat. Ett6l kifelé haladva (ha a vdros szerkezetnek koncentrikus kordkkel térténé le-
irdsat elfogadjuk, amit azért tehetiink meg, mert ez a modell tulajdonképpen a mai napig
tébbé-kevésbé pontosan koveti legaldbbis a pesti oldal szerkezetét) a tdrsadalmi stdtusz fo-
kozatos siillyedését. A viszonylag szilk Belvdrost szerény mindségi lakdsdllomdny veszi
koériil, mai kifejezéssel élve "szlam'' 6vezi a varosnak a viszonylag urbaniz4ltabb sziik bel-
s6 magvat.

A vérosépitést kovetd évtizedeket Budapest lélekszdmdnak robbandsszerii noveke -
dése jellemzi. Ezeket az adatokat azt hiszem ismertetnem nem kell, kéztudott, hogy az ids-
szaknak vannak olyan éviizedei, amikor a f6viros népessége (ha a mai Nagy-Budapest te-
riiletével szdmolunk) 300 ezer f6vel is novekedett. Ez a vArosndvekedési litem majdnem
az amerikai vdrosok névekedési liteméhez hasonl6é. A népesség gyors novekedési Uteméhez
kapcsolédva, véltozas kdvetkezik be a varos tdrsadalmi-gazdasédgi funkcidjdban is, fokoz6-
d6 mértékben t5lti be Budapest az orszag kulturdlis és igazgatdsi kézpontjdnak a szerepét,
ami egyben egyiltt jir a tdrsadalom ''kézéposztdlyainak'', egyéb tulajdonosi osztdlyoknak,
kispolgdri rétegeknek a létszadmbeli ndvekedésével. Tehdt 4llithatjuk taldn azt, hogy a kb~
vetkez6 évtizedek jellegzetessége, hogy az dtlagos népességndvekedés mellett killdnssen ki~
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emelkedd a "kozéposztaly"” illetve a fels6 tarsadalmi osztalyok lélekszaméanak a ndvekedése.
E ténynek feltehet6leg jelent6s hatédsa van Budapest okologiai szerkezetének a valtozéasara és
ez a tény a varosfelujitasi politikdjanak is egy fontos tényez6jévé valik. Képszer(ién leirva
azt mondhatnank, hogy amig 1873-ban a varos tarsadalmi o6koldgiai szerkezetét egy mere-
deken lesillyedé gorbe jellemzi, (hogyha ezt a gorbét a tarsadalmi statusz és a véaroskoz-
ponttdl val6 tavolsdgok fiiggvényében abréazoljuk), a kovetkezdé években viszont a véaros ko-
zéppontjab6l a magasabb tdrsadalmi statuszd rétegek egy hullama indult ki, a tarsadalmi-
okolégiai struktarat kifejez6 gorbe a kdzpontban "kidudorodik" e magasabb rétegek a varos-
kozponthoz kozelebb esd, értékesebb kdzponti teriiletein keres helyet a maga szamara. Ek-
kor keril sor a Belvarost 6vezd gylrlinek a rekonstrukciéjara, lebontdsara és a varos mai
szerkezetének a kialakitadsara, a Nagykdrit megnyitasara, az akkori Andrassy ut megnyita-
sara. A Belvarost kordbban 6vez6, viszonylag gyenge lakasalloméanyu és rossz kommunélis
magasabb statuszd rétegek hulldma maga el6tt sodorja a varos kdzponttol egyre tavolabbra
a munkéssag kulonboz6é rétegeit. A spekulacidés lakasépitkezések kovetkeztében ez nem vezet
nagyon szélséséges szegregacidra, hiszen ebben a korban ezen a teriileten felépiil§ épiletek
eléggé vegyes lakasallomanyt tartalmaznak, éppenséggel a nagyon sirii beépités miatt kia-
lakulnak olyan udvari lakéasok, amelyek a munkéssagnak vagy egyéb fizikai dolgozéknak hiz-
tositanak lakéhelyet. Ennek ellenére ezen a teriileten bizonyos népességcsere mégis lezaj-
lik.

Erdekesen alakul ebbdl a szempontb6l Buda helyzete. (Buda szerkezetének a leira-
sara egyébként a koncentrikus kor séma kevéssé alkalmazhatd, Buda tulajdonképpen egy
szektorként mikddik a varos szerkezetében). Budanak a tarsadalmi 6sszetétele ugy tiinik,
hogy lényegesen kiegyenstlyozottabb, mint Pesté, Buda a kiegyezés koradban még a kispol-
garsagnak, és a szakképzett munkassagnak a lakohelye. Valdsziniileg ezzel figg 6ssze,
hogy Buda jobban ellen tud allni a magasabb tarsadalmi rétegek juracidjanak a malt szazad-
nak az utolsé évtizedeiben. Meg tudja akadalyozni a varosnak a témeges rekonstrukcidjat,
ami valésziniileg 0Osszefiigg egyébként az épiletdlloméanyanak viszonylagosan magasabb
szintjével is. Ezért, mondjuk Budéan, ha képpel szabad éIniink, a magasabb rétegeknek a
hullama, amelyik megindul a varosegyesitést kovet6en, mintegy atcsap az ott meglévé la-
kasallomanyon és az ott meglévé tarsadalmon, és folhuzédik a Budat dvez6 hegyvidékre.
Ekkor népesedik be a legmagasabb tarsadalmi statusz( rétegek, legmagasabb tarsadalmi
osztalyok altal a mai Szabadsag-hegy, vagy kezdddik el lassan, az inkdbb mar a szazadfor-
dulé utan kiteljesulé folyamat, a Rézsadomb népesedése.

A pesti oldalon a mar jelzett szukcesszios folyamat azzal a kdvetkezménnyel jar,
hogy a tarsadalom kiilonb6z8 statusz( rétegei alacsonyabb, a kdzigazgatasi hataron belil he-
lyet mar nem is talalva kiszorulnak a kbzigazgatasi hataron kivilre. Ez az az id6szak, ami-
kor a kozigazgatasi hataron kivil l1étre jonnek azok az uj telepulések, amelyek elsdsorban
munkas laké telepekké valnak, gondolok példaul Pesterzsébetre, és Kispestre, amely tele-
plléseken a népesség novekedési liteme még Budapest népesség novekedési Gtemét is lénye-
gesen meghaladja. A varos korul igy kialakulé uj telepek (bizonyos értelemben lakételepek
ezek, a kor munkas lakételepei) fogadjak be a Budapestre iranyulé munkas munkaerének je-
lentés részét. Arra vonatkozéan nem talaltam adatokat, hogy vajon mennyire fogadjak be a
lakasépitkezés miatt a belteruletekrdl kiszorulé munkasokat is bar ilyen iranyld népesség
mozgas is valoszin(sithet6. Mindenképpen jellemz6jik azonban ezeknek a kdzigazgatasi ha-
taron kivil létrejové uj kozségeknek, telepiiléseknek, hogy sajat ipari bazissal altalaban
kevésbhé rendelkeznek, ez aldl persze kivétel Ujpest és Csepel, de példaul Kispest, vagy
Erzsébet mar tdlnyomérészt rezidencialis jellegli. Tehat sajat iparral nem rendelkezve,
ipari munkahelyet sem biztositanak a munkasaiknak, ezek a budapesti iparba ingaznak be.
Ez a folyamat egyébként a két vilaghdbord kézott is folytatédik, s6t azt mondhatnank, hogy
a két vilaghabord kozott nemcsak a munkasrétegek, hanem kilonb6z6 also tisztvisel6 réte-
gek is erre a sorsra jutnak, kiszorulnak a varos kdzigazgatasi hataran kivilre. Konnyen
belathatdé, hogy ennek az O6koldgiai folyamatnak lényeges kévetkezménye, hogy a kozigazga-
tasi hataron kiszoruld rétegek kizsakmanyolasa fokozodik, ahogy a kor varosszocioldgiaja
erre ra is mutatott. Az elévarosokban él6 viszonylag szerény jovedelm( rétegek ipari ado-
alapot a fdévarosban hoznak létre, a sajat lakéhelylikon viszonylag kevéssé addoképesek, s
ezzel magyarazhat6 a kdzigazgatasi hataron kivil létrejové uj telepiiléseknek szerény infra-
strukturalis ellatottsaga a két vilaghabord kozétt.

A méasodik vilaghabordt megel6z6 gyors Gtem( varosfejl6dés szamos olyan problé-
mat hoz létre, amivel a varosépitésiink az elmult 25 évben kiszkodott, és amivel még to-
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~vAbbi 20 esztend6n 4t kiiszkddni fog. Itt elsésorban a gyors expanzié korszakédban spekulé-
ciés motivumokkal beépiils teriiletek problémdirdl van sz6. Ebben a korszakban olyan la-
kdsédllomdny jon létre, amely a kor eurdpai szinvonala alatt van, és a beépiilt teriilet j6 ré-
sze urbanisztikailag is korszerlitlen. A mésik lényeges probléma, az akkori agglomerdcié
fejlédésének a koordindltsdga. Sulyos tdrsadalmi egyenlStlenségek keletkeznek a mésodik
vildghdboru el6tti kdzigazgatdsi teriileten kiviili munkdstelepek, és a kdzigazgatdsi hatdron
beliili varosrészek kozott.

1945 utdn alapvet6 tdrsadalmi szerkezetbeli vdltozds kdvetkezik be, megvaltozik a
tdrsadalom osztdlystrukturdja, megvdaltozik a tdrsadalom hierarchikus szervez6désének az
elve, mds dimenzidk szerint rendezédik el a tdrsadalom. Ezzel egyid6ben a hdborut kévets
néhdny évben nagyfoku kiegyenlitédési folyamat zajlik le Budapest szerkezetében. Az 1945-
1950 kézotti években, a régi uralkodd osztdly elvesziti kordbbi helyzetét a vdrosban, rész-
ben elmegy a varosbdl, illetve az orszdgbdl is, részben kiilonb6z6 adminisztrativ, vagy
nem adminisztrativ intézkedésekkel megtdrik az dkolégiai helyzetének privilegizaltsdgat.

A kdvetkez6 évek jellegzetessége, hogy Budapest lélekszdmbeli ngvekedése vi-
szonylag lelassul. Bar ez els6sorban a 60-as évekre 4ll, mégis az egész korszakot a vi-
szonylag lassu ndvekedés korszakdnak nevezhetjiik, ami egyébként egyenes kdvetkezménye
a Budapestre vonatkoz6 hivatalos vdrospolitikdnak. A viszonylag lassu ndvekedés azonban
egyltt jdr a vAros tdrsadalmi szerkezetének &talakuldséval, amire ma is toriént Fodor
LAaszl6 hozzaszo6lasdban utalds. A 60-as években Budapesten a népesség kvalifikdciés szint-
je lényegesen ndvekszik, ndvekszik a vdrosnak a sulya kiilsnésképpen azokban az dgazatok-
ban, tercier, vagy negyedik szektorba tartozé 4dgazatokban, amelyek a kiilonb6z6 fehér-
galléros foglalkozdsokat, értelmiségieket, szakalkalmazottakat vagy kiilondsen jol kvalifi-
kalt fizikai munkdsokat igénylik. Tehat a vAros viszonylag lassu névekedése mellett ezek-
nek a rétegeknek az arédnyszdma né. Az 1960-as években midr adminisztrativ rendszabédlyok
bevezetése is szerepet jdtszik abban, hogy a nem kvalifikdlt munkaeré egyre kevésbé tud
bevandorolni a vdrosba, ez a munkaerd beingdzik vagy tdvolabbi falvakbél, illetve a 60-as
években bekoltézve az agglomerdciés gyliriibe. Vizsgélati adatok bizonyitjadk, hogy az agglo-
merdciés gyliriilben egyre né a Budapestre ingdz6 szerény kvalifikdciéju, vagy kvalifikdlat-
lan munkdsok ardnya. Bar a vidrosnak a lakossiga az elmult két évtizedben nem ndvekedik
lényeges ltemben, mégis viszonylag nagy a viros tArsadalmi szerkezetének a médosuldsa.
Ez a tdrsadalmi szerkezet-vAltozds szerepet jaitszik abban, hogy a stdtusz emelkedésével
egyltt jaré igényemelkedéssel 6sszefiiggésben a spekuldcids épitkezések miatt 1étrejott sze-
rény minségii lakdsillomany feltételei kozott nyomaszté lakdshidny jelentkezik. Eppen
ezért a 60-as években varosépitészetiink nem térekedhetett mésra, mint hogy viszonylag
szerény szinten, de nagy tomegben igyekezzen e lakdsigényeknek eleget tenni. A nyomasz-
t6 lakdsigények minél gyorsabb kielégitésének a szilkséglete arra kényszeritette a viros-
épitést, hogy a szdzadforduld tdjan spekuldciés lakdsépitkezéssel beépitett terliletet kike-
riilje, hiszen nem volt mddja, nem voltak pénziigyi eszkdzei ennek a teriiletnek a rekon-
strukciéjara, s megkereste a véros teriiletén azt az Gvezetet, ahol viszonylag kis szané-
lassal tudja a legnagyobb mennyiségli lakdst felépiteni. Tehdt a vArosépitésiink nem nagyon
tehetett mést, minthogy megkereste azt a helyet, ahol a legkevesebb pénzb6l a legtobb la-
kast tudja felépiteni. Ez kényszeritette a vArosépitést a lakételep gylirii felépitésére. En-
nek kovetkeztében 41l el6 az a helyzet, hogy a vArosfejlesztési eszkozoknek egy az dtmeneti
ovezeten kiviil elhelyezked6 gyliriiben valé koncentridlasa elkeriilhetetleniil egylitt jAr az 4t-
meneti 6vezet fizikai leromldsédval, illetve bizonyos értelemben az &dtmeneti 6vezetben a
tdrsadalmi stdtusznak csdkkenésével is. A lakételep gyliri fokoz6dé mértékben a tarsada-
lom kvalifikdltabb, fiatalabb, magasabb iskolai végzettségl rétegeit vonzotta, s igy a laké-
telep gylirii tdrsadalmi stdtusza magasabb a vAros 4tlagos tArsadalmi stdtuszanil. Tehat
ezek utdn sajdtosan alakul Budapest tdrsadalmi, Skoldgiai szerkezetét leiré gérbe.

A varos tdrsadalmi stituszat kifejez6 gorbe egyik csucspontjét tovdbbra is a vdros
kézéppontjadban éri el, utdna azonban csékken, majd a lakételep 6vezetben felemelkedik, és
utdna ismét csdkken és mélypontjit tovdbbra is a vidros szélén veszi fel. Tehat a lakételep
épitkezés egylitt jar az 4tmeneti 6vezetnek (ez legpregnénsabban a Nagykorut és a Kiils6-
kérut kézotti gyliriit jelenti) fizikai leromlésdval.

Milyen véltozdsok varhaték a vdrosnak Skolégiai szerkezetében a kdvetkezd évti-
zedekben?

Bevezet$ hipotézisiink, hogy a lakételep gylirlinek ez a kiemelkedése ideiglenes
jellegii. A lakételep gyliriiben olyan lakdsdllomény alakult ki, amelyik fizikai minéségét te~
kintve "szocidlis lakdsnak' felel meg. Az, hogy ez a szociélis lakds ezekben a pillanatokban

231




az atlagosnal kvalifikaltabb és magasabb jovedelm( csaladoknak a lakéhelyei inkéabb, a la-
kéashelyzetiik gyengeségére utal, de csaknem biztos, hogy 20 esztendds perspektivaban gon-
dolkodva a lakételep gy(riib6l ezek a rétegek mindenféleképpen ki fognak mozdulni. A véros-
tervezés szaméra dont6 kérdés az, hogy milyen irdnyba mozdulnak. Ha az atlagosnal ma-
gasabb statuszl rétegek elhagyjak a jelenlegi lakételep gydirit, ugy vagy a varos kozéppont-
ja, vagy a varoson kivillre mozdulhatnak. Az els6 esetben (a tovabbiakban mint elsé el&re-
jelzési alternativara utalunk erre) a varos okologiai szerkezetét kifejez6 gdrbe a haboru
el6ttihez valik hasonléva, megsziinik tehat a gérbe betdrése a jelenlegi atmeneti dvezetben,
s ismét egy a varos kdzéppontjatél a varos szélig folyamatosan csokkend gérbe alakul ki. A
masodik esetben viszont a gorbe a kozpontban tovabb csokken, megsziinik a lakételep-gyd(-
rinél tapasztalhat6 jelenlegi kiugras, majd a gorbe a varos szélén kezd emelkedni, s maxi-
muméat a jelenlegi kdzigazgatasi hataron kivil veszi fel. E masodik el6rejelzési alternativa
tulajdonképpen a szuburbanizacié alternativaja, amikor a csaladdihdzas ovezetekbe mozdul-
nak.

Erdemes elgondolkodnunk e két elérejelzési alternativa bekdvetkezésének esélyei-
rél és feltételeirél. Ma varostervezésink egyértelm(en az els6 alternativa megvalositasa-
ra torekszik, tehat szeretné elkerllni, hogy a varos népességének jelent6s része kertvaro-
sokba koltézzon. E tervezési koncepci6 sikere azt hiszem alapvetéen az atmeneti dvezet
feldjitasi politikajatél fiigg. Abban az esetben, ha a mai lakételep gyiri, a mai szintl lakas-
allomannyal nagyon gyorsan tudna befelé haladni a Belvaros felé, abban az esetben né a
masodik alternativa bekodvetkezésének a valészinlisége. Ha az atmeneti dvezet felUjitasa
lassabb (temd, az atmeneti 6vezetben az atlagosnal szinvonalasabb lakasok i£ épiljenek, s
igy a felyjitott atmeneti Ovezet inkabb kielégiti a magasabb statuszu tarsadalmi rétegeknek
az igényeit is, akkor elképzelhet6, hogy a magasabb statuszu rétegek a szinvonaldban javuld
bels6bb varosrészek felé aramlanak majd és atadjak helylket a mai lakételepi lakasokban
a tarsadalom alacsonyabb rétegei szamara, valészinlleg részben lehetévé téve azt is, hogy
a varos kozigazgatasi hataran ma kivil szorultaknak egy része bekdltozzon. Ez utobbi eset-
ben valésziniileg Budapesten beliil a népesség koncentraciéja lényegesen fokozédik, Budapest
beszivja a jelenlegi agglomeracio népességének egy részét tehat ez az alternativa kovetke-
zik be, akkor elképzelhetd, hogy a mai kozigazgatasi hataron az ezredforduléra a tervezett-
nél lényegesen nagyobb népességgel kell szamolnunk.

Mas a helyzet akkor, hogyha az atmeneti 6vezetnek a felGjitdsa gyors Gtemben ha-
lad el6re, az atmeneti 6vezetet lényegileg a mai lakdtelepi lakasallomanynak megfelel6 mi-
néségben rekonstrualjak. Ez esetben val6szinl, hogy a magasabb statuszd rétegek a varos
belteriiletén igényeiknek megfelel6 lakast nem taldlva a varoson kivillre szorulnak, ez pe-
dig a szuburbanizaci6 folyamatanak kialakuldsat jelentheti. Elképzelhet6 tehat, hogy a mai
kozigazgatasi hataron kivil létre jonnek az északamerikai fejl6désb6él ismert magasabb tar-
sadalmi statuszi kertvarosok. Az, hogy a véros fejlédése melyik irdanyba fordul, valészi-
nileg a kovetkez6 évtizedben d6l el. A hetvenes évek dont6 szerepet jatszhatnak Budapest
jov6je szempontjabol. Dont6 jelent6ségli, hogy az elkdvetkezendd tiz évben mi térténik és
mi térténhet az 4tmeneti dvezetben. A varhaté fejlédést az is befolyasolja, hogy a kdvetkez6
évtizedben miként alakul a személyaut6 ellatottsag, illetve mennyire halad el6re a Buda-
pestrél kivezetd autésztradak épitése. Az el6rejelzések szerint ez 1985-re 1,2 és 1,7 mil-
li6 kozott becsilik a személyauté alloméanyt, aminek, ha mondjuk nem is marad tovabbra
*gy olyan nagy szazaléka Budapesten, mint jelenleg, de valdszinl, hogy a gépkocsiknak,
tobb mint 20 szézaléka Budapesten koncentralédik, vagyis 85-re a jovedelmi gllanak a fel-
s6 1/4-e, de talan 1/3-a is legaldbbis Budapesten el lesz latva autéval. E tény a szuburba-
nizacié motorjava valhat, kulénosen akkor, ha egyidejlleg a varosbol kivezetd autésztradak
megépiilnek. Budapest varosszerkezetének elemzése azért bizonyult szamomra megtermé-
kenyitének, mert ugy tiinik, hogy a mult szazad nyolcvanas évei 6ta bizonyos parhuzam mu-
tathatd ki a varosépitészetiink el6tt jelentkezd problémakban, s barmennyit valtoztak is a
tdrsadalmi és gazdasagi feltételek, melyek a varosépitészeti tevékenység kereteit megszab-
jak, varosépitészetiink korabbi kudarcai és sikerei mégis tanulsdgosak lehetnek a varosfej-
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Hozzé4sz6ldsok SZELENYI Ivan el6addséhoz

MEZEI Gyula:

Nagy érdekl6déssel hallgattam mindkét el6adédst, s engedtessék meg nekem, hogy
hozzészéldsomban mindkét el6addsra hivatkozzam, Ugyanis amikor Kovalcsik Jézsef kifej-
tette a kulturélis élet alakuldsédt, és a miivel6désligy fejlé6dését Budapesten, ebben - szerin-
tem - nagy szerepe van a - tegnapi napon elhangzott - mésik téménak is, mely az urbanizé-
cié és életmdéd valtozdsédval foglalkozott,

E nagyon széleskdri témén belfll csupdn egy részteriiletrsl szeretnék beszélni,
mely hozzdm a legkdzelebb 4ll, a kozoktatdsrdl. Sz6lni szeretnék arrél, hogy napjainkban
Budapest kulturédlis életében milyen gondokkal és problémdkkal kiizd a kézoktatds éa mi-
lyen tényezdket kellett figyelembe vennie ahhoz, hogy azt a megéllapitdst ki¢rdemelje, me-
lyet Kovalesik J6zsef hasznélt, Idézem: ''a legnagyobb fejlédés, a legszervezettebben a kul-
turélis élet véltozdsaiban a kézoktatdsban kdvetkezett be''.

Budapest kézoktatdsdnak az orszég kbSzoktatdspolitikdjdn belill sajdtos feladatokat
kell elvégeznie.Budapesta kulturdlis élet kdzpontjaként szerepel, tehdt az oktatds kdzpontja
is, Taldn néhdny szdmadat vildgosan mutatja, hogy nem csupédn arrél van sz6, hogy a la-
kosség 1/5-e itt €1, de arrél is, hogy a kdzépfoku oktatdsban résztvevs tanuléknak 30 %-a,
a nevelSotthonban elhelyezett gyerekeknek 1/3-a kap oktatdst, nevelést Budapesten. Nem
csak a mennyiségre utalé szdmok bizonyitjdk ezt, tartalmi problémék is. Sok esetben az
orszdg egyes részein 5-10 évvel kés6bb jelentkeznek azok a problémék, melyekkel Buda-
pestnek a kbzoktatds fejlesztése sordn meg kell birkéznia. Hadd emlitsek néhédnyat ezek k&-
ziil, melyeket a mai iskola sajdtossdgédnak foghatunk fel, s Budapesten hamarabb véltak fel-
ismerhetskké, Ilyen mindenekel6tt az iskola funkciéjanak megvéltozott volta napjainkban. Ha
visszagondolunk iskolai élményeinkre, tudjuk, hogy mit jelentett az iskola az ember életé-
nek a megszervezésében. Ez gytkeres véltozdson ment keresztiil. Néhdny valtoz4dst emli-
tek: Ma az iskola nem csupdn vildgnézetet meg6rzé intézmény - mint ahogyan errél beszél-
ni lehetett 1945 el6tt - hanem a vildgnézetet alakits, - els6sorban alakité intézménye az if-
jusédgnak. E vildgnézeti megalapozottsdg kiterjed a gyermek életmédja egészének alakita-
sdra. Ha csak azokat a szdmokat veszem figyelembe, amelyek az urbanizéicié kévetkezté -
ben Budapesten jelentkeznek, hogy az aktiv korban 1év6 n6k 80-90 %-a keres6 alkalmazés-
ban van, és ehhez hozzdtennék egy mdsik, reprezentativ felmérésiinkkel nyert adatot, mely
azt bizonyitotta, hogy a budapesti dltaldnos iskoldk tanuléinak 17 %-4ban €l csupén odahaza
olyan nem dolgozé feln6tt, aki a gyermek nevelésével napkszben foglalkozni tud, akkor bi-
zonyitottnak vehet6 ez az 4llitds. Az iskoldra olyan funkcié hdrul, amely a vildgnézeti meg-
alapozottsdgra épitve a gyermek egész életvitelét tervezi, egész életszervezését befolydsol-
ja. A mésik ilyen alapveté funkci6ja az iskoldnak a kézosségalkoté szerepe. Az urbanizécié
egyik hatdsa a lakételepek kialakuldsa, a grundok, szabad terek, jatékterek eltlinése mind
er6teljesebbé tette az ifjusdg kézdsségi életének alakitdsdban az intézményes szervezetek
sziikségességét. Ebben is els6rendii szerep hirul az iskoldra, mint kéz8sségalkoté férum-
ra, mint kézésségalkot6 szervezetre,

A harmadik funkcié - amely Budapesten elsddlegesen jelentkezik - hogy az iskola
mig korédbban az ismeretek f6 forrdsaként szerepelt, addig ma els6dlegesen az ismeretek
feldolgozdsédnak, szelektdldsdnak, és az ismeretek alkalmazédsénak f6rumévé vdlik. Nap-
jainkban a technikai forradalom, a kommunikéciés forradalom id6szakédban ifjusdgunk zo6-
me - kiiléndsen a kdzépiskoldkban, és a fels6oktatdsi intézményekben tanulé ifjusdgra gon-
dolok - ismereteinek t6bbségét nem az iskoldban hallja el6szdr. Az iskoldnak ezen ismere-
tek rendszerezése, a helytelen ismeretekkel valé szembesz4llds és az ismeretek alkalma-
z4sdra valé felkészités a f6 feladata.

Kovetkezs funkcié, mely az iskoldra 6ridsi feladatot r6, hogy ma az iskolét tekint-
hetjiik a tdrsadalmi mobilitds f6 eszkdzének. Annak az id6szaknak a végéhez érkeztiink,
amikor nagy tédrsadalmi rétegek mozgésa, a felnétt korban valé foglalkozds véltozdsa vég-
bement. A felszabadulds utdni forradalmi id6szakban, majd kés6bb a mez6gazdasdg szocia-
lista 4talakuldsédnél tapasztalhattuk ezt, de ma ez a folyamat lelassult, A tdrsadalmi mobi-
litdsra valé felkészités, annak el6segitése, hogy az egyik tdrsadalmi rétegb6l a mésikba
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