polgéri-vérosi intézmény, addig a mésik a nemesi virmegye intézménye. A kozOnségnek az
imént csak vézlatosan jelzett 6sszetétele ugyanis nyilvdnvaléva teszi, hogy igazi kozonsége
csupén a német szinhdznak van, hiszen a két vdros lakossdga a XIX. szazad kdzepéig tul-
nyomé tébbségében németajku. Ugyanakkor arrél sem feledkezhetilnk meg, hogy e németaj-
ku polgdrsdg ugyanakkor egyben magyar polgdrsdg is s taldn nem véletlen, hogy e rétegbol
emelkedik ki a magyar reformkor vezeté szellemi rétegének egy jelentés része. Legyen
elég itt csak a legprominensebb nevek koziil néhdnyra utalni: Déryné, Széppataky - Schon-
bach - Réza, Kantorné Engelhardt Anna, Megyeri - Stand - Kdroly, Matray Rothkrepf Gabor,
Toldy - Schedel - Ferenc, stb,

Mindezt természetesen e rovid hozzdsz6ldsban pusztdn egy igen jelent6s probléma
expondldsa céljabol vetem fel, kordntsem azzal az igénnyel, hogy a kérdést megnyugtatéan
eldontsem. A probléma teljes és alapos vizsgélata ugyanis messze tulterjed a szinhdztorté-
nész studiumdn és egyre slirgetSbben veti fel az egész miivel6déstorténet vonatkozdsédban az
interdiszciplindris kutatdsok szilkségességét.

A vérosi polgdrsdg, mint kéz6nség és a magyarnyelvil szinjatszast patrondlé neme-
si varmegye kett6sége egy teljes évszédzadon keresztill nyomja rd a bélyegét a két f6varos
szinhdzi életére és ez az ellentmondds valéjdban csak a vdrosi polgarsdg rohamos magya-
rosodédséval oldédik fel. E feloldéddsi folyamat lényegében a XIX. szédzad utols6 harmad4-
ban zdrul, csaknem egyidSben az egyesiilt f6vdros megalakuldsédval. Ez az az idépont ugya-
nis, amikorra mér a budapesti polgdrsdg olymértékben magyarosodott, hogy lényegében
mar a magyar szinhdz nézé6terét is a polgdri kozdnség toltheti meg.

A magyar nyelvil szinjdtszdsra épilé polgdri szinhdzi struktura kialakuldsédnak
kezdete szinte pontosan egybeesik az egyeslilés idépontjaval, Néhdny hosszabb-rovidebb éle-
td kisérlet utdn az 1875-ben megnyil6é Népszinhéz téri meg véglegesen az egy évszizadon
keresztill fungdlé kétszinhézas strukturdt, s inditja el azt a folyamatot, amelynek eredmé-
nyeképpen kialakul Budapest vildgvarosi szerkezetil és szinvonalu szinh4zi hilézata.

A folyamat els6 lépései latszdlag a miifaji oszt6édds irdnydba torténnek, hiszen a
Népszinhdz megalakuldsa utdn az 6ndll6 Operahdz megalakuldsa a kovetkezd 1épés. Igen 4m,
de kordbban, a szdzad kézepéig, még két olyan szinhdz létezik Pesten, amely mindhdrom
alapveté miifajt miveli, az egyik német, a mdésik pedig magyar nyelven. Amikor viszont
mAar a klllonb6z6 mifajok egy-egy 6ndllé intézmény keretében kapnak otthont, addigra mér
mindhdrom intézmény magyar nyelvli és az Operahdz megnyitdsa utdn mar csak egészen ro-
vid ideig mik&dik rangos német szinhdz Budapesten s az is mér csak kizdroélag prézai mii-
sorral,

Amikor pedig a millenium téjdn megindul a kifejezetten t6kés jellegli szinhézak ro-
hamos elszaporoddsa, akkor ezek mér mind magyarnyelvll szinhdzak, amelyek néz6terén,
legalédbb is a zartszékeken, az dlléhelyeken és a karzatokon méar egy iparosodé nagyvéros
proletdrrétegei is helyet foglalnak.

Mindezt, igy didhéjban csupén azért vetettem fel ezen az linnepi konferencién, hogy
felhivjam a figyelmet arra a mar nagyon nehezen eloddzhaté feladatra, hogy a budapesti
szinjitsz4s toérténetét egyszer végre mAar szélesebb tdrsadalomtdrténeti alapokon kellene
megvizsgdlni, mint a f6vdrosi tdrsadalmi szerkezet alakuldsdnak részét, annak egyik jel-
lemz6 titkkroz6jét, hiszen a budapesti szinhdzak néz6terét megt6lté kozonség mindig az adott
korszakban érvényes tadrsadalmi szerkezetet tikrozte,

A szélesebb spektrumu milvel6édéstorténeti kutatdsok nagymértékben segithetnék a
szinhdztorténeti kutatdsokat, ugyanakkor viszont a mindenkori szinmilvészet mindenkori
"fogyasztéira'' jobban tekintettel 1évé szinhaztorténet is sokban eldre lendithetné a miivels-
déstorténeti kutatdsokat.

Taldn egyszer, kevésbé linnepi alkalommal, méd lesz arra is, hogy a killénboz6
mivészetek f6varosi térténetének kutatéi eszmét cserélhessenek a budapesti milvel6déstor-
ténet kutatéival s kbzbsen kialakitott elvek és moédszerek alapjan, egyméds munkéjat kiegé-
szitve derithessék fel Budapest kulturdlis fejl6désének ma még sok tekintetben feltdratlan
terilleteit is,

SEENGER Ervin:

Voros Kéroly el6addsédra részben idshidny, mésrészt a b6ség zavara miatt csak
villandsszeriien reflektdlok, Az intézményes kulturdval kapcsolatos varostdrténeti esemény
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példdul 1867-b6l a F6varosi Muzeum létesitése, Ez - mint ismeretes - Enea Lanfranconi
metszetgyiijteményének pestbudai részlegén alapul, igy elsédleges varos és helytdrténeti
jelentéségii. Persze ezek a metszetdbrdzolasok énmagukban még nem kizdrdélagosan forréds-
értékiiek, ki kell egészillniok dsatdsi eredményekkel, egyéb kutatdsokkal, oklevelek adata-
ival stb. Csak egy konkrét példat: Michael Wening 1686. évi, a visszafoglaldst dbrézolé
metszete Osszevetve a jelenkori feltdrdsokkal tette lehet6vé a Var déli erédrendszerének,
ezen belill a Buzogany toronynak, a kaputoronynak, Rondelldnak hiteles helyredllitdsdt. Ma-
sik példa a Fontana-rajz Nessenthaler-metszete, amelyen a mai Hess Andrés térnek meg-
felel6 helyén hatalmas fat latunk, igazolva a helynek Zum griinen Baum akkori nevét, amit a
jelenlévs Lécsy Erzsébet a Hess Andras térroél irva is igazolhat,

1894-ben pedig az aquincumi muzeum nyilt meg, ahovd az addig az esztergomi va-
sutvonaltél északra fekvé Frindt-kocsméban tdrolt régészeti leleteket széllitottdk, Melles-
leg ez volt az a kocsma, amelyet Téth Arpad egyik hangulatos verse is megorokitett,

A Tandcskoztdrsasdg néhdnyhénapos fenndlldsa nem adott id6t és lehet6séget arra,
hogy példdul szinhdzi téren jelent6s eredményeket mutathasson fel anndl kevésbé, mert a
szezonzards juniusra esett, Meg kell azonban emliteniink a Tandcskdztdrsasdg idején meg-
jelent plakadtokat., Merem 4llitani, hogy azéta sem sziilettek olyan j6 plakétok, mint Pér
Bertalané vagy Vértesé,

A f6varos egyesitésének otvenedik éviorduléja 1923-ban adott alkalmat Koddly Zol-
tdn Psalmus Hungaricusédnak, Barték Béla Téncszvitjének és Dohnédnyi Erné iinnepi nyité-
nyanak megkompondldsdhoz, Buddnak a toroktsl visszafoglaldsdnak 250, évforduldjira pedig
Kodéaly Budavari Te Deum-4t irta meg.

Sz6lnunk kell tovdbbd az 1942-43-ban rendezett vigad6i el6addsokrol, amelyeken
vasarnap délutdnonkint azok a miivészek szerepeltek, akik mar szdrmazdsuk vagy politikai
magatartdsuk miatt - enyhén szélva - nem voltak kivdnatosak a szinhdzaknal. Gdbor Miklés,
Gobbi Hilda, Major Tamds fellépéseit kés6bb betiltottdk, Nem kell kiilén hangsulyozni, hogy
a Vigadé zsufolva volt, a jegyeket pedig a f6varos adta.

1944-ben - csak egy pillanatra célozva az Operahédzra - bekovetkezett a mélypont,
amikor az Igazgatéi székben a Szdlasi-indulé komponistédja iilt, egy Vardzsfuvola eléaddson
pedig Sardy volt Temino, az Ej kirdlyn6je pedig Raffay Erzsi. Nem sokkal ezutén, a f6véaros
ostroma idején azonban Kodély Zoltdn az Opera O6véhelyén mér Orgonamiséjén dolgozott,

VOROS Karoly védlasza a hozzdszéldsokra:

Legyen szabad az elhangzott megjegyzésekre csak réviden vélaszolnom, Mint ez
elérelathaté volt, a vita sordn nem kis hangsullyal vetsdott fel a kultura két tipusdnak meg-
jeldlésére hasznélt terminolégidnak (intézményes kultura - spontdn kultura) problematikus
volta: az a kérdés, hogy e fogalmak vajon pontosan fejezik-e ki azt, amit veliik kifejezni
szeretnénk, Végighallgatva az e tdrgyban kelt megjegyzéseket, magam is hajlok arra a vé-
leményre, hogy a tovébbiakban tanulsdgosabb és hasznosabb lesz, ha visszamegyiink azok-
hoz a fogalmakhoz (elitkultura és tdmegkultura), amelyeket mint szinomimékat eléaddsom-
ban magam is emlitettem, Ami miatt azonban mégis nem szivesen hasznéltam ezeket a ki-
fejezéseket, és ami miatt alkalmazdsukkal kapcsolatban azért tovdbbra is vannak bizonyos
aggdlyaim, az az, hogy ezek a terminusok egyszersmind mdr értékelnek is. Mégpedig,
véleményem szerint, olyan éles formdban értékelnek, amilyen éles forménak a jogosultsa-
gét éppen eléaddsom igyekezett - legaldbbis bizonyos vonatkozédsban - cdfolni. Amennyiben
tehat e fogalmaknak az esztétikai értékelés szférdjan kiviil valamilyen szociolégiai tartal-
mat is tudunk adni, és a kiillonbséget ilyen értelemben tudjuk érzékeltetni, akkor, ugy gon-
dolom, ennek a hasznédlata valéban kevesebb tévedést és félreértést fog okozni.

Barhogyan nevezzilkk is, mindig hangsulyozni kell a két kultura koézotti dllandé és
tulajdonképpen ebben a korszakban mar nagyon is eleven és egyre elevenebbé valé kolcson-
hatdsokat, Ennek héattérbe szoruldsét a hozz&szélék - kiilonosen Falvy bardtom - joggal ki-
fogéasoltdk, Mentségemiil csak azt legyen szabad felhoznom, hogy a ko&lesdnhatdsok kérdése
eléaddsomnak éppen abban (s éppen a zenével foglalkozé) részében volt béven kifejtve, amit
a felolvasasbél az id6 rovidsége miatt kihagyni kényszeritiltem, Tehdt ott, ahol magénak en-
nek az intézményes kulturdnak fogalméval, problémdival és ezek konkrét megjelenésével
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