FALVY Zoltén:

Voérds Kdroly Budapest miivel6dését és kulturdlis életét vizsgédlva, el6addsdban egy
igen érdekes ellentétpart dllitott fel: az intézményes és a spontdn kulturat, amely szerint a
szembendllé tdrsadalmi erédk ezekbe a kategéridkba polarizédlédnak, Igy az intézményes kul-
tura tartja fent a kulturdlis kézponti témegfunkciék intézményeit, s ennek felvevéi, alkalma-
z6i az értelmiség, jémédu, miivelt polgdrsdg soraibél keriilnek ki, orszagos és nemzetkozi
térekvéseket egyarant szolgdlnak, de elsésorban a legfelsébb tdrsadalmi rétegek igényei
szerint. Ezzel szemben 41l a tdmegkultura, a nagyvéarosi helyi kultura, amely egyértelmii-
leg a kispolgdrsédg és a 100 éves torténet folyamdn egyre erésebbé valé munkdsosztdly kul-
tur4jat foglalja magdban, s amelyet a referdtum spontdn kulturdnak emlit. Példaként erre a
zenei élet bizonyos megnyilvdnuldsait tdrgyalja részletesen,

A védros zenei életét azonban sokkal tébb és bonyolultabb komponens hatdrozza
meg, Barmennyire spontin médon alakul is ki pl. a szérakoztaté zene, vagy alakul ki a
koénnyii szinpadi miifaj, az operett, egyik sem lehet egyedil jellemz6 egy vdros, vagy egy
févarossa fejlédé nagyvaros zenei kulturdjdra, Hov4 vezetne, ha mindezeket a jelenségeket
1973-ban vizsgdlndnk meg Budapesten, Nem lep6dnénk meg ''Uj Zrinyidsz' médjéra a vél-
tozdsokon; csaknem ugyanazokkal a cimekkel talalkozndnk a F6varosi Operettszinhdz miiso-
rin vagy a vendéglatéipar zenekarai 4ltal jatszott érzelmes, kispolgirias-népies magyarko-
dé dalrepertodrjan. Ez lenne az értékmérdje a vidros zenei kulturdjanak? Az bizonyos, hogy
a magas kultura minden id6ben befolyidsolta a lentit és a XIX, szdzadi nagy romantikus ze-
neszerz6k, mint pl. Erkel Ferenc vagy Mosonyi Mihdly nemzeti irdnya egyszeriibb ''szalon-
komponistdk kezén erétlen s divatoskodé magyar dbrandok, cigdnyos 4tiratok ponyva miifa-
java" degradédlédott. S ha ez a befolyds néha napjainkig haté, ha valéban nagy tdrsadalmi ré-
teg izlését befolydsolé, mégsem szabad figyelmen kiviil hagyni, hogy a bizonyos lenti kul-
tura is létrehozta a maga intézményes formdit, pl. a munkds énekkari mozgalomban, Az
Altalanos Munk&sszévetség kérussban mér a 20-as évektsl Justus Gyoérgy, Szalmés Piroska,
Véndor Séndor kezdeményezésére olyan intézményes bézis alakult ki, amely a magas kultu-
ra avantgarde-jdnak mélté hirdetdje lett és aharmincas évekre széles rétegben otthont adott
Barték és Kodédly miivészetének is, Ez a munkds-intézmény-oldal szdmos zeneszerzét hozott
kapcsolatba a munkds kulturdlis mozgalommal (az emlitetteken kiviil elsésorban Szabé Fe-
rencet, Kadosa P4lt, Kuti Sdndort, Szelényi Istvant, Mihdly Andrést, Tardos Bél4t) és nem-
csak intézményes, hanem spontdn formékban is tovébbterjedt. Reinitz Béla, Szabé Ferenc,
Arma P4l dalainak a spontdn kulturdban valé elterjedését a ma folklorisztikusan felgyiijthets
varidnsok meglehet6sen nagy széma bizonyitja, Ez pedig annak a munkds énekkari mozga-
lomnak az eredménye, amely olyan hagyomdny nyomén jott létre, mint a szdzadvég u.n,
nagy daldr-mozgalma és amely igen hatdrozott intézményes formakat 61t6tt a f6varos egye-
sitésének éveiben (pl. az Orszédgos Daldregyesiilet). Ezeknek a kérusoknak a taldlkozéin ke~
rilltek kézel az énekkarokba tomoriilt spontdn zenével €16 néptomegek az orszag vezetd ze-
neszerzéivel, elsésorban Erkellel, Liszt Ferenccel. De maga az intézményes kultura sem
volt a zene teriiletén elszigetelt, A Zeneakadémia feldllitdsa 1875-ben éppen arra jé példa,
hogy nemcsak a fels6ébb korok keretei k6zé huzédott vissza a zenei élet, hanem azintézmény
megalakitdsdért foly6 harc tomegigényt fejezett ki, a zene magasszinvonalu oktatdsat min-
denki szdméra. B4ar az orsziggylilés mar 1873-ban megszavazta a koltségeket, az alapitdsi
térvény csak 1875-ben lépett hatdlyba, El6bb Liszt Hal-téri lakdsan taldlt otthont, majd 1879
6sz6ét8]l a Vordsmarty utca és a Sugdr ut sarkdn, ahol Liszt kériil egyarédnt megfordultak a
tehetséges tanulék, a legnagyobb bel- és kiilfoldi zeneszerz6k, de a szenzédciéra éhes féuri
korok is. Liszt utdn 1886-t6l Michalovics Odon lett az igazgatd, aki a Magyar Wagner Egy-
let élén is 4llott, s akinek a révén a leginkdbb héditott tért f6varosunkban a wagnerianus is-
kola, Mégis az & igazgatdsa alatt nétt fel Dohnéanyi, Barték és Kodéaly, akiket ha a véaros
kétféle polarizdl6dé kulturdjédba akarnék besorolni, ugyancsak megakadndnk. Egy olyan nagy
romantikus programbél néttek fel (mindannyiuknak Koessler, a neves osztrédk pedagégus
volt zeneszerz6 tandruk a Zeneakadémidn), amely elsSsorban a kiilféld zenei dramlataibo6l
tdpldlkozott és amelyben Eurdépa volt a fontos, a magyar alig, vagy egyéltaldn nem,

Szabolcsi Bence irja egy helyen "egyiknek élete a mésik nélkiil latszat-élet és csak
arra j6, hogy az orszig onmagat dltassa félmiiveltség és feliiletes magyarsdg mékonyaval.'
Ez ellen a feliilletes magyarség ellen indult harcba Barték és Kod4ly, bar tanul6-éveikben,
els6 prébélkozdsaikban aligha sikeriilt kivonniuk magukat a késéromantika erés eurdpai be-
folyédsa alél, De maga az a tény, hogy kapcsolatba keriiltek az igazi népzenével - ami Liszt
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Ferenc szamara mégcsak Ohajtas lehetett -, s ezt a népzenét a nemzeti miveltség kodzép-
pontjaba allitottak, részint ugy, hogy a népzenére épitették mivészetiiket, részint ugy, hogy
a kdzmivel6dés, a nevelés egészére kiterjesztették, Magyarorszag szamara is megvaltoz-
tatta a magyar mi(veltség képét. Nem 6k voltak az els6k, akik a szazadvég németes-wagne-
rianus iranyzataval szembefordultak. Az 1880-as évekt6l kezdve joszandéku zeneszerzok
sorat lehet felsorolni: Abranyi Kornél, Allaga Géza, Engeszer Matyas, Megyery Karoly,
Siposs Antal, Székely Imre, Zimay Laszl6, akik valamennyien az “eredeti magyar zenemi-
veket" igyekeztek a hangversenydobogokon megszélaltam. De a németes befolyds oly erés
volt, hogy az oéreg Erkel - aki egész életében ennek az iranyzatnak az ellenpélusa volt -
utolsé operajaban, az 1885-ben bemutatott "Istvan Kiraly"-ban maga is egy wagnerianus
operaval jelentkezett. -

A zenemlivészet kildnb6z6 &gai mellett a szdzadforduld éveiben indult erételjesebb
fejlédésnek a zenetdrténeti kutatds. Matrai Gabor, Bartalus Istvan utdn Ponori Thewrewk
Emil is slrgette a régi magyar zene emlékeinek kiadasat, s 0sszefoglalasukkal nem késle-
kedett Fabd Bertalan sem, aki a magyar népdal zenei fejl6désének Gtjat rajzolta meg, még
a 19. szazadi kutatdsok tiikrében. Konyve a 20. szdzad els6é évtizedében jelent meg, amikor
Vikar Béla mar kozel 15-20 éve gy(jtotte fonografhengerekre az eredeti magyar népdalokat
és amikor Bartok és Kodaly mar megkezdték tevékenységiiket. Csakhamar megszilettek az
els6 Osszehasonlité népzenetudoményi munkadk s ezzel egy uj tudomanyag is, noha nem allt
mindenki melléjik (pl. Haraszti Emil, tadvolabb tartotta magat Gombosi Ottd is), mégis so-
kan felismerték (Szabolcsi Bence, Toth Aladar, Major Ervin) hogy a nemzeti elfogultsagok
koraban ez az ut vezet a magyarsaggal szomszédos népek hagyomanyainak s kultirajanak
megértéséhez. Ezzel mutattak el nem mual6é példaadast és eréforrdst a mai magyar zene
szamara is.

Nem térhettiink ki a zenei élet minden mozzanatéra, még a rendszeres kutatdémunka
is alig indult meg ez utolsé szaz év magyar zenei életére vonatkoz6an. Még a nagy &aramla-
tokat sem ismerjiik kis részleteikben. Ez most a Zenetudomanyi Intézet 6téves terve munka-
janak része.

Befejezésiil két zenem(ib8l mutatok be egy-egy részletet, amelyek érdekes moédon
utalnak egymadsra. Az els6 az dreg Liszt Ferenc egyik utolsé alkotdsa, amelybdl mar a 20.
szdzad hangjai csendiilnek ki, az 1884-ben irt Csardas Obstiné, a masik Bartdk egyik korai
alkotdsa 1911-b6l, az Allegro barbaro, amely népzenei kutatasain alapulé uj mivészetének
egyik legels6 emléke, a 20. szdzad magyar zenéjének uj hangja. Szabolcsi Bence szavaival
"a magyar miiveltség uj honfoglalasat jelenti ... egyben a magyarsagnak egy valsagos tor-
ténelmi pillanatban érkezett felébresztését, kitagitasat, felemelését. "

KATONA Ferenc:

El6ljaroban elnézést kell kérnem, hogy a févaros egyesitésének szazadik évfordu-
l6ja alkalmébol rendezett dnnepi konferencian hozzédsz6lasomat egy masik évforduldra utald
emlékezéssel kezdem. E maésik évfordulé nem kozismert, feltehetéen nem is fogunk réla
hivatalosan megemlékezni. Talan éppen ezért érzem ugy, hogy itt sz6lni kell réla, no meg
azért, mert véleményem szerint ez az évfordul6 igen fontos allomésa a pesti-budai miveld-
dés torténetének, a pest-budai szinjatszas torténetének pedig lényegében Kkiindul6épontja.

A mostani centenarium ugyanis éppen egybeesik a pest-budai allandéd rendszeres
és nyilvanos polgari szinjatszas meginduldsanak kétszaz esztendds jubileumaval. Tudniillik
Pest varos magisztratusa 1773-ban hatdrozta el, hogy a pesti Rondellat varosi szinhazza
épitteti at, allandé hajlékot teremtvén ezzel Pest varosdban - ha még oly szerény korilmé-
nyek kozott is - a szinmivészetnek.

A pesti varosi tanacs 1773-as hatarozata, -amelynek nyoman 1774-ben meg is nyi-
lik a Rondella, mint Varosi Szinhdz -, dént6 jelent6ségl a févaros szinhaztorténete szem-
pontjabél, s e mai konferencian kiilonos jelentéséget ad e térténeti ténynek az a kdrilmény,
hogy Pest-Budan a rendszeres,polgari szinjatszas varosi institutum keretében indul meg és
allandésul.

Ugyanakkor azonban arrol is kell sz6lni, hogy miért feledkeziink meg e hallatlanul
jelentds évforduldrdl, amelyet a vilag nagyon sok varosa biiszkén tnnepelhetne, hiszen két-
szasz esztend6 mar igen tekintélyes id6szak egy varos szinjatszasanak tdrténetében.
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