L. NAGY ZSUZSA

POLITIKAI EROK, POLITIKAIL JHARCOK BUDAPESTEN
A SZAZADFORDULOTOL A MASODIK VILAGHABORU VEGEIG

1.

A tirsadalmi mozgalmak és pértkiizdelmek budapesti torténete tulajdonképen nem
egy, hanem tdbb 6ndllé témét foglal magdban, Az egyik maga a kbzségi politika: a Varos-
hédz4n belilli politikai irdnyzatok, a vdrospolitika, a févdros és az dllamhatalom viszonya.
A midsik a VAaroshdzdn kiviil fellép6 tdrsadalmi erék, politikai pdrtok tdrténete, amely bar
tdbb ponton kapcsolédik a kézségi politikai élethez, anndl mégis jéval szélesebb s att6l sok
tekintetben fiiggetlen, Ugyanakkor Budapest politikai térténete tdvolrél sem csupén egy va-
ros problémadit 8leli fel, hanem gyakorlatilag az orszdgos, a kéztdrténet gerincét alkotja.

Ilyen kérilmények k6zo6tt, ha nem koztérténeti kérdéseket kivdntam elStérbe 4lli-
tani, akkor el6addsomat a szitkebben vett Budapest, a kozségi politika teriiletére kellett
korldtoznom s beérném azzal, hogy csak egyes esetekben utaljak e sziikebb kereteken kiviil
es6, de Budapest helyének, szerepének illetve magdnak a vdroshdzi politikdnak a megvild-
gitdsdhoz mégis elengedhetetlen kapcsolatokra, &sszefiiggésekre.

Témém sziikitését kévetelte meg az a kériilmény is, hogy Budapest térténetének az
a félszdz éve, amelyrsl szélok, tdvolrél sem egységes, hanem valéjédban hdrom szakaszra
bomlik. A kapitalista korszakot mintegy kettévdgja, két elkiiléniils fejezetre bontja az 1918~
1919-es forradalmak id6szaka. A polgdri demokratikus forradalom és a Tandcskoéztdrsasdg
Budapestjének politikai térténete 6ndllé fejezet a vdros és a nemzet térténetében is. A for-
radalmak bukdsdt kovet6 restaurdcié pedig, noha visszatérést jelentett a t6kés gazdasdgi~
tdrsadalmi viszonyokhoz, tdvolrél sem egyszeril folytatdsa volt a dualista korszaknak, a
legkevésbé éppen Budapesten volt az,

Mindez egyiittesen arra inditott, hogy e hdrom periédus f6vdrosi-kézségi politikai
életének csupdn néhdny, megitélésem szerint fontos és jellemzé problémdjit emeljem ki.

2.

A f6vdros politikai t8rténetét, a Vdroshdza harcait az hatdrozta meg, hogy Buda-
pest egyidejiilleg lett a varosi kispolgédri-, polgdri rétegek, valamint az ipari munkdssdg or-
szdgosan legjelentSsebb, legnagyobb témeget egyesité kozpontja. Kévetkezbleg Budapestrsl
indultak ki, s éppen a szdzadfordulé idején, azok az uj kezdeményezések, amelyek a pol-
gdrsdg illetve a munkdssdg, tdrsadalmi, kdzéleti-politikai helyének kivivdsdt céloztdk, s
amelyek igy elkeriilhetetleniil dltaldban a polgdrosodds-polgdrositds, a demokratizdlédds
kiterjesztését és meggyorsitdsdt 6hajtottdk. Ehhez a polgdrsdgnak épp ugy, mint a munkds-
sdgnak meg kellett taldlnia a maga sajitos szervezeti kereteit, médszereit,

A polgdri rétegek ©ndllé politikai keretek kdzstt, dndllé politikai eszmék jegyében
valé szervezésének irdnydt, tartalmdt eleve meghatdrozta a polgdrsdg megkésett fejlédése
és sajdtos szerkezete; az a tény, hogy a polgdrosodds minden térekvésének valamilyen
mértékben szembe kellett szdllnia az uri Magyarorszdg feuddlis maradvényokkal terhelt
szellemével, politikai jogi, kulturdlis stb, intézményeivel; hogy a polgdri szervezkedés
meginduldsakor a munkdsosztdly - a Szocidldemokrata P4rt és a szakszervezetek révén -
mér az orszdg legnagyobb szervezett erejét tette ki és éppen az id6ben fordult a magyar
tdrsadalom 4ltaldnos problémdi, a politikai élet nagy kérdései felé.

A polgdrsig sajétos szerkezete, a kdzéprétegekkel val6 kapcsolatdnak (utdnpétlds,
feltolt6dés) hidnya vagy lazasdga megnehezitette a polgdri 8ntudat, az 6ndll6 polgdri politi-
kai térekvések kialakuldsdt, szervezeti keretek kbzé fogdsdt. Az a tény viszont, hogy mdr
ekkor szdmolni kellett a munkdsmozgalommal, meg a liberdlis polgdri programokat is ha=-
tdrozottabbd tette.

A polgam torekvések szervezeti-tartalmi fliggetlenedése a kormdényzati liberaliz~
mustél és az orszdgos politikai pértokt6l megkésve, csak a szdzadfordulé idején kévetkezett
be, s nem érintette, nem bontotta meg a nagybirtok és a nagytSke hatalmi szdvetségét.
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E szervezkedésben ugyanis csak a hatalmi szévetségen kivilallé polgari rétegek vettek részt,
az ipari nagyt6ke, a financt6ke nem.

1900 tajan a polgarsag kulonboz6 rétegeiben tobb vonalon és szinte azonos id6ben in-
dult meg a szervezkedés szlikebb vagy nagyobb szabési politikai programmal.

Az egyik vonalat Vazsonyi Vilmos Demokrata Partja képviselte, amely 1894-ben
alakult. A Demokrata Part, mint az orszag elsé onall6 varosi politikara alakult polgari part-
ja, a Terézvarosbdl indult ki. Igaz, hogy a szazad elején még biztaté partalakitasok, szer-
vezések folytak tobb vidéki varosban, mégis, mar a dualizmus idején Budapestre szikilt le a
Demokrata Part bazisa. S ha Budapestet mondunk, akkor ez esetben Pestet, sét, néhany pes-
ti kerlletet (V., VL., VIL) kell érteniink, még tovabb menve, legnagyobb részt e keriletek
zsido kispolgari-, polgari rétegeit.

A Demokrata Part viszonylag lazan &sszefogott tagsagat, szavazdit elsésorban a
kiskeresked6k, kisiparosok, lateiner elemek (f6ként Ugyvédek, ujsagirék, stb.) adtdk. A part
tevékenysége azonban szorosan &sszefonddott a kereskedelmi tékével és annak érdekeivel.
Mig a dualizmus idején elsésorban a kereskedelmi téke sajatos érdekeinek szészéléja a De-
mokrata Part, az ellenforradalmi rendszer idején mar képviseli azokat a findnct6kés torek-
véseket is, amelyek az uj hatalmi szovetség erdviszonyainak a polgéari-t6kés vonal javara
valé eltoldsat célozzak.

A part egészére ranyomta bélyegét vezérének, Vézsonyi Vilmosnak karaktere és po-
litikai felfogasa. A kispolgari liberalisok Vazsonyival egydltt vallottak eszményképiknek a
gironde-ot, amely egyarant tavol all a "revoltalastél”, valamint "az aldzatossagtol és szol-
gaisagtél”. Ezen a politikai alapon egy uj, altaluk sajatosan értelmezett kézéposztaly kiala-
kitadsat kivantdk siettetni, amely magaba olvasztana a kdzépnemességet, valamint a varosok
lakossdgat, a keresked6t, iparost, lateinert, ir6t, mérndkot, kdzhivatalnokot és maganal-
kalmazottakat. "Ez az igazi koézéposztaly - mint Vazsonyi megfogalmazta - csak ugy vezet-
het, ha a kispolgarok és munkésok sokasagéval testvéri frigyre 1ép és egyesilt erével kitépi
a kozépkor gyodkereit. ""

A Demokrata Part varosi (févarosi) keretben gondolkodott és politizalt, ez adta ko-
rabeli jelent6ségét és kezdeményezésének Ujszer(iségét. Ugyanakkor ebbdl fakadt az a gyen-
géje is, hogy kisérletet sem tett a kispolgari-, polgari érdekek egységes, tehat varosi és
falusi rétegeit is atfogé megfogalmazéaséara; a magyarorszagi demokratizal6das kulcskérdése,
a fold, mindvégig idegen maradt a Demokrata Part szamara.

Vazsonyiékkal egy id6ben alakult meg Buda néhany keriiletében egy ugyancsak kis-
polgéri rétegekre tdmaszkod6 part Kasics Péter vezetésével. A part karakterét meghataroz-
ta, hogy benne a keresztény kispolgari, tisztvisel6 elem dominélt. A kozgy(lésen a Demok-
rata Part mellett az ellenzék szerepét toltdtte be, de igazan jelent6ssé nem valt. A liberélis
és radikalis polgéari iranyzatok el6retdorése ezt a partot mindinkabb konzervativ, klerikalis,
antiszemita irdnyba tolta el és szinte a kés6bbi Wolff-part el6djét latjuk benne megjelenni. 4

Végil a polgarsag korébdl kiindult egy olyan mozgalom is, amely orszagos progra-
mot dolgozott ki, messze tultekintett a vérosi-févarosi kispolgari-, polgari érdekeken: a
polgéari radikalisok, szabadgondolkodok mozgalma ez. A jaszi Oszkar koril témorilé polgari
radikalisok formaltdk a polgéari demokréacia programjat. A Huszadik Szdzad, a Tarsadalom-

A dualista korszak egészének, altalanos problémainak legujabb 6sszegezését adja
a Magyarorszag torténete 1V. 1849-1918. Az abszolutizmus és a dualizmus kora. Egyetemi
tankdnyv. Szerk. Handk Péter, Erényi Tibor és Szabad Gyodrgy kdzrem(kddésével. Bp. 1972.
15-25. fejezetek. Budapest dualizmuskori torténetét fogja at: Forrasok Budapest maltjabol 11
Forrasok Budapest torténetéhez 1873-1919. Szerk. H.Kohut Maria. Bp. 1971. E kétet anya-
gat és értékel6d megéallapitasait el6adasom dualizmuskori részének Osszeallitdsdban alapnak
tekintettem. Budapest fejl6dését, helyét statisztikailag mutatja be: Budapest 1873-t6l napja-
inkig. A Févaros Statisztikai Hivatalanak Zsebkdnyve. Bp. 1945. Budapest tadrsadalmanak és
gazdasdganak 100 éve 1872/73 - 1973. Szerk. Bernat Tivadar és Viszkei Mihaly. Bp. 1972.
A szemtanU elbeszélését adja: Harrer Ferenc: Egy magyar polgar élete. I.kot. Bp. 1968.

Lasd: Vazsonyi Vilmos beszédei és irasai HI.kot. Szerk., jegyz. és val. : Cserg6
Hugo és Balassa Jozsef. Bp. 1927. Vazsonyi Vilmosné: Az én uram. Bp. é.n. Sass Irén: Va-
zsonyi. Bp. 1926. L. Nagy Zsuzsa: A budapesti liberalis ellenzék 1919-1944. Ertekezések a
torténeti tudomanyok koérébdél. Uj sorozat 59. Bp. 1972.

Az idézetet lasd: Vazsonyi I. k. 195.1. A gironde fogalmara,értelmezésére:ugyan-
ott 300-301., 456., 460-461. 1.

* Harrer 64-65.1.
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tudomanyi Tarsasag, stb. befolydsa azonban magéara a polgarsagra minimalis maradt, annak
féként értelmiségi elemeit vonta maga koré, viszont kezdett6l fogva egyiuttm(ikédott a mun-
kdsmozgalommalS (Szabad Iskola) és nem kis hatassal volt a szocialdemokraciéara.

E harom iranyzat és szervezkedés utja-sorsa a polgarsag egészének, igy a févaros
politikai életének is jellemz§ képét adja. A polgéri radikalisok csak igen késén, 1914-ben
jutnak el partalakitasig; szerteagazé szellemi hatasuk ellenére mint partpolitikai tényezével
aligha lehetett velik szamolni. A varosi politikaba nem tdrekszenek, a Varoshazara a for-
radalmakig nem jutnak be. Kasics partja joval sikeresebb a maga mérsékelt, konzervativ
programjaval, de a dualizmus éveiben héattérbe szorul a demokratdk mogott.

A legsikeresebb partnak Vazsonyi Demokrata Partja bizonyult, amely szinrelépé-
sét6l kezdve gyorsan ndvelte befolyasat egészen a forradalmakig, mi tébb, az ellenforrada-
lom évtizedei alatt is meg tudta 6rizni a leger6sebb ellenzéki part statusat a Varoshazan.

Ugy tlnik tehat, hogy a budapesti (mondhatndnk magyarorszagi) viszonyok kozodtt az
onallé polgari igények hatésara alapjaban véve nem terjedt tul a liberalizmuson. A kiilonb6z6
polgéri partok szerepe az orszagos politikdban igen csekély maradt, s igy az 6nallé polgari
partpolitika elsé és késébb is legszilardabbnak bizonyuld teriilete a kdzségi politika lett. Az
1918 el6tti és utani viszonyokat 6sszehasonlitva az sem kétséges, hogy a forradalmak leve-
rését kovetben a kozségi politika terrénuma is jorészt, ha nem is kizar6lagosan, Budapest-
re korlatozodott.

A Demokrata Part altalanos titkos valasztéjogot, a virilizmus és a vagyoni, vala-
mint egyéb cenzusok eltorlését, a kisebbség aranyos képviseletét, eskiidtszék felallitasat, a
biréi fuggetlenség biztositadsat, a varospolitikdban a kézségesitést, addéreformot, ingyenes
népoktatast, szocialis reformokat kovetelt. Hatdrozottan birdlta a hazai parttagolédéas koz -
jogi alapjat és azt slirgette, hogy a politikai partok tarsadalmi-gazdasagi programja alapjan,
a progresszi6 és a konzervativizmus nagy valasztdvonala mentén szervez6djenek Ujja."

A Demokrata Part szinrelépésének, torekvéseinek aktualitdsat részben az adta,
hogy a Varoshaza politikai szerkezete, a varos-igazgatas felépitése az 1872:XXXVI. t. c -
nek megfeleléen nem az orszag kozel milliés lakosd, gazdasagi-, politikai centrumma valt
févarosara volt méretezve; Budapest jogi stdtusa nem kiillonbdzott az orszag mas térvény-
hat6ségaiétol, ami els6sorban az autonom jogok nagymérv(i hidnya miatt volt sérelmes.

A Demokrata Part varoshazi megjelenése mas oldalrél azért volt kirivéan uj jelen-
ség, mert a kozgyllésben nem volt méas kozségi part. Nem partok, féként nem kozségi par-
tok, hanem keriiletek szerint és a parlamenti partokhoz igazodva, a kerileti "tdrzsfénékok"
iranyitasa alatt tomériltek a'szavazopolgarok.

Az onallé polgari igények, a liberalis polgéari politika néhany év alatt jelentés be-
folyasra tettek szert a Varoshazan. Ez azonban nemcsak a févarosi viszonyokon mulott: a
dualista rendszer valsagaval osszefliiggé események nagy mértékben segitették.

A févaros 1903-t6l kezdve igen aktivan kapcsolodott be az orszagos politikai har-
cokba, arra tdrekedve, hogy a kormanypolitika valtozasait a févarosi kdvetelések megvalo-
sitasara hasznalja fel. A kozgy(ilés az ujonclétszam felemelése ellen hadakozva az 6nallé
nemzeti hadsereg felallitasat, az altalanos valasztéjog térvénybe foglaldsat, valamint az on-
all6 magyar vamterilet megalkotadsat mindenek el6tt azért kdvetelte, mert ezektdl altaladban,
az 6nall6 magyar vamterilett6l pedig kiléndsen, a magyarorszagi kapitalista fejl6édés gyor-
sitasat, kiszélesitését, legf6bb célként pedig a polgarsdg meger@sitését remélte. Vazsonyi
szerint: "... az 6nall6 vamteriletet meg kellene csinalni azért, hogy legyen végre igazi va-
rosi polgéarséag, legyen végre igazi demokracia. Csak a virdgz6 ipar, a virdgz6 hatalmas ke-
reskedelem teremthet olyan polgéari osztalyt, amely jomodu, amely filiggetlen, amelynek van
ereje, csak az teremthet egy hatalmas munkasosztalyt és ennek a kettének szovetsége te-
remtheti meg a dénthetetlen magyar demokraciat. ’

A nemzeti ellenédllas letdrésére hozott kormanyintézkedések hatdsara és kdvetkez-
ményeként 1906 juniusaban Barczy Istvan kerilt a polgdrmesteri székbe, s ezzel uj fejezet,
a termékeny, alkotd, liberalis reformok szakasza nyilt meg a varos tdrténetében.

5 Fukasz Gyorgy: A magyarorszagi polgari radikalizmus torténetéhez 1900-1918.
Bp. 1960. Fukasz. Gyoérgy: Szabadk6mivesség, radikalizmus és szocializmus az 1918 el6tti
Magyarorszagon. A Martinovics-paholy torténete. Parttérténeti Kozlemények 1961. I.sz.
Horvath Zoltan: Magyar szézadfordulé. A mésodik reformnemzedék torténete 1896-1914. Bp.
1961. A szociolégia els6 magyar mihelye. A Huszadik Szazad kdre. 1-2. kot. Val. és bev.
Litvan Gyorgy, Szlcs Léaszlé. Bp. 1973.

° Forrasok Il. 52-57.1. Vazsonyi |. 147-157., 391-392.1.

" Vazsonyi I. 301.1.
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Barczy programjaban elsé helyen &llt a févaros autonom jogainak kiterjesztése, a
févarosi valasztojog alapos reformja, a rendszeres varosfejlesztési politika, amely Kkiterjed
Budapest kiilsé keriileteire, peremvarosaira, a kdzm(vel6dés és a "népkultara” tudatos fej-
lesztése; varosi kislakasépitési akciot inditott, meggyorsitotta a févarosi jelentésebb koz -
Uzemek kozségi kezelésbe vételét, illetve uj kdzségi Uzemeket épittetett, kdzségi iskolaha-
l6zat kiépitését és uj iskolatipusok kialakitdsat kezdeményezte, tamogatta a kdzm(vel6dés,
a kultdra, a mivészet intézményeit. 8

A Barczy-éra idején a févaros fejlesztésének programjan olyan kivalé tehetségl
szakember garda m(kodott, amelyben helyet kapott tobbek kozott Szab6 Ervin, Madzsar Jo-
zsef, Wildner Odon, Harrer Ferenc. A f6varos tisztvisel6i, pedagogusai kozott tekintélyes
szamban voltak polgéari radikalisok, szabadgondolkodék, szocialistak. Ok szolgaljak majd a
forradalmakat, s 6k azok, akiket az ellenforradalom 1919 6szén els6ként tavolit el a véaros
kotelékébdl.

A Barczy Istvan polgarmesterségével megindult liberalis reform-éra alkotésai és
tervei ma még tavolrél sincsenek feldolgozva a maguk jelentéségéhez méltéan, noha mind-
azok, akik a korszakkal vagy kozvetlenil Budapest torténetével foglalkoznak, tisztaban van-
nak e periédus jelentdségével és kihatasaival.

Az,hogy a varosvezetés jorészt liberalis polgari kezekben volt- a meglevé konzer-
vativ, dzsentroid iranyzat ellenére - kedvez6en befolyasolta a demokratikus atalakulas ki-
16nb6z6 politikai és szellemi irdnyzatainak tevékenységét, a varos kdzszellemének formalo-
dasat.

A véroshazi politika nem utolsé sorban azért lehetett eredményes, mert erds ta-
maszt taladlt a Véaroshazéan kivili tényez6kben: a polgéri radikalisokban és a Szocidldemok-
rata Partban, mely utébbi adta a polgéari oldalrél elérhetetlen tomegtamogatést.

A munkasmozgalom, a Szocialdemokrata Part szervezkedésének sulypontja is Buda-
pesten volt, itt a lakossagbol mar 1900-ban szazezer f6t tett ki a kis- és nagyiparban foglal-
koztatottak szdma. Ugyanakkor, noha a Szocialdemokrata Part volt a legnagyobb Iétszamd,
egyben az egyetlen igazan szervezett part, sem az orszaggy(lésben, sem a Varoshaza koz-
gylilésében nem volt képviselve.

A liberalis és radikalis polgari torekvések, valamint a munkasmozgalom érdekei
tehat nemcsak lehetévé, hanem sziikségessé is tettek egy olyan szévetséget, amely a politi-
kaijogok kiterjesztésére,a liberalizal6dasra,a demokratizalédasra iranyult, s amely - t6bb
tényez6 hatasara - végs6é fokon a valasztojog kovetelésében summazédott.

A szézad elejét6l, f6leg 1904-t6l, a valasztéjog kovetelésében, igy a Varoshaza és a
Szocialdemokrata Part oOsszerimeld tevékenysége bontakozott ki. A kozds kiizdelem azonban
nem mosta el az ellentéteket sem a politikai célokat, sem a politikai harc moédjat tekintve.
A progresszio taborara nehezedé kormanyzati és kdzéleti nyomas azonban nagyobb volt an-
nal, semhogy az ellentétek az 1917-1918-as valsag el6tt a maguk teljességében tdrhettek
volna felszinre.

A polgari progresszié és a munkasmozgalom megerésddése és szovetsége, vala-
mint a kapitalizalédas eredményeinek és hatdsanak is Budapesten val6 leglatvanyosabb je-
lentkezése mar a szazad elején kivaltotta a konzervativ, agrarius, klerikalis és antiszemita
tdmadéasokat Budapest és Budapest "szelleme" ellen. A "b(inds Budapest" fogalma nem a
forradalmak utan sziiletik meg, hanem a szdzad elején, Horthyék csak kiteljesitik és "ideol6-
giajuk" egyik pillérévé emelik. 9

Az els6 vilaghdbori és kdévetkezményei a Varoshézan belil és kivil alapos valto-
zast hoztak Budapest politikai életébe. Mar 1914-1915-t6] kezdve megindult az a folyamat,
amely teljesen hattérbe szoritotta a varoshéazi politikat és ezzel egyidejlileg megndvelte a
Varoshazan kiviliek, elsésorban a munkassag jelent6ségét.

0

Forrasok Il. 65-66., 78-80.1. .valamint a program megvalésulasara: az I/A, 1/B,
i/C, i/E alfejezetek. Harrer 4. és 5. fejezet. Wolff Karoly élete, politikdja, alkotasai.
Szerk. Szigethy Endre. Bp. 1943. A "Pest-Budat6l" - a 'blinds Budapestig"® ¢ fejezet K.
Torok Miklés tollab6l. Sajnalatos médon mindmdaig nem készilt sem életrajz, sem elemz6
tanulmany Barczyrdl és varoshazi miikodésérdl.

9 Horvath i. m. "Budapest és sajtéja". "A klerikalizmus szervezett hadjarata" c
alfejezetek. Forrasok Il. 72-73. 1. Vazsonyi |. 415-417., 419-422.1.Szah6 Miklés: A szél-
s6jobboldali ideol6gia torténeti gyokerei. Kézirat.
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A liberalis vezetés lendiletes tevékenysége a habori meginduldsaval megtort. A
nagyszabast varosépitési program megvalésitasa abbamaradt, jelent6sebb reformok végre-
hajtasara nem kerilt sor.

A haborlG évei meggyorsitottak a politikai polarizalédast. A polgari radikalisok po-
litikai partban tomoriltek, és a liberalisoktél elhatarolédva, a Szocidldemokrata Parttal
szOvetkeztek. Megalakult Karolyi Mihaly fiiggetlenségi partja, amely egyesitve a polgari és
a demokratikus koveteléseket a fliggetlenségi hagyomanyok egy részével, vonzer6t tudott
gyakorolni a kozéprétegekre is. A Szocialdemokrata Parton belili baloldal, az antimilitaris-
tak, - a forradalmi szocialistak csoportja is Budapesten formalddott ki,a Galilei-korb6l is
itt lett fontos politikai tényez6. Ugyanakkor a varospolitikab6l mindjobban kikopott a kezdemé-
nyezés, a Varoshaza liberalis politikusai mar jorészt csak az altalanos valasztéjogért és az
autonémia kiszélesitéséért folytatott akcidkban jatszottak szerepet.

A politikai polarizal6das kiteljesedése, polgari liberalizmus és radikalizmus teljes
elkulénilése Budapesten is, a varoshaza és annak partjai vonatkozasaban is a forradalmak
idején ment végbe, olyan korilmények kozott, amikor a polarizdlé er6 nem az ancien
régime-hez, hanem a radikélis irdnyzatokhoz, els6sorban a kommunista mozgalomhoz vald
viszony lett.

A févarosban az 6szirdzsds forradalom néhany dra alatt gy6zott, itt elmaradtak a
hatalomatvételnek azok a kisér6 eseményei, amelyekre néhany nap mulva vidéken kerilt sor.

Ugy tlinik, a polgari demokratikus forradalom idején a varos vezetésének lgye, a
varoshazi politika a megengedheténél jobban hattérbe szorult. A polgari demokratikus for-
radalom nem tulajdonitott kiillénésebb jelentéséget a févaros vezetésének, nem volt kidolgo-
zott terve a vezetés azonnali demokratizalédsara és igy szilard kézbentartasara.

A Varoshaza politikai partjai és csoportjai kivil alltak a korménykoalicién, amely-
ben a polgarsagot a “radikalisok és részben a Karolyi-fél,e fliggetlenségiek képviselték. A
Demokrata Part sllyos valsagba kerilt. A legitimista Vazsonyi kilféldre utazott, mintegy
demonstradlva szembedllasat a forradalommal. A part tagjainak véleménye az uj rendszer-
hez valé viszony tekintetében megoszlott ugyan, végil azonban a part csatlakozott a Nemzeti
Tanéacshoz. *

A varosvezetéshen bekdvetkezett valtozasok kezdetben lasstak, felemasak voltak és
késébb sem elégitették ki sem a polgari partokat, sem a Szocidldemokrata Partot. A kor-
manykoalicié partjai bekeriiltek a févaros tanacsaba, de a torvényhatdsagok Osszehivasat a
kormany megtiltotta; a tisztvisel6garda, a févaros vezetdi azonban helyiikon maradtak.

Lényeges valtozast az 1919. VII. néptérvény hozott, amely elrendelve a néptanacs
felallitasat, teljesen atalakitotta a févaros vezetését. A torvényhat6ésagi bizottsag feloszlott,
minden korabbi bizottsdg megsz(nt; megszlnt a fépolgarmesteri allas is, amelyet Barczy
Istvan toltott be ekkor. A Varoshaza liberalis vezetése kisemmizettnek érezte magat, de
elégedetlen volt a Szocidldemokrata Part is. A fépolgarmesteri tisztség megsziintetése, a
néptanacs kinevezés utjan valé felallitdsa, az altalanos balratolédas légkore végérvényesen
szembeforditotta a forradalommal azt a liberalis févarosi polgarsagot, illetve politikai kép-
viseletét, amely kordbban a demokratizalodasért harcolt, s amely majd annyi tamadast all
ki a polgari demokratikus forradalom szellemi-politikai el6készitésében jatszott szerepéért.
A liberalisok nagy részének félreallasa el6térbe hozta a varosvezetésben a polgari radika-
lisokat.

A Szocidldemokrata P&rt mér korabban is direktérium feldllitasat tartotta sziksé-
gesnek Budapest élén, igy a térvény végrehajtasat is azért biralta, mert nem juttatta szam-
beli és politikai sulyanak megfelel§ szerephez a munkassagot. *e*e

Vazsonyi Il. 240-241. 1. Az 1918-1919-es forradalmak altalanos torténetére :
Hajdd Tibor: Az 1918-as magyarorszagi polgari demokratikus forradalom. Bp. 1968. Hajdu
Tibor: A magyarorszagi Tanacskoztarsasdg. Bp. 1969. Budapestre: Forrasok H. "A forra-
dalmak févarosa 1918-1919". c. fejezet. Harrer 9. és 10. fejezet.
' Forrasok Il. 395., 397., 400-401.1. A tdrvényt kozli: Forrasok I. 401-403.1.
Az el6zményekre, a Varoshaza, a Nemzeti Tanécs, a Beliigyminisztérium &llaspontjara:
Harrer 337-346.1.
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El6allt tehat az a helyzet, amelyben Budapest nem volt tdbbé a polgari demokrati-
kus rendszer bazisa. Budapest liberalis polgarsdga a kormanypolitika mérséklését kivanta
és semmiképpen sem helyeselte a balratol6dast. Budapest munkassdga viszont mindinkabb
elégedetlenné vélt. mind a szocidldemokrata vezetéssel, mind a korményzattal: a Kommunis-
tak Magyarorszagi Partja Budapesten alakult meg s itt valt leggyorsabban doénté politikai té-
nyezgvé.

A TanacskOztarsasag megteremtése gyodkeresen megvaltoztatta Budapest szerepét,
a varosvezetést, a varosvezetés és a kormanyhatalom viszonyat. Egyrészt Budapest és mun-
kdssdga adta a proletardiktatira legfontosabb és legszilardabb tdmaszat; a budapesti mun-
kdssag nemcsak a reformok radikalis végrehajtasaban, hanem az intervenci6 elleni harchan
is elsérendl szerepet jatszott. Méasrészt a Forradalmi Kormanyzdtanacs azonnal kézbevette
a varosvezetést, majd az aptilisi ideiglenes alkotmany alapjan ugy alakitotta at, hogy az mar
6nmagaban véve is orszagos-jelent6séglivé valt. 12

Budapest vezet§ testiilete a kdzvetett valasztasok révén, a kerileti tanacsok dele-
galtjaibol alakult 500 tagl Budapesti Forradalmi Munkas- és Katonatanacs lett. Ez két kisebb
testiiletet valasztott: a 80 tagl intézdébizottsdgot, valamint az operativ lgyintézésre 5 tagl
direktériumot.

Az 500-as tandcsnak automatikusan tagjai voltak a népbiztosok, akik rendszeresen
eljartak annak Uléseire, mig viszont az Intéz6bizottsdg 80 tagja helyet kapott a Tanacsok Or-
szagos Gyllésében. Ilyenformén az orszagos és a févarosi vezetés egyiuttm(ikodése szerve-
zetileg is biztositva volt.

Annak kovetkeztében azonban, hogy a Tanadcsok Orszagos Gylilésének dsszehivasara
csak egy alkalommal, junius derekan keriilhetett sor, a budapesti 500-as tanacs helyettesi-
tette a gyakorlatban az uj tipusu parlamentet s a legfontosabb orszagos jelent6ségl kérdések
e forum elé kerultek. Elég, ha az intervenciés tamadas megindulasat kovetd (lésekre, a ma-
jusi valsag idészakara vagy az utols6, augusztus 1-i Glésre emlékeztetek. Olyan szerepet
tehat, amilyenhez 1919-ben jutott a févaros vezet6 testiillete, sem az el6tt, sem az utan soha
nem jatszott.

Noha a viszonyok teljesen kedvez6tlenek voltak eredményes és latvanyos varospoli-
tikara, az 500-as tanacs mégis sokat tett a budapestiek ellatasanak biztositasara; allamosi-
tassal, a lakbérek szabalyozasaval, a nagy lakasok részleges rekvirdlasaval enyhiteni igye -
kezett a sokgyermekes munkascsaladok lakasgondjain. A nehézségeknek sok teriileten még
az athidalasa is meghaladta a févaros vezetésének lehet6ségeit, mégis késziiltek olyan mesz-
szenézd tervek, amelyek a milliés nagyvaros urbanizaciés programjahoz tartoztak: Buda-
pestet korllvevé zoldovezet kialakitdsa, az energiahalézat fejlesztése, a kdzlekedési valla-
latok egyesitése, amit az ellenforradalmi rendszer is kénytelen volt elfogadni. 13

4.

Az ellenforradalmi rendszer viszonyai és az uj orszaghatadrok Budapest helyét, sze-
repét, a févaros és a kormanyhatalom viszonyat is megvaltoztattak. Az uj orszaghatarok ko-
z6tt még feltlin6bbé valt az urbanizécid, az ipari fejl6dés Budapest-centrikussaga. Az ellen-
forradalmi rendszer - 1918/1919 tapasztalatai utan s egy uj forradalmi kisérlett6l félve - a
politikai életet altaldban, az ellenzéki partpolitikat pedig szinte teljesen Budapestre, vagyis
egy éaltala konnyebben ellenérizhetének vélt teriiletre igyekezett korlatozni. igy nyilvanvalé,
hogy a févaros jelent6sége és sulya a dualizmuskori viszonyokhoz mérten is megsokszoro-
zodott.

A hatalom at-, pontosabban visszavétele 1919 augusztusaban Budapesten gyorsan
tértént meg; nem utolsé sorban a roman megszalld csapatok jelenléte miatt is nem keril-
hetett sor a dunanttlihoz hasonlé fegyveres ellenallésra.

12
A magyar munkasmozgalom torténetének valogatott dokumentumai. VI/A.kdt. Bp.
1950. 100-103. 1. Hajdd: A magyarorszagi Tanacskdztarsasag 109., 114., 125.1. Forrasok
II. 430.1.
% Forrasok Il. 453. s kov. 1.
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A f8véros és a kézponti dllamhatalom viszonydt a korban mindenesetre egyedtl 4116
helyzet hatdrozta meg: a korményhatalom birtokosai az orszég f6vdrosdt, mint ellenséges,
meghéditandé, megbiintetends teriiletet kezelték, A ''biinés Budapesttel” valé leszdmolds po-
litikai programmé emelkedett, 14

Az ellenforradalom programjdban és ''ideolégidjédban'’, megtorlé hadjidratdban és
6rségviltdsi terveiben kézponti helyet foglalt el a f6vdros. Budapest ''biine'' abban 411t, hogy
a kapitalizdl6dds kovetkezményeként egyrészt a polgdri liberdlis és demokratikus irdnyza-
toknak, médsrészt pedig a munkdsmozgalomnak volt kézpontja, a forradalmak f6vérosa lett,

Budapest ''kereszténnyé és nemzetivé'' tételének programja nemcsak a forradalmi
intézmények felszdmoldsdra, szocialistdk, szocidldemokratdk, kommunisték terrorisztikus
ildézésére szolgdlt. Feladata volt az is, hogy a rendkiviili mértékben felfokozott antiszemita
propaganddval egyiitt indokolja és el is takarja a kézéprétegek legaktivabb, széls&jobboldali
elemeinek a gazdasdgi és politikai poziciék megszerzésére irdnyulé tdrekvéseit, De mind=-
ezeken tul magédban foglalta azt a nacionalista-revizionista dbrdndot is, hogy Budapest ismét
a "szentistvdni Magyarorszdg' f&6vdrosa legyen,

A koézségi politika, a liberdlis, radikdlis polgdri csoportok megitélése szempont-
jébél igen fontos tényez6, hogy az ellenforradalom a munkdsmozgalom ellen folytatott poli-
tikdjdt kiterjesztette a polgéri liberdlis és demokratikus irdnyzatok maradék képviselsire is.
Ez esetben ugyan nem annyira a fizikai terror volt a jellemz6, mint a politikai tildézés,

Az ellenforradalom févdrosi, vdroshdzi berendezkedése terrorisztikus kortilmé-
nyek kdzott ment végbe és abban tulajdonképpen az 1918 el6tti régi vezets gdrda nagy részé-~
nek sem jutott hely. A f6vdros élére kormdnybiztost dllitottak, minden védlasztott szerv mii-
ksdését megtiltottdk,

A nemzetgyiilés egyik els6 jogalkotdsa uj f6vérosi térvény (1920:1X. t. c. ) elfogadédsa
volt, Ez, mivel akkor még a Friedrich Istvén féle dltaldnos titkos vdlasztéjogot adé rendelet
volt érvényben, sziikitette a kézségi vdlasztéjogot, de még igy is, f6vdrosi vonatkozdsban ez
maradt az ellenforradalom legdemckratikusabb vdlasztéjogi térvénye.!° A rendszer konszo-
lid4ci6jat kdvetd minden ujabb f6vdrosi térvény az ebben lefektetett jogokat korldtozta, és
egyben névelte a kormdnyzat ellenSrzési, belesz6ldsi jogdt a f6véros ligyeibe,

Az uj térvény alapjén, de a vdlasztépolgdrokat a szabad véleménynyilvanitds lehe~
t6s6gét6l mégis jérészt megfosztva (a Szocidldemokrata Pdrt nem indult a vdlasztdsokon, a
liberdlis ellenzéket a széls6jobboldali szervezetek terrorizltdk) vetették meg az uj f6vdrosi
vezetés alapjait.

A két vildghdboru koézotti Vdroshdza képét mdr most felvdzolhatjuk, noha a 20-as
évek derekdn, majd az 1938-1939-es faji térvények kévetkeztében némileg médosult., A Vé-
roshdza vezet6 poziciéit (a visszadllitott és igen fontossd vdlt f6polgdrmesteri, valamint a
polgdrmesteri, alpolgdrmesteri, stb. tiszteket), a kdzgyiilési helyek tobbségét a Wolff Ki-
roly vezetése alatt megszervezett Keresztény Kozségi Pdrt tagjai t6ltstték be. Ez a védros-
vezetés konzervativ, jobboldali, antiliberdlis, antiszemita politikdt honositott meg; kezdet-
ben szoros kapcsolatban 411t szélséjobboldali egyesiiletekkel (MOVE, EME, stb,) és mind-
végig a magas klérussal, valamint katolikus tdrsadalmi szervezetekkel,

A f6vdrosi hivatalokban, intézményekben, iskoldkban végrehajtott ''tisztogatds' ko~
vetkeztében az adminisztrdci6, a tisztvisel6gdrda is feltslt6dstt jobboldali, szélséjobboldali
elemekkel, akikre nemcsak a 20~as évek elejének, hanem a 30-as éveknek uj tipusu széls6-
jobboldali pdrtjai is szdmithattak,

A vdrospolitikdra - a személyi véltozdsok ellenére - mindvégig rdnyomta bélyegét
Wolff Kéroly partvezéri és Sip6cz Jen6 polgdrmesteri, f6polgdrmesteri tevékenysége.

4 Forrdsok III, 21, 66-68, 1, L,Nagy: ""A blinés Budapest'" és ""Az ellenforradalom
gy6zelme' c, alfejezetek. Az ellenforradalmi korszak egészére - a mér idézett statisztikai
kiadvdnyok mellett - 1dsd: Berend T.Ivén - Rdnki Gyérgy: A Budapest kérnyéki ipari svezet
kialakuldsdnak és fejlédésének kérdéséhez. Tanulminyok Budapest multjdbél XIV.Bp. 1961,
Az ellenforradalmi rendszer &tfogé tdrténetét adja: Magyarorszdg térténete. II. k&t. Szerk.
Molndr Erik, stb, Bp. 1965, Budapestet mutatja be: Forrasok Budapest multj4bél III, két,
Forrédsok Budapest tdrténetéhez 1919-1945, Szerk. Szekeres J6zsef, Bp. 1972. A varoshdzi
politikdt a liberdlis ellenzék szempontjdbél vizsgélja L, Nagy i. m.

151, Nagyi.m. 19-23.1, Forrédsok ITL. 45., 46-47., 47-48-1,
16 Forrdsok IIl. 56-60., 69-72,1, L.Nagy 20-23., 49. s kov.1l, Wolff Kdroly i. m,
a varospolitikdt a Keresztény K6zségi Pdrt szemszogébsl dbrdzolja.
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Mindezek ellenére a févarosnak az a meghoditasa, amely az ellenforradalom célja
volt, 1920-ban, a fehérterror viszonyai kdzott sem sikerilt, kés6bb pedig még kevéshé ke-
rilhetett r4 sor. Az ellenforradalmi varosvezetésnek a Varoshaza falain belll és kivil egy-
arant komoly ellenzékkel kellett szamolnia, noha a baloldali ellenzék csak lassan (munkés-
mozgalom) vagy egyaltalan nem (liberalis és radikalis polgari mozgalmak) heverte ki a for-
radalmak bukésanak kovetkezményeit.

A munkdsmozgalmat sujtotta elsésorban az 1921:111.t. ¢, tdrvényen kivil helyezve
a kommunista mozgalmat, egyben lehet6séget adva a korméanynak arra is, hogy barmikor a
legszigorubb eszkdzoket alkalmazza a szocidldemokrata vagy a polgéri ellenzékkel szemben
is,

A szocialdemokrata centrum és baloldal, a polgéri radikalisok és demokratak kény-
szer(i emigracidja személyi Osszetételében, politikai kovetkezetességében teljesen meggyen-
gitette a legalis baloldali ellenzéket. A munkdsmozgalomban s éppen Budapesten kialakul
azonban a baloldali szocidldemokratdk és az illegalis kommunistadk uj generéaci6ja, amely a
20-as évek kisérleteit6l kezdve a méasodik vildghabora éveire teljesen beérik s helyére tud
majd allni a mérsékelt, reformista vezetésnek. De a polgéarsag tébbé méar nem volt képes
- sem objektiv, sem szubjektiv okok miatt - a maga politikai vezetésének ilyen megUjitasa-
ra. Még egy olyan garda, amely jaszaitdl Kérolyiig fogta 4t a polgéri progresszidt, nem szi-
letett. A polgari radikalis, polgéari demokratikus irdnyzat nemcsak szellemi vezérkarat ve-
szitette el, de mint politikai irdnyzat gyakorlatilag megsz(int, s a szellemi élet kilonh6z6
teriiletein keresett buvohelyet maganak. Az uj helyzetben az a polgéri liberalizmus valt a
polgéarsag leghefolyasosabb baloldali partpolitikai tényezéjévé, amely mar 1918 oktéberének
programjéat is csak részben, 1919 tavaszit pedig egyaltalan nem vallalta.

Ha a dualizmus kordban a polgéri ellenzék bazisa Budapesthez képest gyenge volt
az orszagban, méginkabb az lett az ellenforradalmi rendszer idején, amely hatalmi eszk6-
z0kkel és tudatosan zarta ki a szocidldemokrata, de a liberalis polgari mozgalmat is a vi-
dékrél. llyen mddon tehat Budapest jelent6sége nemcsak a kormanyhatalom, hanem az el-
lenzék széméara is nagyobb lett, mint kordbban volt.

Budapest polgarsaganak a két haboru kozott is maradtak olyan, részben zsidé ré-
tegei, amelyek a liberalis ellenzéket tamogattak és kiilonboz6 értelmiségi csoportokkal
egyltt életben tartottdk nemcsak a liberalis partokat, de a radikalisok, oktébristak maradé-
kat, 1918 megtépazott szellemi orokségét is. Ez tette lehet6vé, hogy a Varoshazarél, a
kozgy(léshdl nemcsak hogy nem tudtdk kiszoritani az Ujjaéledt Vazsonyi-féle Demokrata
Partot, hanem az az egész korszakban a leger&sebb ellenzéki, a Wolff-part mogott pedig a
masodik legbefolyasosabb kozgydilési part maradt. Az ellenforradalom els§ éveiben a Va-
zsonyi-féle part volt az egész legalis baloldal egyedili képvisel§je a Varoshazan. Rassay
Karoly liberalis partja, az oktobristak itthon maradt csoportjat tdomorité Kossuth-part a 20-
as évek derek&n szintén bekerillt a Varoshazéra és ezzel er@sitette a liberélis ellenzéket.
A févarosban az a Demokrata Part mindvégig megdrizte befolyasat velik szemben is,a 30-
as évekt6l kezdve ez adott tamaszt Rassaynak is.

A polgari ellenzék sulyat altalaban, s a Varoshazan belil is két tényezd novelte
meg: az egyik,hogy az ellenforradalom viszonyai kézott a liberalis polgarsag ismét rakény-
szerlilt a Szocidldemokrata Parttal valé egylttm(ikddésre, a masik, hogy 1925-ben a Szocial-
demokrata Part is bekeriilt a Varoshazara. A liberalis polgari ellenzék és a Szocialdemok-
rata Part egylttm(ikddése, valasztasi szovetsége a Varoshazan akkor is jol funkcionalt, ami-
kor mar parlamenti, orszagos szinten eltadvolodtak egymast6l. Az egyittm(ikddés az ellen-
forradalmi rendszer liberalizalasra, a politikai szabadsagjogok biztositadséara, az altalanos
titkos valasztéjogra, az autonémia védelmére, a munkassagot és a kispolgari-, polgari ré-
tegeket egyarant érint6 gazdasagi, szocialis intézkedések kovetelésére vonatkozott. ~

17

A févarosi politikai viszonyok konszolidalasanak folyamatara, ezzel kapcsolat-
ban a Szocialdemokrata Part és a liberalis ellenzék uj helyzetére: L. Nagy i. m. "A siker
évei - illazidk" c. fejezet. Forrasok IIl. 1. és Il. fejezeteinek iratai. A Szociadldemokrata
Partra: Tarjanyi Sandor: A Szociadldemokrata Part varoshazi programja. "Budapest", 1971.
augusztusi szam, valamint Szocidldemokratdk a Varoshazan a Bethlen korszakban, wu.o.
szeptemberi szam. A Szocidldemokrata Part kozségi programjat kozli: Forrasok 1. 133-
137.1.
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Az ellenforradalmi rendszer viszonyait, valamint a Vdroshdza baloldali ellenzéké~
nek helyzetét egyarédnt jellemzi az a tény, hogy mikdzben a hatalmi viszonyok, a kormény-
zati médszerek a dualizmushoz mérten lényegesen megvdltoztak, a liberdlis és szocigl-
demokrata ellenzék politikai programja szinte semmit sem médosult, a régi jelszavak ak~
tudlisabbaknak tiintek, mint kordbban bdrmikor. Az dltaldnos, titkos vdlasztéjogot 1922-ben
megszlintették; a politikai szabadsigjogokat tdrvényesen a rendszer nem biztositotta, tére-
dékitk gyakorldsa a kézigazgatdsi és kozbiztonsdgi szervek dnkényétsl fliiggdtt. Ha a dualiz-
mus éveiben id6szerii volt az autonomia jogainak védelme, akkor méginkébb az lett a kéthd-
boru kézdtt, amikor azt a kézponti korményhatalom befolydsdnak névelésére irdnyuls dikta~
térikus, fasiszta jellegli torekvésekkel szemben kellett oldalmazni, Az autonomia védelme a
két hdboru kdz6tt a politikai jogok védelmének ligyévé szélesedett.

A korményzat f6vdrosi politikéja ugyanis szerves részét alkotta az ellenforradalmi
rendszer ama térekvésének, hogy elhdritsa minden 1918-1919-hez hasonlé kisérlet megis-
métlédését. Mindehhez még sajitos budapesti tényezék is jdrultak. Igy az, hogy Budapest
sulya a munkdsmozgalomban, az illegalitdsra kényszeritett kommunista mozgalomban az uj
orszdghatdrok kozott méginkdbb megndvekedett; hogy a f6varosi munkdssigot a keresztény-
szocialista, majd nemzeti szocialista kisérletekkel sem lehetett levdlasztani a Szocidlde-
mokrata Péartrél, hogy a fé§vdrosban mindvévig igen jelent6s maradt a liberdlis polgéri el-
lenzék,

De ilyen jellegzetesen budapesti tényezs volt az is, hogy mig a varmegyéket, a vi-
déki tdrvényhatésdgokat a kormdnypart tagjai tartottdk kezikkben, addig a f6vdros kozgyiilé-
sénak tobbségét nem a kormdnypdrt alkotta, A Wolff-féle part fenntartds nélkiil hive volt az
ellenforradalmi rendszernek, de nem azonosult az Egységes Pdrttal, sem pedig Bethlen po-
litikdjdval; s6t, kés6bb Gombos torekvéseitsl is kénytelen volt elhatdrolni magdt. Az ellen—
tétek a hatalom birtokosai k&zdtti csoport-, rétegellentétek voltak, amelyek azonban id6n~
ként nagyon is nyiltan mutatkoztak a kormdnyzat és a f6vdros viszonydban, egyben lehet§sé-
get adtak a baloldali ellenzéknek is bizonyos taktikdzdsra, az ellentétek valamelyes kihasz-
nélésira, 18

A Bethlen 3ltal 1925-ben szervezett f§vdrosi kormdnypdrt alig néhédny helyet mond-
hatott magdénak a kdzgyiilésben s a févérosi keresztény pdrtok 6ndllésdgdnak felszdmoldsa,
a korménypdrtba val6 bekényszeritése csak 1938-ban, Imrédy Béldnak sikerilt. 19

Végill: a két hdboru kéz6tt megtartott négy f6vdrosi vélasztdson a baloldali ellenzék
mindig a leger6sebb ellenzéki blokk pozici6jit szerezte meg. Mi tébb, ha csupén a vdlasz-
tott és nem a kinevezett tagok ardnydt vizsgédljuk, akkor kideriil, hogy 1925-t61 kezdve tu-
lajdonképpen mindig a baloldali ellenzéki koalici6 szerezte meg a tdbbséget. A Szocidlde-
mokrata Pdrtnak példdul a févdrosban két-hdromszor annyi képviseléje volt, mint a parla-
mentben, s hasonlé vagy nagyobb mértékben vezetett a f6vdrosban a liberdlis polgdri ellen=
zék is. A 20-as években Bethlen nem tartotta lehetetlennek egy baloldali tébbség kialakuld-
s4t sem a Varoshdzdn, 20

E réviden jelzett és sokféle tényezé adja tehdt az 1930-as és 1934~es térvények hit-
terét, E térvények révén a kozgylilés nemcesak szdmdban, de hatdskdrében is 6sszezsugoro-
dott, 1920-hoz mérten 250-r6l 108-ra csékkent a virosatydk szdma, a f6polgdrmestert nem
vélasztottdk, hanem kinevezték, a kozgyliléstsl sorra elvett jogokat a polgarmesterre, il-
letve egy sziikkdrii tandcsra ruhdztdk, megtiltottdk, hogy a kozgyiilés dltaldnos-orszdgos
politikai kérdésekkel foglalkozzék, a kormdnyzat egyre nagyobb mértékben szélhatott bele a
Varoshiza gazdilkoddsdba, 21

Ezeket a véltozdsokat azutdn betetézte a 30~as évek végén hozott faji térvények
végrehajtdsa. Ezek értelmében nemcsak azokat a févdrosi alkalmazottakat bocsétottdk el,
akiket a tdrvények zsidénak mindsitettek, hanem a vdrosatydk egy részét is megfosztottdk
vdlasztds utjdn szerzett manddtumuktél, A liberdlis polgédri ellenzék s részben a Szocidl-
demokrata Pdrt vdroshdzi képviseletének 6sszetétele miatt, e tdrvények végrehajtdsdval ép-
pen a baloldali ellenzék tagjai keriiltek ki a kozgyiilésbsl, A legérzékenyebb veszteség a

18, Nagy: 56-66., 71.1112.s kév.l, Forrdsok Il 112-114., 123-124., 125-127, 1,

197Az el6zményekre: L, Nagy 112-113,, 119-120,1, Imrédy akci6jdra: 144,1,

20 Az egyes vélasztdsok adatai: Forrdsok IIL. 45., 149., 237., 381,1, illetve L. Nagy
20., 71,, 105., 130,1,

21 1. Nagyi.m, ""Az 1930-i f6vérosi térvény'' valamint ''G6mb&s és a f6varosi po-
litika' ¢, alfejezetek. Forrdsok III. 234-240., 240-242,, 246-253,1, stb,
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Demokrata Partot érte, mely fél évszazadon at igen fontos szerepet jatszott a Varosha-
zan és azt most teljesen elvesztette. 22 De irrealissa valt igy a kozgy(lés és a varosvezetés
munkaja is, mivel egyidejlileg a habords korilmények az 6nall6 kezdeményezéseket szinte
teljesen lehetetlenné tették.

Az orszag német megszallasat kovet6en azutan teljesen uj garnitdra kerilt a varos
élére, az ellenzék sok tagjat letartoztattdk, koncentraciés tdborokba hurcolték.

Mindezek ellenére Budapest volt és maradt, sot, éppen 1944-ben valt a habord utani
kibontakozds demokratikus er6inek mozgdésitd kdzpontjava. Az antifasiszta, fliggetlenségi
mozgalom, amely itt bontott zaszl6t, mar 1941-t6l kezdve egyre jelentésebb tiintetéseket
szervezett, itt alakult meg a Magyar Torténelmi Emlékbizottsag, itt jelent meg a Kommu-
nista Part illegalis lapja, itt zajlott le a legnagyobb szabast antifasiszta tintetés 1942. mar-
cius 15-én, itt alakult meg az ellenalldsi mozgalom vezérkara, itt formalédott a demokrati-
kus pértok szdvetsége. A Budapest felszabaditasdért folytatott harcokban szerény févarosi
er6k is résztvettek.

Lehetetlen vallalkozas lenne az adott sz(ik keretek kozott megvonni fél évszazad va-
rosi-varoshazi politikai harcainak mérlegét. Ezért csak néhany, altalanos jellegli megjegy-
zést kockaztatok meg.

A szazadfordulo6tol kezdve a masodik vilaghdboru végéig a varosvezetés és a varosi
politika megujitdsa, demokratizalédsa illetve az erre irdnyulé kisérletek leszerelése, elfoj-
tadsa allt a budapesti politikai harcok kézéppontjaban. A dualizmus viszonylag kedvezé koril-
ményei, majd 1918-1919 nagy lehet6sége utan a két vilaghdboru koézott végképpen bebizonyo-
sodott, hogy a varospolitikaban is csak ugy lehet elérni gyOkeres valtozast, ha az rendszer-
véltozéassal jar egyitt. E fél évszazad tanulsdga az is, hogy még a févarosban, orszdgosan
tehat a legkedvez6bb helyen is tarsadalmilag igen gyenge volt a polgarsagnak az a része,
amely az 6néllé polgéari érdekek, a polgari demokrécia programjat véllalta; tovabba: a libe-
ralis budapesti polgarnak, ha csak minimalis eredményeket akart is elérni, a munkdsmozga-
lommal, a Szocidldemokrata Parttal kellett politikai szdvetségre lépnie.

Ugyanakkor, s ez éppen a legkedvez6tlenebb viszonyok, a két habord kozott tlinik ki,
tarsadalmi gyengeségik, politikai korlataik ellenére mégiscsak a févarosban maradtak meg
és kilizdottek tovabb azok a polgari ellenzéki er6k, amelyek a fasizmus és a nacizmus arnyé-
kaban is tovabbéltet6i voltak a liberalizmus, a polgari demokracia programjanak; Budapest
volt és maradt a szocialista baloldal, a munkdasmozgalom legjelentésebb kdzpontja is. igy az
ellenforradalmi rendszer negyedszézadanak sulyos hatasa ellenére Budapest olyan tarsadal-
mi er6ket, olyan politikai eszméket 6rzétt meg, amelyek a masodik vilaghabord uténi Gjra-
kezdést segithették.

Hozzasz6lasok L. NAGY Zsuzsa el6adasahoz

ERENYI Tibor:

Csatlakozva L. Nagy Zsuzsa megallapitadsaihoz, a Szocidldemokrata Part varos-
politikai elképzeléseirél kivannék néhany szét elmondani az 1900-t6l 1914-ig terjed6 id6-
szakra vonatkoz6an. Nem kivannam az egybegyf(ilteket altalanosan ismert statisztikai adatok
felsoroldsaval untatni, egy adatot azonban orientalds szempontjabdl megjegyeznék. Mégpedig
azt, hogy 1913-ban Magyarorszag 110 ezer szervezett munkasa koziil 60 ezer élt Budapesten
és kozvetlen kdrnyékén. Ugy gondolom, hogy ez az adat, amely dnmagaban is jellemz8, meg-
adja bizonyos mértékig a sulyat a Szocidldemokrata Part varospolitikai elképzeléseinek.

2L, Nagy 142-143., 146., 154-155., 157-158.1. Az 1941: XIX. t.c. -t kozli: For -
rasok Ill. 499-500.1.
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Nos, a PAart dltaldnos politikai irdnyvonaldt ebben a kérben ismertnek tételezve fel,
felvetddik a kérdés, hogy milyen &4lldspontot képviselt a kbzségi politikdban, Ezt az 4llds=
pontot némely kongresszusi hatdrozatb6l, igy példdul az 1910-es kongresszus hatdrozatai-
b6l, de méginkdbb egyes szocidldemokrata vezetSk fejtegetéseib6l lehetne rekonstrudlni.
MindenekelStt megjegyezném, hogy els6sorban Agoston Péter, Kis Adolf, Somogyi Béla, J6-
csdk Kdlmdn, Szdnt6 Béla foglalkoztak ebben az idészakban kifejezetten kézségpolitikai kér-
désekkel. A fejtegetéseikbél kitling 4lldspont szerint, és ez teljesen szinkronban van a Pért
dltaldnos politikai vonalvezetésével, szdmukra az idedlis megoldds egy polgdri demokrata-
szocidldemokrata vdroshdzi koalicié lenne,

Kezdett6l szembe taldlkozott azonban ez a koncepcié egy megfelels polgdri partner
hidny4val. Kezdetben, még a 90-es gEvek legvégén és az 1900-as évek elején, a szocidlde-
mokrata politika szempontjdbél Vizsonyi Demokrata FPértja tiint fel, tiinhetett fel ilyen part-
nerként, kés6bb azonban mindinkdbb kitiint, hogy a Vdzsonyi-féle mozgalom esetében sokkal
inkdbb polgdri liberalizmusrél, semmint polgdri demokratizmusrél van szé, és igy a Vdzso-
nyival kapcsolatos kombindciék h4ttérbe szorultak. Bizonyos fokig valtozott a helyzet a
Bérczy-féle vdrosvezetés idején, amelyre itt mar tébbszér utalds tértént. A Szociidldemok-
rata Pdrt, a B4rczy~-féle vdrospolitikdt esetenként birdlta és egyben tdmogatta, s ha ez a té-
mogatés kiilénb6z6 okok kdvetkeztében kiiléndsebben demonstrativ médon nem is nyilatkozott,
nem is nyilatkozhatott meg. A vildghdborut megel6z6 masfél évtizedben, tehdt a Birczy-
érdban héditott a vdrospolitikdban a kdzségesitésnek az elve. A kozségesitési irdnyzatota
Szocidldemokrata Pért elvileg helyeselte, és benne bizonyos fokig a szocidlis igazsdgossdg
létrehozdsdnak az eszkdzét latta, Az egyes kozségesitési akcitkndl, kozségi iizemek, véllal-
kozédsok mikédtetésénél nem mulasztotta el a negativ tendencidkra sem felhivni a figyelmet,
Ugyanakkor az el6relépést ezen a téren, tehdt a kbzségesités teriiletén rendszeresen re-
gisztrilta.

A mdsik ilyen teriilet, amelyben a Bdrczy-féle vdrospolitika a Szocidldemokrata
P4rt tdmogatdsdt élvezte, a kulturdlis és a kézoktatdsi politika. Madzsarrél, Szabé Ervin-
ré6l ebben a vonatkozdsban mdér esett sz6, annyit jegyeznék meg kiegészitésképpen, hogy a
Bérczy-féle nagyardnyu iskolaépités, épitési akcié is a Szocidldemokrata Pérttdmogatdsét
élvezte. Ez a tdmogatds azonban természetesen nem akaddlyozta még a Szocidldemokrata
P4rtot abban, hogy valamilyen kiilén, messzebbre tekinté 8ndllé v4rospolitikai elképzelést
kidolgozzon.

Ennek az elképzelésnek a killénbdz6 pontjait az elsbb emlitett forrdsok alapjdn a
kévetkez6kben lehet dsszefoglalni: El6szdr is védlasztéjogi reform, a virilizmus intézmé-
nyének megsziintetése, Ezzel kapcsolatban tényleges 6nkormdnyzat, az dllami beavatkozds
(az 4llam reakciésabb volt, mint a vdros) lehets kikiiszébdlése, Ezek a pontok javarészt né-
met és osztrdk minta alapjdn keriiltek be a hazai szocigdldemokrata elképzelésekbe,

T&bb alkalommal felvet6dodtt, igy példdul az 1910-es korngresszuson is az énkor-
médnyzati képviselSk helyi kdzigazgatdsban valé tevékeny részvételének kovetelése, tovdbbd
az a kivdnség, hogy a vdrosi appardtust hatdrozottan rendeljék a valasztott testiiletek irdnyi-
tdsa ald. Tehdt bizonyos demokratizmussal kapcsolatos kévetelésekrol van itt sz6, amelyek
kidolgozdsdndl, megfogalmazdsdndl Agoston Péter és mdsok, immér nem is annyira német
és osztrdk, mint inkdbb francia és olasz példédkra gondoltak; nem is hidnyzik a hivatkozds a
korabeli francia és olasz vdrosvezetések kiildnb6z6 vivményaira.

A kovetkezd nagy témakére a vérospolitikai koveteléseknek a szocidlpolitika, Ezt
kapcsolatba hoztdk a progressziv adérendszer bevezetésének igényével, azt remélve, hogy
az ilyenfajta adéreform fogja biztositani a kiterjedt szocidlpolitikdhoz sziikséges anyagi er6-
forrdsokat, Ezek a szocidlpolitikai kévetelések az élet minden teriiletére kiterjedtek, koz~
oktatds, munkanélkiili segély, lakdsépités, lakberendezések, iizlethdl6zat kifejlesztése, va-
rosi kezelés és kézlekedés, stb,

Ezen a teriileten kézeledtek leginkdbb a szocidldemokrata kovetelések a Bérczy-féle
vérospolitika célkitiizéseihez. Krdemes taldn azt is megemliteni, hogy a kiilénboz6 teriileti
reform elgondoldsokat, igy példdul az 1908-ban megfogalmazott Barczy-Harrer-féle javas-—
latot Nagy-Budapest létrehozdsdra, a Szocidldemokrata P4rt hatdrozottan tdmogatta. Mint=-
egy elére jelezte azokat az okokat is, amelyek kovetkeztében ez a kisérlet hajétérést szen~
vedett,

Nem lenne, azt hiszem, még hozzdvetSlegesen sem teljes a kép akkor, ha csak
ezekr6l a kérdésekrsl beszélnénk ennek a témakdrnek a felvetddése kapcsdn. Ugy vélem,
hogy mindenképpen regisztralni kell a Szocidldemokrata Pdrtnak az urbanizdciéval kapcso -
latos korabeli megnyilatkoz4sait, és habdr ezek nem 4lltak éssze egységes programmi, mégis
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eléremutatd jelent6ségiik van. Somogyi Béla a Szocializmus 1912. évfolyaméban polémikus
éllel ramutatott arra, hogy a véaros kétségkiviil magasabb rend(i alakulat, mint a falu, és a
jové Gtjat a varosiasodas jellemzi. Anndl is inkédbb értékelend6k az ilyenfajta megallapita-
sok, mert ugyanakkor a kiilonbdz6 szociadldemokrata megnyilatkozdsokban mér szé esik az
urbanizacié artalmairél, bizonyos kdrnyezetvédelmi és egyéb problémakrél is.

Ha felvetjik azt a kérdést, hogy milyen eredményekre vezetett a korabeli szocial-
demokrata varospolitika, akkor ezeket az eredményeket els6sorban az emiitett és az emii-
tetthez hasonld, kétségkivil jov6be mutaté megnyilatkozasban kell latnunk. Figyelembe kell
venniink ezeknek a megnyilatkozasoknak polémikus jellegét és azokat a viszonyokat, azokat a
koérialményeket, amelyek kozepette elhangzottak. (Elég itt a l1égkdr érzékeltetésére a koalicid
kormanyzatanak id6szakara utalni.)

A konkrét eredményeket tekintve azt kell latnunk, hogy a varospolitika teriletén is
megmutatkozott a korabeli szocidldemokrata politikai irdnyvezetés altalanos konfliktusa.
Ezt az &ltalanos konfliktust a kovetkez6kben lehetne egy mondattal roviden jellemezni: re-
formista velleitadsu politika, konkrét reformok elérése nélkil. Ez énmagéaban is konfliktus,
Onmagaban is zsakutca, amely valamilyen térésre vezetett volna akkor is, ha kilsé erék
ezeknek a konfliktusoknak az el6idézésében nem jatszottak volna kdzre.

DOLMANYOS Istvén:

Erényi elvtars hozzaszo6lasahoz szeretnék kapcsoloédni annyiban, hogy a téma je-
lentéségét hangstlyoznam. Nagy elvtarsnd, mint altalaban, most is kevéssé bejart és sok
szempontot kinal6 terlletre vilagitott ra. A téma Gjszer(isége tovabba, hogy kozbilsé irany-
zatot vizsgal, egy liberalis irdnyzatot. Ugy gondolom, az is érdekes; nagy ivben tekinti ezt
at, nemcsak a dualizmus korszaka vonatkozasaban, hanem a két vilaghabor(d kozti id6szak
tekintetében is, ami szamos dsszevetésre ad lehet6séget.

Kiemelném a referatum, - bizonyara altalunk csak kis részben ismert alaptanul-
many - eredményei kozil azt az eljarast, hogy a munkdsmozgalommal szoros kapcsolatban
vizsgal egy polgéari liberalis, polgari demokratikus jellegli irdnyzatot. Ezt az alapvet6 6sz-
szefliggést a dualizmus vonatkozdsdban nem mindig hangstlyoztuk. Gondolok itt Horvath Zol-
tan konyvére, illetve a m(ivel6déstorténeti irodalmunk javarészének ilyen irdnylG megallapi-
tadsaira, amelynek hatdsa még térténészeket is megérintett. A referdtum ett6l a szemlélet-
té6l mentes, ezért tdbb lényeges 6sszefiiggésre tudja felhivni figyelminket.

Szabad legyen azonban néhany észrevételt is tenni a szézadel6vel kapcsolatban a
kovetkezd kérdéskoroket illetéen: a késébbi kimunkalasban jé lenne, ha a Szocialdemokrata
Part, altaldban a munkdsmozgalom és a varospolitika, kdzelebbrél a Demokrata Part és a
munkasmozgalom kapcsolatarél még tébb sz6 esnék, hiszen ez a kapcsolat nemcsak a koz-
gy(ilésen valésulhatott meg (ott nagyon helyesen megmutatta a referatum, hogy ez formali-
san nem is jelentkezhetett). El6fordult, hogy magaba a varoshazaba nyomultak be a tiintet6k,
kilénbodzé partiak, de szocidldemokrata tiintet6k is, ugy hogy ezek a kiils6 utcai kapcsolatok
sokszor lényegesek a varoshazi hatarozatok megértéséhez.

Itt meril fel az a probléma, hogy vajon melyik part volt kdzelebb a Szocidldemok-
rata Parthoz,a Demokrata Part-e, Vazsonyi Demokrata Partja, vagy a Flggetlenségi Part?
A referdtumnak van egy olyan része, ahol azt huzza al4, hogy a Fiiggetlenségi Part a De-
mokrata Partt6l eltéréen kereste, szorgalmazta a Szocidldemokrata Part szovetségét. Aza
véleményem, hogy a Demokrata Part, legaldbbis ami a szazadel&t illeti, kozelebb volt a
Szocialdemokrata Parthoz. A szabadelv( péarti korszakban feltétlenil, de a koalici6 alatt is.
Gondoljunk itt a Demokrata Part képvisel§inek rendszeres megjelenésére munkasmozgalmi
rendezvényeken. Okvetlenil, kétségteleniil a Demokrata Part kézelebb volt a munkdsmozga-
lomhoz, mint a Fliggetlenségi Part. 1903-t8l eltekintve a Fiiggetlenségi Partnak 1909-ig
semmi lényeges szocialdemokrata kapcsolata nem volt a szdzadelén. Kés6bb a kép némileg
valtozik, tehat 1910 utan, de akkor sem oly radikalisan, mint ahogy a referatum exponalja.

Ez félveti a kérdést, vajon milyen jellegli a Demokrata Part? Kapcsolédnék Erényi
elvtars megfogalmazéasahoz, aki helyesen fejtette ki azt a tételt, hogy a Demokrata Part in-
kabb polgéri, mint polgéari demokrata part volt. A referatum ezzel szemben azt a nézetet te-
szi magaéva, hogy a Demokrata Part csak liberalis part volt, nem pedig polgari demokrata
part. En inkdbb Erényi elvtars megfogalmazasat fogadnam el azzal a megjegyzéssel, hogy
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