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A magyarsag Mediterraneum képe
(a Dél-Eurdpa percepcio)

Pap Norbert?

A magyarsag Dél-Eurdpaval kapcsolatos képét szamos tényezd befolyasolja, igy az
oktatds, a mediterran térségbe iranyulé tomegturizmus, vagy éppen a hatalmas
fejlodésen atment elektronikus média. Az iskolai foldrajzoktatdsunk Dél-Eurdpa képe
meglehetdsen egyoldali. A térség kutatdsaban mutatkoz6 hidnyossagok, elmaradasok
miatt meglehet6sen sematikus és tavoli az a kép, amit az iskolai foldrajztankonyvek
kozvetitenek. Az indusztridlis korszakb6l megmaradt szemléletben irddott tananyag a
térség mezogazdasdganak és iparanak, a szolgaltatd szektor sajatossagainak
érzékeltetésével prébalja bemutatni, sok kozhelyszerii elemmel a térség un. ,mediterran”
és ,balkani” allamait.

Napjaink magyar mental map-es foldrajzi vizsgalatai ugyan killonb6z6é célok mentén
fogalmazdédtak meg, de foglalkoznak a térséggel is. Ilyen moddon visszacsatolashoz
juthatunk arrdl, hogy mi az, amit a magyar tarsadalom tud a térségrdl, illetve milyen
képzeteket kapcsolnak hozzd, esetleg egyes részeihez. Az egyetemistak Eurdpa-képét
vizsgald szegedi szerzoparos (BAJMOCZY P. - Csikos J. 1997) és a magyarok olaszorszagi
turisztikai valasztdsait kutatdé Michalké Gabor (MICHALKO G. 1998) egyarant érinti a
magyarsag Dél-Eurdpa-képét. A legfrissebb, és nagy mintan (7200 kikiildott, kozel 1000
feldolgozott kérdoiv a 14-16 éves korosztalyokban) végzett, reprezentativ felmérést
folytatd Lakotar Katalin dolgozata mértékadé mddon ad képet a kérdésrol (LAKOTAR K.
2007).

A célcsoport altal leginkabb ismert, latogatott eurdpai orszagok listavezet6é csoportjaban
Olaszorszag, Gorogorszag, Horvatorszag és Szerbia is megjelent az eredményekben. A
tomegessé vald nemzetkozi turizmus hatdsat mutatja, hogy a dél-eurdpai orszagok a
legvonzobb utazasi célpontta valtak Magyarorszagon. A kérdésre, miszerint hova utazna
kiranduldsi, udilési céllal, a tizes listdn sorrendben a kovetkezoket jelolték meg: (1.)
Olaszorszag, (3.) Spanyolorszag, (5.) Gorogorszag, (7.) Horvatorszag, (8.) Portugalia,
tehat a tiz legnépszerlibb kirdndulasi célpontbdl 6t dél-europai.

A hosszabb tartdzkodasi céllal (dolgozni, tanulni) megjeldlni kért orszagok tizes listdjan
(3.) Olaszorszag, (5.) Spanyolorszag, (7.) Gorogorszag, (10.) Horvatorszag jelent meg.
Tehat még mindig négy dél-eurdpai allam a fentebbi sorbol (ha helyezéseikben
visszacsuszast tapasztalunk is) (1.) Nagy-Britanniaval, (2.) Franciaorszaggal, (4.)
Németorszaggal, (6.) Ausztriaval, (8.) Hollandiaval, vagy éppen (9.) Svédorszaggal
szemben. A négy dél-eurdpai orszag abbdl a szempontbdl is egy csoportot képezett, hogy
az indoklasnal a ,turisztikai” jellegii érvek erdsek voltak. Erdekesek ebben a vizsgalatban
az elutasitott (a semmiképpen nem valasztott) orszdgok, hiszen ebben a korben is
megjelentek a térséget reprezentald allamok, egyértelmien ,balkdni” képzettel
Oszekapcsolva (Szerbia, Albania és Bulgaria). Az indoklas szerint ezek elmaradott,

1 Készilt az OTKA - T49291 szamu kutatas keretében.
2 PhD, tanszékvezetd egyetemi docens, PTE TTK Politikai Foldrajzi és Teriiletfejlesztési Tanszék.
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alacsonyabb életszinvonalu térségek, melyeket hosszabb tartézkodasra semmiképpen
nem valasztananak a célcsoport tagjai.

A vizsgalatok (LAKOTAR K. 2007, CSASZAR Zs. 2006, SEBEN G. 2006, MICHALKO G. 1998)
arra mutatnak, hogy a teriletr6l, mint egészrél nem alakult ki képe a magyar
tarsadalomnak. A térségben kialakitott ,mediterran” és ,balkani” csoportok kozott
nagyon nagy tavolsagot lat a magyar tarsadalom, a képet a széls6ségek uraljak. Annak
ellenére is, hogy az elmult masfél évtized gazdasagi, biztonsagpolitikai és politikai
térszervezddései a Kelet-Nyugat szembenadllast a térségben megsziintették, illetve a
politikai torésvonalak a kordbbiakhoz képest mas modon és Uj szereplékkel formalodtak
ujja. A kutatasnak, az ismeretterjesztésnek, az oktatasnak és a tajékoztatasnak hitelesebb
képet kellene kozvetitenie Dél-Eurépa valds viszonyairdl és a magyar kapcsolatok
jellegérol.

1. Kulturalis kapcsolatok napjainkban

Az 2. tablazat alapjan a dél-eurdpai allamok harom csoportjat kilonithetjik el a
kapcsolatok intenzitdsénak figyelembevételével. Az els6 csoportba azon allamok kertiltek,
amelyekkel az intézményi kapcsolat, illetve jelenlét gyakorlatilag nemleges. Ide tartozik
Andorra, San Marino és Malta. A két szarazfoldi mikroallam esetében részben a tavolsag,
részben a csekély érdekkozosség magyarazza azt, hogy az intézményes kapcsolatok nem
fejlodtek képviseletek létesitéséig. Azonban a szintén EU-tagorszdg, raadasul nagy
stratégiai és geopolitikai jelentéségii Malta esetén nehezen értelmezheté a helyi
képviseletek hidnya (csupan egy tiszteletbeli konzul miikodik a szigeteken).

Az intenziv és szoros, sokoldalu kapcsolatok elsésorban az olasz, spanyol, horvat és torok
allammal allnak fenn. Ezen belil Olaszorszaggal, Spanyolorszaggal kozos NATO-és EU-
tagsag kot ossze benniinket. A masodsorban szintén ide sorolhatd bolgarok is NATO- és
EU- tagok, a torokok NATO-szovetségeseink. A horvatok és a szerbek a szomszédsagi
kapcsolat, valamint a magyar kisebbségek jelenléte mellett 0j gazdasagi potencialt is
jelentenek, mivel a balkdni régié6 nem EU- allamaival egyiitt Horvatorszag mar tagja,
Szerbia pedig hoénapokon belil tagjava valik a Kozép-europai Szabadkereskedelmi
Megallapodasnak (CEFTA). A megallapodas a magyar cégek szamara lehetdséget nyujt
mindkét orszagon keresztiil egy egységes szabadkereskedelmi régioba torténd belépésre,
emellett tovabbi piaci expanziét jelenthet az a tény, hogy Szerbia, mint a Szerbia-
Montenegré Allamkozosség jogutddja, megujithatja szabadkereskedelmi megéllapodésat
Oroszorszaggal. A csoport majd egészét jellemzi a jelentés gazdasagi potencidl, és ez
felveti a gazdasagi érdekérvényesités igényét is.

A harmadik csoportba tartozo ciprusi, szlovén, boszniai, alban, crnagorac, macedon és az
egyhazi allammal egyenként nagyon valtozé tartalmu és jellegii kapcsolat alakult ki,
amelyek annyiban kozosek, hogy a formalis diploméciai kapcsolat fenntartasat az
egyuttmikodés biztositasara a felek igénylik.
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Szerkesztette: Pap Norbert

1. tablazat: A magyar kulturalis és gazdasagi jelenlét intézményrendszere Dél-Eurépaban
(2007)
(Forras:a MK Kiiliigyminisztériuma, a Balassi Intézet és az ITDH hivatalos weboldalai

alapjan 2007)

* A gazdasdagi intézményrendszer a Kiillgazdasagi Irodakat jelenti.
** a magyar kulturalis intézetek szama a vilagban 18

Sp: Spanyolorszéag, Prt: Portugalia, It: Olaszorszag, M: Malta, C: Ciprus, Sl: Szlovénia, Cr:
Horvétorszdg, Srb: Szerbia, Bh: Bosznia-Hercegovina, Skip: Albania, B: Bulgdaria, Gr:
Gorogorszag, Cg: Montenegro, Mc: Macedonia, V: Vatikan, A: Andorra, SM: San Marino,
T: Torokorszag

Sp | Prt It Sl | Cr | Srb Bh Skip Gr | Cg Mc V|IA SM T
nagykovetség | X X X X | X X X X X X X X - X
fékonzulatus X [ X - - -
Tiszteletbeli 2 - 1 3
konzulédtus
Gazdaséagi X X X X
intézmény
Kulturalis X X
intézmény

Szerkesztette: Pap Norbert

2. tablazat: A dél-eurdpai kulturalis és gazdasagi jelenlét intézményrendszere

Magyarorszagon (2007)

(Forras: a MK Kiiliigyminisztériuma hivatalos honlapja alapjan 2007)

Sp: Spanyolorszag, Prt: Portugalia, It: Olaszorszag, M: Malta, C: Ciprus, Sl: Szlovénia, Cr:
Horvatorszdg, Srb: Szerbia, Bh: Bosznia-Hercegovina, Skip: Albania, B: Bulgaria, Gr:
Gorogorszag, Cg: Montenegro, Mc: Macedonia, V: Vatikan, A: Andorra, SM: San Marino,
T: Torokorszag

3 Az Eszéki Fékonzulatus jelenleg sziinetelteti mikodését (P.N.).

1
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A vizsgalt dél-eurdpai dllamok magyarorszagi intézményi jelenléte bizonyos parhuzamot
mutat a magyar intézményrendszerrel. Olaszorszag, Spanyolorszag, Bulgaria,
Torokorszag és Horvatorszag azon allamok, amelyek jelentésebb intézményrendszert
alakitottak ki. Stulyosabb aszimmetridt Spanyolorszag esetében allapitottunk meg. A
kapcsolati intenzitas masik végpontjan Malta, Andorra és San Marino all. A tobbi orszag
esetében a kolcsonosség, és a masik fél hasonlo jellegi értékelése érzékelhetd.

2. Kulturalis és civil kapcsolatok

A rendkivill népszeri és kivalonak tekintett Google internetes kereséprogrammal,
tdjékozodo céllal - dvakodva attél, hogy tulzott kovetkeztetéseket vonjunk le az
eredményekbdl - megvizsgaltuk, hogy milyen kilonbségeket lehet tapasztalni az egyes
allamokra vonatkozé magyar figyelmet illetéen. Az internetes jelenlét tekintetében
rendkivil vegyes, tulajdonképpen csak nagyon korladtozottan 0Osszehasonlithato
tartalmakkal szamolhatunk. Eppen ezért a hérom vizsgélt kategéridban csak a
sorrendiség az emlitésszamban az, amit figyelembe vehettiink.

Az eredményeket az aldbbi tablazat tartalmazza. Az élbolyba azon allamok keriltek,
amelyekkel a kapcsolat (féként turisztikai tekintetben) relative intenziv. Olaszorszag
minden tekintetben folényesen vezet. Spanyolorszag, Horvatorszag, Gorogorszag,
Torokorszag, Ciprus és Bulgaria féként turisztikai kindlatuk és ismertségik miatt vannak
magasan reprezentdlva. A sor végén azok a tavolabbi elhelyezkedési kis allamok allnak,
amelyekkel a magyarsag kapcsolatai sem a multban nem voltak jelentések, sem
napjainkban nem alakult ki tarsadalmi méreti kapcsolat.

It Cr Sp Gr SI |T|B Prt C Cg Srb M | Bh \4 Skip | SM A Mc
az dllam neve | 1 2 3 4 5 7 8 9 10 11 12 | 13 14 | 15 16 17 18
a févaros neve | 1 12 2 3 7 6 5 11 | 13 4 16 | 8 - 10 - 15 14
az dllamalkot6
nép nevébol 1 5 2 4 9 6 8 13 | 15 7 11 | 10 12 17 16 14
képzett
melléknév
Osszesitett 1 6,3 2,3 36 |7 6,3 |7 11 {126 | 7,3 13 |1 10,3 | 14 | 12,3 | 16,5 | 16 15,3
rangsor index

Szerkesztette: Pap Norbert

3. tablazat: A dél-eurdpai internetes tartalmak jelenléte in. magyar honlapokon -
sorrend (6sszefoglalé tablazat)

(Forras: www.google.hu kereséprogrammal gytjtve, 2007)

Sp: Spanyolorszéag, Prt: Portugalia, It: Olaszorszag, M: Malta, C: Ciprus, Sl: Szlovénia, Cr:
Horvatorszdg, Srb: Szerbia, BiH: Bosznia-Hercegovina, Skip: Albadnia, B: Bulgaria, Gr:
Gorogorszag, Cg: Montenegro, Mac: Maceddnia, V: Vatikén, A: Andorra, SM: San Marino,
T: Torokorszag
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Magyar Megyei Jogu
Magyar régio | Varosok és a févaros (a | A vizsgalt orszdgcsoporthoz tartozé testvérvarosok
testvérvarosok
szamaval)
Dél-Alfold Békéscsaba (9) Nagybecskerek (Srb)
T:18.339km< | Hodmezdévasarhely (9) | Zenta (Srb)
N:1,372 M f6 | Kecskemét (12) Rodosto (It)
Szeged (19) Parma (It), Pula (Cr), Szabadka (Srb)
Dél-Dunantul | Pécs (12) Terracina (It), Eszék (Cr), Szliven (B), Kiitahya (T)
T: 14.169 km< | Kaposvar (10) Schio (It) ,
1:0,977 M 6 Szekszard (8) Ravenna (It), Obecse (Srb)
Eszak-Alfold | Debrecen (12) Cattolica (It), Sumen (B), Setubal (Prt)
T:17.729 km< | Szolnok (7) Forli (It)
1:1,547 M 6 | Nyiregyhaza (8) nincs
Eszak- Miskolc (7) nincs
Magyarorszag | Eger (10) Sarzana (It), Pamukkale (T)
T:13.429 km< | Salgotarjan (8) Vigarano Mainarda (It)
L:1,271 M 16
Kozép- Tatabanya,(6) nincs
Dunantul Székesfehérvar (10) Cento (It), Blageovgrad (B),
T:11.117 km? Zadar (Cr)
1:1,1 Mf6 | Dunatjvaros (3) Elbasan (Skip)
Veszprém (8) nincs
Kozép- Budapest (10) Szarejevo (Bh),
Magyarorszag Lisszabon (Prt), Zagrab (Cr)
T:6919 km2 | Erd (3) nincs
L:2,86 M 6
Nyugat- Gyor (7) nincs
Dunantul Sopron (8) Bolzano (It)
T: 11.183 km< | Zalaegerszeg (13) Gorizia (It), Dobrics (B), Lendva (SI), Varasd (Cr),
L:1,0 M £6 Zenica (Bh)
Nagykanizsa (7) Csaktornya (Cr), Kazanlak (B)
Szombathely (12) Ferrara (It), Lecco (It), Maribor (SI)

Szerkesztette: Pap Norbert

4. tablazat: Onkormanyzati kapcsolatok a legjelentdsebb magyar varosok kiilkapcsolati
rendszere szerint
(Forras: a varosok hivatalos weboldalai alapjan 2007)

Sp: Spanyolorszéag, Prt: Portugalia, It: Olaszorszag, M: Malta, C: Ciprus, Sl: Szlovénia, Cr:
Horvatorszdg, Srb: Szerbia, Bh: Bosznia-Hercegovina, Skip: Albania, B: Bulgaria, Gr:
Gorogorszag, Cg: Montenegro, Mac: Maceddnia, V: Vatikdn, A: Andorra, SM: San Marino,
T: Torokorszag
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Szerkesztette: Pap Norbert

1. abra:
Dél-Eurdpa és Magyarorszag megyei jogu varosi, testvértelepiilési kapcsolatai

A legjelentésebb magyar varosok kiilkapcsolatainak (218 szerzddott kapcsolat) 17%-a
kotédik a harom dél-eurdpai félszigethez. Ezen belil is megfigyelhetiink bizonyos
koncentraciot, illetve asszimetridkat. A 38 dél-eurdpai kapcsolatbol 13 olasz (34%), hat
horvatorszagi (15%), ot bolgar (13%), négy szerbiai (11 %), harom torok (8%), ketté-kettd
pedig szlovéniai, bosnyak és portugal varossal kottetett, illetve a felsoroltak mellett
egyetlen alban partnerkapcsolat van.

Az aranyok hozzavet6legesen két tényezével magyarazhatok. A horvatorszagi, szerbiai és
szlovéniai szerz6dott kapcsolatok jorészt a torténelmi Magyarorszaghoz egykor
kapcsolddd varosokkal keriiltek kialakitdsra. A masik csoportba olyan telepiilések
tartoznak, amelyeket olyan népek laknak, akikkel a magyarsag un. torténelmi baratsagot
apol (olasz, torok, bolgar). Elgondolkodtatéak a hianyok is, elsésorban Spanyolorszag és
Gorogorszag az, amelyekkel feltinéen nincsenek kapcsolatai a jelentésebb magyar
varosoknak. A gorog esetben ezt részben a nyelvi és mentdlis tavolsag, a spanyol esetben
pedig a francoista diktatura hosszu iddszaka utan viszonylag késén megindult
kapcsolatépités rovid periddusa magyarazza.
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nyelv 1980 1990 2001
német 3,50 4,36 9,874
angol 1,01 2,21 9,785
0rosz 1,22 1,51 1,907
francia n.a. 0,51 1,136
olasz n.a. 0,15 0,601
spanyol n.a. 0,08 0,237
latin n.a. 0,04 0,195

Szerkesztette: Trocsanyi Andras (2001)

5. tablazat: A kozoktatasban leggyakrabban tanitott nyelvek ismerete Magyarorszagon
(%)
(Forras: Népszamlalas 1990, 2001)

Az orszagcsoporton beliili fontosabb allami nyelveknek és a civilizacids képzéseknek van
bazisa a magyar fels6oktatasban. Az olasz, a spanyol, a portugal, a bolgar, és a torok
nyelvnek tanszékei mikodnek az orszag egyetemein. A szomszédos allamok nyelvei koziil
néhanyat a kisebbségi oktatas, azon belil a fels6oktatas (szerb, horvat, szlovén)
keretében is muvelik.

A kisebbségi nyelveknek a kozoktatdsban is megvannak az intézményeik. Ezen tul csak az
olasz és a spanyol nyelvnek van jelentds kozépiskolai hattere, és megmutatkozik abban is,
hogy a térségbdl a két jelentds, nem kisebbségi bazisu nyelv az olasz és a spanyol. Ez a
nyelv- és civilizacids ismeret kijeloli a tarsadalmi méretii kapcsolatépités lehetséges tutjait
is.
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A demogrdfiai helyzet alakuldsa Tuzla kantonban az 1992-1995-0s
boszniai haboru utdn

Kolutidcz Andrea*

Jugoszlavia felbomlasa soran Bosznia-Hercegovina (a tovabbiakban BiH) véres
polgarhaboru (1992-1995), és kegyetlen etnikai ,tisztogatasok” szinterévé valt, mindez
negativan hatott az orszag demografiai folyamataira. A BiH népesedésére iranyuld
kutatdsokat sokban neheziti az a tény, hogy az orszagban 1991 éta nem tartottak
mindenre kiterjed6 népszamlalast, ezért a habort utdni helyzet felmérésénél csak a
hivatalos szervek becsléseire tdmaszkodhatunk. A rendelkezésre 4all6 adatokat kelld
kritikaval kezelve mégis megkisérelhetdk az ilyen jellegt vizsgalatok.

Jelen tanulményban BiH egyik, az északkeleti orszagrészen taldlhaté adminisztrativ-
teriilleti egységére - Tuzla kantonra (a tovabbiakban TK) - vonatkozodan vizsgalom az
1992-1995-6s haborut koveté demografiai folyamatok alakulasat.

: 8 :.“.llnll'h:rn:ll'ﬂw Canton

P BRI

I - Una Sana (Bosmiak)

2« Posavinag {Croaty

3+ Turda Podrinje {Boaniak

4« Femica Dobaj {Bosniak)

%+ Boana Podringe (Bosniak) . )

i . Ceniral ]F-.--ml: (Miedp - Bomilik: {aai,
T« Hersegovina Nerciva (Mined) - Croal Canion Federatson
&« West Herregovina (Croat) I:l Brsnink-Crnad Camgan

9 - Sarajevo {Bossizk)

i « Herceg Bosna (Croat) - Repiblika Sipeka

1. bra: BiH a Daytoni Megallapodas szerint
(Forras: http://www.ohr.int/ohr-info/maps/images/federation-of-bih.gif )

* PTE TTK, Foldtudoményok Doktori Iskola, harmadéves PhD hallgato.
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Tuzla kanton a Bosnyak-Horvat Foderacié (a tovabbiakban FBiH) keretén belil, a
korabban tuzlai régionak nevezett térséget lefedve jott létre 1994-ben (7. dbra). 2649
km?*nyi kiterjedése a FBiH teriiletének 10%-at, az egész orszag teruletének 5%-at foglalja
el. 1995-ben a Daytoni Megallapodas értelmében Tuzla kantont 13 kozigazgatasi
egységre (opéina) tagoltdk.® Celié, Doboj-Istok, Kalesija, Sapna és Teodak (4j) op¢indk a
habort sordan Doboj, Lopare, Ugljevik és Zvornik régi op¢inakbol alakultak, melyeket az
emlitett békemegallapodas a Boszniai Szerb Koztarsasagnak (a tovabbiakban RS)
juttatott. Az opc¢indk koziil csak hdrom (Banovi¢i, Srebrenik, Zivinice) tartotta meg
korabbi hatarait, mig a tobbi tiz egyes részeit a RS-hoz csatoltak. (HASKoVIC, R. 2000) A
kanton legnagyobb kiterjedési opc¢indja Lukavac (337 km?), mig a legkisebb teriiletet
TeocCak foglalja el (29 km?). A tertileten talalhaté 12 varos koéziil a legsiriibben lakott
telepiilés Tuzla (448 f6/km?), a legritkdbban lakott Kladanj (47 f6/km?).

1. A lakossagszam és az etnikai 6sszetétel valtozasa 1991-2005 kozott

A mai Tuzla kanton teriiletén az 1991-es népszamlélas szerint 493 887 lakos élt, ebbdl
70% bosnyak, 7% horvat, 13% szerb, 7% jugoszlav, 3% egyéb nemzetiségi volt. A haboru
soran lezajlott etnikai valtozasok kovetkeztében napjainkra a kanton lakossaganak 90%-at
a bosnyakok adjak, 6ket nagysagrendben a horvatok (5%), a szerbek (3%), és az egyéb
nemzetiségliek (2%) kovetik (2. dbra). A jugoszlavok kategoridja Jugoszlavia felbomlasa
utan eltlint, és az addig ott regisztraltak nagy valosziniséggel a szerbek és a bosnyakok
kozé soroltdk magukat. A kantonban él6 bosnydksdg létszamnovekedésének okaira a
késbébbiekben még visszatérunk.
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50 000+
0 ‘ I__ ‘ |_L — ﬁ

Bosnyadk  Horvat Szerb Egyéb  Jugoszlav
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Szerkesztette: Kolutacz Andrea

2. abra: TK etnikai 6sszetételének valtozasa 1991-2005 kozott
(Forras: Ministarstvo za ljudska prava i izbjeglice BiH 2005. decemberi
jelentés)

° A 13 opcina a kévetkezd: Banovici, Celié, Doboj-Istok, Gradanica, Gradacac, Kalesija, Kladanj, Lukavac,
Sapna, Srebrenik, Teocak, Tuzla, Zivinice.
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Napjainkban Kanton Sarajevo (315 f6/km?) utdn TK (189 f6/km?) az egyik legsiriibben
lakott régidja BiH-nak® - az orszag lakossagéanak 11%-a él az emlitett teriileten. 2005-ben
Tuzla kanton 502 862 f6s lélekszamaval - mely a FBiH lakossaganak 21%-at tette ki — a
népességnagysag tekintetében a kantonok kozil (10) az els6 helyen allt.

Az életkor szempontjabdl a 2005-ben regisztralt népesség 18%-a a 0-14, 72 %-a a 15-64,
mig 10%-a a 65 év feletti kategoridaba tartozott, mig a nemek szerinti bontasban 47% volt
a férfiak, 53% a ndk aranya (3. dbra).” A férfiak és nék megoszlasa kozti 6%-os kiillonbség
okaiként nem csak a férfi populaciét érinté6 haborus veszteségek emlithet6k, hanem a
habort utdni poszttraumalis &llapot, valamint a térség jelenlegi tdrsadalmi-gazdasagi
helyzete is. A munkanélkiili férfiak nem tudjak csalddjukat megfeleléen eltartani, ezaltal
kiesnek a hagyomanyos szerepkorikbol (a férfi a csalad feje és fenntartdja), identitasuk
meginog. Ez a probléma az aktiv/produktiv korosztalyt érinti leginkabb. Bizonyos
vélemények szerint (FRECHET T.-KOVAcs K. 2002) a fenti okok miatt az orszagban
napjainkban megugrott a férfiak altal elkovetett ongyilkossagok széma.

65-161
@nd
& 15-64 | férfi
0-14

QO O O Q Q
0'160@60 063’(60(%63 (px‘fo (p'f.p (5306 db@@ ®

Szerkesztette: Kolutacz Andrea

3. abra: Tuzla kanton lakossaganak kor-és nemek szerinti osszetétele 2005-ben
(Forras: Federacija Bosne i Hercegovine u brojkama, Sarajevo, 2006.)

A valsagos demogréfiai helyzethez hozzajarul még az id6sebb (65 év feletti) korosztalyba
tartozok szamanak folyamatos novekedése is, amely a kevesebb gyermek sziiletésének,
illetve az aktiv dolgozd korosztalyba tartozok munkavallalas céljabdl kulfoldre iranyuld
kivandorladsanak a kovetkezménye.

® A helyi népsliriség a FBiH (89 f6/km?) atlaganak kétszerese.
7 Az életkorokra valé bontast a boszniai statisztikai hivatalok altal hasznalt médon adtam meg.
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2. A demografiai folyamatok alakuldsa 1996-2005 k6zott

A népességszam valtozasanak dinamikdjat vizsgalva elmondhatd, hogy a mai kanton
terilletének lakossaga az 1948-1991 kozotti periddusban tobb mint megkétszerezddott
(220 000-rél — 492 000 foére) ami évi 1,8%-o0s novekedésnek felel meg. Ugyanebben az
idészakban orszagos viszonylatban csak évi 1,2%-0s névekedésrél beszélhetiink. Az 1980-
as évek végéig a mai TK teriilete tehat BiH demogréfiailag leggyorsabban telitédé
régiojat jelentette.

A haboru el6tti idészakhoz képest TK népességének természetes szaporulata napjainkra
kritikus ponthoz érkezett, mértéke folyamatosan csokken. Az 1961-1970 kozti periodus
20%o0-éhez képest ez a mutatd az 1981-1990 kozti idészakban 10%o-re esett vissza, és a
habort utan (1996-2000 kozott) is tovabb csokkent a szimbolikus 5-6%o-ig, ami nem
biztositja a lakossag természetes reprodukcidjat (KIKANOVIC, M. 2001). Az 1996-2005 kozti
idészakban a sziilletések szama folyamatosan csokkent (10 év alatt kevesebb mint
egyharmadéra!), a haldlozasok szama pedig ezzel egyenes aranyban nétt a vizsgalt
kantonban (4. dbra).

7000 1=

6 000 — =
5000 1 17
4 000
3 000 1
2 00011
1 000

O e T T T T T T T T T
1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005

O Elve sziiletések szanmHalalozasok szama

Szerkesztette: Kolutacz Andrea

4. abra: A sziiletések és halalazasok szamanak alakulasa TK-ban 1996-2005 k6zott
(Forras: StatiskiCki godiSnjak/ljetopis FBiH, Sarajevo, 2005.)

Mindez természetesen negativan hat a teriilet természetes szaporulatdra, amelynek
alakulasa az orszagon belilli trendnek felel meg, vonalanak futdsa azzal egyiranyu (5.
abra).

A népességszam alakuldsat a nehéz megélhetés, rossz gazdasdgi helyzet (magas
munkanélkiiliség, tomeges képzetlen munkaerd, alulfizetettség, rurdlis terek kitirillése az
urbanus javara, falusi maganfoldek elhagyasa, stb.) mellett a migracié is nagyban
befolyasolja. A produktiv kori népesség korében sok a munkanélkiili, illetve sokan
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kozulik az orszagot elhagyva, kiilfoldon keresnek maguknak konnyebb megélhetési
lehetéséget.

Az otthonmaraddk korében a fent emlitett okok miatt csokken a gyermekvallaldsi kedv,
illetve a hagyomanyos nagycsalados modell helyébe a nukleéaris tipusu 1ép azaltal, hogy
az emberek kevesebb gyermeket vallalnak, mint azel6tt (hdrom-négy helyett csak egyet-
kett6t).®
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Szerkesztette: Kolutdacz Andrea

5. abra: A természetes szaporulat alakulasa TK-ban 1996-2005 kozott
(Forras: StatiskiCki godi$njak/ljetopis FBiH, Sarajevo, 2005.)

A fentiekkel 0Osszefiiggésben érdemes megvizsgalni a hdzassagkotések és a valdsok
szamanak alakuldsat is TK-ban (6. abra). A hazassagkotésre vald hajlanddsagot a
tarsadalmi-gazdasdagi viszonyok nagyban befolyasoljak a vizsgalt térségben. A magas foku
munkanélkiiliség és az egzisztencialis bizonytalansag megneheziti a fiatalok szaméara az
onallé élet elkezdését. Ezen kivil né az iskolazottsdg, egyre tobben folytatjak
tanulmanyaikat fels6foku oktatasi intézményben, mindez kitolja a csaladalapitas idejét. A
nyugat-europai trendek begytlirizésének hatasara megkezd6dott a hagyomanyos életvitel
bomlasa - folyamatosan né a hazassagon kiviili egytttélések szama.

A rendelkezésre allé adatokat vizsgdalva kitlinik, hogy a kantonban az 1996-1999 kozti
idészakhoz képest 2000 utan kissé megugrott a hazassagkotések szama, de még igy sem
kozeliti meg a haboru el6tti tendenciat. A hazassagkotésekre jutd valasok szama nem tul
sok, bar az 1996-1999 kozotti ingadozast kovetéen 2000-tél folyamatosan emelkedik, és
csak 2004-2005-ben csokkent valamelyest.

8 BiH-ban tehét egyik etnikum sem hasznélja a demografiai robbands eszkozét ahhoz, hogy a teriilethez vald
jogat tébbségi alapon biztositsa (mint pl. a koszovdi albanok esete).
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6. abra: A hazassagkotések és a valasok szamanak alakulasa TK-ban 1996-2005 k6zott
(Forras: StatiskiCki godiSnjak/ljetopis FBiH, Sarajevo, 2005.)

Az eddig bemutatott tényezokon kiviil - mint ahogy azt mar korédbban emlitettiikk - egy
terillet népességszamanak alakuldsat a migrdcio is befolyasolja. A habort el6tti
idészakban negativ migréaciés egyenleg jellemezte Eszakkelet-Boszniat. Az 1953-1991
kozotti 40 évtizedes periddusban 135 000 lakos koltozott el e teriiletrl. Ez a magas
migraciés szaldd a régié gazdasagi fejletlenségének, és a nem megfeleld ipari
strukturajanak kovetkezménye. Az 1981-1991-es népszamlalasok kozott 42 189-en
vandoroltak el, ami a teriilet népességszamanak 42%-os visszaesését eredményezte
ebben a peridodusban. (Pozi¢, A. 2003)

Az 1992-1995 kozott zajlé haborut a nagy emberveszteség mellett a nem kivant lakossag
szisztematikus szamizése jellemezte. A kényszeri migracidé a lakossag etnikai
strukturdjanak atformalédasat eredményezte nemcsak Eszakkelet-Bosznidban, hanem az
orszag mas teriletein is. A Drina-mente bosnyak lakossaga - Gorazde varos lakoi
kivételével - a regionalis centrumok (Sarajevo, Tuzla), és a kornyéken 1évé tobbi nagyobb
telepiilés felé migralt/menekiilt. Az ily médon elhagyott, és azelétt foként bosnyakok altal
lakott teleptlésekre szerbek koltoztek megvaltoztatva ezzel Eszakkelet-Bosznia etnikai,
és szocialis-demografiai strukturajat is.

A haborus események hatésara, illetve azok kovetkezményeként egész BiH tobb mint 70
opcCindjabol 146 137 személy vandorolt a mai TK tertletére. A menekiilthulldm foként a
kanton urbanus kozpontjait érintette (Gracanica, Lukavac, Srebrenik, Tuzla, Zivinice). A
menekiiltek szaméahoz a 468 550 f6s helyi népességet is hozzavéve megkapjuk az 1997
végén a kantonban jelenlévé Osszlakossag szamat (614 687 f6), melynek a becslések
alapjan 76%-a volt helyi lakos, 24%-a pedig bels6 menekilt. 1999 végére még mindig
118 448-an rendelkeztek menekiiltstatusszal a kantonban, e személyek tobb mint fele
Tuzla és Zivinice opéina teriiletén tartézkodott. Ugyanebben az évben azonban 17 814 f8

15



II. EVFOLYAM 1. SZAM Balkéan 2008. 4prilis 22.

haboru elétti lakohelyére visszatelepiil6t is regisztraltak a helyi hivatalos szervek. (PozicC,
A.2003)

Tuzla kanton mai demografiai képe minden fontos jellemzdéjét megtartotta a haboru
eredményezte megbontottsdgnak. A napjainkban is tartd kétiranyu visszatelepiilési
folyamat ellenére még megkozelitoleg sem &llt helyre a teriilet haboru elétti etnikai
strukturaja. 12 évvel a habort utdn az alabbi tarsadalmi folyamatok jellemzik a tuzlai
régiot: a bels6 menekiltek visszatelepiilése a haboru el6tti tartozkodasi helyiikre, a
lakossag valamely harmadik orszédgba torténdé kivandorlasa (Ausztralia, Kanada, USA,
Nyugat-Europa), illetve a habort alatt menedékiil valasztott tertleten vald tartos
megtelepedés (foként TK és Kanton Sarajevo). Habar jelentésen csokkent a kantonban
él6 belsé menekiiltek szama, 2003-ban a jelenlévo lakossag 12%-a, 2005-ben pedig 5%-a
tartozott még mindig ebbe a kategdridba.

A Tuzla kantonban é16 bosnyakok szamanak 90%-ra torténdé novekedését okozo tényezok
a kovetkezok: 1. a haboru soran szinte kizarolag bosnyak nemzetiségliek menekiiltek a
kantonba (minden korcsoportbol és mindkét nembdl), és nagy résziik tartéosan meg is
telepedett itt; 2. a nem bosnydk etnikumnak a kantonbol vald elvandorlasa - a horvatok
és a szerbek nagy része hazat eladva inkabb Horvatorszagba és Szerbidba koltozik at,
ezzel is hozzajarulva a kanton etnikai homogenizacids folyamatahoz.

3. Osszegzés

A fenti rovid tanulmanyban Bosznia-Hercegovina egyik adminisztrativ-terileti
egységének habort utani demografiai helyzetét mutattuk be a rendelkezésre allo
(becstilt) statisztikai adatok alapjan. Az elemzésbo6l meglehetdésen sotét kép tarult elénk
Tuzla kanton népesedési helyzetére vonatkozoan, de taldn még kétségbe ejtébb az a tény,
hogy az orszag mas részein sem jobb a helyzet.

Eszakkelet-Bosznia jelenlegi demogréfiai és teriileti-igazgatdsi széttoredezettsége
negativan hat a tuzlai régio fejlédésének mindségére, és a makroregiondlis integracios
folyamatokba valé bekapcsolddasdra. A térség egészséges tarsadalmi fejlédésének
érdekében nélkilozhetetlen lenne példaul a bels6 menekiiltek visszatelepiilési folyamatat
végigvinni, amely megvaltoztathatnd nemcsak a hdébort soran létrejott Uj etnikai
strukturat, de az egykor Osszetartozd teriiletet képezd északkeleti orszagrész etnikai
alapon valo szétszabdaltsdgat is. Napjaink Bosznia-Hercegovindjaban azonban a
reintegracié helyett minden az orszag tartos kett0s, esetleg harmas (kalon horvat
entitas?) megosztottsaga felé mutat, és a kisebbségi visszatérések elétt is még mindig sok
- gazdasagi, politikai, tarsadalmi - akadaly all.

A nehéz gazdasdgi helyzet miatt, a Tuzla kantonban ¢él6 fiatalok és a produktiv
korosztalyba tartozok jelentés hanyada is kiilfoldi munkavallalasban, letelepedésben
gondolkodik, és jo, ha legalabb évente egyszer visszatérnek sziil6foldjikre szabadsagukat
eltolteni, vagy az otthon maradt rokonokat meglatogatni.

Amennyiben ez a negativ népesedési folyamat nem valtozik, hamarosan felteheté a
kérdés: hogyan alakul majd a vizsgalt teriilet jovébeni sorsa?
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Az okori szélrozsa
Gabli Cecilia®

A meteorologia viszonylag késén valt egzakt tudomannya. Miszerek és megfelelf fizikai,
kémiai ismeretek hianyaban sokaig csak spekulacidk, babondk, hiedelmek, jéslatok
jellemezték az idéjaras elérejelzését. Az dkorban problémat jelentett a csillagaszati és a
légkori jelenségek elkillonitése. Nem véletlen, hogy az antik szerzék tobbnyire egyitt
targyaltak mindenféle jelenséget, amely az ,égbolton”'® lathatd. Ebbél fakad, hogy
példaul az istokosoknek iddjaras-elérejelzé6 szerepet tulajdonitottak, illetve hogy a
villdmlast Iuppitertél eredeztették, aki ebben az Osszefiiggésben egyszerre jelenti a
bolygot és a villdmot szord istenséget. A légkori jelenségeket gyakran spekulativ,
filozofiai elméletekkel, vagy mitoszokkal magyaraztak, vagyis e jelenségek megfigyelése
és magyarazata szorosan 0sszefliggott a filozofiai nézetekkel, és a vallasi képzetekkel is.
A szelek iranyanak, erésségének és a varhatd idGjarassal vald oOsszefliggésének
megallapitdsara torténtek ugyan kisérletek az oOkorban, de nem ismerték a
légnyomaskiilonbséget, mint a szél kivaltd okat, és a szélerésség mérését sem tudtak
megoldani. Alapvetéen a szelek iranyanak és hatasanak szoveges jellemzésével
talalkozunk az antik szerzéknél. Az aldbbiakban a szelek oOkori elnevezésére és
jellemzésére vonatkozo fontosabb adatokat és szoveghelyeket mutatom be.

1. Szélistenek

Az o6korban a szeleket, mint megszemélyesitett természeti erdket istenként tisztelték,
vagyis aldozatokat mutattak be nekik, és kultuszhelyeket létesitettek tiszteletikre. A
szelek kultusza elterjedt a szkitdk, a perzsdk, és az oOkori gorogok korében is.
Megszemélyesitett szelekkel taldlkozunk mar Homéros (Kr.e. 8. sz.) eposzaiban, és
Hésiodosnal (Kr.e. 8-7. sz.) is. Hésiodos szerint példaul a jotevo szelek — a hajnalistennd,
Eés gyermekei - kozé tartozik a négy f6szél, a gonosz szelek pedig Typhoeus fiai, aki
maga is tombold szélvihar (Hes.theog. 307, 308, 869).

A rémaiak is tisztelték a szélisteneket, els6sorban a foldmivelésben és a hajézasban
betoltott fontos szerepuk miatt (pl.: Verg.georg. 1,51; 3,273.). A Tempestates-nek, amely
kiilonosen veszedelmes tengeri vihart jelentett, a hajohad vezére - azért, hogy elkeriilje a
természeti csapast - rendszerint fekete baranyt aldozott. L. Cornelius Scipio - miutan Kr.
e. 259-ben nagy nehezen megmenekilt a viharbdl Corsica (Korzika) mellett, - Romaban
szentélyt épittetett a szeleknek (Ov.fast. 6,193).

A szeleket rendszerint a fejiikkon és vallukon szdrnyakkal, nyitott szajjal, felfujt arccal,
sajat jellemzdikkel felruhazva, isteni alakban, megszemélyesitve abrazoltdk. A legszebb
és legbaratsagosabb Zephyrus (nyugati sz€él) volt, Boreast (koltoknél északi szél, idovel az
északkeleti szél neve) pedig kétarciként, és némely &abrazolasokon kigydlabakkal
jelenitették meg.

9 PhD, 6raadd, PTE TTK Politikai Foldrajzi és Teriiletfejlesztési Tanszék.
10T atinul: caelum.
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2. Honnan fij a szél...?

A szeleket az dkorban hatasuk, erdsségiik, illetve irdnyaik szerint nagyobb csoportokba
osztottak, mint példaul a viharok (cheimones, thyellai, procellae), forgoszelek (typhon,
strobilos, préstér, turbo), szarazfoldi és tengeri szelek (apogeioi, tropaioi, altani), illetve
,k0zonséges” szelek (anemoi, venti). A tlizes forgoszelet a turbo igneus, az idészakos
szeleket az etésiai megnevezéssel illették.

A szeleket irdanyukkal jellemezték, vagyis azt az irdnyt hatdroztdk meg, amerrdl fljt. Ez
alapjan hataroztak meg az Un. négy fészelet, amelyekhez késébb még négyet adva nyolc
fészelet hataroztak meg. Egy még részletesebb beosztds ezt kovetéen 12 szelet jegyzett
(Aristot.meteor. 2,363a).

A négy fészelet mar Hésiodos is emliti, a nyolc f6szél allapotara vonatkozodan pedig az
athéni, un. Szelek Tornya szolgal forrasul. A tornyot Kyrrhosi Andronikos épitette, a Kr.e.
1. szdzadban. A nyolcszogleti torony oldalain a frizben reliefeken abrazoltdk a nyolc
fészelet 1-1 szadrnyas férfialak formajaban, sajat jellemzdikkel. A torony tetején pedig egy
mozgd Tritén'! jelolte az uralkodd széliranyt. A toronynak kettds funkcidja volt:
(viz)oraként és a szél irdnyanak jelolésére szolgalt. (Vitr. 1,6,4).

1. kép. A Szelek Tornya
(Forras: SZENTKIRALYI Z. - DETSHY M.: Az épitészet rovid térténete. Képgyljtemény. Miiszaki
Konyvkiadd. Budapest, 1994. 81.p., 114.b-c alapjan)

11 Tritén félig hal- félig emberforma lény volt, aki Neptunus parancsara egy csigaba fujva csendesitette el,
illetve tdmasztotta fel a szeleket.
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A négy f6szél (0sszefoglald neviik: genikotatoi, cardinales, principales) kozé a
kovetkezdket soroltak (6k egyben istenek is, ezért tulajdonneviikon emlitették dket):
1. Notus (gr.: Notos, jelentése: ,nedves”; mas néven Auster) a meleget hozo déli szél
neve, Gorogorszagbhan rendszerint zivatart, esét hozott, és az egészségre nézve karosnak
tartottak; nyar elején szokott feltamadni (néhany emlitése antik szerz6knél: Hom.Il. 3,10.
Hdt. 2,25. Soph.Ant. 335; Hor.c. 1,7,16 és 1,3,14., Strab.C 29).
2. Boreas (jelentése: ,zig6”, mas néven Septentrio vagy Aparctias), északi sz€l, amely az
okori felfogas szerint Eurdpara és Kis-Azsiara nézve egészséges, Afrikanak ellenben
felh6t és es6t hozo, hideg szél. Késébb nemcsak az északi, hanem az északkeleti szelet is
jelentette, de a koltok mindig hatdrozottan északi szelet értettek alatta (néhany emlitése
antik szerzéknél: Hom.Il. 14,395; 23,692. Hom.Od. 5,296.).
3. Zephyrus (gr.: Zephyros, jelentése: sotét, mas néven Favonius), nyugati szél, amelynek
megélénkiilése kiulonosen Itdlidra nézve a tavasz kezdetét jelentette, ezzel szemben a
gorogoknek &ltaldban vihart és esét hozott (néhany emlitése antik szerzéknél: Hom.Od.
5,295. 12,408. 14,458. Hor.c. 1,4,1.).
4. Eurus (gr.: Euros, jelentése reggeli szél, mas néven Vulturnus), eredetileg a keleti,
késobb inkabb a délkeleti szél neve, ezért az Euros és a Notos 0sszevonasabol Euronotos
lett (emliti példaul: Hdt. 4,99. 7,36, Strab. C 29). Altaldban a szaraz, féleg a téli
napforduld idején uralkodo szél neve.
Homeéros és Hésiodos még csak ezt a négy foszelet ismerte, kés6bb ujabb 4 széllel boviilt
a szélrdzsa, ezek a kovetkezok voltak:
5. Apélidtés (mas néven Subsolanus) a keleti szél megjelolésére hasznéltdk, miutdn az
Eurust kiszoritotta a helyérél (és ezentul a délkeleti szél neve lett).
6. Aquilo (mas néven Caecias vagy Kaikias, illetve Boreas), az északkeleti szél jelolésére
hasznaltdk, amely Itdlidban és Gorogorszagbhan igen gyakori volt; idénként az északi szél
elnevezéseként is szerepelt.
7. Africus (Lips), a délnyugati szél neve.
8. Corus, (mas néven Argestés) a hideg és szaraz északnyugati szél neve.
Ezt kovetéen még négy szelet illesztettek a mar meglévok kozé:

a Boreas és a Kaikias kozé - 9. a Mesés

a Notus és Eurus koézé - 10. a Phoenix, vagy mas néven Euronotus

a Boreas és Argestés kozé - 11. a Thrascias

a Lips és Notus k6zé - 12. Libophoinix vagy Libonotus jutott.
A horizontot e beosztas szerint 12 egyenlé részre osztottdk, ennek kovetkeztében az
Argestés nyugat-északnyugati, a Kaikias kelet-északkeleti, az Eurus kelet-délkeleti, a Lips
nyugat-délnyugati szél neve lett.
A szelek keletkezésérél kilonféle nézeteket vallottak az Okorban. Keletkezésiiket el6bb
abban a hatasban keresték, amelyet a Nap és Hold gyakorol az atmoszférara. Késobb a
levegbé megritkuldsaban vagy strisodésében, illetve az atomok ellentétes mozgasaban, a
vilag szlintelen mozgasaban, az elemek harcaban vélték felfedezni a szelek kivaltd okat.
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Septentrio / Aparctias
E

Thrascias EENY EEK Aquilo / Boreas
Olympias

Corus / Argestés NYENY KEK Caecias / Helléspontias

Skirén

Favonius / Zephyros NY K Subsolanus / Apéliétés

Africus / Libs NYDNY KDK Volturnus / Eurus

Libonotus DDNY DDK Phoenix / Euronotus

D
Auster / Notus

Szerkesztette: Gabli Cecilia

2. kép. Az 6kori szélrézsa
(Forras: C. PLINIUS SECUNDUS D. A: Naturkunde. Lateinisch - deutsch. Buch 2: Kosmologie.
hrsg. und tibersetzt: KONIG, R. - WINKLER, G. Sammlung Tusculum. Heimeran Verlag.
Miinchen, 1974. 232.p.)

3. Plinius a szelekrol

Plinius'?, az 6kori enciklopédista Természettudoméanyanak 2. konyvében részletes leirast
ad a koraban ismert szelek nevérdl, és jellemzgirél."* A szelek iranyat nem egyszertien
égtdjjal, hanem - irdnytl hidnyaban - napkelte-napnyugta és idépont (téli vagy nyari
napforduld) segitségével irja koril, a kovetkez6képpen:

,Kétszer négy égtadja van tehat az égboltnak: a Nap felkelte irdnyabdl napéjegyenloség
idején' a Subsolanus'®, a téli napforduld idején pedig a Nap felkelte irdnyabdl'® a
Volturnus'’ fuj. Azt Apéliotés-nek, ezt pedig Eurus-nak hivjdk a gorogok. DéEIrdl az
Auster® fiij, napnyugta fel6l téli napfordulé idején Africus'®, amelyet Notos-nak vagy Lips-

12 Teljes nevén Caius Plinius Secundus (Maior), Kr.u. 23/24-ben sziiletett Novum Comunban (ma Como), és
Kr.u. 79-ben lelte halalat a Vezuv kitérésekor.

13 Féleg a 114-134. caputokban.

14 Vagyis keletrol.

15 Subsolanus (Apélidtés) a keleti szél.

16 Vagyis kelet-délkelet feldl.

17 Volturnus (Euros) a kelet-délkelet irdnyabdl fuj6 szél. Lasd Hdt. 4,99. 7,36.

18 Az Auster vagy méas néven Notos a déli szél.

19 Nyugat-délnyugat fel6l fijé szél, Africus vagy Lips.
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nek hivnak. Napnyugta feldl a napéjegyenléség idején?® a Favonius*, napnyugta fel6l a
nyari napfordulé idején®* a Corus®, amelyet Zephyros-nak és Argestés-nek is hivnak.
Eszak feldl fuj a Septentrio®, e kozétt és a nyéri napforduldkor felkeld Nap kozott? az
Aquilo®® fuj, amelyeket Aparctias-nak és Boreas-nak hivnak...” (Plin.nat. 2,119).%’

A szelek okori ismeretére jellemz0, hogy nincs még letisztult terminoldgidja sem az egyes
széltipusoknak, sem pedig a meghatdrozott iranybol fujé szeleknek. Vagyis
népcsoportonként  (nyelvenként) és tdjegységenként eltéré megnevezésekkel
taldlkozunk®® (amellett, hogy nyilvanvaléan mar az 6korban is észlelték, hogy léteznek tn.
helyi szelek, egy-egy jol korilhatarolhatd tdjegységen). Erre utal Plinius az aldbbi
idézetben:

»Egyes népeknek sajat szeleik is vannak, amelyek nem egy bizonyos helyrél szarmaznak,
mint példaul az athéniek Skirén-ja, amely alig kiilonbozik az Argestés-tdl, és Gorogorszag
tobbi részén ismeretlen; mashol ugyanezt, csak magasabbrdl érkezve Olympias-nak
hivjadk; mindezen nevek alatt az Argestés-t szokas érteni. Caecias®*-t masok Hellespontias-
nak hivjak, és masok ugyanezt masként is nevezik. Narbonensis provincidban® a szelek
kozil a Circius a leghiresebb, amely hevességét tekintve nem gyengébb a t6bbinél®, és a
Ligur-tengeren® tul, egészen Ostidig® is elmegy. Ugyanez a szél nem csak hogy az égbolt
tobbi részén ismeretlen, hanem még bizony ugyanennek a provincidnak egy masik
varosat, Viennat* sem érinti, mert néhany mérfolddel el6tte néhany kozepes nagysagu
hegygerinc a szelek utjdban 4llva annyira lefékezi hatasukat. Ily modon tagadja
Fabianus® is, hogy a déli szél eljut Egyiptomba. Ebbél pedig nyilvanval6 a természetnek
az a torvénye, amely szerint még a szeleket is meghatarozza a tér és az idé.” (Plin.nat.
2,120-121.)

Plinius a teljes naptari éven végigkoveti az egyes iddszakokban uralkod6 szeleket,
megadva a szelek valamennyi ismert nevét, uralkodasuk idétartamat, és hogy milyen
hatassal vannak az id6jarasra. Példdul a tavasz leirasakor a kovetkezé modon:

20 Vagyis nyugatrol.

% Favonius vagy Zephyros névvel a nyugati szelet jelolték az dkorban.

22 Vagyis nyugat-északnyugat fel6l.

23 Corus vagy Argestés névvel a nyugat-északnyugat iranybol fjé szelet jelolték az 6korban.

24 Septentrio, vagy més néven Aparctias, az északi szél.

B Vagyis észak-északkelet feldl.

% Az Aquilo vagy méas néven Boreas észak-északkelet iranybdl fjé szél.

27 A forditas itt, és a kovetkez( idézetek esetében is sajat forditdsom (GABLI C. 2005).

8 Plinius enciklopédiajanak egyik legnagyobb érdeme éppen ebben rejlik: 6sszegyiijtotte a Romai Birodalom
minden pontjarél beszerezheté ismereteket, ez daltal kozos kiindulési alapot teremt a kés6bbi korok
megfigyeléseihez, kutatdsaihoz. Mindez persze nem csak Plinius egyéniségének, hanem a korszellemnek is
kOszonhet6: a Romai Birodalom a fennhatdsdga ala tartozo teriileteken nem csupan a kultira, a mivelédés,
hanem a természetrdl alkotott ismeretek, és a mértékegységek terén is 6sszegzo-kiegyenlit6 szerepet jatszott.
2 Caecias vagy Hellespontias (gr.: Kaikias) a kelet-északkeleti szél.

3 Gallia tébb provincia ésszefoglaldé neve volt a Rémai Birodalomban a mai Franciaorszag és Eszak-Itdlia
terliletén, nevét az Gslakos keltakrol kapta; Gallia Narbonensis Gallia délkeleti részét jelélte, a mai Marseille
koruli teruleteket.

31 Fles, hideg, északnyugati szél.

32 Ligur-tenger: a Tyrrhén-tenger északi részét jelolte, Itdlia északnyugati tengeroblét Korzikatol északra.

33 Ostia latiumi véaros a Tiberis (ma: Tevere) torkolatanal, Roma kikotdje.

3 Vienna galliai varos, az allobroxok févarosa, ma Vienne.

% Papirius Fabianus romai szénok és filoz6fus a Krisztus sziiletése koriili id6bdl, miivei sajnos nem maradtak
fenn.
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,A tavasz tehat megnyitja a tengert a hajosok szamara; amelynek kezdetén a Favonius®®
enyhiti a téli égboltot, mikézben a Nap a Vizont6 25. fokaba® 1ép; ez a februar idusa el6tti
hatodik napon kovetkezik be.*® Ez megegyezik majdnem mindegyik szél esetében,
amelyet ezt kovetéen fogok emliteni, csak a szokéévekben kovetkezik be egy nappal
kordbban, de a kovetkez6 harom évi idészakban ujra betartjdk a rendet. A Favoniust
marcius Kalendae-ja el6tti nyolcadik naptdl kezdve®® Chelidonias*’-nak is hivjak, mert ez
id6tdl fogva lathatdak tjra a fecskék; néhanyan azonban Ornithias*-nak nevezik, mert 71
nappal a téli napforduld utan a madarak megérkezéséig kilenc napon at fij. A Favonius*-
szal ellentétes irdnyu az a szél, amelyet Subsolanus**-nak hivunk.” (Plin.nat. 2,122)

A szelek kivalté okat nem ismerték, erre utal Plinius kovetkezd caputja is, azzal a
szamunkra ma mar kissé megmosolyogtatd megallapitassal, mi szerint egy szél akkor
kezd fujni, ha az ellentéte abbahagyja:

»~Minden szél sajat valtozékonysaga szerint fij, de leginkabb mégis ugy, hogy fujni kezd,
ha az ellentéte abbahagyja. Feltdimadnak amikor a kozelben levé eliil, bal oldalrél jobb
felé haladnak, akarcsak a Nap. Havi rendjikr6l az ujhold negyedik napja dont.
Ugyanazokkal a szelekkel ellentétes iranyba is lehet hajozni, ha megeresztjik a
vitorlafeszitdé koteleket; ezért van az, hogy éjjel gyakran Osszeiitkoznek az ellentétes
irdnyba haladé hajok. Az Auster** nagyobb hullamzéast okoz, mint az Aqiulo, mivel az a
tenger legmélyérdl fuj, ez pedig a felszinérdél. Ezért killonosen az Auster fujasa utan
kovetkeznek be az artalmas foldrengések.” (Plin.nat. 2,128)

Ez a szovegrész azért is érdekes, mert Plinius utal a szelek és a foldrengések
osszefuggésére. Az oOkorban ugyanis gy gondoltdk (Aristotelés nyoman), hogy a
foldrengéseket a Fold belsejében foglyul ejtett és kiszabaduld szelek okozzak.*

Szintén a foldbdl, pontosabban annak kiparolgdsabdl szarmaznak a szelek a kovetkezd
idézet szerint is, ebbdl azonban azt is megtudjuk, hogy milyen pusztitast vihettek végbe
az Okori forgdszelek a hajokban, illetve hogy mit gondoltak arrél, hogy milyen anyag
szolgalhat a forgoszelek ellenszeréiil:

»Most a varatlanul feltdmadd szelekrdl fogok beszélni, amelyek uUgymond a Fold
kiparolgasabol tdmadnak, majd Gjra lebuknak, és ekozben felhétakardba burkolva sokféle
alakban jelennek meg. Céltalanul koborolnak ugyanis, s6t, hegyi patakhoz hasonld
sebességgel rohannak, - amint mar emlitettem, hogy egyesek igy gondoljak -

% A nyugati szél.

37 Az allatovi jegyek egyenként 30 foknyi szogtartomanyt jeloltek (12 x 30 = 360 fok, a teljes kor). Ezen belill
fokban adtdak meg példaul az egyes bolygok pontos helyét, illetve barmely, az éggombon észlelt jelenség
helyzetét. Allatov, mint 12-szer 30 fokos vonatkoztatasi rendszer kidolgozasa a babyloni csillagaszat egyik
fontos eredménye volt, ezt a médszert hasznalta késébb a gordg csillagaszat is az égbolton megfigyelhetd
jelenségek egy adott idépontban valé meghatarozasara.

% Februdr 8-an.

%9 Februar 22-t6l.

0 Jelentése: ,Fecskeszél”.

4 Jelentése: ,Madérszél”.

2 A nyugati szél.

3 Subsolanus (Apéliotés) a keleti szél.

4 Az Auster vagy méas néven Notos a déli szél.

5 Err6l Plinius igy ir (Plin.nat. 2,192): ,én minden kétséget kizardlag gy vélem, hogy a szelek éllnak a
féldrengések hatterében. Mert nem razkddik meg a Fold, csak akkor, ha csendes a tenger, sot, olyan nyugodt
az égbolt, hogy a madarak sem képesek repiilni, mert teljesen eltlinik az a légaramlat, ami a magasban
tartana Gket, és soha nem kovetkezik be, csak a Fold ereiben és liregeiben elrejt6zott szelek vihara utén.
Mert nem més a Fold belsejében keletkezé rengés, mint a felhében a mennydorgés, és a Fold meghasadasa
sem mas, mint a villdm kitérése; merthogy ilyen a Fold belsejébe zart levegd kiizdelme és fényld
kirobbanésa.”
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mennydorgést és villamlast is okoznak. Nagyobb sullyal és rohammal koézelednek; és ha
szaraz felhébe tavolrdl hasitanak bele, akkor vihar tdmad, amelyet a gorogok Ecnephias-
nak hivnak, ha viszont sekély és sziik kanyarokban forogva torik dssze a felhét, tiz nélkiil,
vagyis villdm nélkiil, akkor forgdszél*® keletkezik, amelyet Typhon*’-nak neveznek, ami
tulajdonképpen egy 6rvénylé Ecnephias.*® Magaval hurcolja a hideg felh6bdl leszakitott
darabot, osszetekerve, forgatva és sajat zuhandsat ezzel a sullyal sulyosbitva egyik
helyrdl a masikra mozog, gyors orvényléssel; kiilondsen a hajéosoknak tud nagy kéarokat
okozni, nem csak a vitorlakat, hanem magat a jarmuvet is szétroncsolja maga koril
forogva. Mérsékeli hatasat, ha ellenszerként ecetet ontiink a kozelg6é orvényre, hiszen az
ecet a természet leghidegebb anyaga. Ezzel dsszeiitkozve visszaverddik, és magaval
ragadva amit csak tud, visszaviszi égboltba, és felszlircsoli a magasba.” (Plin.nat. 2,131-
132)

Mint a fentebb idézett szoveghelyekbdl is kitlinik, a szelek ismerete, illetve a varhato
idéjarassal vald Osszefiiggése az Okorban elsésorban a hajozas szamara volt fontos, de
kialakuldsukrdl, és mas természeti jelenségekkel vald 0sszefiiggéseikrdl szamos elméleti,
spekulativ, illetve babonas okfejtést olvashatunk. A szelek jellemzése, meghatarozasa és
névaddsa az Okorban szorosan Osszefiiggott a csillagaszati ismeretekkel, a
naptarkészitéssel, okaik és magyarazatuk pedig a hitvilaggal és a filozofiai nézetekkel.
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Lexikon der Historischen Geographie. J.B. Metzler. Stuttgart - Weimar, 1999. pp.609-610.

HEMPEL, L. (1998): Kalte und warme Regionalwinde iiber dem éstlichen Mittelmeer und der Agais
zwischen Griechenland und Nordafrika. Berichte aus dem Arbeitsgebiet Entwicklungsforschung
29. Lienau. Miinster, 1998. 33.p.

KerenNyl K. (1997): GoOrég mitoldgia. Torténetek az istenekr6l és az emberiségrol.
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Az idézett antik szerzok roviditéseinek feloldasa

Aristot.meteor. Aristotelés: Meteorologica
Hdt. Hérodotos: Historiai
Hes.theog. Hésiodos: Theogonia

6 Forgdszélnek ma a fiiggGleges tengely koriil forgé 1égmozgast nevezziik, amelynek atmérdje a néhany
centimétertdl a szaz méteres nagysdgig terjedhet.

47 Typhon (gr.: Typhon) a heves, pusztité forgdszél neve, erre vonatkozdan ldsd még: Plin.nat. 2,91.

8 A szoveg parhuzama: Aristot.meteor. 3,1,370,b,28 és 3,1,371,b,2.
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Hom.Il.
Hom.Od.
Hor.c.
Ov.fast
Plin.nat.
Soph.Ant
Strab.

Verg.georg.

Vitr.

Homeéros: Ilias

Homeéros: Odysseia

Horatius: Carmina

Ovidius: Fasti

Plinius Maior: Naturalis historia
Sophoklés: Antigoné

Strabon: Gedgraphika
Vergilius: Georgica

Vitruvius: De architectura
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Ciprus: 34 éves szétszakitottsag utan az Ujraegyesiilés utjan?

Ciprus 1974 o6ta megosztott. Az Ujraegyesitésrél szoloé targyaldasok évtizedek ota
sikertelenek, a két fél azonban képtelen megallapodni egyméassal. Legutébb 2004-ben
tartottak szavazast a sziget egyesitésérdl - nem sokkal gorog Ciprus EU csatlakozasat
megel6zéen - melyet a torok cipridtak ugyan megszavaztak, a gorog ciprusi kozosség
viszont elvetett (elsésorban biztonsagpolitikai félelmek miatt). 2008-ban azonban ismét
kedvezden alakulnak az események. Demetrisz Hrisztofiasz, frissen megvalasztott ciprusi
elnok és Mehmet Ali Talat, a ciprusi torok kozosség vezetéjének marciusi megheszélését
kedvezd légkorben tartottdk. A két politikus attorésrdl, 0j korszakrol beszélt, és azt
igérte: megkezdik a targyalasokat az ujraegyesitésrol. Ennek els6 szimbolikus jele lehet,
hogy a févéaros szivében 1évé, uzletekkel, éttermekkel teli Ledra utca megnyitdsa is
megtortént. Korabban mar nyitottak ot atjardt, de a varos kozepe, a bevasarloutca eddig
zarva maradt. ,Ha a politikai elhatdrozas erés és 0szinte, akkor attorés varhaté négyévnyi
stagndalas utan" - nyilatkozata Joszif Joszif, a Ciprusi Egyetem politologia professzora a
Népszabadsagnak. V. T.

NATO nem Macedodnianak

A NATO 4prilisi, Bukarestben lezajlott csucsértekezletén Albéania és Horvatorszag igen,
Maceddnia azonban nem kapott meghivast a katonai szovetségbe. A volt jugoszlav
tagkoztarsag felvételét Gorogorszag akadalyozta meg. Athén ugyanis elfogadhatatlannak
tartja, hogy a szomszédos orszagot ugy hivjdk, mint az egyik észak-gorogorszagi
tartomanyt is magaban foglald régiot. A macedén kormany szévivéje igy nyilatkozott:
»,Nagy csalddas ez a szamunkra. Megbiintettek minket, mert maceddnok vagyunk.”

Mindekozben maércius végén a 2006-ban hatalomra keriilt, Nikola Grujevszki vezette
mérsékelten nacionalista maceddn kormany elveszitette parlamenti tobbségét, miutan az
Albénok Demokratikus Partja (DPA) kilépett a koaliciobol. Az alban kisebbséget képviselo
part kivalasaval 57 képvisel6vel rendelkeznek a 120 f6s térvényhozasban. V. T.
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22-24 June 2008 Antisemitism and Islamophobia in Europe:
comparisons/contrasts/connections

London, United Kingdom

The aim of this conference is to explore the connections, commonalities and differences
between Antisemitism and Islamophobia in Europe through a broad geographical and
historical lens.

Event website: http://www.edgehill.ac.uk/History/conference

10-14 October 2008 The Increment of the Crises from the Socialist European Countries
(1985-1989)

Pitesti, Romania

The Institute welcomes proposals on a wide range of topics related to: Objective and
subjective grounds of the generalization of the crises from the socialist European
countries; The deterioration of living standards and the increment.

Event website: http://irrd.ro

Contact name: Alexandru Osca

21-24 August 2008 International Conference on Social Sciences

Izmir, Turkey

This is a conference for those, who are interested in presenting paper in all fields of
social sciences. The conference topic areas especially focus on such disciplines as
economics, business, corporate and public governance, political science, sociology etc.
Event website: http://www.psa.ac.uk/2008/default.htm

Contact name: Coskun Can Aktan

12-13 June 2008 Thinking (With)Out Borders: International Political Theory in the 21st
Century

St Andrews, United Kingdom

This conference presents a major opportunity for scholars working in the
multidisciplinary field of international political theory to discuss the past, present and
future questions and challenges of this burgeoning area of study.

Event website: http://ipt-journal.org/iptconference.aspx

Contact name: Patrick Hayden
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Dr. Gulyds LaszIo: Két régio - Felvidék és Vajdasag - sorsa az Osztrdk-
Magyar Monarchidtol napjainkig

(Hazai Térségfejleszto Rt. Hn., 233 p. 2005.)

Az 1990-es évek elejétol fogva a magyar foldrajztudomany egyre nagyobb teret szentel a
Karpat-medence térszerkezetét vizsgald regiondlis kutatdsoknak. Az allamszocializmus
idészakaban megszakadt, felhagyott kutatasi iranyok éledtek fel ujbdl. Ilyen ez a konyv is,
mely a szerzO doktori értekezésének bovitett valtozata és a Pécsi Tudomanyegyetem
Kozgazdasagtudomdanyi Kar ,Regiondlis Politika és Gazdasdgtan” PhD programjanak
keretében késziilt.

A konyv hét jol elkiilonithetd, de egymasra épiilo fejezetre tagolodik. Bemutatja a
Monarchia létrejottét és magyarazza a tobb, mint ,50 éves” hazassag problémait,
tisztazva a cimben is szerepld ,régi¢” fogalmat. J6 metodikaval haladva, a kovetkezo
részben a széttagolédashoz vezetd utolsdé lépcséket bemutatva (felmeriilé hatar
koncepciok, hadicélok) eljut a ,Trianoni hatarok” kialakulasahoz.

A kovetkezOkben széleskorii kitekintést nyujt a két allam két vildghabora kozti
térszerkezeti és gazdasagi viszonyairol, illetve a feszitd6 nemzetiségi problémékrol. Ezek
miatt a mesterséges, koherenciaval nem rendelkez6 orszagok konnyi prédaiva valtak a
német imperialisztikus torekvéseknek. E torekvések allamrendezd terveirdl is olykor
kuriozumnak szamito leirasok és térképek kerililnek a szemiink elé, gondoljunk a Prinz
Eugen Gau nevi tervezett német ,blokk” allamra.

A szocialista éra csaknem oOtvenéves korszakardl Gulyas Laszlo igy szol: ,Leginkdbb egy
kerékhez hasonlithatd, amelynek kozepe Moszkva, melyet kiillok kotnek Ossze az egyes
orszagokkal, de a kiill6k kozt nincs kapcsolat.” E mondattal teljesen megvilagitja azt a
felilrél épulé zsdkutcas ,fejlodést”, amely a Felvidéket Szlovékia perem-régidjava, a
Vajdasagot pedig Jugoszlavia, majd Szerbia egyik beteg részévé tette.

A 6. fejezetben elénk tarul egy a térségben megkésett, de kés6bb annal gyorsabb
fejlédésti Szlovakia, ezen belil a Felvidék a maga éallamszervezési problémainak
tomkelegével (Csehorszaghoz vald viszony 1992-ig, illetve az etnikai befolyasoltsagtol
sem mentes kozigazgatdsi térszervezés, a Karpatok Eurorégidhoz vald csatlakozas
problémas létrejotte).

Az értekezés 51 abrajaval és 28 térképével szemléletessé és érthetdbbé, attekinthetdvé
teszi a lejatszddott folyamatokat. Hasznos lett volna az abrakat és a térképeket a konyv
végébe, egy csokorba gyijteni. A mi tankonyv jellegénél fogva ez konnyebbé és
egyszeribbé tenné az oktatdsi célokra val6 felhasznéldast.

Gulyas Laszlo ,terjedelmes publikdciés munkassaggal” készilt a konyv megirasara,
széleskorl szakirodalomra tdmaszkodva. A konyv hianypotlo. Annak ellenére, hogy a
magyar torténelemtudomany, torténeti foldrajz, politikai foldrajz tobb szempontbodl is
vizsgalta az Osztrdk-Magyar Monarchia felbomlasanak és az utodallamokban maradt
magyar nemzetiség problémajat, atfogd tarsadalmi-gazdasagi elemezés nemzeti-etnikai
vizsgalattal vegyitve 1867-td] napjainkig terjedé id6szakra nem sziiletett.
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A két régio kivalasztasa és kozos elemzése inkabb aktudlis, mint szerencsés. A Felvidék
Szlovékia részeként hazankkal egyiitt integraldodott az Eurdpai Unidba, mig a Vajdasag
Szerbia révén vagy nem fog, vagy felkésziiletlenil, éretlentil csatlakozik.
Az élvezhetéséget negativan befolydsolja a labjegyzeteknek a konyv hatuljaban valo
0sszegyujtése, szerencsésebb lett volna a lap aljara tenni 6ket. Az irodalomjegyzék a
témaban munkalkoddé kutatd, és a témakorben diploma dolgozd egyetemista szamara
egyarant jelentos segitséget fog nyujtani.
A Kéarpat-medence perem-régidinak kutatdsa a XXI. sz. egyik legfontosabb témadja kell
legyen. Cholnoky Jen6 gondolatait felidézve: ,a legtokéletesebb hatarok a hegységek”.
Anélkill, hogy a foldrajzi determinizmus hibajaba esnénk, meg kell allapitanunk, hogy a
Karpatok koszoruja altal korbe olelt medence teriilet egy egész, amelyet a mesterségesen
létrehozott allamhatarok csak politikailag tudnak elvalasztani egymadstol. E tertiletek -
nyitott hatdrok esetén - mindig is kapcsolddtak és kapcsolddni fognak tarsadalmi-
gazdasagi szempontbdl a magterilethez. Véleményem szerint ez az, ami a mi
aktualitasat és fontossagat adja.

Bali Lérant*

9 PTE TTK, Foldtudomanyok Doktori Iskola, harmadéves PhD hallgato.
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