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CSAK KULFOLDIT.. .

A kényvnapon az eqyik sdtor-
hoz odalépett eqy ismeretlen uri-
ember, s miutdn megérdeklidte,
miféle miiveket drulnak a sdtor-
ban, folényes vdllrdnditdssal ki-
jelentetle: «Sajndlja, de 6 csak
kiilfoldit olvas». Ugy értve: ma-
gyarra forditolt idegen miivet. S
mindezt olyan arckifejezéssel
mondolta, mint az egqyszeri ud-
varld, aki frakkba vdgta magdt és
tgy dllitott be a lednyos hdzba
megmondani az dmulé csalddi
plénum elétt: redm pedig ne szd-
mitsanak! Ez az ismeretlen kinyv
nem vdsdrlé legaldbb észinte volt,
amikor lesujté nyilisdggal meg-
kockdztatta eme kijelentést: md-
sok megelégedtek azzal, hogy taldn
hasonlé okbdl, feléjiik sem néztek
a konyvsdtraknak a hdrom na-
pon. Csak kiilfoldit! Az a kitartd
és kovetkezeles munka, ami a
sajtéban és a szinpadon folyt
mostandig, elérte a céljdt. Taldn
jobban is, mint ahogy azt az ide-
gen imdddék gondolhattdk volna.

Nehogy félreértsenek! Jol tu-
dom, hogy a szellem utjdban nem
lehet vdmhatdrokat és orszdghatd-
rokat emelni. A szellem inter-
naciondlis, vagy inkdbb super-
naciondlis. Itt nem az irodalom
régi vagy modern kiilfoldi klasszi-
kusairdél van szé. Kinek jutna
eszébe Shakespearet, Molierét,
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Flaubert-t, Dickenst, Claudelt,
Mauriacot s mdsokat kirekesz-
teni a magyar szellemi érdeklidés
korébol?! De igazi magyar koltét
€s irét mégsem szabad kiszoritani
kozépszerli vagy selejles irdsmii
kedvéert, csak azert, mert az —
kiilfoldi. Ha behozunk valamit,
az valéban arra érdemes legyen,
ne pedig agyonrekldmozolt tdikol-
mdny. Olyasvalami, ami sajdt
hazdjdban senkinek sem kell, leg-
feljebb a kiiltelki deszkdkon hddit,
de ndlunk kiilfoldi szinpadon
«nagqy sikert ért kiilfoldi ujdonsd-
gob rekldmozzdk eqyes direktorok.
Ide tartozik az a szokds is, hogy
bdrminé kiilfoldi termék sokkal
hangzatosabb fizelett rekldm-kri-
tikdkban részesiil az ujsdgokban,
mint a magyar iré anndl biztosab-
ban jobb munkdja. Igy azultdn
nem kell csoddlkozni azon, ha
konyvnapon «csak kiilfoldit» jel-
szoval bdrki elforditja fejél a
konyvsdtortél. Hiszen oddig ju-
lott mdr a dolog, hogy magyar
irdk tetszetés idegen dlnevek ald
kényszeriilnek bujni népszerti
kiadvdnyok alatt a kiadd ked-
véért, hogy kizonséget taldljanak
s miiviik kelendé legyen. Az ere-
deti név legfeljebb mint «fordité»
szerepel €s a kiilfoldiért rajongé
olvasé dehogy is sejti — ahhoz
tudni kellene az illeté nyelven, de
idegen-mdnidjdban mégsem ju-
lott el oddig! — hogy a szenzdcids
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«kiilfoldi»: angol, francia, vagy
német név egyszertien — dtfordi-

tdsa az eredetinek. Pasquino

Szakért6k és szakértdk

A specializalédas idejét ér-
jik. Az egyes tudomanyok
és ismeretek problémateriilete
annyira kibgviilt, hogy termé-
szetszertien kialakultak kere-
tiikon beliil kisebb tagozodasok.
A polihisztorok ideje lejart.
Mar nem lehet mindent egyfor-
man kielégitéen tudni. Ez a
specializalodasi folyamat meg-
hozta a szakértéket. Kiilonosen
a napilapoknal minden kérdés-
nek megvan a maga szakértdje.
A katonai dolgoknak éppen ugy,
mint a kisebbségi kérdésnek, a
tuniszi problémanak, akarcsak
a torténelmi Magyarorszag
egyes teriileteinek és nemzetisé-
geinek. A felsorolast lehetne
a végtelenségig folytatni. Ezek
kozt a szakérték kozott vannak
olyanok, akik becsiiletes fel-
késziiltséggel felelnek meg hi-
vatasuknak, de, sajnos, még
tobben botcsinalta-szakértok.
Ma mar ott tartunk, hogy egy-
két hetes tarsasutazas vala-
melyik orszag féldjén rogton
szakértévé avat akarkit, aki
az iskolaban megtanult irni és
olvasni. Az ilyen valaki feliile-
tes és egyoldali benyoméasok
alapjan itél nagyképiien olyan
orszagroél és néprél, amelynek a
nyelvét sem ismeri. De miért
ne tenné, ha van 0sszekotte-
tése ? Legfeljebb az igazi szak-

emberek  morfondirozhatnak
magukban.

Minél kevésbbé fenyeget a
rajtakapas veszedelme, annal
vigabban folyik ez a kontarko-
das. Erdéllyel foglalkozé na-
gyobb cikk keriilt a kezembe
egyik napilapunkban. Erdélyi
szarmazasu vagyok, tehat érde-
kelt a dolog. Bélekezdtem, de
az els6 néhany sor elolvaséasa
utan kialakult bennem valami
ellenkezés, ami fokozatosan no-
vekedett a cikk olvasdsa koz-
ben. A cikk kénnyebb miiforma
hangjan, s bizonyos folényes-
séggel teszi mérlegre az erdélyi
magyarsag kisebbségi sorsban
eltoltott huszéves munkéjat és
mindezt — enyhén szolva —
konnytinek talalja. A cikkir6
szerint Erdély és az erdélyi
magyarsag fogalma csupén erd-
szakolt fikci6 és az egész han-
goztatott erdélyi sajatossag
nem mas, mint tajszolasbeli
kiilonbség. »Fogalmam sincs —
jegyzi meg az iréné, mert holgy
az illet6 — hogy mi, erdélyiek,
hova tegyiikk magunkat.» Hat
ez a megallapitas bizony szo-
morti és meggondolkoztato.
Mert ha «egy magyarorszagi«
veti ezt papirra, jészandéku
tajékozatlansagnak mindsithe-
tem, de mit mondjak egy er-
délyirdl, aki pestiesen szolva «
nem tudja, hova tegye magdt»?!
annal inkébb kiilonés, mert Ez
ismerek itt €16 mas kivalo erdé-
lyieket, akik soha nem felej-
tették el, hogy hova tartoznak.
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De ez csak a kiindulas, mert
tovabb jonnek a vadak: Er-
délynek nincs vilagnézete, nincs
tomegeket megmozgatd jel-
szava, legfeljebb eszméi van-
nak, de ezek is, mint aminé
példaul a husz éven at dé-
delgetett transylvanizmus, tév-
eszmék. Az egész haszontalan
jaték ! A transylvanizmus «az
0sok gornyedt hata népeit»
idézi emlékezetébe, az on-
allosagukra, a fiiggetlenségre
val6 torekvés csak atmeneti
epiz6d s utédna jobban esett
beletartozni a nagyobb kozos-
ségbe. Erdély nem hozott j
életformat, szervezetlen maradt,
bator harc helyett inkabb va-
lasztotta a megalkuvast, s sze-
rinte «a felekezetek kozott sem
omlottak le a vélaszfalak». Alli-
tasai cafolataul konnyi lenne
felsorolnom akar Dézsa Gyorgy
jobbagyfelszabaditasi felkelé-
sét, Frater Gyorgy alakjat, aki
Erdélyt a két nagy impérium :
a torok és a német kozott tuda-
tosan a magyarsag felleg-
varava épitette. Vajjon kell-e
szolnom Bathory Istvanrol,
Bocskair6l, Bethlenrsl, akik
Erdélyt komoly tényez6jévé tet-
ték az eurdpai politikanak ? !
Ezeket az embereket aligha le-
hetne megvadolni azzal, hogy
mem voltak eszméik», hogy
nem cselekedtek magasabb-
rendii elgondolas szerint. Talan
a tordai gyflés vallasszabad-
sagot biztosité dekrétuma ha-
szontalansag volt, valamint az

is, hogy Erdélyben lobogott, pis-
lakolva bar, masfélszazadon at
a magyarallamisag mécse, sez a
tartomany — ha tugy tetszik —
volt az erdégyiijt6 hattere a
szabadsagkiizdelmeknek. Talan
az erdélyi 6si katolikus és pro-
testans intézmények, Alma Ma-
terek mind a «megalkuvasbol»
sziilettek ? | Wesselényi Miklos
bar6 reform-mozgalma nem er-
délyi gyokerii ? S az ujabb
id6krél szolva : a negativumok
mellett — amellyekrél az er-
délyi magyarsag nem tehet —
csak elfogult vagy feliiletes
szem nem tudja meglatni az
eredményeket. Az is tagadha-
tatlan, hogy az erdélyi nemze-
tek kozott az egyiittélés folytan
bizonyos szoros szalak szévéd-
tek, amelyek lathatatlanul bar,
de annal szorosabban éssze-
tartjak azokat, akik egymas
mellett vannak. Itt utalhatok
Svajera: a kis orszag hegyein
beliil harom nemzet, a német,
francia és az olasz él, s még a
két nagy szomszédos allam szo-
cialis és minden sajat fajahoz
tartoz6 vért megmozgaté esz-
méje sem tudta szétfesziteni az
allam torténelmi hagyomanyo-
kon kikristalyosodott egységét.
Ami pedig azt a vadat illeti,
hogy «Erdély felekezeties», ezt
a legkonnyebben lehet meg-
cafolni, ha arra a testvériegyiitt-
miikodésre mutatok red, amely
Erdély torténelmi magyar egy-
hazai kozott az elnyomatas
husz esztendeje alatt mindig
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fennallott, s6t erdsodott. Eppen
a megszallas kezdetén, amikor
a «muszaj» eltoloncolt otthon-
rol — jelentették be a magyar
egyhazak fépasztorai a roman
kultuszminisztériumnak egy fe-
lekezetkozi magyar egyetem
megalakitasat. S nem rajtuk,
nem az erdélyi magyarsagon,
hanem Bukaresten mult, hogy
ez nem sikeriilt.

Ilyen allitasokat tehat a
«szakértéir piedesztalrol meg-
kockaztatni az erdélyi dolgok-
ban tadjékozatlan csonkahazai
kozonségnek nem lelkiismeretes
dolog, bar itt a hiba nemcsak
az ironét, hanem az illet6 sajto-
organumot is terheli. Ahhoz,
hogy wvalaki Erdélyhez, vagy
barmihez is hozzaszéljon, nem
elegendé egy sebtiben atlapo-
zott kétes megbizhatosagu for-
rasmunka, néhany napos oda
valo kéjutazas, s6t még az sem,
ha wvalaki, mint az ir6né —
egyik illetékes komoly erdélyi
lap allapitja meg ezt —, ujsag-
ir6-gyakornok volt két-harom
évig egy magyar hatarhoz kozel
es6 nagyvaros egyik redakcioja-
ban. Feliiletes benyomasokat
ott mindenesetre szerezhetett,
de ennyi id6 és tapasztalat ke-
vés ahhoz, hogy csalhatatlan és
altalanosité publicisztikai ta-
nulmanyokat irjon, amelyekbdl
csak annyit hihetiink el, hogy
valéban «nem tudja hova tenni
magat !»

Mme Sans-Géne

Vérengzé pacifistik

Ott iilnek a napsiititte kdvé-
hdzak hivalkodé terraszdan. Igaz-
sdgtalansdgrdl, tldoztetésril, em-
beri jogok megtiprdsdrdl jajveszé-
kelnek és séhajtanak, de még
mindig nekik van a legjobb ruhd-
juk, még mindig 6k siitkéreznek
a kényes dolce farniente vird-
nyain. Tele vannak az emberi
jogok, a humanitdrius eszmék
hangzatos jelszavaival. De amint
oft a pdrolgé mocca illata folott
titokzatosan dsszehajolnak, eqy-
dltaldn nem békes dlmok szévige-
tésével toltik idejiiket. A legérzé-
kenyebb viharjelzikésziilékei a vi-
ldgpolitikai szelek legkisebb rez-
diilésének. A legcsekélyebb bo-
nyodalom hirére tdgul az orrcim-
pdjuk, mint az ideges paripde.
Rogton vdlsdgot szimatolnak és
reménykedve tekingetnek a nyu-
gati demokrdcidk felé. Sehogy sem
tetszik nekik Chamberlain hig-
gadt megfontolisdga. Tiencsintél
Danzigig, a moszkvai tdrgyald-
soktdl Roosevelt tizeneteiig dobdl-
jdk reményiik nyugtalan horgo-
nydt. Anglia presztizsét senki
jobban nem félti ndluk. S olyan
érzékenyek mdsok nemzeti becsti-
letére, mint népies hasonlattal
élve az érelt kelés.

Ha rajtuk dll: Eurépa mdr
cégen ldngba borult. Mert ezek a
szilaj pacifistdk, ha a sajdt ko-
reik és érdekeik zavartalansdgd-
rél van szdé, most titokban mind
a hdborira, az dltaldnos fel-
forduldsra szdmitanak. Abban
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biznak és kizdrdlag csak abban,
hogy a hadiszerencse forduldsa,
még ujra Dbelefoghatja az 6
vitorldikba a szeleket. Csak ez az
eqyetlen véres és esetleg az egész
kulturdt ésszeroppantd véres le-
hetéségiik maradt, hogy vdltozdst
reméljenek és Gk naprél-napra
fesziiltebb idegekkel lesik ezt a
borzalmas tajfunt. Lehet, hogy 6k
maguk is belepusztulnak az dlta-
ldnos zivatarba, de elobb taldn
még felvillan legaldbb az ideig-
lenes meglorlds reményének pisla
fénye. Mdr taldn nem is a
maguk feliilkerekedését dhitandk,
hanem inkdbb csak valakinek a
bukdsdt vagy magdt a zavart,
amelyben senki sem tud olyan
veszedelmes ligyességgel, olyan
angolna simasdqu elsurrandsok-
kal, olyan bizlos szimattal ha-
ldszni, mint 6k.

Még mindig a pusztas
romantika

Nemrégiben kommentalta
éppen a Napkelet Balbino Giu-
liano volt olasz kultuszminisz-
ter cikkét, amelyben -el6kel6
baratunk igen helyesen mutat
re4a arra, hogy a magyar nem-
zetet, a magyar szellemet nem-
csak, s6t els6sorban éppen nem
az ugynevezett puszta és tar-
tozékai: a csarda, a fokos, a
«gullasch» és tarsai képviselik.
Joészemii és igazan lato kilfol-
diek reajonnek arra, amit mi a
sajat portankon még mindig
nem akarunk észrevenni és meg-

latni. Még mindig divatban
és elotérben van az tgyneve-
zett pusztaromantika, s a kozel-
mult magyar filmjeiben — tisz-
telet a kivételnek — elmarad-
hatatlan kellék a ziill6 magyar
dzsentri, kivilagos virradatig
val6 korcsmai darido, kézben
— csak ugy betétként — némi
kis nyargaldszds a pusztan,
buzakalasz, akaclomb stb. Hi-
szen ez is megvan, mint egy
letiing vilag emléke, de minek
kell ezt a multszazadbeli be-
tyar- és pusztaromantikat «pro-
longalni» s mint amagyar kizaro-
lagossagot» idegen vendégeink-
nek foltalalni. Mostanaban
egyik nagy szomszédos allam
vezet6 politikusa jart nalunk, s
mint az ujsagok beszamoloi-
bol kideriilt, a programmban az
is benne volt, hogy az illusztris
latogatot kivitték a Horto-
bagyra és megajandékoz-ak
fokossal, arvalanyhajjal és
egyebekkel, a csikésok pedig
szorakoztatasul szamarhaton
végeztek mulatsagos futtatast.
Nem tudom, hogy bemutattak-e
vendégiiknek barmelyik nagy
kultirintézményiinket, vagy
torténeti miiemlékiinket ? A
megnagyobbodott Magyaror-
szagon, hal’ Istennek, ez is tébb
akad, és nem tudom, nem job-
ban érdekelte volna-e az illusz-
tris latogatot mondjuk — a
kassai dom, amely kétségtele-
niil tobbet 4arult volna el a
magyar szellembdl és értékbél,
mint a bojtargyerekeknek sza-
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marhatrél valé bohockodé le-
bukdécsolasa. Semmi Kkifoga-
sunk az ellen, ha az idegenekkel
megismertetik a magyar puszta
kétségteleniil érdekes életét —
bar akkor sincs sziikség arra,
hogy a becsiiletes pasztorem-
bereket mint cirkuszi mutat-
vanyosokatszerepeltessé¢k —, de
ne legyen ez elsddleges és a
programmbél  «elmaradhatat-
lan» valami. Akkor ne csodal-
kozzunk, ha még mindig nem
ismernek vagy félreismernek
minket a kiilf6ldén : mert amit
egyfel6l kivalé tudésaink, kol-
téink, miivészeink végeznek
kiinn a magyar nemzet helyes
megismertetéséért, ezt a pom-

pas ésgyonyoriimunkat lerontja
masfel6l filmjeink egyrészének
hamis magyarkodasa és leront-
jak azilyen kiilfoldieknek szant,
Magyarorszagot megismertetni
akaré «programmok», amelyek
nyoméan hazdnkat Eurépa ko-
zepén feledett exotikumnak, ci-
gany- és csikosorszagnak, tul-
kulturaltsagba petyhiidt ide-
gek felborzolé vad latvanyos-
sagnak tekint a kiilfold. Erté-
keink megismertetését azokra
kell bizni, akik maguk is isme-
rik azokat, s nem divatjamult
pusztaromantikaval hivalkod-
nak azidegennek, aki — mit te-
gyen méast ? — udvariasan
mosolyog rajta. Pasquino



