N A P R E L E T

AJANDEK A MAGASSAGBOL.
(Tormay Cécile miiveinek gyiijteményes emlékkiadisa.)
Irta : Hankiss Janos.

«Es odafent, fenn magasan, mint egykor régen, Szent Gellérl
taldn most is felnéz konyvébol, melyet tjra és djra olvas, s ismét
mondja, mint legenddjdban mondotta hii szerzelesének: Walther,
hallod-é? . . . Es taldn kérdi: ki az, ki kényszerit, hogy olvasdsomat
sziintessem? Walther pedig, mint hajdanrégen, lehet, hogy megint
mondja néki: eqy asszony az, ki énekel s annak a Gazddnak a buzdjdt
orli, akinél mi szdlldson vagyunk.»

Gyarlé foldi ember vonakodva veszi 4t a szot az Asszonytol, aki a
Gazda buzéajat oly hiiségesen 6rélte s akinek ajkan oly megmésithatatlan tisz-
tasaggal buggyant ki a magyarok szimféniaja.

Aki belemélyedt ennek a tizenkét kincses kotetnek valamelyikébe, s
megtelt a lelke zengéssel, annak hallgatni tdimad kedve, nem beszélni. A nagy
énekes utan ki merné elsének megtorni a csendet?

Itt fekszik el6ttiink az a kardcsonyi ajandék, amelyet Tormay Cécile
szant a nemzetnek. Olyan ajandék, amilyet nagyon kevésszer kapott az akar-
kitél is. S mégis az elsé pillanatban felsir a sziviink : «0, nem ilyen ajandékot
akartam ! Nem igy, nem nélkiile . . . nem az 6 élete aran !» S aztan 6 maga
vigasztal meg : «Nincs emberi hit, még emberi eszmény sincs vértanusag nél-
kiil, mert a f6ldon csak az az eszme maradandé életii, amelyért van, aki meg-
halni tud». Egi magaslatokon fogant vigasztalas, — vagy talan foldi mélysé-
gekbdl, egy vértanu-élet «De profundisy-abol félsirt és igy kétszeresen is eny-
hiiletes?

Ha koriilnéziink magunk koriil, fekete decemberi délutan, amely els6
percétél kezdve mar naplemente, a baljéslatu vilagitasban olyan koriilottiink
az élet, mint egy 6riasi muzeum csupa torzobol. Lendiiletes vonalak konyok-
ben, véllban befejezGdve, csonkak, bénak, akiknek méar csak térdiik van s
ugy vonszoljak, csufos foldkozelben ifjui 4lmaik maradvanyat. Szovetségek,
amelyeknek vesszei régen széthullottak a hajdan oly szoros nyalabbol ; egye-
siilletek, amelyeknek porladé koponyéajan glinyosan ragyog az elnokség
koronaja ; csillogé vértek, amelyek rég megadtak magukat a rozsdanak és a
homélynak ; nagy eszmények, amelyeknek folfeszitett testét szalldossak
koriil a fekete hollok, arulé frazisok. De legtobbszor tiszta lelkek, tele nemes
torekvéssel, megacélozva nem kozonséges tehetséggel, akiken el6bb-utobb
meégis erét vesznek a mostoha kériilmények, Trianon tiirhetetleniil terhes
fellege, a «senkisem proféta» alattomos légkore. Ezek a tiszta lelkek — s nin-
csenek is kevesen — végig helytallnak s az eszménnyel ajkukon halnak meg ;
de miiviikkon meglatszik a sulyos élet torzito hatéasa, terveiknek hidja csonka
ivvel dleli a folyot, tornyuk rovatkos tetejérsl érokre hianyozni fog az égre
mutaté, ragyogo sisak.

Ebben a vilagban (s nem csak a miénk ilyen, de minden nemzeteké !),
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ahol az eszmény gy6zedelme époly ritka, mint a feljesség dicsGsége, isteni jegyet
hord homlokéan az, aki egészen az eszményé volt és tokéleteset alkotott. Es
ez a kett6 oly ritkan van egyiitt ! Az eszmény szot elég kiejteni, hogy égre
tart karokat lassunk magunk el6tt, meghuzédott inakat, s6vargast és har-
cot ; a tokéletesség széra viszont az oroklétre elkésziilt nyugalom szobra
jut az esziinkbe : ott viharz6 dinamika, itt mindennel meghékélt sztatika.
Egy is sok belgle foldi halandénak, a ketté egyiitt a legnagyobbakra van
bizva, hogy safarkodjanak vele és életiiket adjak érte.

Ma maér el szabad mondani — s el is kell mondani —, hogy Tormay
Cécile ezek kozill a legsziikségesebb legnagyobbak koziill wvalé volt.
A torzok vildgaban tokéletes alkotasa az égi akaratnak, er6bél és harmonia-
bol alkotva, harcra és békességre egyarant. Ritka kincs, amelyet egy korszak
¢és egy nemzet kapott onnan feliilrél, ahol minden kérsagra készen all az orvos-
sag. A XX. szazad elejének egyik legkovetkezetesebb idealistaja és mégis
legbiztosabb szemi miivésze. Eletében a legnagyobb szépségek és a legkin-
z6bb gyotrelmek adtdk egymasnak a Kkilincset; de 6t a szépség nem tette
%6g6ssé és egyediilvaléva, a gyotrelem nem tette keseriivé és kidbrandultta.

ridsi er6k buzogtak fol benne : meleg és mégis athat6 szemébdl a tettek
egész arzenalja sugarzott a tétlen emberek felé, s hangja barsonyos dallamos-
sagéan az erGs egyéniség dinamikus hangsilya uralkodott. De nem sotét mély-
ségekbdl felbuggyano, vak természeti er6k ezek, hanem a szellem és a tiszta-
sag fényében tevékenykeddk. Azok, akik szivesen egyszeriisitik a dolgokat,
vallat vonhatnak s ideologiat, erkolestanitast, aktualitast emlegethetnek.
De csak addig, amig nem mentek kozelebb Tormay Cécile életemiivéhez.
Szellemi és erkolesi ereje, a napsugarban tisztan fényl6 energidi nem jarnak
pérazon s nem tesznek engedményeket semmi célra sziikitett szempontok-
nak. Nem a gyakorlatias éntudat avatkozik itt bele a langelme természetes
* esodaiba, hanem a ldngelmének van kettés iranya, Janus-arca : a «tudatalatti»
mas magyar irénal utol alig ért gazdagsédga f6l6tt mint masodik ihletettség,
6rkodik a vilagos tudat reflektora a felelosség fénylé apparatusaval.

De hat nem maradt-e torz6 az 6 miive is? Nem kellett-e befejeznie méas-
nak utols6 s éppen legterjedelmesebbre szant regényét? Elérte-e mindazt,
amire életében torekedett?

El6szor erre az utobbi ellenvetésre feleliink.

A miivész életének happy end-je hétfatyolos saisi titok. Boldog volt-e
a miivész? — ezt talan még az se tudna pontosan megmondani, aki nap-nap
utan vele élt s akivel mindazokat a gondolatait kicserélte, amelyeket altala-
ban ki lehet cserélni. Boldog volt-e az ember? Bizonyosan nem abban az érte-
lemben, ahogy fiatal le4nyok vagy az arany kozépszerrel dlmodé filiszterek
elképzelik. De ha arra gondolunk, hogy az eszménynek vértanura van sziik-
sége, aki felaldozza érte életét s — ami sokszor nehezebb : nyugalmat —,
¢és hogy az érzékeny sziv égé aldozat, amelynek tiszta és magas langgal kell
lobognia, nem felelhetiink nemmel arra a kérdésre, amelyet foltettiink. Ki
éri el céljat? Es elképzelheté-e, hogy egy olyan magasan jaré lélek, aki fél
konyokkel mar az angyalok szaméara készen 4ll6 baranyfelh6parnan konyokél,
ne érezze, hogy a célt mas tiizi elébe s hogy az 6 foldi céljai koziil a legmagasabb
is csak utjelz6 oszlop az igazi cél, a kodbe és kékségbe vesz6 cél felé? De még
ha makacsul ragaszkodunk is hozz4, hogy mi is lemérjiik a magunk mulando
mérbvesszejével nagyjaink féldi palyajanak hosszat, akkor is kiilonés tények
sora kerekedik elénk : Tormay Cécile harcos életének kétségtelen sikere, az,
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hogy orok lancha fiizte asszonytarsainak szivét ; hogy férfiak helyett 6 szallt
sikra a politikai élet szazfejli hidrajaval s bar maga is sok sebbdl vérzett,
diadalt tudott aratni ott, ahol a bajnokok sora harapott a fiibe vagy hajtott
szégyenszemmel fejet a soktorku rém el6tt. A Bujdosé konyv az emberi bator-
sagnak két vilagrészben elismert, mert egyediilallo ténye s nem ismeri ezt a
két vilagrészt az, aki nem tudja elképzelni, micsoda lélekre volt sziikség,
hogy a konyveknek ezt az oroszlanjat kieressze az 6rjongd cirkusz porondjara,
ahol veszedelem és szenvedés var mindenre, ami bator és tiszta.

Nem maradt-e torz6 a miivész alkotésa?

Lehetne valami magyaros jelképiséget latni abban, hogy a toll kihullott
a nemes és erés ujjak koziil, amikor a nagy alom utols6 foszlanyait akartak
orokkétartéo balzsamba biivélni. De Tormay Cécile utols6, nagy miivének
torz6ja csak annyira az, vagy mdr annyira az, mint a miléi Vénusz. Mintha
csak azért maradt volna abba, hogy orok problémakat adjon : mi lett volna,
ha méskép tortént volna? —, hogy izgassa a képzeletet és ihlesse a mélt6
Alfanokat, akik alazatosan kozelednek a félbehagyott motivumkoényvhéz s
akkor boldogok, ha minél tokéletesebben hozzaidomulhatnak a mester szel-
leméhez. Mintha a Gondviselés akart volna még végtelenebb perspektivat
nyitni a Fehér Barat jovébe lovaglé, félig mar amugyis foldontuli kiildetése
el6tt, — még tagabb kaput, amelyen egy egész nemzet fantaziaja 6zonlik
majd utana, egy jobb holnap felé? ,

Mindenki tudja s a legkisebbek is érzik, hogy a miivész alkotdsainak
viharz6 életliiktetésén kiviil az a legfébb ismertetdjele, hogy «tokéletesekn,
azaz a teljesség benyomésat keltik. Talan Arany Janos 6ta nem volt ilyen
meggy6z6 teljesség érzése a magyar kozonségben, s mindegy e tekintetben,
hogy tizlapos novellat olvas-e, vagy haromkotetes regényt, a pillanatnak szant
beszédet vagy a Bujdos6 Konyv torténelmi lapjait. Persze ez a teljesség nem
a hideg kompozicié kiszadmitottsagabo6l ered, hanem abbo6l a csalhatatlan
érzésb6l, amely kicsinyben és nagyban, a valasztott jelz6ben vagy a fejeze-
tek aranyaban, a ropke széban és a jellemébrazolas szoviszékén egyforméan
jelzi az igazdn nagyoknak, hogy «eddig és ne tovabb», — s hasonlit a botja-
val tapogat6z6 ember érzékéhez, amely a bot végére lokalizalja a tapintés
€16 csodajat.

Ilyen koriilmények kozott igazan nem volt mindegy, hogy ki és hogyan
és mennyit ad a magyar kozonség kezébe a — sajnos — immar befejezett
oeuvre oOsszetartozo lapjaibol. Tizenkét kotetben, amely nem szabad, hogy
Prokrustes-agy legyen. Azoknak az iroknak, akik szamara anyagi kényszeri-
séghbél életiikben késziil gyiijteményes kiadas, vagy akik halaluk utan érik
el, hogy baratok, kiadok csokrot kitnek mezejiik viragaibél, talan mindegy,
hogy mit valogatnak beléle : a csokor igy is szép, gy is, nincs hatarozott
alakja, terjedelme, tagozodasa.

Aki nem olvasta el Tormay Cécile minden irasat, ne higgye, hogy lelkes
bargtok elfogultsiga mondatja veliink ezt : minden sorért kar, ami kimarad.
A dfilologiain teljesség itt az emberek iranti jéakarat volna és a magyar nemzet
meg a magyar olvasokozonség elemi érdeke. De azért egyetértiink a kiadas
sajté ala rendezdjével, amiért kihagyta az elsé novellaskotetek ifjui zsen-
géit, s nem épitette Gssze a versailles-i palota torzsével a fak mogott elbujo,
alacsony majorsagot, amely a maga nemében kedves, de mas életszemlélet
és mas miivészi fejlettség szerényebb tiikre. Tudjuk, nem rajta mult, hogy a
Kiizdelmek, Emlékezések anyagat nem oszthatta legalabb két kétetre,
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De igy, ahogy van, ez a tizenkét kotet nemcsak egyenkint teljes és
tokéletes, hanem az egésznek is megvan a nagy miivészhez mélté architek-
turaja. A gyiijtemény elején, kozepén és végén terjedelmes, nagysilyu miivek
mutatjak, hangsulyozzak az épiillet harmas tagozodasat : balrél az elsé két
regény dupla pillére (Emberek a kivek kozitl, A régi hdz), kozépen a Bujdosé
kinyo kétkotetes teste, jobbrél Az ési kiildoit haromizii szarnya (1—2., 6.,
10—12. kotet). A kozoket finomabb tagozast, siiriibb arnyalasti mélységek:
toltik ki: két novellaskotet (3. kotet : Viaszfigurdk, Gorég mesék; 8. kotet :
Megdllt az déra, Almok), egybekétve két forditas (4. Magyar Legendarium,
Assisi Szent Ferenc Kis Virdgai), egy masikban az olasz fold szépségére
hull6 harom koltéi fénynyalab (5. Virdgok vdrosa, Szirének hazdja, A miivészel
fildjén) s a Kiizdelmek, Emlékezések cim alatt egyesitett beszédek és cikkek.

Csabito volna tovabb gyonyorkédni a nagy épiilet szintetikus szép-
ségeiben, meglep6 keresztmetszeteiben, az alaprajz és a homlokzat szinte
misztikus oOsszefiiggéseiben. S ha hely volna, elmondani, hogyan fogja at
ez a gyiijteményes kiadds a magyar sors dont6é fordulatait: Szent Istvan
koranak eurdpaisodasat és megszentelodését (Legendarium), s ugyanennek
a problematikdnak masodik és donté valsagat (tatarjaras, Osi kiildétt),
a XIX. szazad derekanak magyarosodasi csodajat (A régi hdz), a nemzeti-
ségi krizist (Emberek a kovek kozott), a forradalmak és a nemzeti megujhodas
korat (Bujdosé konyv, Kiizdelmek). S elmondani azt is, hogyan kapcsolodik
a magyar szellem érdeke az emberiség nagy korszakaiba : kiemelni a szinte
most folfedezendé Gordg mesék korjellemzd és emberi szépségeit (ezen beliil is
kiemelve A najdd haldla c. kélteményt, a magyar romanticizmusnak Voros-
martyhoz mélté kis remekét) — az olasz vonatkozasu miivek csodalatos
«beleérzéseitr a renaissance-ba és az orok romaisagba —, a Megdllt az dra
biedermeyerjét, hogy ne beszéljiink itt a novellak és a regények mély magyar-
sagabol kovetkezd, hol 6szi pokhalohajokhoz, hol maradandé aranylancok-
hoz hasonlé kapcsolatokrél az emberi életnek korok és nemzetek szerint
szinez6d6 arnyalataihoz.

Csabit6 volna, de nem lehet. Ennek a par sornak még kénnyelmis-
kédon, odavetetten sem szabad beletarolnia Tormay Cécile élet- és jellem-
rajzanak gazdag vetésébe. Amit mondtunk, arra talan mégis jo, hogy az
olvasonak meértéket kinaljon a gyiijtemény gazdagsidganak és valtozatos-
sdganak hozzavetéleges megitélésére. Erdekes: Tormay Cécile olyan erds
ir6i egyéniség, hogy egy sora, egy mondata elég, hogy folismerjiik. Es mégis
olyan sokoldalu, mintha a mély kék szemek az egész vilagot magukba ittak
volna s most szétsugaroznak kozénk tizenkét kotet lapjaira. Ennek a sok-
oldalisagnak 1j, meggy6z6 bizonysagait adja a gyiijteményes kiadas. Hiszen
Tormay Cécile remekeinek nagyrésze mar alig volt kaphaté. Még a legismer-
tebbeket : A Régi Hazat, a Bujdos6 Konyvet is ugy olvassuk, mint 4j isme-
rost. A novellak kozt nagyon sok van, amelyek most mutatkoznak be igaza-
ban. A Girdg mesék a miivész esztéta-korszakabol valok, csaknem mindnek
hetaira a hésnéje vagy szereplje s mégis milyen magas, tiszta légkort teremt
koréjik az igazi ir6 ! Mig kortarsai a legnagyobbak életét is gyakran meg-
fiirdetik a sarban (szegények, alig tudnak mégegyszer talpradllni el6ttiink
az ilyen kényszerii fiird6é utan!), addig Tormay Cécile a gorég fuvolas-
leanyok elvetélt életének is folfelé ivels, jelképes vagy tragikus értelmet
tud adni. Alakok és szenvedélyek, poézis és korjellemzés tokéletes elképzelte-
tést tesz lehet6vé. Stilusa ezekben a novellAkban szinte magikus erejii.



5

A latomas ugy engedelmeskedik neki, mint masnak a verejtékszagi meg-
figyelés sem. Az ilyen mozgéképek, mint amely a feledhetetlen Szerelem
hésnéjét, Chrisariont jellemzi, amint az utca arnyékabél a verdfényre 1ép ki :

«Indult a férfiak felé, mikor egyszerre idegenszeriien meg-
ingott a teste. Ldba elétt az drnyéka is megingotl a kovezelen. Keze
a melléhez kapott és sdrga peplosdban mint egy tdnltorgd ldng dgasko-
dott fel a tér kozepén»

— a miivészet és az élet teljességében fogantak, életet adnak, amikor életet
abrazolnak.

S a Gorég Mesék nem kivétel. Az élet nyiizsgése mindenben és mégis
minden szépségre megérten : ez Tormay Cécile varazserejének legjava —
ha ugyan szabad boncolni a varazslok erejét . . . Ugyanez az élet, ugyanezzel
a kolt6i lendiilettel, amely mégsem &art meg a realitds biztos érzésének,
liiktet el6ttiink, aztan 4t rajtunk abban a kotetben, amely a nemzeti munka
keresztmetszetét adja. A legnagyobb meglepetés itt fogja varni azokat, akik
Méatrah4za varazslojat még nem ismerik egészen. A Magyar Asszonyok
balvanyozott elnéke nem tudott koézonséges és kicsinyes lenni a kozonség
el6tt és kicsiben sem. Minden beszéde, még ha ugyanarrél a témaroél szol is
s ugyanaz az alkalom sziilte, esemény volt és remek maradt. A «(Nemzeti
munka» c. kotetrész azt az asszonyt mutatja be egész nagysagaban, aki
sohasem feledkezett meg arrél, hogy a miivész mindig miivész kell, hogy marad-
jon, ha nincs konnyen lejar6 alarca, hanem a maga arcat viseli. Mennyi
gondolat és fordulat, mennyi kép és mennyi lélek (sokra volt sziikség, hogy
hétkoznapokon is meg tudja szallni a tanitvanyokat!), s mennyire kivan-
tatjak, hogy ez a szemelvényes kotet miel6bb kiegésziiljon ! Az egész magyar
nemzet, ugy, ahogy a nagyvilaghoz sz6l, amelyhez beszélnie kell nagy fajdal-
maban, halas lehet annak, akinek «Elsé kidltvanyat a vilag asszonyaihoz»
vagy «Mussolinihez intézett beszéd»-ét konnyes szemmel olvassa. Jokairol,
Beethovenrdl irt cikke, Anatole France-szal folytatott beszélgetése, az
«Egészen az enyém» revelacioi A Régi Haz keletkezésérdl . . . csak azért is
megszakitom a sort, hogy minden tdrsam a miivész szeretetében kozbevag-
jon s megmondja a maga kedvencét e gyongyok kozott — azt hiszem, mindre
sor keriilne igy!

Nem az én feladatom, hogy az Osi Kiildott utolsé kotetérsl beszéljek
s benne a folytatas és befejezés sulyos érdemét vallalokrol. De ha csak ez az
egyetlen kotet volna, abban is 6sszefoglalodnék Tormay Cécile langolé és
mégis harmonikus lelkének minden torvénye és minden szépsége. Benne van
a megprobéltatasok legfajdalmasabb rezonancidja, egy darab vonaglé élet ;
de benne van az eszmény és a nemzet — a kettd nala sajatosan egy tudott
lenni! — végsé diadala, amely ugy boritja be ércével a sohajtas hordiil
hangjat, mint a katedralisban félhangz6 Te Deum harangorkanja a Kkis
templomokban, eldugott temet6kben felsir6 lélekharangok muland6 dalat.
A hésok szenvednek és boldogulnak — egyszerre, s a lélekharang nem mond
ellen a Rakoéczi-harangnak. Eposz és regény is az Osi Kiildott, talan az
a regénybél kisarjadz6 modern héskoltemény, amelyre époly régen s ép-
oly sévarogva varunk, mint az akarat j bevonulasara puha életiinkbe . . .1

: t Az Osi Kiildéttrél a debreceni Nyari Egyetem Tormay Cécile-emlék-
iinnepén mondott beszédet mas alkalommal kozoljiik.
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' Torma~y Cécile nem érhette meg a gyiijteményes kiadas megjelenését.
De az a munka, amelyre még néhadny hénappal ezel6tt annyi szeretettel
késziilt, nem maradt gazdatlan. Irédedkja és életének hii osztalyostarsa,
Ambroézy-Migazzi Lajosné grofné a megértés, az egyiittérzés és a kegyelet
erejével oldotta meg a sagjt() ald rendezés felel6sséggel és gyonyoriiséggel
teljes feladatat. Amint az Osi Kiild6tt utols6 fejezeteinek «vazlatat» emlékei
és jegyzetei alapjan kidolgozta, a kongenialitas ritka adomanyat arulja el.
Nagyon sokkal tartozik neki a magyar olvasékézonség. Szervezé és rendezd
erejét, izlését és tapintatat dicséri a tizenkét kotet anyaginak szerves és
miivészi tagolodasa, paratlan munkabirasat a megjelenés puszta ténye is.
Hiven 4llt mellette a nagy mii gyaszol6 muzsaja, Tormay Gézané, az ihletet
term6é nadudvari hangulat és a sziv mivészének oly sziikséges hii szeretet
kutforrasa, a dectrix fidelissima». Helye ott van az irodalomtérténetben
a Mlle Gournay-k soraban.

A Genius-kiadovallalat komoly izléssel allt a halas feladat szolgalatéba.
Talan csak a belsé cimlap keretének otlettelenségét lehetne kifogéasolni.

S most menjiink vissza utolsé szavakért ahhoz, akinek ezt a minden
magyar kardcsonyfaja ald kivankozo ajandékot koszonhetjik. S flizzik
tovabb azokat a sorokat, amelyekkel mint kolesonzott szarnyakkal fel probal-
" tunk emelkedni az O emlékéhez. A Legendarium élén a fordité ugy érzi,
«hogy taldn mégis 6rolt eqy maroknyit annak a biizdjdbdl, akinél 6k Hdrman —
Istvan, Imre és Gellért — orok szdlldson vannak odafenn .. .»

Most mar § is odakoltozott negyediknek, ahol a magyarok buzajat
orlik és angyalok énekelik hozzd a magyarok szimféniajat. Tormay Cecilia
orlékove idelenn tovabb forog. Mar elvesztette az 6si dolgok kezdetlegessé-
gét, lecsiszolodott réla minden f6ldi hidnyossag (mi sohasem is lattunk rajta
sem repedést, sem karcolo élet) s a buza, amelyet 6rol, a legtisztabb élet.
Isten magyar szolgaloja elkoltozott melléle, de lathatatlan keze tovabb for-
gatja a tiindoklére csiszolt kovet, lathatatlan ajkai tovabb formaljak a magyar
szo6t és azt a kiilonos dallamot, amely a mi sorsunk mélységeibél zeng fol.
Karacsony estéjén halatelt szivvel alljuk koriil a zengé kovet, amely kenye-
ret és dalt oszt nekiink.

TELI NAGYERDO.
Ez most egész mds tdj. Vagy ldttad itt  (srégi tdj. Ne kérdezd, hogy lehet.

Valaha ezt a gyiongysziirke eget? Benniink aludt évezredek sordn,
Selymén a hold fénytére rést szakit, s most tudatunk mélyébél follebeg,
s idegeniil ismerés permeteg elémeriil az elsiillyedt Turdn:
szildl a résén, gyingyesé szitdl. a fenséges dzsiai mezd,

Az elferdiilt fenydk ritkds setét az iinnepélyes napkeleti csend.
kirvonaldval ez az esti kép Gyongysziirke égbolton hallgatva leng

kinai miremek: megéledt régi tdj. magas sudardn pdr ritkds fenyé.
Juhisz Géza.



LABBADOZAS.

Im iidvozollek:

Két kezem kinyujtom —

Es iidvozilnek

messze oft, a tolgyek,

mik dttitkroznek tisztdn ablakunkon.

Nézd, itt a s6 és oft a ldgy kenyér.
Ulj mellém és beszélgess el velem,
mint két bardt, ha csendesen

beszél

ezt-azt, esot

és azldn vén felet.

Egyél, igydl és hadd, hogy szertelen
elnézzelek.

A szem, a szdj,

a tincsek is nyakadndl,

oly ismerdsok s mégsem ismerem.

Hdny iton és hdny ésvényen haladtdl

és anda kézzel mennyiszer mutatldl
kilincseken,

~hogy elvdltunk és kélfelé futottunk.

Most ész van és mind hiivisebb az éj.
Mondd mégis, mondd: valéban? ez te volndl?
Fejeddel ints, s j6 volna, hogyha szélndl:
En, én vagyok, ki most veled beszél.

2.

Csend van, — Fejem

lefektetem

karomra, mint ki szérnyt fdradt,
vagy hirtelen sebet kapott.
Ldmpdsai az éjszakdnak,

nem villédznak a csillagok.

Tiz éra van és mitse ldtni.

Ki tétovdzik, elveszett.

Ulj asztalomhoz, légy ma bdrki
és ments, 6, ments meg engemel.



Az asztalom

itt dll és ott az dagyam.

Nézd, oft eqy kép és rajta szélmalom.
Moagdtte fak —

Jo tudni, erre jdrtam.

S ha nem vagy itt, hdat véle altatom,
mindazt, mi fdj,

hogy rosszabb és sotétebb,

mint elgondoltam volna, — és sivdr,
az élet,

a hegy-volgyek és vetések,

a ldj.

Most itt az 6sz,

a hosszu, hosszii esték

hideglelis

magdnya, mély magdny.

Hajora szdllni, bdrhogy is szeretnék

eqy dlmos viz, eqy viz, eqy zilddel - eqy - kék
és hosszu tonak mélyebb oldaldn, —

letlint a nyadr,

letiint s tusdzni kell

e tdjon, mely haldlosan kopdr,

az 0sz sotét, sotét felhdivel. Toldalaghy Pil.

VALERY LARBAUD:

LA RUE SOUFFLOT.

Rovid napunknak mihamar vége: utolsé éveink

ugy nyilnak elénk, mint ezek az utcdk. A régi

kollégium ott dll hiven, s ez a négyszogii tér is,

s az oreqg templom, ahovd ldttuk belépni

a halott Verlainet. Valéjdban — hidba mind

a tenger és sok bolyongdsunk — innen soha

nem szakadtunk el. Es egész életiink mi mds:

rovid utazds Pdrisban, korben, ide s tova.

Es azutdn is: itt maradunk, noha

ldthatatlanul, elfelejtve, de halhatatlan

a gyermekkor s az elsé szerelem vdrosdban,

lizenkét esztendénk s a furcsa taldlkozds

amulatdval, mely mormolni késztel a forgatagban:

«Porque sabes que siempre te he querido . . .»

s eqy jdrokelé, aki meghal, megfordul utdnam.
Rénay Gyoérgy forditasa



A BOLSEVIZMUS TORTENELMI ES SZELLEMI GYOKEREI
Irta: Dr. Szakats Laszlo.
1

EMREG volt pontosan husz esztendeje annak, hogy Uljanov-Lenin

N maximalista kisebbsége legyiirte az ingatag és vérszegény orosz
demokraciat. Ez a gy6zelem azonban még nem volt teljes. Alig vette

at a bolsevista part az allamiigyek vezetését, mikor a hatalmas birodalom
széleirél szinte egyszerre indult meg az j korményzat ellen a koncentrikus
tamadas. A vilaghabori vihara akkor még javaban diihéngétt s a német
hadsereg mérfoldes léptekkel kozeledett a konnyii zsdkménynak latszo
orszag févarosa felé. A birodalom északi, nyugati és déli perifériain fekvo
orszagrészek csak az alkalmat lesték, hogy a faji, vallasi és kulturalis kiilon-
boz6ség alapjan a szézados kozosség testébdl kiszakadjanak. Ebben a rend-
kiviil véalsagos helyzetben Lenin korméanya haladéktalanul fegyversziinetet
kotott a német és osztrak-magyar hadvezetéséggel s egyben béketargya-
lasokat kezdett Breszt-Litovszkban; mindezt azért, hogy demoralizélt
hadseregét tijjaszervezve eredményesen vehesse fel a harcot a forradalom-
ellenes felkelokkel. A voros csapatok és a kiilonboz6é partallasu fehér had-
seregek kozott ez a polgarhaboru aztan még kozel négy esztendén at dult,
hogy wvégiil is Lenin fegyverei gy6zedelmeskedjenek s a bolsevista forra-
dalmat hosszti idére stabilizaljak Oroszorszagban. A latszat tehat arra
vall, hogy a forradalomellenes tényezék minden erdfeszitése hiabavalé volt :
a voros parancsuralmat a legnagyobb véraldozatok aran sem tudta meg-
donteni. Lenin méasodik és «végleges» gy6zelme nemcsak a forradalmat
konzex:vélta, hanem ingathatatlan alapot teremtett a vilagforradalom sza-
mara is.

A helyzet azonban a valésagban mégsem egészen ez.

Mai, mar torténelmi beallitottsagi szemmel tekintve, bizvast meg-
allapithatjuk, hogy a ehér» oroszok hdsi erdkifejtése a vorés Moszkva
ellen korantsem volt jelentéktelen és eredménytelen epizod. Leninék messze-
tekint6 célja a vilag 6sszes proletarjainak forradalmasitasa volt, egy bolsevista
vilagpestis, amelynek kisérleti taptalaja Oroszorszag. Ennek az egyetemes
epidémianak a fellobbant4sara legkedvezobb idépontul a vilaghaboru kinal-
kozott, mely hallatlan eréfogyasztéasaval kimeritette a harcban all6 nemze-
teket, mindeniitt meggyengitette a kozponti allamhatalmat s a mérhetetlen
vérveszteségtol tamolyg6 szervezeteket alkalmassa tette a legveszedelmesebb
fert6z6 csirak befogadasira. Mindazonaltal Leninék szamoltak azzal a
koriilménnyel, hogy a mozgalom tovaterjedése és tartés megszilardulasa
csak gy lehetséges, ha fegyveres erére, delfegyverezett proletariatusra»
tamaszkodhatik. Ez a militarista gondolat azutdn ugy médosult, hogy
adando esetben a forradalmi eszmét a vorés hadsereg szuronyai vigyék
elére, mint ahogyan a koztarsasagi seregek élén Bonaparte tabornok valéban
a forradalom imperialistaja lett. A bolsevista forradalom ekszpanzivitasat
azonban még sokaig nem valésithatta meg a fiatal voros hadsereg; s6t
egyel6re arra is képtelen volt, hogy a németek haldlosan fenyegeté tama-
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dasait kivédje. A forradalmi kormany kénytelen-kelletlen targyaldsokba
bocsatkozott s ezzel hosszu idére lezarta maga el6tt a nyugat felé valo ter-
jeszkedés utjat. A vilaghaboru valsigdban verg6dé Eurépa ezt annak a
fehér arcvonalnak koszonheti, mely éveken keresztiil szivosan tamadta a
hatalom uj birtokosait s ezek egész hadierejét lekototte. Lekototte pedig
a torténelem egy olyan idészakdban, mikor Eur6épan a ziirzavar lett drra
s a kozponti hatalmak régi allamszervezete és fegyveres ereje forradalmi
uton marol-holnapra osszeomlott. Oroszorszagot annyira igénybevette a
keleti, polgarhaborts arcvonal, hogy a vilagforradalom nyugati frontjara
nem is gondolhatott s a mozgalom bajor és magyar élharcosait sorsukra
kellett hagynia. Mikor azutan az ellenforradalom leverésével Budjonnij
megint nyugat felé, a lengyel hatarokra vethette dzsingiszkani lovasseregét,
Eurdopa mar feleszmélt els6 forradalmiajulasabdl, a ziirzavar tisztulni kezdett
s a bolsevista imperializmus fiatal allamok «Maginot-vonalaval» talalta
magat szemben. Polonia restituta véresen verte vissza az orosz rohamot ;
de az igazi vereséget nem Varso alatt szenvedte el a szovjet, hanem korab-
ban, Breszt-Litovszknal. Breszt-Litovszk a vilagforradalom imperializmusa-
nak marne-i csataja volt.

Ezek az események ma mar tizenot-husz év tavlataban vannak, Ez id6
alatt Nyugateurépa orszagai nem egyszer viharos valtozasokat éltek at,
de nem maradt valtozatlanul a szovjetbirodalom sem. A bolsevista forra-
dalmérok u. n. «elsé garniturdja» csaknem teljesen eltlint. Lenin meghalt,
Trockijt szamiizték, Joffe, a béketargyalasok orosz delegatusa oOngyilkos
lett. Zinovjevet és tarsait a mindenhat6é diktator, Sztalin-Robespierre Kki-
végeztette. Akik még élnek, szamiizetésben és bortonokben sinylédnek s
egészen elvesztették befolyasukat és jelentGségiiket. Végeredményben azt
mondhatjuk : a bolsevizmus szdmos gazdasagi és politikai kisérlet utan
Oroszorszag hatarain beliil izolalodott. Igaz, mint ilyen, el nem hanyagolhaté
nagy hatalom s veszedelmes ellenfél, de a szemlélddének feltiinik, hogy
e hisz év folyaman a soha nem szliné propaganda, az allandé gazdasagi
és tarsadalmi valsagok és forradalmi nyugtalansidgok ellenére sehol sem
alakult az oroszhoz hasonlé allami és szocidlis rendszer. Nem lehet véletlen,
hogy sem a kedvez$ talajviszonyok (Spanyolorszag, Kozép-Amerika), sem
a kiillonbo6z6 faju és vérmérsékletii népek mozgalmai nem termeltek a bolse-
vizmussal rokon életforméat, hanem annak mintegy ellenkez6jét: valami
természetes immunitason alapulo, védekezé rendszert (fascismus, nemzeti
szocidlizmus). Tulzas nélkiil allithatjuk: a bolsevizmus orosz produktum
és pedig fajlagosan orosz; nem eurdpai és nem azsiai, hanem mint maga
az orosz nép, a kettd egyiitt : euraziai. Eurépai tényez6je a marxizmus,
de a gyakorlat, a megvalositas formaja, a modszer 4zsiai.

Hogy ez mennyiben igaz, azt az orosz nép torténelmi életével, ennek
az életnek sajatos jelenségeivel, az orosz lelkiséggel, az orosz szellem fejls-
désével és erupcidival kell bizonyitanunk. Vannak-e ennek a fajnak lelki
és torténelmi képletében olyan elemek, amelyek érthet6vé és megmagyaréaz-
hatévé teszik a bolsevizmus tarsadalmi és historiai sziikségszeriiségét?

2.

Carlyle a francia forradalomrél irt klasszikus miivében {ranszcen-
dentdlisnak nevezi a francia nép lelkének azt a paroxizmusos allapotat,
azt a szerteleniil lazas izgatottsagot, melynek kiils6 vetiilete maga a Forra-



11

dalom. Ezzel a jelz6vel mar sejtetni akarja, hogy ez az egyetemes lelki nyug-
talansag voltakép, a maga belsé valosagaban elemezhetetlen és megmagyaraz-
hatatlan s legfeljebb kiilsé megnyilvanulasaiban kovetheté. Titokzatos és
démoni jelenség. De amit Carlyle a franciakrol allit, fokozottabb mértékben
alkalmazhat6 az oroszokra. A szanszkrit «ihily e misztikus népére, mely
roppant tomegével is idegeniil tantorog Eurépa foldjén. Az orosz idegen
itt, de lelke valami homalyos nosztalgiajaval eurdpai szeretne,lenni. Euré-
paibb az eurépainal. E tragikus kettésségh6l rengeteg szenvedés fakadt,
de innen ered fajdalmas vigyora, dacos tehetetlensége és mérhetetlen bar-
barizmusa is. Az orosz passziv és almodozé, &m olykor felriad s akkor «transz-
cendentalis» lobogéssal ég. Hercen szerint nincs is torténelme. «A Lengyelek
kivételével a szlavok inkabb a féldrajzra, semmint a torténelemre tartoz-
nak.» Valéban, a Kozma Mininek, a Sztyenka Razinok és Pugacsevek népe
sokd bukkan fel az orosz torténelemben, mint histériaalakité tényezé ;
talan el6szor Borisz Godunovnil taldlkozunk vele, mikor a trénbitorlé
elveszi szabad koltozkodési jogat s szdzadokra rabszolgasorsba siillyeszti.
Addig, mint a mélytenger, roppant erdivel és titokzatos vagyaival a felszin
alatt, a homalyban kavarog.

Az orosz mult mondavilaga s torténelmének elsé szdzadai szolga-
sagban (avar-kazér) s egy idegen eredetii uralkodohaz fejedelmeinek testvér-
habortiban telnek el. A Rjurik-varjég kny4zok kezén darabokra tordelédik
az orszag s ha Viadimir nagyfejedelem, a mi Szent Istvanunkkal koriil-
beliil egyidében, keresztviz ala is kényszeriti a barbar szlav torzseket, nem
szabad elfelejteniink, hogy ez a kereszténység nem a Nyugat, nem Roma
kereszténysége, hanem a hanyatlé, a romlott Bizancé. Ez a végzetes koriil-
mény azutan orokre determinélja nemcsak az orosz vallasi életet, hanem
az egyetemes lelkiséget, a torténelmet és a cérok uralkodé politikajat is.
Oroszorszag eljegyezte magat kelettel. S ez annyit jelent, hogy ugyanaz
a homalyos «Drang nach Siiden», ami a kalandszomjas elsé orosz nagy-
fejedelmeket Bizanc és a Balkén felé iizi, iranyitja voltaképpen egy Izvolszkij
¢és egy Szaszonov Kkiilpolitikdjat — 1912-ben. Ha a keleti kereszténység
helyett a katolicizmus hatol be idején a muszka féldre, akkor «Oroszor-
szagbol egy masodik Horvat- vagy Csehorszag valhatott volna», elmélkedik
mashelyt ugyancsak Hercen. De az orthodoxia ramereviti az orosz életre
a maga hiivés formalizmusat és dermedt dogmarendszerét, anélkiil hogy
atalakitéan mélyebb gyockereket eresztene a nép babonas-pogény lelkébe.
A hajlékonysagnak és fejldd6képességnek ez a teljes hianya vezet el szazadok
multan a raszkolhoz, a nagy szakadéshoz, amely nemcsak lelki forradalom,
hanem felhasadt és soha be nem heged6 sebe az orosz nemzetnek.

A mésodik hatalmas térténelem- és lélekalakité tényezéje az orosz
életnek a kétszazados mongol szolgasag. Hogy ez a roppant nép nem 4&ll-
hatott ellen a tatar 4radatnak, annak oka a Rjurik-haz szerencsétlen éro-
kosodési rendszerében lelhets fel. Amint ez a végzetes dinasztia a sejtek
o0szlasdhoz hasonléan mind tobb ut6dda hasad, azonképpen bomlik az orszag
kisebb-nagyobb fejedelemségekre, hogy végiil is mar félszaz Rjurik-uralkodé
6135}16 orszagocskdinak tarkabarka térképe legyen. E fiok-fejedelemségek
kiilon kozigazgatast és héaborasdit jatszanak (tébbnyire egymassal) s az
udvarok bizonyos hiibéri keretben hasznos és haszonlesé férendeket ter-
melnel::, a bojdrokat, akik a tébb konc reményében egyik allamocskabél
a masikba vandorolgatnak. A kievi, novgorédi s kés6bb moszkvai nagy-
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fejedelem, aki mindig a haz legid6sebb tagja, természetesen csak képletes
«primus inter pares», mert hatalma a semmivel egyenlé s még arra is kép-
telen, hogy a kozos (mongol) veszéllyel szemben egyesitse a birodalom erdit.

A kétszaz esztendds tatar hoditas nemcsak a fejlédés anyagi és erkélesi
lehetGségeitdl fosztotta meg az orosz népet egy olyan korban, midén Nyugat-
europaban mar a reneszansz virul, hanem adéi és akarata végrehajtasaban
olyan mddszerekre is megtanitotta, melyek merében idegenek : 4zsiaiak.
E szornyil és megalazé azsiai modszereket teszik magukéva a késébbiek
folyamén a koronas cari forradalmarok, az Ivanok és a Péterek s ugyan-
ezeket a jolbevalt modszereket alkalmazzak ma is a forradalom koronézatlan
carjai, a Leninek és Sztalinok.

A mongol mestereket Matyas kiraly kortarsa és szovetségese, III. Ivan
kergeti el. Ez idében omlik 6ssze a keletromai birodalom s Ivan, aki egy
Paleolog-leanyt vezet oltarhoz, joggal és jelképiesen a gorog tréon degitimn
orokosévé lesz. Atveszi cimerébe a halott csaszarsag kétfejii sasmadarat
s udvaraban, mely mindezideig a régi nagyfejedelmek patriarkalis hagyo-
manyait 6rizte, meghonosodik a bizantinus fénytizés és erkoles. A moszkvai
nagyfejedelem maér céri cimet visel, tronjat nem a legidésebb testvér. hanem
a legid6sebb fit-utéd orokli s a knyazok hatalma egyre halvanyodik. A biro-
dalom egységesitését a fejedelmek és bojarok tokéletes megtorésével azutan
IV. vagy ettenetes» Ivan forradalma viszi teljesedésbe. Az 6 forradal-
méban lesz el6szor rezon az alkalmatlan és iddszeriitlen tarsadalmi rétegek
kiirtdsa. Ebben a «munkajaban» Ivant a maga-alapitotta zsoldos lovész-
gyalogsag tamogatja, a sirjelicek, akiket viszont egy késébbi koronas forra-
dalméar, Nagy Péter fog irtézatos kegyetlenséggel megsemmisiteni. IV. Ivan
korszertisité reformtoérekvéseit csak magaban Moszkvaban nyolcvan 4llan-
doan miikod6 akasztofa segiti, de jelentékeny szerephez jut a kard, a kerék,
a forr6 viz, a tiizes vas és a korbécs is. A szakadatlan terrornak és a sorozatos
megalaztatasoknak ez a modszeres keresztiilvitele azutdan egészen sajatos
¢és érthetetlen idegallapotot teremt az orosz pszichében. Eduard Pelz beszéli
el Nagy Péterrol irott munkéjaban. hogy egy féur, akit a car karéba huzatott
s aki a karén még masnap is élt, igy kialtozott : «Isten, segitsd a cart ! Isten,
adj tidvot és boldogsagot a carnak !» (S itt lehetetlen nem gondolnunk Sztalin
halalraitéltjeire, akik kivégeztetésiikk el6tt megfoghatatlan 6nalazassal
hiiségnyilatkozatokat tesznek a «magy», a «bolesy és «tiszteletreméltor dik-
tatornak.)

IV. Ivantol 1. Péterig az orosz torténelem kilencven esztendejébe olyan
események zsiufolodnak, melyek mar kihallhaté motivumai a késébbi tragikus
findlénak. Borisz Godunov, ez a zsarnok és szerencsétlen kezii tronbitorlo
nemcsak a parasztsagot siillyeszti rabszolgasorba, a hatalom féltésének
pszichézisaban nemcsak kémrendszert szervez, de torrel és méreggel minden-
kit eltesz lab alél, aki utjaba all. Igy megoleti Dimitrijt is, Ivan egyik fiat
s ezzel szinte belathatatlan lehetéséget tar a lazadéknak és kalandoroknak,
hogy a meggyilkolt herceg képében kinyujtsak keziiket a céari korona felé.
Az orosz torténelemnek e vad és romantikus korszakaban minden bizonyta-
lanna és ingatagga valik, ami eddig viszonylagosan bizonyos és stabil volt
és bekovetkezik a lelki tulfeszitettségnek az a kiilonos 4llapota, mikor az
orosz nép — Carlyle emlitett klasszikus meghatirozisa szerint — eljut
a transzcendentélizmus sokszor szent, sokszor 6rjéngé izzasaig. S itt nem-
csak Kozma Minint kell megemliteniink, ezt az eksztatikus népvezért, aki
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pontosan kétszaz évvel Napoleon invazioja el6tt szinte kisértetiesen hasonlé
koriilmények kozott kitizi Oroszorszag foldjérdl a hodité lengyeleket, de meg
kell emlékezniink a mindgyakrabban fellobbané parasztlazadasokrol is, Bolot-
nyikovrél, Zaruckijrol s a népdalok hésérél, Sztyenka Razinrél is, akik
a kés6bbi félelmetes orosz Dozsa Gyorgy, Pugacsev el6futarjai. 1662-ben
I. Alexej példatlan kegyetlenséggel fojtja el a moszkvaiak felkelését. A kin-
padnak, halalrakorbacsolasnak és a csonkitasoknak kb. 22.000 szerencsétlen
esik aldozatul. Mire Péter, az uj Romanov-héz elsé nagy uralkoddja tronra
1ép, a raszkol mar lelkileg kettéhasitotta Oroszorszagot s a bojarok szarma-
zasi tablajanak megsemmisitésével szinte korlatlan a cari hatalom.

Nagy Péter, akiben legkifejezettebb az orosz lélek tragikus eurépai-
azsiai kettGssége, kiméletlen atalakitéo torekvéseiben s a végrehajtas irgal-
matlan eszkozeiben alig kiillonbézik Lenintél vagy Sztalint6l. Valéban : ez
a roppant barbar, aki rajong a nyugati civiliziciéért, igazi forradalmar:
diktator a szoénak szinte modern, bolsevista elgondolasaban. Maro6l-holnapra
egészen uij Oroszorszagot akar teremteni s az ellenszegiilék, az «ellenforradal-
mérok» megbiintetésében példat ad a késéi epigonoknak. «Elfszor — irja
egy Moszkvaban tartézkod6é holland tiszt — minden résztvevét bit6fahoz
kotottek és addig kancsukéaztak, mig egész darabokban logott le a husa.
Midén félig behegedtek a sebek, ismételték a korbacsolast . . . Ezutan kovet-
kezett a halalos itéletr. A keleti egyhaz lebontasat, melyet azutdn a bolse-
vikiek fejeznek be, voltakép 6 kezdi meg. Ugyancsak 6 az, aki az idegenek
behivasaval és a nekik nyujtott hallatlan kedvezményekkel fokozza az élta-
lanos elégiiletlenséget, az orosz tarsadalom feltarthatatlan bomlasat és meg-
hasonlésat. Ez az idegenimadas II. Katalin uralkodasa idején méar ijeszt6
mérveket o6lt. Katalin is forradalmar-diktator és reformer s magasan felette
all carné-elédeinek, akik az uralkodo6i hatalmat valami személyes és oncélu
tulajdonként fogtak fel. S nem szabad elfelejteniink, hogy a degitimitas»
elvén els6sorban maguk az uralkodok iitik a legszélesebb sebet, mikor a carok
a tronorokosok, carevicsek a carok s csaszarnék a férjik legyilkolasa aran
akarjak a hatalmat megtartani vagy a koronat megkaparintani. A feliilrél
jott forradalmi megnyilatkozasok a leginkabb destrualok. S a cari intézmény,
az uralkod6-haz érdeke mindinkabb elkiiloniill a nemzet egyetemének élet-
feltételeit6l. Hatalmuk gyakorlasiban megbizhato kiilféldiekre s hiiséges
livlandi-kurlandi nemesi pretéridnusokra tdmaszkodnak. S ahogyan az orszag
gyarapszik s ahogyan a 19. szizadban mar a nemzetkozi politikaban is egy
mammutbirodalom nagyhatalmi tekintélyével tor el6, a szakadék uralkodo-
héz és nép kozott annal mélyebb és athidalhatatlanabb. Ko6zéjiik egy rendori-
katonai acélfal (szoldateszka) s egy nem tulmoralis polgari biirokracia (a esi-
novnyik) szovevénye ékelédik. S mig egyfel6l a modern allam kiilséségeivel
kend6zott cari onkényuralom az 6rok rettegés tébolyaban elfojt minden szer-
vezkedést és elnémit minden szabadabb és ellenzéki gondolatot, masfeldl
a polg:’gr, a munkés és a paraszt rendjében az allandé elnyomatas tarsadalmi
neurézisokat fejleszt. Igy valnak azutan ezeknek az epileptikus lelkeknek
a menedékévé a furcsa és vad szektak s a szélsdséges (terrorista-kommunista)
politikai csoportok. A fesziiltség helyenként forradalmi-lizadé mozgalmak-
ban (d-ekébristék; 1905. forradalom) robban ki, leginkdbb azonban egyéni
(terrorista) akci6kban vezet6dik le. Oroszorszag a katonai biintets ekszpedi-
ciok, a polit.ikai elitéltek és az osszeeskiivék foldje lesz:

Igy éri ebben a lazas, zilalt-izgatott allapotban a vesztes tavolkeleti
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mérkézés utan a vilaghaboru kitérése. Ezt a roppant er6probat azonban az
ingatag épitmény nem birja el s a w@égi» Oroszorszag ugysz0lvan marol-
holnapra osszeomlik.

3.

Puskin a Holt lelkek olvasasa kozben igy sohajtott fel : «Istenem ! be
végteleniil szomoru is a mi Oroszorszagunk I» S valéban : nincs nyomasztébb
¢és fajdalmasabb élmény, mint Gogoly hdsével, Csicsikovval utazgatni az orosz
pusztan, amelynek nincs kezdete és nincs vége. Az eur6pai olvas6 ddbbent
varakozassal mered az utazas célja elé, mert a ravasz Csicsikov lelkeket akar
vésarolni, még pedig halott lelkeket s ezen a furcsa iizleten még vagyont is
kivan szerezni. Ezek az eladhaté és vasarolhaté lelkek az orosz jobbagyok,
akiket Borisz Godunov toérvénye alacsonyitott kzonséges tulajdonna. A nyo-
morult orosz paraszt, aki ugy all a végetlen, kodokbe omlo6 siksagon, tengernyi
folyamok és tavak kozott, mintha lélekvesztén bolyongana az 6ceanon. Ho-
malyos és jambor lelkének mélyén 6si pogany babonék, pantheista félelem
az apro istenkék irant, akik a fak, a vizek, a szelek, a viharok és a rettenetes
fold démonai. Elétte a végtelenség és a céltalansag : az 6rok semmi, a Niesevd.
De Vogiié szerint az oroszok nihilizmusa a hindu-buddhista nirvana-beteg-
séggel rokon, mint ahogyan a muszka-szlav nép leg6sibb hajtasa a nagy indo-
arja torzsnek. De a siotétenlatas, a belenyugvas, a semmi-kultusz mégis egy
«torténelmi szenvedés» eredménye.

Talan misem jellemz6bb erre a sajatos lélek-alkatra, mint a némasag-
nak az a passzivitdsa, mely hosszti szdzadokon keresztiil elakasztja minden
megnyilatkozasat. Ez a szellem azutén ugy furja at az évszazados csend szinte
geologikus kérgét, olyan forron és akkora fesziiltséggel, akar a gejzir. Ha
igazat adunk az orosz ir6nak abban, hogy «z orosz torténelem a 19. szdzad-
dal kezdédik ; a tobbi csak bevezetés», mennyivel inkabb elmondhaté ez az
orosz szellem fejlédésérdl. Az orosz drodalmi kozépkorboly, mely Nagy Péterig
tart, a népi hésmondakon, a kréonikdkon, legendidkon s bizonyos egyhazi
irdsokon kiviil csak a csodalatos koltészettel teli Igor-ének maradt fenn. De
a bijlinek, a mondak hésein mar rajta van az orosz lélek bélyege. Kik ezek
a hésok? Mikula Szeljaninovics, a paraszifii, aki a felh6k folé ropiti ekéjét ;
Ilja Murom, aki ugyancsak parasztfiu, az arvak és ozvegyek felkent védel-
mezdje s aki Vladimir nagyfejedelem, a «Szép Nap» asztalanal iil ; Dobrynja,
a sarkanyolé boszorkanymester s Popovics Aljosa, a furfangos papivadék.
H6sok, akik a nagyoknal, a hatalmasoknal a nép, a parasztsag, az elnyomottak
eszét, erejét és érdekeit képviselik. S itt nem felejtkezhetiink meg az utolso6
car asztalanal iil6 parasztfiur6l, Raszputinrol, aki ezeknek a Mikulaknak,
Iljaknak és Aljosaknak kés6i reinkarnacioja, a «szent Oroszorszag» misztikus
lelke, eljovendé mondék hése s egy érdekcsoport méltatlan ragalmazottja és
dldozata. Mert az elnyomottak szomorusiga adja meg az egész orosz irodalom-
nak alaphangulatat és 6rok motivumait. Egy 15. szazadbeli verses elbeszélés-
ben a mennybekésziils Krisztus aranyhegyeket s mézzel foly6 patakokat
igér a kétségbeesett szegény embereknek. Janos apostol azonban igy szol :
«Ne adj nekik aranyhegyet, mert a bojarok el fogjak venni, felosztjak maguk
kozott s kis testvéreinket a kozeliikbe sem engedik. Ha azt akarod, hogy
Iegye(;l ttéplélékuk, ruhazatuk és hajlékuk, hagyd nekik orokségiil a te szent
nevedet . . »

Az Igor-ének, mely Igor Szerjatoszlavovics viking fejedelemnek a pogény
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polovcok elleni hadjaratarél dalol, a titokzatos, babonés és pantheista orosz
lélek kitarulasa : a «fantasztikus iszony tragikus kélteménye». Bestidk ijeszt6
larméaja kiséri Igor seregét, farkasiivoltés, hollokarogas. A fiivek és bozotok
borzonganak a mondhatatlan félelemben s a pusztan kisérteties kodfatylak
libegnek a lovasok kériil. Igor elesik a harcban, «a lovak labai alatt holt-
testekkel vettetik be a fold s ebbdl a vetésbél dtok fog teremni az oroszok hazd-
janak».

: Puskin az els6 igazi orosz kolts. Elédei a 18. szazadban jelentéktelen
utanzok, akik klasszikus és francia hatés alatt irnak s irodalmi nyelvet és
formakat akarnak teremteni. De mar a szadzad végén felbukkan egy irany,
a moszkovitizmus, mely a kovetkezd szdzad kozepén szlavofilizmussd érik,
hogy késébb Dosztojevszkij eksztatikus lelkében a messzianizmus izzasaig
heviiljon. Kozben Puskin kovetdjénél, Lermontovnal felszinre keriil az elsé
orosz tipus, a (6losleges ember», 4m ez még romantikus arc : az iré tetszeleg
benne. Gogoly, az elsé naturalista ir6 mar epébe méartogatja tollat, mikor
Revizord-ban az orosz biirokracia karrikaturajat rajzolja, mig az orosz vidék,
a falusi-tanyai emberek élete melankolias lelkén at sziirédve keriil elénk.
Gogoly iréi egyénisége mar kétfelé agazik s ez a kétféle irdny adja a kés6bbiek-
ben az orosz irodalom kettés arculatat. Az els¢ a titokzatossagra hajlo,
borongé, homéalyos-kodos, meditalo’ lélek megnyilatkozésa, a masik a natu-
ralista-realista irany, mely a tarsadalmi és politikai élet kiméletlen, sokszor
szélsGséges biralata. Ez utobbi Hercenen keresztiil Tolsztojban és Gorkijban
éri el a cstucspontjat. Hercen mintegy elméleti megalapozéja-bevezetdje
a mésik kettének. Tolsztoj tobb, mint csak ir6: proféta és apostol. Igazsag-
keresése azonos a muzsik 6si pravda-keresésével. Kereszténységhodl, ember-
szeretetb6l s valami egyéni szocidlizmusboél kevert vilagszemlélete a paraszt-
ban, a paraszt egyszerii létében taldlja meg az élet céljat és értelmét. Gazda-
sagi elgondolasa teljesen kommunisztikus s elméletben megvetdje és kérlel-
hetetlen tdmado6ja a magantulajdonnak. Hallatlan miivészi tokéletessége és
elhitet6 ereje fel nem becsiilheté agitativ energiat képvisel a bolsevista gon-
dolat szdméara. Gorkij mar tipikus proletarir6: a tarsadalmi forradalom
«viharmadara». Maga is munkassorb6l emelkedik fel s eszménye Tolsztojjal
ellentétben nem a muzsik, hanem az ipari proletar. 0 mar nem keresgél, mit
Tolsztoj, programmja hatarozott : marxizmus.

A anmisztikus irany» legkivalébb képvisel6je Dosztojevszkij. Epileptikus
zseni : a szegények, nyomorultak, megszallottak és blinoz6k, a umegalazottak
€s megszomoritottak» vilaganak feliilmulhatatlan &4brazoléja. Nem forra-
dalmar, mint Tolsztoj vagy Gorkij: konzervativ, hithti keresztény és nacio-
nélista orosz. Ez a lelki alkat vezeti a tulzo orosz nemzetiek taboraba, a szlavo-
[ilek-kez, akik Nyugateurépaval minden koziosséget megtagadnak. Doszto-
jevszkij tovabbfejleszti ezt az eszmét. Oroszorszag sorsaban messidsi kiilde-
tést érez : az orosz nép hivatott arra, hogy hitével, szenvedésével és kdlvdria-
jdrdsdval megvdltsa a mai erkélesi és anyagi vdlsdgban vergédd vildgot.

Az idedk és iranyok e f6bb harcosain kivill még szamosan vannak
nagyok és kisebbek, akik egy szinnel, egy tipus, egy sajatosam orosz lelki
betegség abrazolasaval, az orosz élet részletrajzaval teljessé segiti tenni az
egyetemes képet. Gonesarov, aki Oblomovjaban a tunyaségba fulladé orosz
lelket, Turgenyev, aki Bazarovban a fiatal nemzedék nihilizmuséat, Csehov,
aki az orosz €let sivarsagat, céltalansagat és reménytelenségét mutatja meg.
Koltok, akik évezredes szomorusagrol dalolnak s az orok orosz nyomorra
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vilagitanak egy paraszti szoba mécsese vagy egy Kkisvarosi pislakolé utca-
lampéaja koriil. Mindez valami réveteg, kodésen bizonytalan s valésziniitleniil
latomasszerti vilagot tar elénk, ahol nemcsak a dolgok kérvonalai, hanem
az emberek élete is imbolygon elmosédott. Talan ahogyan Turgenyev hése
elmélkedik : «Minden csak fiist : a maga élete, az orosz élet, az egész emberi-
ség ... Minden g6z és fiist. Minden haszontalanul és nyom nélkiil mulik el :
egy uj szél . . . és el6lrél kezdédhetik a jaték». Vagy, amint Bjelinszkij sohaj-
tott fel : «A mi orszagunk egy délibabn.

4.

Vazlatosan végigfutottunk az orosz politikai és szellemi fejlédés két
parhuzamos vonalan s kerestiik és osszefoglaltuk azokat a jelenségeket, me-
lyek véleményiink szerint a mai kollektiv és parancsuralmi rendszernek
mintegy a gyokerei lehetnek. Azonban hozza kell fiizniink, hogy a waégi»
orosz tarsadalmi rend teljes széthullasanak oka bizonyos strukturalis hibakra
is visszavezethet6. E szervi betegségek kozé kell sorolnunk elsésorban is
a stabil, egészséges polgari réteg, a kozéposztaly hianyat. Hadsereg s a jorészt
idegen oOsszetételii hivatalnoki kar zart kaszt s mindketté ugyszolvan vak
eszkoze az uralkodéi hatalomnak. Liiktetéen eleven politikai élet az auto-
kracia talajaban nem fejlddhetik s igy az orosz intelligencia nem nyer semmi-
féle lehetéséget bizonyos lelki fesziiltségek rendes uton valo kiélésére, sem
politikai iskoldzédsban nem részesiil. Ennek az a silyos kovetkezménye, hogy
hamarosan mindennemii zavaros és szélséséges aramlat fert6zésének esik
aldozatul s ebben a lazas allapotban elveszti jozan szemmértékét és itélo-
képességét. Konnyli zsdkmanya annak a forradalomnak, melyet évtizedes
tevékenységével maga is elkészit.

A masik nagy tarsadalmi szerencsétlenség az, hogy Oroszorszagban
csak Sztolypin agrarreformja utan alakulhatott onallo, foldtulajdonnal ren-
delkez6 parasztréteg. Ez a réteg azonban hartyavékonysagu a foldtelen mu-
zsikok roppant tomege felett. Az orosz paraszt valami 6si, sajatosan muszka- és
kommunisztikus jellegii szovetkezetféle, az 0. n. mir keretében miiveli a fol-
det, mely sohasem lehet az 6vé. Eppen ezért nem nemesedhetik nemzet-
fenntart6 eré6vé, hanem marad, ami volt szazadokon 4t : komor vulkanikus
energidk kaosza, lelkében lefojtott gytilolségekkel és foldéhséggel s mikor
véagyainak a forradalom utat enged, vad és paratlan aranyu aradassal veti
magat a foéldbirtokokra.

1917 a muzsik szemében évezredes almok beteljesedésének latszott.

PARASZT BALLADA.
— Rudolf List. —

Az ablak drnya vak, kerek sir. A dilt paldink a foldbe tur,
Omlo rdcsok magitt gyerek sir. ferdén mered folé az Ur.
A zsindelyen moha virul bujdn, A pok az ajtét dtkotitte.
alattuk il sdrgdn szent Floridn. Iszap mdszik a kutvodorbe.

Az ember: elddlt részegen.

Az asszony: benl log eqy szegen. -
Németbdl : ifj. Gyokossy Endre.
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A SOPRONI HANGVERSENY.
Irta: Jeszenszky Sandor.

Gy STRAzsA jart fel-ald a kaszarnya el6tt és ahanyszor a
fekete-sarga fakoponyeghez ért, mindig felirt valamit, annak
vilagos csikjara, majd megfordulva kemény léptekkel mérte

végig az Orség utjat. Vajjon mit irkal? : ;

Margit kivancsi természetii volt és az utja épp a fakoponyeg
mellett vitt el, nem allta meg tehat, hogy meg ne nézze. Kiszamitva,
éppen akkor ért oda, mikor a strazsa megfordult és ellépett. Hirtelen
odanéz, de nem volt elég egy pillantas, mert egy vers volt odairva,
azt pedig el kellett olvasni :

«Katondnak szamiizott balvégzetem
S kétszer élt a szép tavasz a ligeten
A ligeten, 6 de nem a sziv folott,
Mig sorsomnak rabbilincse megtorott.

S €l az Isten s tudni fogja, hogyha él,
Mit szenvedtem s te bajtars, mit szenvedél.
El az Isten, aki annyi banatért . ..

Amint ideért az olvasasban, mogiile egy kéz nyult el6 és alairta az
utolsé sort :

Téan megadja akkor a vart palyabért».

Margit visszanézett, ott allt a strazsa. Fiatal koézkatona volt ;
Margit hirtelen nem latott bel6le mast, csak egy bé, zéld hajtokas,
sarga pitykés, fehér mondurt, 4damecsutkas hosszi nyakat és egy
fekete szempart, mely kiragyogott a beesett, sapadt archél.

— Mit ir? — kérdezte, feltalalva magat.

— Verset — mosolyodott el a strazsa és megcsillant két, vadul
eloreallé szemfoga.

— De kinek a versét?

— A magamét.

— Maga kolt6? — csodalkozott a leany.

— Az volnék.

— Héat akkor miért katona?

~— Ne is kérdezze, kisasszony — borult el az arca —, szomoru
az én sorsom.

Napkelet S, e 2
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— Hogy hivjak? — kivancsiskodott Margit, ki azt hitte, hogy
a honhaza minden versiréjat ismeri.

— Petrovics Sandor.

Ezt a nevet még nem hallotta, allapitotta meg magéaban, majd
megkérdezte, hogy van-e még tébb verse.

— Hogyne volna.

— Szeretném olvasni.

— Orommel odaadom, itt ugysem kivéancsi redjuk senki — és
hatra, a kaszarnyara mutatott.

— Nézzen oda, abban a zold zsalus hazban lakom. Ha egyszer
ideje lesz a vitéz urnak, hozza el hozzam a verseit.

*
* *

Margit éppen kint olvasgatott a kertben, egy fa alatt, mikor
valaki er6sen megrazta a kapu cseng6jét. Nemsokara az oreg szakacsné
hangja hallatszott a haz fel6l : «Kisasszony kérem, egy katona keresi I»

Margit felnézett, hat az 6 verses katonaja jott feléje. Félszeg,
vékony legényke volt; laban ormétlan bakkancsok, oldalan hosszi
panganét és fehér frakkos mondurjat zavartan rancigalta, hogy jobban
alljon. J6 szivvel, de szanalommal nézett re4, az pedig iigyetlen hajlon-
gasok kozott nyujtogatta feléje a kért kéziratot. Margit mohé kivancsi-
saggal olvasni kezdte az elsé verset, melyre ranyitott :

«Arany kaléasszal ékes ronasag,
Melynek folotte lenge délibab
Enyelgve {iz tiindérjatékokat,
Ismersz-¢ még? O, ismerd meg fiad.

Rég volt igaz, midén e jegenyék
Arnyékain utolszor pihenék,
Fejem folott, mig 6szi légen at
Vandor daruid V betiije szallt».

— Ah, vitéz 1r, ez gyonyorii — tort ki Margitbol az elragadtatas.
Mar nem is volt olyan szanalmas legény ez a verses katona — és
milyen szép az, hogy kolto és katona — tette hozza.

— En nem jé szivvel vagyok katona !

— Nem szereti a katonasagot, a harcot, a hdsiességet?

— Dehogy nem, de én nem a csaszar, hanem a szabadsag. ..
Rékéczi katonaja szeretnék lenni — és mellén dsszefogva zubbonyat,
ugy megrazta, mintha le akarna tépni magarél. Margit mar érdeklédés-
sel nézte ezt a katona ruhaban bujdos6 koltot. Fel kell fedezni, rohanta
meg a gondolat és olyan hit, meg bizalom fogta el, amilyen csak fiatal
lelkekben tud ilyen hirtelen tamadni. .

— En ismerem Frankenburgot ! Tudja ki az? Folyéirata van —
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mondta lelkesen — megmutatom neki; bizonyosan ki fogja adni
Petrovics Sandor verseit !
— Koszonom. J6 lenne, azonban gy gondolom, ha mér meg-
jelennek, ne Petrovics Sandor legyen alatta — valaszolt a katona.
— Hanem? — kérdezte a leany.
— Petéfi Sandor.
— Pet6fi Sandor — ismételte Margit —, be gyonyorii név !
Es felnéztek a kék égre, ahol a magasban egy pacsirta csattogott.

*
* %

Fent a kék égen valéban egy pacsirta csattogott és mélyen lent
a ropdos6 madar alatt, a napfényben szikrazva csillogtak Sopron
tornyai. Az enyhe szélben hatalmas nemzetiszini lobogé hullamzik,
mintha lentrél feltor6 moraj emelgetné. A Varoshaz-tér, az odavezetd
utca, meg az ablakok tele emberrel, lobogé zaszlokkal. A varmegyehaz
el6tt diszes tarsasag, az alispan, meg a polgarmester és katonatisztek
éliitkon Auersperg herceg tabornokkal. Bezerédj Istvan épp kihuz
a tomegb6l egy szerény oltozetii, 6szes ferfit : «Barta uram, maganak
itt a helye! Hiszen a tanitéja volbnr.

Arrébb a Storno-haz el6tt a tomegben egy sziirés paraszt ember
a feleségével.

— Jancsikam, most latni fogod — biztatja az anya kis mag-
zatjat — az apad majd felemel.

des apam, emeljen fel — tirelmetlenkedik a kis fiu.

— Varj, no! Majd ha itt lesznek.

— Istenem, de nagy ur lett — mondja, koriilnézve az asszony.

— Pedig milyen gyenge gyerek volt — teszi hozza a férfi.

Mogottik a haz falan oles hirdetmény, mely szerint ma estve
nyole érakor a redout termében jeles hazankfia, Liszt Ferenc ur,
a vilaghires hangmiivész és zeneh6s tartja klavir akademiajat

Fent a varostoronyban tavesével lesik, hogy jon-e mar. Mikor
a varos szélén megpillantjak a kocsisort, kis fehér zaszloval leintenek.

— Intenek mar! intenek! — szalad egy mezitlabas gyerkdc
a temet6 melletti réten az oreg, féllabu ezermester felé, aki elkeritett
helyen a mozsarakat 6rzi. Erre az oreg is felnéz a toronyra és meg-
gytjtja a kanocot.

Az els6 mozsardurranasra o6riasi izgalom tamad a témegben,
attorik a fehérruhas leanyok sorfalat. A pandirok, hajduk, meg
a tiizoltok alig tudnak utat nyitni a doborjéni cifrasziiros, arvaleany-
hajas paraszt bandériumnak. Utanuk a varmegye zaszl6ja alatt a jura-
tusok, csupa deli legény, a sok vivattél vadul tancolé paripakon.
Egymasutan durrognak a mozsarak és valahol a tér sarkaban egy
ciganybanda rakezd a Rékéczi-induléra. Rovid sziinet, csak az utcabol
hallatszik ki egetveré vivatozas. Végre berobog a négy fehér, arabs 16
altal vont diszhint6, benne gréf Eszterhdzy Karoly, Alberti grof,

2%
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Schéber Ferenc és egy fekete, szinte ordogien szép, karcsu fiatalember :
Liszt Ferenc.

Visong, bombél a sok vivat, lobognak a kendék, hullanak a vira-
gok. A kis Jancsi az apja vallan lobogtatja a kalapjat. Mellette az anyja
mosolygé arcan végig patakzanak a konnyek ; felemeli a kezét : «Aldja
meg az Isten D

A négy fehér 16 odakanyarodik a varmegyehaz elé és egy rantasra
megéll. A huszar leugrik, kinyitja a hint6 ajtajat, lebocsatja a lépcsét.
Liszt felall. Ebben a pillanatban egy piros rézsa repiil a magasboél.
Liszt elkapja és felnéz, honnan jott? A varmegyehaz egyik emeleti
ablakaban Margit és az anyja. Liszt meglat]a, felmosolyog, Margit
vissza. Edesanyja megbotrankozva veszi észre ezt a tiizes kacérsagot :
«Margit, mit csinalsz !»

— Mama, ne zavarj ! — feleli és tovabb allja a tiizet, mig azutan
Liszt leugrik a hintébdl és az els6, akit felismer és oGsszedlel Barta

uram, a tanitéja.

*
* *

Amilyen orvendez6, napsiitott a Varoshaz-tér, olyan arnyékos
és komor az a sikator, hol gondterhelt 1éptekkel, gornyedt vallal ban-
dukolt Petrovics Sandor. Minden olyan szomoru és reménytelen. Egy-
szer csak a nevét hallja, visszafordul és mintha tébbé nem lenne
arnyék, csak napsiités, nem lenne szomorusag, csak mosoly, Margit
all elétte szép, fehér ruhaban.

— Ma este Liszt Ferenc hangversenyt ad és a maga induléjat,
a Rakéczi-indulét fogja jatszani, amelyet most mutatott be elészor
Pesten.

— Azt nekem hallanom kell !

— Itt egy biléta, jojjon el.

— Koszonom, kisasszony ! Fehér tiindérem ! — és meghatottan
kereste a hala szavait, mikor felhangzik messzir6l a trombita. Hirtelen
megcesokolta Margit kezét — fujjak mar, mennem kell, de este ott
leszek.

Mind erdsebb lesz a trombltaszé, egészen a kiméletlenségig foko-
z6dik a hangja. Mar négyen fujjak a gyiilekezot a kaszarnya udvaran.
Zuhog a sok katona le a lépcsén, visszhangos a kapualj a sok szeges
bakkancstél. Végre az udvaron rendben 4ll a zaszléalj. Az 6rnagy ur
végig nézi, azutan megfordul és kimegy a kapun. A szazados tr legalabb
ellép elotte, de egyszerre 6 sincs sehol. A parancskiadasra nem marad
mas, csak Berko féhadnagy ur. Az orséget az elsé szazad adja és az
kikanyarodva a vartara vonul. Berkoé fohadnagy nem latta Petrovics
Sandor arcat, azt az elkeseredést, mikor a balszélen ellépett elstte,

a vartara induléban.

*
* *

Estefelé Petrovics vendéget kapott, ott fogadta az 6rszoba el6tti
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kaszarnyafolyosén, egy ablakmélyedésben. Frakkos, cilinderes ur
volt az illet6, baratja: Orlai Petrich Soma. Petrovics iizent még
délutan utana. Heves vitaban voltak, de csak ugy félhangon, hogy
ne hallja mas.

— Kitol kaptad a bilétat?

— A fehér tiindértél ! Egyetlen olvasémtol.

— De 6rségen vagy, nem mehetsz el.

— Elmegyek !

— Hogyan?

— Megszokom !

— A fejeddel jatszol!

— Nem béanom !

— Sandor, ne bolondulj !

— Segiteni akarsz rajtam?

— Hogyan?

— Itt csak hajnalban keriil ram a sor. Addig fekiidj az agyamba
és add ide a ruhéadat.

— Séandor!

—Add ide a ruhadat!

Es valéban, mikor a rosszulvilagitott 6rszobaban a priccseken
horkol6 katonak kozott Orlai a fejére huzta a pokrécot, kék frakkban,
sziirke pantaléban, fején cilinderrel, a kaszarnya kapun kisomfordalt
Petrovies Sandor.

*
* *

A redout teremben forroé és lelkes a hangulat. A j6 soproniak mar
sok szépet hallottak, de ilyet még soha. Az utols6 helyig tele volt
a terem, azaz egy sarokiilés a terem kozepe tajan, még mindig a gazda-
jara vart. Margit nyugtalanul tekintgetett hatra, erre a helyre, mi
tortént, miért iires? Olyan sokszor nézett vissza, hogy ez feltiint Berko
féhadnagynak is, aki szerette halmozni a szépet és a muzsika gyonyo-
riiségei kozott, rézsutt mindig Margitra kacsintgatott, hogy még a
szeme is élvezetet talaljon. A Campanella boszorkanyos csilingelései
kozott visszafojtott lélekzettel, labujjhegyen besomfordalt Petrovics
és elfoglalta a helyét. Margit megnyugodott, de Berké nem hisz a sze-
mének, hogy keriil ide Petrovics? A darabnak vége, de a tapsnak
nem akar vége lenni. Margit felhasznalja ezt a sziinetet, felugrik
és odalép Petrovicshoz, megkérdeni, hogy miért késett.

— Ugy kellett széknom.

— Szokni?

— Orségre osztottak be. Nem johettem volna, tehat meg-
szoktem.

— Az Istenért, a fejével jatszik !

— Ugyan az én fejem — intett lemondéan Petrovics.

— Es hogyan jott el?
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— Baratom Orlai alszik most helyettem a priccsen. Ejfélre fel-
véaltom,

— Miért csinal ilyet? — esett kétségbe Margit.

— Elbszor magaért kisasszony, azutan Lisztért. — Ebben a pil-
lanatban Petrovics meglatja Berké féhadnagyot, aki felkel és kéri
szomszédait, hogy engedjék ki a sorbdl. Ijedten megragadja Margit
kezét :

— A féhadnagyom ! Meglatott. Erre jon!

— Ne nézzen oda !

— Végem van !

— Petrovics | — hallatszik Berké hangja. Petrovics haptakba
akarja vagni magat, de Margit gyorsan reaszol :

— Maradjon nyugodtan, maga most nem Petrovics!

— Hat kicsoda?

— Majd én megmondom — és nyugodt mosollyal a kozeled6
Berko felé fordult — jo estél f6hadnagy tur; mit akar?

— Kezét csékolom ! Bocsanat, de én Petrovics kozlegénnyel . . .

— Micsoda kozlegénnyel? Ez az ur Pet6fi Sandor kolts, Liszt
Ferenc baratja, vele jott, hozza tartozik.

— Petéfi |? — csodalkozott Berko.

— Igen, Pet6fi! — eréskodik Margit.

— Bocsasson meg, uram — szabadkozik a féhadnagy — Berké
vagyok. De 6n annyira hasonlit egy koézlegényemre . . . bamulatos . . .

— Orvendek — felelte Petrovics, lekiizdve zavarat és kezet
adott — Petofi vagyok.

— Végtelen oriillok, hogy Liszt Ferenc baratjat megésmerhet-
tem — kedveskedett Berk6 — és kérem Margit kisasszonyt, prote-
zsaljon Pet6fi urnal, hogy a hangverseny utéani estélyen mutasson be
engem a mesternek.

— A mesternek !? — hordiilt fel ijedten Petrovics.

— Végtelen boldog lennék, ha velem kezet szoritana Liszt Ferenc.

— Hogyne — nyugtatta meg Margit ijedt partfogoltjat — ugy-e,
kedves Petd6fi, megteszi?

— Igen. O, hogyne — hebegte Petrovics.

Szerencse, hogy Liszt bejott és vége volt a beszélgetésnek, mert
még elarulta volna magat. Mindenki a helyére ment. Liszt a zon-
goranal iilt és nyugodtan megvarta, mig elcsendesedik a terem. Meggy-
szinli barsony dolmany, fehér selyem mellény, fekete, aranypaszo-
méantos nadrag volt az oltozéke. Hintett aranypord csizméi a pedalt
prébalgattak. Fényes, csillogé volt ez az oltozet, de mindezt feliil-
miltdk fekete hajanak kékes fényei és szemének villogo csillanasai.
Mikor teljes csond lett, Liszt belekezdett a Rakéczi-induléba. Az elsé
item utan, mintha felhordiilt volna a terem. A kezek megkapasz-
kodtak, a szemek megmerevedtek, a szajak izgatott lihegésre nyiltak.
Eggyé lett mindenki, aki ott volt azzal az egyetlennel, aki a zongora
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elott iilt. Petrovics szeme el6tt elhalvanyodott a vilag; egy kuruc
lovast lat kiugratni a zongora hiurjai koziil, azutan két lovas, tiz, szaz,
ezer | Vagtatnak végtelen sikon, bércek folott, felhok kozott. Nyomuk-
ban zaszlok, csillogé fegyverek erdeje, alatta ériasi témeg vonul, oly
sodré erejii, mint mikor egy nemzet megindul. Vele megy 6 is, sodorja
az ar. Most jon a roham, 6 az élre all, dsszeszoritott fogak és oklok,
itt gy6zni kell! Valamiben megbotlik, elesik, érzi, hogy vége, de fel-
emeli a fejét, még latja a diadal hajnalat !

A Rakéczi-indulénak vége, bar ennek az indulénak sohasincs
vége, mindig ujra kezdddik. A kozonség még par pillanatig eszmé-
letlen, azutan kitér, nem a siker, nem a taps, ez mas volt, itt sziven
talaltak egy nemzetet. Sirtak, orditottak, bombéltek az emberek.
Petrovics félajultan hevert a székében, csak lassan tért magahoz.
Mikor feleszmélt, elsének a tapsolé Berkét latta meg. Ugy érezte,
hogy a nagyszerii szabadsagbol a rabszolgasagba zuhant, a bator-
sagbél a gEyévaségba. Szaladt az ajto felé, ott Margit elkapta a frakkjat.

— En most szokom.

— Mar megint? Elarulna magat. Maradnia kell !

— De hogy mutassam be? ... Nézze mar jon !

— En majd elintézem — nyugtatta Margit.

— Uram, itt vagyok — torte 4t magat Berk6 a kidramlé em-
bereken — ugy-e, bemutat a mesternek?

— 0, hogyne, hogyne — dadogta Petrovics és batorsagot lopott
Margit szemébdol. :

* v *

Lent kering6 parok, fent az emelvényen Liszt beszélget az el6kels-
ségekkel. A terem tulsé sarkaban az ajté el6tt Petrovics igyekezik
megmagyarazni Berkonak, hogy most még sem illend6 zavarni a mes-
tert. Egyszer csak mindeniinnen leanyok rohannak elé; Liszt észre-
veszi, hogy mar iitott az alairasok o6raja. Elibiik megy, az emelvény
1épesdjén koriilfogjak. Virulé szép fejek, hamvas arcok szoronganak
egymasmellett. Olyanok, mint egy orisi, nyilé rézsa szirmai, melyek
koriilzarjak, beboritjak Liszt Ferencet. Margit is kozéjik allt, de
akarattal utolsonak maradt. Mikor a mester mar mindenkinek alairta
az emlékkonyvet, kezében az ir6nnal odafordult Margithoz.

— Parancsol egy alairast?

— Nem. Fontosabb.

— Ah, fontosabb — csodalkozott Liszt, majd felismerve Margitot
udvariasan hozzatette — hiszen 6nt6l kaptam ma a legszebb iidvoz-
letet, azt a rozsat.

— Igen.

— Mit parancsol? Mi az a fontos?

— Egy titok.

— Titok? — lep6dott meg Liszt.
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— Egy katona megszokott az 6rhelyérél! ... De magaért.

— Mar a katonak is!?

— Hogy hallhassa magat.

— Biiszke vagyok ra.

— De ezért fébelovés jar — és Margit majdnem elsirta magat.

— Hat szokjon vissza. Mar vége a hangversenynek.

— De nem tud ... Mentse meg!

— En?

— Csak maga mentheti meg ... egy kolté.

— Gondoltam, hogy nem kozonséges ember. De hogyan mentsem
meg?

— Nézze, ott 4ll ! A féhadnagyéaval elhitettiik, hogy 6 nem a koz-
legény, hanem Pet6fi Sandor, a mester baratja — és nem sokat kellett
Lisztnek magyarazni, hogy megértse a helyzetet. Egyszer csak ott
hagyta a terem kozepén Margitot és gyors léptekkel megindult az
ajto fele. A tancolok udvariasan félrealltak és mindenki kivancsian
nézett utana, hogy kit keres Liszt. Petrovics ereiben megfagyott a
vér, hiszen egyenesen feléje jon. Milesz most? Berko ujjongott, hogy
itt az alkalom. Petrovics lehajtotta a fejét, mint aki a halalos csa-
past varja.

— Ah mon cher ami Pet6fi! — orvendezik Liszt, Petrovicsba
karolva és az emelvény felé vonja. Berko velitk megy varva a bemu-
tatast. Petroviccsal forog a vilag és Margit parancsolé tekintetétol tér
csak magéihoz, mire engedelmet kérve, bemutatja Berkot. Végre tul
voltak ezen. Ekkor Auersperg herceg keriil elébiik, akinek viszont
Liszt mutatja Petrovicsot: «Baratom Pet6fi Sandor »

*
* *

Berké nem gyo6zott halalkodni, egymasutan hozatta a pezsgds
butéliakat és koccintgatott uj baratjaval, kiidegesen fiirkészte a szaba-
dulas utjat.

— Unneplem 1j baratomat — szavalta az elazé Berké aka-
dozva — engedd meg, hogy felajanljam a pertut!. .. Sandorkam, szer-
vusz ! ... Csékolj meg!

Szépen osszedlelkeztek, osszecsokolédztak, csak Petrovics hom-
lokat verte ki a hideg verejték. Elfordult, hogy letorilje, de amint
arcélét meglatta Berko, megkapta az allat és hosszan nézte.

— Pajtikam, ilyen csodalatos hasonlésagot még nem lattam !
Ha nem tudnam, hogy Pet6fi Sandor vagy, biz’ Isten azt hinném, hogy

te vagy Petrovics kozlegény az elsé szazadbol ! . .. Sandorkam, neked
latnod kell azt a Petrovicsot !
— Nem, nem ! — tiltakozott és vigyazott, hogy profilba ne

keriiljon tobbé — én hajnalban elutazom.
— Akkor most, ha haza megyiink. Epp most all 6rségen a
kaszarnya eldtt.

-
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Petrovics majdnem leszédiilt a székrél. Végre megjelent mogottiik
Margit és Liszt. Mar a legf6bb ideje volt, hogy torténjen valami.

. — Bocsasson meg — fordult Berkohoz Liszt —, de egyidére meg
kell fosztanom Pet6fit6l. Baratommal fontos beszédem van.

Ezzel karonfogta Petofit és elvitte. Margit pedig Berkét foglalta
el, leiilt hozza, kacérkodott vele.

A lépcs6haz csondes és néptelen volt, csak a tanczene sziir6dott
ki. Liszt egészen a lépcsdig vezette Petrovicsot, ki szétlanul hagyta
magat vinni.

— Ifju baratom, szabad az ut — szélalt meg Liszt.

— Kettot koszonok onnek, mester — valaszolt Petrovics remeg6
hangon — az életemet és életem legnagyobb miivészi élményét. Hogyan
halaljam meg?

— Majd egyszer viszonozni fogja.

— Hogyan?

— Egy miivészi élménnyel. Hiszen kolt6 ! . . . Az Isten aldja meg !

Petrovics leszaladt a 1épcson és érezte a kezén az acélos szoritast,
melyen at valami felemelé megbecsiilés aradt at tagjaiba.

Fent a teremben Margit anyja haragosan kereste a leanyat. Berko
asztalanal talalta meg.

— Menjiink haza! Botrany, ahogy viselkedsz! — sugta neki.

— Ugyan mama, ne légy olyan régimédi — valaszolt Margit, ki
szemével Lisztet leste s mikor egyediil, mosolyogva latta bejonni, meg-
konnyebbiilt.

*
* *

Hasadoé hajnalban indultak Margiték hazafelé; Berké nem
maradt el és Liszt is kedvet kapott kis hajnali sétara. Kel6ben volt
a nap, mikor a kaszarnya elé értek. A strazsa osszevagta a bokajat
és tisztelgett. Ekkor kapott észbe az elazott Berké.

— Itt az a Petrovics, de hol van Pet6fi |?

— Tényleg, hova lett Pet6fi? — csodalkozott mosolyogva Liszt.

— Nines, nines!| — ismételte Berko, az italos ember bizony-
talansagaval és koriilnézett. — Petdofi eltiint !

— Eltiint? Dehogy, csak ezutan fog feltiinni | — kialtotta huncut
nevetéssel Margit.

A mama tiirelmetleniil elére sietett, Berké udvariasan utana. Ok
harman visszamaradtak, osszemosolyogtak. Kozben felkelt a nap és
arany dicsfénnyel boritotta be Lisztet is, a strazsat is, meg azt a lelkes,
$z€ép magyar lanyt is.
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ASGUTHY ERZSEBET:

PILLANATFELVETELEK.

Az ajté nyilik:
Belépsz. S egyszerre nincs szavam.
Hogyan készontselek?
S mig a fejem torom:
— Mint burkdbol az érett gesztenye — kifeslik
Szivembél az orom.

Hasadt titkor elédtt

dllok. S nézem, ki velem szemben
dall ott:
a mdsik asszonyt
a foncsorok mogott.
Szdjdn vad fejsze szakitott sebet
a torz gyonyornek,
s szemébol ostorcsapds szdnt utat
a pergé kinnynek.

Kozottetek,

Ugy dllok itt e mdmor karnevdlban
— fohdszkodva, hogy tudjak hinni —
mint csorba pohdr asztal peremén,
amelybél nem mer senki inni.

Tabasz volli.

Meghaltdl. — Jajongva kisért ki a gydszmenel.
O, éreztem, hogy igaz nem lehet,
hidba mondtdk: por vagy s porrd lettél,
A nap silétt. Nem tudiam sirni:
a koporsébél — rdmnevettél.

Biiszkeség.

Csak egyszer fordulj vissza és
ledblnek a falak.
S mint kemény kotelen a makacs goresot,
puha ujjal enyhén feloldalak.
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ERDELY MASODIK MAGYAR IRONEMZEDEKE.

Irta: Pusztai=Popovits Jozsef.

nemcsak az eddigi politikai, gazdasagi, valamint szocidlis kiilsé és

bels6 vonalvezetés szellemében jelentett valtozast, hanem véltozast
jelentett az eddigi kulturaktivitas szellemében is, elsésorban pedig irodalmi
koncepciéban. Ugyanis nyomban a «Vasarhelyi Talalkozé» lezajlasa utén,
miként a politikai, illetve erdélyi magyar kozéletben, ugy az erdélyi magyar
irodalomban is egy teljesen uj szellemii, mas lelki beallitottsagu fiatal kor-
osztaly jelentkezett.

Ez a fiatal erdélyi korosztaly bucsut intett az id6s erdélyi magyar ir6-
nemzedéknek — amelyt6l irodalmi miiveltségét és nemzetkisebbségi magyar
kulturajat nyerte — s irodalmi értelemben nagykorusitotta onmagat. Sét
mi tobb, ugyanakkor énallésitotta is 6nmagat. Irodalomtorténeti szempont-
bol ez jelentdséggel bir, mert ettél a pillanattol kezdve az erdélyi magyar
irodalomban befejez6dott egy nem is olyan régi korszak és megkezd6dott
egy uj korszak, amelyben az eddig csak egyedenkint mutatkozé nemzet-
kisebbségi erdélyi magyar fiatal regényirok, elbeszélok, kolték, dramairok és
tanulmanyir6k mar nemzedéki csoportként jelentekeztek.

Az irodalomban, a politikatol eltér6en — ahol rendszerint egy kimagaslo6
torténelmi esemény, vagy uj ideologia felbukkanasatol kezdve szamitjak
a nemzedéki jelleget — mindig egy ir6i korosztaly, esetleg tobb iréi korosztaly
bizonyos jellegzetes kozos vonasa hatarozza meg a nemzedcki jelleget. Ezt
a kozos vonast rendszerint nem az ir6, hanem a miibiralo fedezi fel és ugyan-
csak 6 az, aki ennek alapjan egy ir6i korosztalyt nemzedékként nyilatkoz-
tat ki.

Ezt az évszdzados irodalmi tradiciot a most jelentkezett fiatal erdélyi
iréi korosztaly figyelmen kiviil hagyta és anélkiil, hogy valaki is kozos és
jellegzetes nemzedéki vonasokat fedezett volna fel eddig megjelent miiveik-
ben, az azonos sziiletési évszdmokat egymasutan felsorakoztatta és nem-
zedékké, Erdély masodik magyar irénemzedékévé proklamalta onmagat.

Ezt a méasodik erdélyi magyar irénemzedéket — amelynek tagjai
még nem harminc évesek, de mar nem husz évesek — az els6 erdélyi magyar
irénemzedékt6l szeparatisztikus csoportosulas és teljesen 1j irodalmi kon-
cepcié kiilonbozteti meg.

Az erdélyi magyar irodalomban tehat ma mar két nemzedék létezik.
Nem egymas mellett, hanem egymastol kiilonvaltan, s6t mar egymassal
sze}nben. Az egyik az idés ir6i nemzedék : a transzilvanistak. A masik a fiatal
ir6i nemzedék : az antitranszilvanistak.

A tl_‘anszilvénisték azok, akik két évtizeden keresztiil csodalatos farnatiz-
mussa! l.urdették, hogy létezik kiilon erdélyi gondolat, amelynek alapja az
erdélyi liberélis szellem. Ez valami haladé jelleget adott az Erdélyben lejatszo-
dott szellemi eseményeknek, vildgosabba tette az erdélyi irok latasat, a
Nyugattal szorosabb kapcsolatba hozta az Erdélyben kifejlédott irodalmat,
Ennek az erdélyi szellemnek a kialakulasira Erdél 7 természetileg zart és

a.z ERDELYI magyai' nemzetkisebbség életében a «Vaséarhelyi Talalkozo»
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egységes foldteriilete volt nagy hatassal és részben ennek 1s koszonhetd, hogy
Transzilvaniaban egy 1j, eredeti, etikailag nivésabb, tartalomban, formaban
és nyelvben kiilonall6 erdélyi magyar irodalom fejlédott.

Az antitranszilvéanistak ezzel szemben mindezt kétségbevonjak és azt
hirdetik, hogy a transzilvinizmus valéban lényegi és tartalmi ujitas szeretett
volna lenni, de jellemvonésa csak kiils6ségekben mutatkozott meg. A transz-
szilvAnizmus sodraban kialakult miivek belsé kiilonbsége tulsagosan elmosoé-
dott ahhoz, hogy beldle barki is elvezethesse a transzilvanizmus val6di
létezését. Ezért szerintiik a transzilvanizmus csak iires, tartalmatlan jelszo,
hamis mithosz, amely csupan az elsé erdélyi magyar ironemzedék agyréme,
vagy legalabbis vagyalma volt. Annal is inkabb, mivel a transzilvanizmus
alapjat képez6 erdélyi liberalis szellem szellemtorténeti szempontbél egyidés
mas népek liberalis szellemével. Amit eddig erdélyi gondolatnak és szellem-
nek hittek, tulajdonképpen nem méas, mint humanista szellem, vagy eurépai
szellem. Az erdélyi masodik magyar ironemzedék ezért az «erdélyin jelzét
az irodalomban legfeljebb csak helyhatérozoéi értelemben hajlandé hasznalni.
Annal is inkédbb, mivel meggy6zidése az, hogy az «erdélyi» megkiilonboztetés-
sel a magyarorszagi ugynevezett «konzervativ» irodalmi korok az erdélyi
irodalmat a «nyugatos» irodalom ellen igyekeztek kijatszani.

Szerintiik az erdélyi tdjnak nincs meg a minden mastél kiillonbozo
szellemi jellegzetességet kialakito vonzereje és hatésa, a transzilvanizmus pedig
nem jelentett epochalis fordulatot, mert akkor maradand6 hatast gyakorolt
volna a magyar irodalom egészére is. Ez azonban nem kévetkezett be, mert
a mai magyarorszagi irodalom kifejlédését el lehet képzelni a transzilvanizmus
nélkiil is. De forditva nem 4all a tétel. S6t mi tébb, a transzilvanizmus nélkiilozi
az eredetiséget is, mert az els6 erdélyi magyar irénemzedék a kozel két évtized
alatt a magyarorszégi irodalom vezetéeszméi és formai szerint tajékozodott.

Ezekutan onkénteleniil is felvet6dik a kérdés, hogyha az els6 erdélyi
magyar ironemzedék irodalomszemléletét, a transzilvan szemléletet ez a fiatal
korosztaly nem vallja a magéénak és helyteleniti, vajjon melyik az az irodalom-
szemlélet, amelyet helyesnek és a magaénak vall; hogyha a transzilvan
gondolat zaszlovivéit irodalmi torvényszék elé allitja, vajjon melyik az a
gondolat, amelynek zaszlovivéje lesz ; hogyha az erdélyi programot elveti,
vajjon melyik az az irodalmi program, amelynek az erdélyi magyar kozéletben
val6 tudatositasaért és megvalésulasaért kiizd?

Olyan kérdések ezek, amelyekre az erdélyi masodik magyar ironemzedék
maga sem tud még hatarozott, pozitiv valaszt adni, mert irodalmi programja
tulakdonképpen még nincs is.

Hirdeti ugyan, hogy a masodik erdélyi magyar nemzedéknek az elsé
erdélyi magyar irénemzedék romantikus életszemléletével szakitania kell
és helyette nemzetkisebbségi valosagabrazolasra kell térekednie, mert az uj
életviszonyok kozott feln6tt nemzedék szamara maga a kisebbségi élet az élet
és csak a kisebbségi valosag a valésag, de tagadja, mintha ezen irodalmi
vildgnézete az uj targyilagossag, az uj realizmus, vagy az uj naturalizmus
programj4nak szolgalataban allana. Hangoztatja ugyan, hogy a kisebbségi
sorssal megtetézett valosédggal farkasszemet mer nézni, nem Kkeriili meg a
rideg valosagot, nem fazik téle, hanem Eur6pa felé figyel, ekozben atéli
maganak a val6signak a valsagat és élménye alapjan ennek abrazolasara
torekszik, de a valoésagirodalom miivelését, mint kizarolagossagi elvet nem
fogadja el. Hirdeti ugyan, hogy a nemzetkisebbségi helyzet fokozottabb
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erkélesi felelosségének tudatdban tollaval az erdélyi magyar népet kivanja
szolgalni, de sehol vilagosan nem mondja ki, hogy ezalatt a népnek' nyelvén
népnek irott, néprél sz6l6 irodalmat kivénja-e szolgalni. Ezt a «Vasarhelyi
Talalkozé» hatarozataibol kovetkezteti az ember, de ennek vilagos, koriil-
hatérolt programjat sehol sem talalni meg. Hangoztatja ugyan, hogy az
oncélu valésagimadattal szemben az egyéniség, a személyiség, a 1élek els6bb-
rendiiségéért kivan kiizdeni, de ebbél egyaltalan nem tiinik ki, hogy tulajdon-
képpen mit is akar, mert senki sem tudja, hogy ez a nemzedék mit ért ma
egyéniség, személyiség és lelki els6bbrendiiség alatt.

Programja tehét egyelére : a programtalansig, illetve tagadasa minden-
féle izmusnak — a transzilvAnizmustol egészen az uj realizmusig — és az
anyaorszag irodalma felé valé orientéci6. Ez utobbit azzal magyarazzak, hogy
indulaskor inditast és dont6 lokést mindig csak a torzsirodalom adhat. Ezzel
szemben le kell szogezniink azt, hogy a val6di tehetség sohasem megy a szom-
szédba eszméért, hanem 6nmagabol termel ki eszmét. Eppen ez adja meg
eredetiségét és nagysagat. Ha tehat a mésodik erdélyi magyar ir6nemzedék
a mai magyarorszagi irodalom szerint kivan igazodni, konnyen bekévetkezhet
az erdélyi magyar irodalom dekadenciaja, mert elveszti eredetiségét, szellemi
ségét, zamatos nyelvezetét és a pesti irodalom sziirke fiiggvénye lesz. Hogy
ez mikor kovetkezik be, azt egyelére még nem lehet pontosan kiszamitani.
Tény az, hogy Erdély mésodik magyar irobnemzedéke az anyaorszag irodalma-
tol var mentdootletet, s6t egyes jelek arra is mutatnak, hogy ez a nemzedék
bizonyos pesti irodalmi kor eszmei befolyasa ala keriilt és amit Erdélyben
hirdetnek nem mas, mint bizonyos pesti irok felfogasa az erdélyi fiatalok
ajkan. A transzilvanizmus hirtelen aktualizal6dasa, illetve minden ok nélkiili
tagadasa is erre enged kovetkeztetni. Hiszen ez a nemzedék éppen akkor
kezdett irogatni, amikor a transzilvanizmus létezése vagy nemlétezése a leg-
hevesebb irodalmi vitédkat idézte el6 hatiron innen és hataron tul, mégsem
sz6lt ellene akkor, pedig abban az idében ez a téma aktualis volt. Nyilvanvalé
tehat, hogy a szél Budapest fel6l fuj és bizonyos budapesti ir6i kor befolyasa-
nak tudhato be az els erdélyi és a méasodik erdélyi magyar ironemzedék kozott
bekovetkezett szakadas.

Ez a szakadas azonban nemcsak irodalomszemléletben nyilvanul meg,
hanem mar fellépésében is és minden jel arra vall, hogy a masodik erdélyi
magyar ironemzedék mar varja a pillanatot, amelyben végrehajtsa az irodalmi
nemzedékvaltast. Erre mér most késziti el a talajt bemutatkozé irodalmi
estékkel, kiilf6ldi irodalmi turnékkal és a most nemrég megjelent «Uj erdélyi
antologiavaly,

: Iroda}mi bemutatkoz6 estjét a masodik erdélyi magyar irénemzedék
a Cenk aljan meghiz6dé erdélyi varosban, Brassoban oktéber 24-én az
Unltél:lus Noszovetség templomi estjének keretében tartotta meg. Ez volt
;g elsé lépés a nagykozonség felé. Azutan kezdte sziiknek érezni az erdélyi
tll;iOdalmat és elindult Magyarorszag felé, hogy az anyaorszag kozonsége is
udomésul vegye, hogy Erdélyben ugyan még nem keriilt sor a nemzedék-
;’all_:ism_, de az els6 irodalmi nemzedéknek mar van utanpétlasa, mert fel-
orakozik mégitte egy ujabb nemzedék.
kultnA malgyarorszégimiroda’lmi turnét a «Lathatar» cimil nemzetkisebbségi
et ll;szBem e szerl:xeszton.tettek lehet6vé és segitségiikkel irodalmi estéket ren-
Se e elféscse}ban, Nyiregyhazan, Debrecenben, Budapesten, Kecskeméten,
zegeden és Hédmezévasarhelyen. Kollektiv irodalmi fellépésiiket Magyar-
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orszagon mindeniitt megértéssel fogadtdk, s6t a magyar févarosban tartott
irodalmi estjiiket a magyar radié is kozvetitette.

Magukkal hoztdk munkéssdguk reprezentativ dokumentumat, a «Lat-
hatam kozremiikodésével megjelentetett «Uj erdélyi antolégiatr. Ebben
tizenot fiatal erdélyi magyar iré szerepel. Névszerint : Abafay Gusztéav,
Bozodi Gyorgy, Dsida Jend, Flérian Tibor, Jékely Zoltan, Kiss Jend, Kolozs-
vari G. Emil, Kovats Jozsef, Nagy Istvan, Szabédi Laszlo, 1. Szemlér Ferenc,
Szenci Laszlo, Varré Dezs6, Vasarhelyi Z. Emil és Wass Albert. Az antol6gia-
ban — amelyet Abafdy Gusztav, Jancsé Elemér dr., I. Szemlér Ferenc —
tehat hat fiatal erdélyi magyar kolt6, hét elbeszél6 és egy tanulméanyir6 arca
tiinik fel és az olvaséban onkénteleniil is felvet6dik a kérdés, vajjon toké-
letes-e ez a nemzedéki arc, amelyet ez az 1j antologia tar elénk.

A nemzedéki mennyiség szempontjab6l nem mondhaté egészen tokéle-
tesnek, mert azt a latszatot igyekszik kelteni, mintha Erdély reprezentativ
fiatal magyar kolt6i szamszerint csak hatan lennének, holott Transzszilvania
fiatal kolténemzedéke ma legkevesebb tizenkét fiatal tagbol all. Hatan
természetesen kimaradtak. Ezek Ormos Ivan, Illésné-Sass Jolan, Mérei
Viktor, Eréss Aldfréd dr., Széfeddin Sefket bey, Méliusz Jozsef. Pedig sziile-
tésiiknél fogva 6k is ehhez az irodalmi korosztalyhoz tartoznak és uigyszélvan
valamennyiiik mégott van olyan irodalmi mult — ha nem régibb — mint az
antolégidban szereplé kélt6k mogott. Antologia szerkesztésénél nem szabad
egy iro6i klikk kizarélagos szerepeltetésére torekedni, hanem minden igyekvés-
nek arra kell iranyulnia, hogy az antolégia minél tokéletesebb legyen ugy
mennyiségileg, mint mindségileg.

Azonban a nemzedéki minéség szempontjabol sem mondhat6 tokéletes-
nek az antologia. Vonatkozik ez elsGsorban a fiatal elbeszélékre — akik koziil
szintén kimaradt a nemrég elhinyt Kods-Kovacs Istvan — mert irasaibél
kiérezni, hogy ez az els6 erdélyi magyar ironemzedék, amely mar nem teljesen
magyar milli6ben és nem teljesen magyar kultiran nétt fel. Az impérium-
valtozas utani erdélyi iskola értheté okokbdl magyar kulturalapot mar nem
nyujthatott szdmara. Err6l azonban ez a nemzedék nem tehet, mert bele
sziiletett a nemzetkisebbségi sorsba.

De éppen azért, mert ez az elsé erdélyi magyar ironemzedék, amelyben
gyermekkora ota élménnyé valt a nemzetkisebbségi sors és a tarradalmi
igazsagtalansag, azt remélné az ember, hogy egy ilyen antologidban, ugy
a nemzetkisebbségi probléméanak, mint a szocialis kérdésnek miivészi vissza-
tiikkrozédését, illetve megorokitését talalja meg. Annél is inkabb, mivel ennek
a nemzedéknek minden egyes tagja a mezitelen kisebbségi valosagabrazolast
hirdeti.

E helyett azonban az antolégia prézai részében érthetetlen témaszegény-
séggel talalkozunk. A megirott témakban pedig cselekményhiannyal és
fecsegéssel. A novellak olvasasa kiozben az ember hirtelen nem is tudja, hogy
tulajdonképpen még elbeszélést olvas-e, vagy mar valamilyen csevegésbe
kezdett. A novellairok bébeszédiiek. Sokat akarnak mondani — bar lényeges
mondanivalojuk kevés — és mondékajukat nem tudjak keretbe szoritani.

Erthetetlen, hogy az elbeszélések szerepléi ugyszolvan valamennyien
lelkileg kiegyensulyozatlan beteg emberek. Nagyon természetes, hogy a nemzet-
kisebbségi életsors, a kisebbség érzése, a napi izgalom, a bizonytalanség, s a
tulfeszitett idegallapot kovetkeztében sokan akadnak olyanok, akiknek lelki
egyensulya felborul, de kétségbevonjuk azt, hogy az az egyetlen témakor,
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amellyel érdemes egy a fejlédése kezdetén lévé fiatal erdélyi magyar iré-
nemzedéknek foglalkozni.

Az antolégia dsszeallitisa tehat nem a legszerencsésebb, ami még
korantsem jelenti azt, hogy a benne szerepld irok értékét és tehetségét kétségbe-
vonnank. S6t tudomésunk van arrél, hogy ezeknek a fiatal ir6knak meg-
jelentek mér az antologiaban lekozolt irdsaikon kiviil is olyan elbeszélseik és
kolteményeik is, amelyek tehetségiiket és értékességiiket igazoltak. Kiemel-
ked6 ir6t azonban csak kettét talalunk kozottiik. Ezek : a lirdban Kiss Jend ;
a prozédban pedig: Wass Albert. A tobbi még kiforratlan egyéniség.

A masodik erdélyi magyar irénemzedék antologidja fogyatékossagai
ellenére is érdekes kisebbségi dokumentum, amelybé6l az utédok megtudjak
majd, hogy Transzszilvaniaban az Urnak 1937-ik és a nemzetkisebbségi élet
18-ik évében igy irt egy magat antitranszilvanistanak és masodik ir6i nemze-
déknek vall6 zart iréi csoport.

NEM SZIN A SZURKE.

Jonnek az éjek, milnak az éjek.
Kék karikdkat vés ram a hajnal.
Szemeim godrok. Rutak és mélyek.
Hogy mosolyogjak kidsott arccal?

Nem vagyok rossz se, nem vagyok jé se.
Haragom nincsen, mosolyom sincsen.
Nincs rajtam szép se, nincs rajtam folt se.
Erzem hidba, hidba minden.

Ide fehéren, oda sitéten

kellene menni. Nem szin a sziirke.
Feketém: rétes. Fehérem: ében.
Szinemet angyal és Grdig sziilte.

Azt se tudom mdr, most merre tartsak.
Patds a ldabam, galamb a szivem.

Kék szemem gidrén: fekete varjak —
tudom hidba, hidba minden.

Nem vagyok ébren, el sose alszom.
Elén halédok, halottan élek.
Kdrhozott lélek most mdr az arcom.
S arcom helyére kiiilt a Lélek.

Telnek a percek, miilnak az évek.
Engemet nem dld s nem ver az Isten.
Foldig se érek, égig se érek.
Hidba minden, hidba minden.
Ifj. Gyékéssy Endre.



32

KITOVRAS.

Irta: Alexei Remizov.

Salamon és Kitovraslegendaja a Paleiabél val6, ez az Otestamentum-
hoz fiz6d6 hagyomanyok kéziratgyiijteménye a XVI. szdzad végérél.
Maga a torténet orosz valtozata Asmodai talmudi legendajanak, amely a
Hagaadaban van féljegyezve. Mire Byzancba ért, szdrnyas kentaurra
véaltozott a4t Asmodai alakja, ebben a formajaban keriilt a bolgarokhoz,
akik Kitovrasnak nevezték el ; ezen a néven jutott el Oroszorszagba
egészen a Volkov és a Velikaja partjaira.

A XVI. szazadbeli bolgar Nomocanon 6va inti téle a hiveket és
apokrifnak jelenti ki Salamon és Kitovras meséit és istentelenségeit. Az
orosz Index kozli a bolgar szoveget és hozzateszi : «Mindez hazugsag,
Kitovras sohasem volt a vilagon, csak a gorog bolesel6k taldltak Kin.

Kitovras mindeme figyelmeztetések ellenére meghonosodott Orosz-
orszaghan. Képe 1336-ban megjelent a novgorodi Szent Sofia-templom
érckapujan ; ez a kép szarnyas kentaurt abrazol, amely kezében tartja
Salamon kiralyt. Rettenetes Ivan a XVI. szdzadban atvitette ezt az
érckaput Alexandrov varosidba, amely akkor Moszkva kiilvarosa volt ;
ma is lathaté ott a Feltamadas kolostoraban.

conNosz lelkek kozolték Salamonnal, hogy lattak Kitovrast a
pusztasagban a harom kut kozelében. Es Salamon médot
talalt ra, hogy hatalméaba keritse Kitovrast. Hiram vaslancot

kovacsolt és vasbdl valé érmet és az érembe belevéste az 6rdogiizé
szavakat : «Isten nevében». Ezzel a lanc széttéphetetlenné valt, alkal-
massa arra, hogy rabul ejtsen minden emberi és nem emberi lényt.
Salamon addig torte a fejét, mig kitalalta, miképen hasznalja a lancot.
Elkiilldotte a pusztasagba a harom kuthoz Vifonij palotanagyot a
falkamesterek kiséretében, megparancsolta nekik, hogy vigyenek
magukkal bort és mézvizet és lassak el magukat egy baranybérrel is.
Vifonij bebarangolta a pusztasagot, rdakadt a harom kitra is, de
Kitovras nem volt ott. Erre Salamon parancsa szerint fenékig kimer-
ték a vizet a kutakbél, baranybérdarabokkal betomték a réseket,
amelyekb6l a viz csorgedezett és két kutat megtoltottek borral, a
harmadikat pedig szinig 6ntotték mézvizzel. Mikor ez megvolt, elrej-
toztek egy ko mogé. Es fényes délben patkocsattogas verte fol a
pusztasag csondjét és perzsel6 szél forrésaga csapott az arcukba. Es
észrevették, hogy két hatalmas szarny tuszik a pusztasagban, s a két
szarny mind nagyobb és nagyobb lesz, s egyre kozelebb és kozelebb
jon. Es mar lathattak a patait is. Bizonyosan 6 az izmos szarnyaval
és nagyerejii l6labaival. Az arca azonban emberi arc. Odamegy a
kutakhoz. Az emberek résen allnak, keziik erésen tartja a vaslancot,
csak el ne aruljak magukat! De Kitovras nagyon magasra emelte
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fejét és felrepedezett szdjaszélérdl egy csopp siirii vér csordult le az
allara

— A bor nem néveli a jézansagot — kialtotta el6szor Kitovras.
De a szomjusaga tiirhetetlen volt. Es szarnyait leeresztve igy szolt :
«A bor megorvendezteti az ember szivétr.

Mohén ivott egy kortyot az egyik kutbél, azutan egyik kuttél
a méasikhoz ment és nem tudta abbahagyni. Es csakhamar fenékig
kiitta mind a harom kutat, kinyalta és felsziircsolte ; nem volt mar azok-
ban egyetlen egy csopp bor, egyetlen egy csépp mézviz sem. Es Ki-
tovras egyszerre mélységes megvetést érzett a valésag irant. Mire j6 a
beszéd? Hogyis csak? «Mindennek, aminek kezdete van, vége is
van.» — Milyen ostobasag! Ami pedig a «emmit illeti, nem latja-e
nagyon is jol tulajdon magén az egész lényegét. Vagy csakugyan ko-
molyan hiszed, hogy az egész valéban nagyobb, mint egy része?»
Tessék micsoda j6 tréfa | Ez itt nem Kitovras, hanem egy fiirge labu
kis madar és minden latszat ellenére, 6 benne van ebben a kis madar-
ban és a végtelenbe vagyik vele ; de Kitovras szarnyai megkoviiltek,
patairél leestek a patkok és az 4lom homokszemeivel van tele a szeme,
— és mint valami k6, ugy siillyed le Kitovras olyan feneketlen mély-
ségbe, ahol semmit nem lehet mar érteni, de hidbavalé volna érteni
akarmit is. Csupa gyonyoriiség volt hallani azt a hortyogast, amely
most kezd6dott ; visszhangzott téle az egész pusztasag. Vifonij most
elébujt a k6 mogiil, lancot tett Kitovras nyakara és j6 erésen rahur-
kolta. Kitovras foleszmélt. — Mit jelent ez? lanc a nyakan | de elég-e
ahhoz egy szal lanc, hogy 6t rabul ejtse? — egyet akart magan razni.

— Isten neve van rajtad | — mondotta Vifonij.

Latva, hogy Isten neve van rajta, Kitovras alazatosan és szeliden
kovette Vifonijt.

* 4 *

Olyan volt a természete, hogy csak egyenesen elére tudott menni
kanyarodas nélkiil. Es mikor Jeruzsalembe érkezett, utat kellett neki
torni s lerombolni néhany hazat, amely utjaba esett. Igy jutott el egy
ozvegy hazaig, amely az egyik utca szogletén allt és a szerencsétlen
latva, hogy el akarjak téle venni utolsé vagyonkajat és irgalmat nem
remélve, igy kialtott :

— Szegény ozvegy vagyok, nincs senkim ezen a vilagon !

Kitovras megallt, Osszeszedte minden erejét, de nem tudott
elkanyarodni utjabol. A haz sértetlen maradt, de Kitovras dsszetorte
fél oldalat.

— A szelid sz6 osszetori a csontokat, de a kemény szé kihivja
a haragot — mondta Kitovras és folytatta utjat.

Amint a piactéren vezették keresztiil, egy ember éppen javaban
alkudozott a csizmakra. — Az araval nem tor6dém, de olyan csizmat
adj nekem, amely hét évig tart és nem vasik el — mondotta. Kitovras

Napkelet 3
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a szemébe nézett a vasarlonak és keseriin mosolygott. Odébb furcsan
oltozott ember iildogélt a foldon, nagy csoport szajtato, kivancsi nap-
lop6 vette koriil, egyesek a keziiket tartottak oda elébe, mésok cédu-
lakat nyujtottak at neki, Kitovras kitalalta szavaibél, hogy jés és
elore megmondja a jovendét. Megallt egy pillanatra és elkacagta
magat. Majd naszmenet jott vele szemben, a hegediis, aki a menet
élén haladt, olyan vidam noétakat csalt ki vondjaval, és olyan nagy
buzgalommal fintorgatta az arcat, hogy a legbolecsebb emberek is
hangosan réhogtek, akar az utca suhancok ; az j hézasok boldogok
voltak, a menet résztvevoi részegek és elégedettek. Kitovras elfordult —
jol latta mindenki — és konny szokott szemébe. Egy részeg ember,
aki ligyet sem vetett a Kitovras el6tt jaré utaszesapatra, sem a nagy-
botos palotanagyra, elvagédott a semmibe és tehetetleniil kalimpalt
a foldon. Kitovras, mikor odaért hozza, megragadta a karjat, — az
ember egy szempillantas alatt kijézanodott, — és szépen visszatette
utjara.

Igy tette meg utjat Kitovras talanyoktol szegve a harom pusztai
kuttoél Jeruzsalemig.

* 4 *

A palotaban a palotanagynal kapott Kitovras lakast. A kivan-
csiak tomegben sereglettek oda. De nem tudtak a kozelébe menni,
kiilonben is er6sebb volt a félelmiik. A zenészek, akiket Kitovras
szorakoztatasara rendeltek oda, ugyancsak rosszul érezték magukat
és a karmester maga sem tudta, mit miivel a karmesteri palcajaval.
De Kitovras semmit sem tor6dott ezzel, az volt a {6, hogy széljon a
zene. Folosleges volt 6roket allitani a terembe; Zerkon satrapa és
Dardan kapitany, aki siirgés tigyekbdl jott, végig haladt ott olykor-
olykor, a nagy ujsagok epitomatorai tobbizben is oda futottak hirekért,
de annyit fecsegtek 0ssze-vissza, hogy a palotanagy megtiltotta foga-
dasukat. Egyébként senki nem mert belépni Kitovrashoz ; csak Hiram,
az épitémester, az 6zvegy fia jelentkezett, mikor munkajat elhagyta,
az udvarnagynal, hogy megismerhesse ezt a rendkiviili természet-
csodat, Kitovrast, aki 16, ember és madar egy személyben. Mindenki
tudta mar, mi tortént Kitovrasszal utkézben, de ki mert volna kér-
dez6skodni tole. Vifonij maga és csatlésai ott siirgélodtek Kitovras
koriil, de azt egyik se merte megkockéaztatni, hogy kérdést intézzen
hozza, még arra is vigyaztak, hogy a szemébe ne nézzenek és egyre
csak a patkéjat keresték tekintetiikkel.

— Mi van azon nevetni vald, hogy egy ember tartés labbelit
vélaszt maganak, amely hét évig is kiszolgalja? — kérdezte tole
Hiram.

— Hét évig ! — mondta Kitovras — hiszen annak az embernek
csak hét napja van még hatra az életbél.

— Hat a jéson miért nevettél?
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~ — Szép kis jos! — mondta Kitorvas. — Titkokat akart fol-
fedezni az embereknek, de arra mem jott ra, hogy laba alatt nagy
kines van elasva a foldben.

— Hat a konnyeid?

— Nagyon megsajnaltam a vélegényt — mondta Kitovras —
egy hénalgon belill meghal. ;

~  — Es miért bantal olyan kiméletesen a részeggel?

— Mert derék és hiiséges ember.

Mintegy k6vé dermedve, félig lecsiiggesztett szarnyakkal, labait
maga ala huzva, békésen szemlélte Kitovras Hiramot.

- Mikor Kitovrastél tavozott, egyenesen Salamonhoz ment Hiram
és kozolte vele Kitovras feleleteit.

Es Salamon igy szolt :

— Akéar ezt az igét is leirhatta volna : az ember olyan, mint a fi,
reggel kivirit és zoldel, de ha jon az est, lehervad és elszarad, minden
csak hivsdg, — azzal megparancsolta, hogy vizsgaljak meg az utat,
amelyen Kitovras haladt és igazoljak szavainak jos erejét.

Alkonyat borult a varosra. Es éjszalltaval fehér, zold és voros
tiizek fénylettek a messzeségben keleten. Es démonoktél hajtva faval
megrakott silyos szekerek érkeztek a Moria hegyére, amelyen Sala-
mon templomanak kellett emelkednie s amelynek kiilonboznie kellett
minden mas templomtol, melyet az emberiség eddig épitett. Szél
fujt, szétborzolta a tiizeket és tajtékot turatott velok; a kénes fak-
lyak fellobogtak egy pillanatra, azutan tompa szercsegéssel kialudtak.

*
* *

— Mért nem hivat Salamon kiraly? — kérdezte Kitovras.

Es Vifonij Kitovras patkéjara meredve, kénytelen volt keriil-
getés nélkiil elmondani, hanyadan is allt a dolog.

% — Nem jol érzi magat, tegnap sokat ivott, majd széthasad a
e,

Kitovras felallt. Fogott egy kovet s azt ratette egy masik kére.
Megvitték a hirt Salamonnak : egyik k6 a masikon.

— Azt tandcsolja nekem, hogy igyam er6s italt — mondta Sala-
¥n9n..Azzal .hozatott egy palack édes bort, ivott egy poharkaval és
mindjart el is aludt anélkiil, hogy csopp f6fajast is érzett volna.

Masnap Kitovras egész nap vart. Es mikor Vifonij, aki kiilon-
b626 iiriigyek alatt egész nap nem jott be hozza, mégis bedugta egy
Percre az orrat, hogy lassa mi torténik, Kitovras megkérdezte tole :

= Iltf[{lért 1fulz)m vezetsz hat a kiraly elé?

—— Megint baj van — mondta Vifonij egyre Kitovras patkéjara
szogezve tekintetét — irs : ¢ :

Bt o L a kiraly ma perzsa ebédet adott, és nagyon sok

Kitovras felallt és levette a kovet a kérol. Errdl éppen ugy érte-
sitették Salamon kiralyt : Levette a kovet a korol. AS i
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— Azt ajanlja, hogy koplaljak — mondta Salamon és estére
zablevest készitettek neki kétszersiilttel, amelyen egy csopp bors

sem volt.

*
* *

Vifonij kora reggel, fehér diszruhaban lépett be Kitovrashoz
uszalyhordozéival, s azokon is iinnepi 6lt6zék volt. Egész sereg sok-
szinli ruhdba 6ltozott lakaj kovette égé gyertyat tartva, énekesekkel,
szinészekkel és zenészekkel egyiitt. Es Vifonij iinnepélyesen tudo-
masara hozta Kitovrasnak, még egyre patait szemlélve, hogy a kiraly
maga elé kéreti. Kitovras felallt és kivalasztva harom vessz6t, amely
mind harom méter hosszu volt, fogta azokat és aldzatosan és szeliden
kovette Vifonijt.

Salamon kiraly szamos fogadast adott, de még sohasem volt
nala ilyen fényes fogadas. A csillagos terem zsifolasig megtelt, pedig
nem is voltak am ott holmi kozrendii vendégek, csupa kiraly és her-
ceg, arab, perzsa, éormény, indus és kinai f6emberek, mind szovet-
ségesek vagy foglyok. Sok csodat lattak mar Salamon kiraly fogada-
sain, de soha még ehhez foghat6 tiineményt nem.

Kitovras egyenesen maga elé nézve letette a harom vessz6t a
kiraly elé heggyel egyméasnak T betii formajaban. Salamon megfejtette
a jelet. Megértette, hogy ez a titok, amelynek Kitovras birtokadban
van és kornyezetéhez fordulva igy szélt :

— Ime ezt mondja nekem : nem elég, hogy Isten neked adta a
vilagegyetemet, el kellett venned még engem is.

Mint aki kévé valt, félig lecsiiggedt szarnnyal, labait maga ala
huzva, nyugodtan nézett Kitovras.

— Nem magam miatt hivattalak — mondta Salamon Kitovrasra
pillantva — azért vezettek elém, hogy megkérdezzem, mivel messem
el a szentek szentjének koveit, mert vassal nem szabad vagnom és
te tudod az okat.

Mély csend kovetkezett. Hallgattak ezek a tiindoklé hadvezérek,
az arab, 6rmény, perzsa, indus és kinai hercegek ; csak a dragakovek
tiize csillogott és permetezett. Es ime kristalyos forras fakadt fel,
zengbn, mint a zene és olyan volt, mintha egy sugar kezdett volna
ragyogni, vagy mintha kideriilt volna a csillagos ég.

— A csodamadarnak, amelyet Nogirnak hivnak, van egy kéve,
amelynek samir a neve — mondta Kitovras — ennek a madarnak
a fészke ott van egy sziklan a pusztasag mélyén — azzal felallt.

Zene hangjai mellett, ég6 gyertyakkal ugyanazok kozt a szer-
tartdsok kozt kisérték vissza Vifonij, az uszalyhordozék, a tarka-
ruhés lakajok, a zenészek, az énekesek és szinészek Kitovrast a palota-

ban az udvarnagyhoz.

*
=i

Néhany nap elteltével Vifonij visszazokken a rendes kerék-
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vagasba. Kitovrasnak nincs semmi kivansaga, iszik, de nem vesz
magahoz semmiféle taplalékot, még a legaprobb kagylét sem és ke-
nyeret sem eszik. Olyan, mint aki megkoviilt, belekidlthatnanak a fiilébe
és csak ugy nézne az emberre, mintha siiket volna. A zeneszeknek
van ra, holott eddlg csak szipakolni mertek és egyszerre
egy-egy fblﬁsleges hang vegyiil a zenébe, nem éppen a legalkalmasabb
pillanatban ; az énekesek is egészen megszoktak Kitovrast és egyszer
tancdallamra lépkedtek oda. A csatlosok mar minden félelem nélkiil
tisztogattdk meg reggelenkint Kitovras patait, Kkifényesitették és
szarvasborrel dorzsolték, mintha a tulajdon csizmajuk lett volna.
. Vifonijnak azonban nehezebb dolga akadt. A kiraly megparancsolta
neki, hogy menjen ki a pusztasagba, csipje el a madarat és keritse
hatalmiba a csodéalatos kovet. Vifonij pedig Kitovras utasitisara
fehér iiveget fuvatott, ezzel az iiveggel le kellett takarnia a fészket,
amikor a madar elszallt réla, visszatérve latja majd a madar, mi tor-
ténik a fészkében, de nem tud visszaiilni ra ; ez a dolog lényege.

A fold titkai tarva vannak Kitovras el6tt.

Mikor megérkeztek a pusztasigban 4ll6 sziklahoz, megpillan-
tottak rajta a fészket és lesbe alltak. Es amint a madar elszallott
fészkér6l, Vifonij tiistént szélitotta a legserényebbeket kiséretébol.
Megparancsolta nekik, hogy maéasszanak fel a szikla tetejére, itt volt
a fészek a madarfiokakkal. Kotéllétrat eresztettek le és Vifonij fel-
maszott rajta. Sajatkeziileg takarta le az iiveggel a fészket és gyorsan
visszatért. Azutan mar el nem rejtézkodve vartak a madar vissza-
tértét a szikla labanal. A madar visszatér, hallja, hogy csipognak a
fickai és latja, hogy nyujtogatjak feléje a nyakukat, észrevették, de
6 nem tud bemenni a fészkébe. Ott hagyja az eleséget és elrepiil. Min-
denkinek elall a lélekzete. A madar tiistént visszatér és hogy elvagja
az iiveget és megszabaditsa kicsinyeit, magaval hozza a csodalatos
kovet. Csak el ne szalasszik. Nyomban levetették a ruhajukat és le-
teritették a foldre, a legszebb nyéri id6 volt éppen, és olyan szorosan
fekiidtek egymas mellé, hogy lehetetlen volt megkiillonboztetni az
udvarnagyot az utolsé csatléstol.

: A madar pedig nem varatott soka magara, kis idé mulva vissza-

tért és valamit tartott a csérében. Alig érkezett azonban fészkéhez,
Vifonij és kisérete nagy kiéltozasban tortek ki.' A madéar megriadt,
kiejtette szajabol a kovet, amely majdnem a palotanagy kopasz fejére
esett. Vifonij felragadta, a markaba szoritotta és felkapott a tevéjére.
Hasonloképen cselekedtek a csatlosok is és elvagtattak a varos felé.

*
* *

Harmine nap telt mar el azéta, hogy Kitovras Jeruzsalembe jott

és a varos felismerhetetlenné valt. A Moria hegyén megkezdték az
épitkezést és az oda vezet6 utakat hatalmas, fliszeresen illatozo fak
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szegélyezték ; ez volt az eljovend6 Templom anyaga. A samir k6 segé-
lyével zajtalanul vagtak a koveket a Templom alapjaihoz; harom
négyszogletes kotomb jelképezte a harom vilagot, a harom titkot, a
testét, a lélekét és a szellemét. Felraktdk az allvanyozast, amely
napkeltét6l napnyugtaig koériilvette a jovendé Bejaratot, a jovendod
Szentéjt és a jovendd Szentek Szentjét. A kémények fiistoltek Hiram
ontomiihelyében, éjjel tiizvész bibora ontotte el az eget és falta mohén
a sotétséget és szertefoszlatta a satani arnyakat. Két orias oszlophoz
ontotték az ércet, amelynek ott kellett 4llnia a Templom kapupitvara-
nal, az egyik a sugaras és konnyed Jakint dbrazolta, a sziiletés lelkének
jelképét, a masik a komor és nehéz Boazt, a halal lelkének jelképét.
Vizet és tiizet kevertek, hogy kiontsék az iérctengerts, amelyet a
Templom déli hajéjaban akartak elhelyezni, ahol a hétagu gyertya-
tarté allott. A tenger jelképét liliomvirag abrazolta, amelyet tizenkét
okor tartott, korben elhelyezve, mint a vilagrézsa tizenkét szirma,
mint az égi kor tizenkét allatjegye.

Mikor a miihelybél kitédultak, a kihiv6 arcu idegen emberek, mun-
katol feketén, akik semmiben nem hasonlitottak az orszag lakéihoz s
akiket Hiram, minden ércszerszam kovacsa Tyrusbol hozott magaval
mas munkésokkal, rémité énekeket daloltak a satani tiizek fényénél.

Hogy a munka megkezdését megiinnepelje, nagy lakomat adott
a kiraly. Két névtol visszhangzott Jeruzsalem, az egyik Hiramé volt,
az épitomesteré, aki megvalésitotta Salamon terveit s aki a két osz-
lopot és az érctengert készitette, a masik a titokzatos Kitovraseé.

A harminc nap folyaméan Kitovras joslatai teljesedésbe mentek,
Spinik, a fiit6, aki hét évre sz6l6 csizmat akart vasarolni, hét nap
mulva meghalt, ahogy Kitovras elére megmondta ; mikor felastak a
foldet a tenyérj6s helyén, rejtett kincsre akadtak, ahogy Kitovras
megmondta. Askoli, a fiatal férj, akit Kitovras tigy megsajnalt, csak-
ugyan meghalt harminc nap elteltével, de Pastila, az a részeg ember,
akit Kitovras visszasegitett utjara és akit Dardan rendérfénok a var-
kapitanysagra vitetett, a préban j6 és hiiséges embernek. mutatta
magat, mar pedig koztudoméasi, hogy Dardan nem szeret tréfalni.
Es mivel Kitovras jévenddmondé tehetsége nem bizonyult haszon-
talanak és halabol a samir-kének Kitovras segitségével tortént fol-
fedezéséért, ami nélkiill nem is lehetett volna véallalkozni a Templom
épitésére, a kiraly megparancsolta, hogy fessék oda Kitovras képmésat
a Templom bejaratara. Hat hogy is folyhatott volna le a lakoma
Kitovras nélkiil. Bevezették hat Kitovrast a kiraly elé és ugy helyezték
el a tron el6tt, hogy mindenki lathassa.

Mintegy ké6vé meredve, félig lecsiiggedt szarnnyal, labait be-
hajtva békésen nézett maga elé Kitovras.

— Kitovras, testvérem — mondta Salamon — jél latom mar,
hogy a te er6d méas, mint az emberi er6, az er6d mégsem nagyobb,
mint a mienk, hiszen foglyul ejtettelek.
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__ Salamon testvérem — mondta Kitovras — a hatalmat min-
denkinek ereje szerint osztottak ki, ha latni akarod az én er6met, vedd
le rélam ezt a lancot és add ide nekem a palcat, mely a kezedben van,
~ akkor majd meglatod.

Ekkor Salamon intésére Zerkon satrapa levette a lancot Kito-
vrasrol. Kitovras felallt, lecsiiggedt szarnyai remegtek. Es o kiraly —
az Osszes jelenlevok lathattak — felemelte kezében a kormanypalcat
és Kitovrasnak nyujtotta. Es ami most kovetkezett, ugy jott, mint a
villam, amely fenyegetéssel tele hasit keresztiil a szélcsenden : Kitovras
mindenek szemelattara fogta a korménypalcat, szdjahoz emelte és
elnyelte. Azutan kiterjesztve szarnyat, megsuhintotta vele Salamont
és az Igéret Foldjének legszélére taszitotta. !

— En vagyok, aki makulatlan foldbol, levegdbol, tiizb6l és
.vizb6l sziilettem, én vagyok Salamon kiraly — kialtotta Kitovras és
egyszerre biborlila fényfatyol burkolta be.

Es az egész gyiilekezett latta, hogy Salamon kirély ott il a trénon
és a kirdlyné almat nyujt neki.

— Szeretsz? — kérdezte Kitovras.

Es mindnyajan egy szoval feleltek ugyanabbdl az érzelemt6l
ragadtatva :

— Hatartalanul !

— Meg is halnatok értem?

— Teljesen készen allunk ra. Te vagy a kiradlyunk Salamon.

Erre Kitovras nevetésben tort ki, sohasem nevetett még igy,
meég azel6tt a jos el6tt sem, aki kincseket igért a hiszékeny jarékelok-
nek, de nem latta meg azt, amely a laba alatt rejtozkodott.

Es Kitovras nevetésére szemtelen dallal felelt a visszhang a szé-
lesre tart ablakon at; az idegen emberek, akiket Hiram Tyrusbdl
hozott, kihivé arccal vonultak az utcidkon és a végsé harc dalat éne-
kelték.

Es ebben a pillanatban Hiram hirtelen magéhoz tért. Szeme talal-
kozott Kitovraséval. Kitovras hirtelen abbahagyta a nevetést és
keseriin mosolygott. Es ez a mosoly felkavarta Hiram lelkében a sors
minden keseriiségét. Es a szeme megpillantotta a kemény lépatékat,
amelye!fnek patkoja kicsillogot a kiralyi palast széle alél.

jjel vihar csapott le a varosra; a mennydoérgések robajabol
tatogé .vasé'l'kapcsok zajat és csattogasat lehetett kihallani. A villa-
f!;l::: ull:n:;lt tlizmadarak vagtak bele csoriiket a foldbe és raztak kigyo-
e esasz’ a Zépo'r kavg'rg(?’tt és ugy s’uhogott le, mint ostorok szijja.
e gee frzllsgzeer;tb F old]enel’( haté.ran, ell}agyatott puszta parton a
S i Kirdly - en a szeliden ringatozé csillagok alatt feleszmélt

— En, a Prédikator, kiraly voltam Izrael f6l6tt, Jeruzsalemben,



A PROUCIH-EKIBE REMR

IRODALMI KRITIKA ES EMBERMELTOSAG.

Az irodalmi kritikaval baj van. Ha
valaki nem is olvasna biralatokat,
mar abbdl is észrevehetné, hogy egyik
legkomolyabb irodalmi egyesiletiink,
a Kisfaludy-Tarsasag, diiiat tlzott ki
a legelfogulatlanabb biralatokat ko6zl6
folybirat szdméra. Ezt a dijat folyé-
iratunk is megkapta s ez kotelez ben-
niinket, hogy vigyazzunk a tiszta és
magas szinvonalu irodalmi kritika
megtartasara.

Legtobb tamadas a pajtaskodé és
megfizetett kritika miatt éri az iro-
dalmat. Vannak f{irék, akik elvként
hirdetik, hogy soha senkir6l rosszat
nem firnak. Vannak, akik ezt az elvet
nem hirdetik, de szivesen tiloznak a
kellemesebb iranyban. Ha egy konyv
nem rossz, még nem Kkell réla ugy
vélekedni, mintha fordulatot jelentene
a magyar, s6t eurdpai irodalomban.
Valahogyan elveszett az irék és a ko-
zonség érzéke az arnyalatok irant.
A rekordok és 120-as tempodk felszi-
nes napjaiban erésen hoédit a felhd-
karcolok kiils6séges fenségének ameri-
kanizmusa. Elfelejtettiik, hogy a nagy
miivet» a legnagyobbak is életiitkben
egyszer-kétszer kozelitik meg, a nagy
tobbség pedig olvashaté konyveket
ir, amelyek szereznek néhany Kkelle-
mes 6rat az olvasénak. De ez elég is.
Sajnos, semmi okunk sincs feltéte-
lezni, hogy Magyarorszagon, vagy csak
Budapesten a zsenialitas aranyszama
olyan rohamosan székott volna fel,
mint a kisszakasz-utasoké. A megfize-
tett kritikardl kar beszélni, mert illata
ugyis elarulja — ha valakinek egy
kicsit is érzékeny az orra.

A talzottan elismerd kritikanak
szoros kovetkezménye a devagas».
A gondolatmenet vildgos: ha nem
dicsérem meg konyvét, biztos ellen-
ségem lesz. Ha mar ellenségem lesz,
ugy tamadom meg, hogy tonkremen-
jen téle. Vagy egekig magasztalni,
vagy sarbatiporni ; 4tmenet nines. Pe-
dig a valésagban legtébbszor csak at-
menet van. Vannak rossz konyvek
ma is, sajnos ez a miifaj kipusztit-
hatatlan. Eltekintve a sokat emlege-
teit és jol ismert verseskotetektol,
amelyeket a szerzé arcképe diszit, jo-

nevii kiadék is tévedhetnek. De rit-
kdn. Ha az irodalom szinvonalaért
nem is szokott tiulsiagosan fajni a fe-
jik, azt meg szoktak nézni, hogy mibe
fektetik pénziiket.

Az eszeveszett, féktelen tamadéasok
ugyanolyan megbizhatatlan és az iro-
dalomnak art6 biralatok, mint a ba-
rati omlengések. Hiszen voltak régeb-
ben is ilyenfajta kitorések, de jobb
ir6 nem engedte elcsadbitani magat.
Rendszerint felbéreltek valamilyen
iigyesebb tollforgat6t, aki aztan ki-
ontotte lelkének szennyesebb részét
oda, ahova a megrendel6 célozta. Mos-
tanaban mintha rosszabbodnék a hely-
zet. El6fordul, hogy miivelt és nagy-
tehetségii fré6 neki all piszkolédni és
jobb ligyhoz mélté buzgalommal le-
leplez.

A régi és mai devagasok» kozott
csak az a kiillonbség, hogy a gazda-
sagi viszonyok romlasa kovetkeztében
az fr6knak maguknak kell — tugy lat-
szik — vallalniok ezt a felbérelt toll-
forgat6khoz ill6 feladatot. A forras
azonban ugyanaz: a gytilolkdédés.

Egyet azonban nem szabad felej-
teniink. A gyf{iloélet — barmennyire
indokolt lenne is — mégis csak szen-
vedély, tehat semmiképpen sem egyez-
tetheté Ossze a birdlattal, amely tisz-
tan értelmi funkecié. Aki nem érez
magaban elég er6t ahhoz, hogy sze-
mélyes rokon- vagy ellenszenvét le-
g_yfizze, annak nem szabad biralatot

nia, mert vétkezik a tiszta irodalom
ellen. Ki becsiilje az irodalmat vala-
mire, ha az ir6k maguk is sutbadob-
jak a legegyszeriibb alapelvet? Ha
valamire valé tarsasdgba megyiink,
igyeksziink fegyelmezetten viselkedni.
Az irodalmat legalabb annyira kell
becsiilniink, ha nem toébbre, mint a
legjobb tarsasagot. Aki belép az iro-
dalomba, annak nem szabad elfelej-
tenie egy percig sem, hogy a lehet6
legjobb magyar tarsasagba jutott,
amelynek a Karthauzi Névtelent6l és
Sylvester Janostél kezdve a legutébb
meghalt Kosztolanyi Dezséig és Tormay
Cecilig a legkivalébb magyar szelle-
mek a tagjai. Ha a mai magyar irék
ugy viselkednek, mintha nem tér6d-
nének azzal, hogy ez a nagy milt
mire kotelezi 6ket, nem szabad cso-
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dédlkozniok, hogy a magyar kozvéle-
mény értékesebb része sem becsiili
majd 6ket annyira, mint a malt nagy

iréit. :

Csak még egyet befejezésiil. Az
elemi iskolai foldrajz konyvek azt
tanitjak, hogy Magyarorszdg Eurépa-
ban van. Ezt soha sem szabad elfe-
lejteniink, de kiillonosen dllandéan ra
kell gondolnunk ma, amikor a toérté-
nelem véletlenje folytan fizikailag véd-
telenebbek vagyunk a Balkan felé!
Ha szellemileg is beeresztjilkk hata-
raink kozé a Balkant, a magyar nép-
nek alig marad joga az élethez. Eurépa
az onfegyelem, az értelem uralma, egy-
més emberi méltésaganak kolesonos
tisztelete, Balkan a gyiilolkodés, a
piszkolédas és a gorombasag. Ez a
‘szabaly mindenkire kotelez6, de két-

szeresen koti azt, akit magasabb mi-
veltsége Eurépahoz csatol. Fabian.

A szent és sérthetetlen galiciai.

A vildg tele van érdekesebbnél érde-
kesebb eseménnyel. Nagy dolgok tor-
lédnak egymdsra s a magyarsdg leg-
kozelebbi jovéje mulik a helyes ut fel-
ismerésén: megmaradunk-e, noviink-e?
Magyar nyelven irt ujsdgok azonban
nem ezt a helyes utat keresik. Lehet a
magyarsdg sorsa felélik akdrmi, csak
a szent €s sérthetetlen galiciai elé ne
merjen senki keresztbe tenni valamil.
Nem gerenddt, nem drétkitelet, még-
csak nem is papirszalagot! Az idegen-
rendészetnek nevezell kozigazgatds szal-
maszdldt se! A magyarul nem tudd,
magyar munkdn €éléskido galiciai iga-
zoltatdsa a wnagyar ujsdgirds» kozélet—
tének dllanddsulé sérelme. A judeo-
centrikus életszemlélet rdanknézve tragi-
komikus fejtegetéseit kell olvasnunk
napi- és hetilapban, ezt halljuk szénok-
latokban rendithetetlen kivetkezetesség-
gel, mig vériinkké nem vdlik.

Erted, te Magyarorszdgon sziilelett
kereszlény magyar apa? Nem az a
fonlos, hogy diplomds fiad nem jut
kmyérhe;! Nem az a magyar kérdés,
hogy férjhez tudod-e adni a ldnyod?
Nem az, hogy egyre drdgul az élet!
Nem az, hogy idegenné vdlt az iroda-
lom, a mivészet, a sajté, a gazdasdgi

élet koriilotted! Nem az, hogy temérdek
valédi magyar kiiszkodik a téllel, az
inséggel, a reménylelenséggel! Ertsd
meg, igazoltatidk a Teleki-tér és kor-
nyéke lakéit! Igazoltaltik a nyireqy-
hdzi gyors nem magyart formdzé ula-
sait! Ertsd meg, te keresztény nemzeti
magyar, hogy a Polgdrt igazollalldk
szornyli rendérkozegek, a Magyar Pol-
gdrt, @ Munka, a Vdllalkozds, a Szor-
galom, az Esz héseit! Nem éried még
mindig azzal a begyepesedeit, hatdsdg-
ban bizé maradi eszeddel?! Hogy nincs
magyar dllampolgdrsdguk? Hogy
magyarsdghoz semmi koziik? Ki mer-
heti ezt mondani, ha a mi életeredmé-
nyeinket ismeri?! Az 6smedence nemes
koveteirél van szd, te boldogtalan, mely-
b6l mi is szdarmazunk! Mi, akik kul-
turdt, gazdasdgi életet teremtettiink nek-
tek és a nevelekben vissziik magasra a
magyarsdgtokat. Nem érzitek, hogy a
mi utdnpétlasunkrél van szé, a jovo
nagy magyarjainak honfoglalé 6sszii-
leirél?! Ezek ellen mertek rendiriket
dllitani?

Megmételyezett benneteket a faj-
elmélet. Vegyétek tudomdsul, hogy csak
egyetemes emberi nagyszempontok van-
nak. Fajrol ne merjen még csak gon-
dolkozni sem senki koziiletek, még ke-
vésbbé fajt igazoltatni.

Igenis: a galiciai szent és sérthetet-
len Magyarorszdgon. Igqy akarjuk és
{gy parancsoljuk, — nem a faji egyiitt-
érzés alapjdn, 6 nem, mi ilyesmit nem
ismertink! Az embert védjiik a galiciai-
ban. Ha benneteket igazolnak és ren-
dészeteznek, az mds.

Furcsdk vagytok, hogy az eurdpai
miiveltségnek, a humanista szellemnek
ilyen alapveté tényeit nem tudjdtok
magatokévd tenni. Pedig, hogy okta-
tunk, mennyire neveliink ujsdgjaink,
filmjeink, szinmiiveink halmazataival
benneteket!

Egszakadds! Foldindulds! Igazol-
latni mertek a Teleki-téren! Otthonaik-
ban zavartdk éket, mintha csak keresz-
tény magyarok lettek volna!
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Vigydzzatok! Ti tiirtok, de mi nem!

A minéség mindig uralkodott a meny-

nyiség folott! Jaj nektek, ha nem érez-
tek egyiitt veliink!

Csorsz.

A KOLTO ES A BAUMGARTEN-DIJ.

A kritikus élvezhetné azt a valo-
sagos koltéi dalnok-versenyt, amely
az ongyilkos Jézsef Attila koporsoja
koriil keletkezett. A boldogtalan kolta,
ha a gondviselés akaratdbol valaho-
gyan feltamadna, csodalkozva alla-
pitand meg, hogy mennyi baratja
van ; els@sorban koltétarsai, de ma-
sok kozott is, akik nem gyézik most
kénnyeiket hullatni és magasztalni
azt, aki mar — nincs és nem bant-
hatja, meg nem zavarhatja senkinek
sem a koreit.

A Jozsef Attila-emlékversekkel
nem kivanok foglalkozni, ellenben
annal érdekesebb az a mésik verseny,
amely — hogy stilusos legyek —
nem a Helikon, hanem a publicisztika
berkeiben dul. A baloldal két ismert
harcos tollu publicistaja szintén ve-
zércikkében siratta el a hozzajuk
tartozé kivalé fiatal kolts, Jozsef
Attila emberi és ir6i kvalitasait.
A kozir6i penna nem allhat meg
pusztan a lamentalasnal és dicséret-
nél, hanem mindig keres valami nagy
vadat, amelyet megsebezhessen a
hegyes végii szerszammal. Ez a vad
most a Baumgarten-dij.

Minderrél hosszas lenne vitazni,
forditsuk azonban figyelmiinket a
két baloldali koziré polemikus cikke
elé. Maskor naptari idérendben a
dij kiosztdsa ufdn parazslottak fel
a vitak, az idén azonban méar a nagy
nap, januar 18. eléft hangzott fel
ez a nem éppen kellemes zenei el6-
jaték. A két cikkir6 nagyjabol le-
szogezi azokat az igazsadgokat, ame-
lyeket mi vézlatosan érintettiink, s
olyan véadakat fiiz hozza, hogy forré-
va teszi a talajt a Baumgarten-dij
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alatt. Az egyik azt allitja, hogyha
«Ady Endre ma élne, vonat elé vet-
hetné magat a részvétlenség miattn.
Ez mindenesetre tulzas, de jellemz6.
A masiknak a véleménye azonban
stulyosabb : Szo6rul-széra igy hang-
zik : «Kit érdekel ezekutan, hogy
kiknek adjak az idén a Baumgarten-
dijat, amely alol Jozsef Attila halala
végkép kihuzta az erkolesi alapot?»

Ennél a mondatnél kissé meg kell
4llani, mert ennél keményebb vadat
nem dobtak el a jobboldal Osszes
tamadéasaiban a Baumgarten-dij ellen.
Mi Jozsef Attilat, a koltot sokra érté-
keltiik és értékeljiik — ha a verseiben
megnyilatkoz6 szélsgséges politikai
vilagnézettel nem is értettiink egyet
s | részvéttel haladtunk el tragikus
emberi sorsa mellett.\Ez a vad azon-
ban minket is follazit, mert ha igaz,
akkor itt a csalhatatlan bizonysag,
hogy azok, akik a Baumgarten-dij
kiosztasat intézik, nemhogy a ami»
embereinket honoralndk anyagi és
erkolesi elismeréssel, hanem még az
ovéiket sem, s6t éppen azokat nem,
akik arra igazadn érdemesek. Nem
mi mondjuk, a baloldal publicistaja
mondja, hogy «a hagyoményozo
Baumgarten Ferencz, amikor elkép-
zelte és meghatarozta a kolt6tipust,
akinek segitségét szanta, modeliil

valaszthatta volna Jo6zsef Attilat, -

akiben minden egyiitt volt: a hal-
hatatlansaggal kecseptetd tehetség,
miivészethez és az eszményekhez valo
tantorithatatlan hiiség és az iszo-
nyatos szegénység. De ez a nagy
kolté és nagy éhez6 egyszer sem
kapta meg a Baumgarten-dijat,
illetve egyetlenegyszer csurrantottak
neki ezer pengényi kegydijat, de ezt
is mar késén, mert a hosszi nél-
kiilozés és kiizdelem kikezdte tiidejét,
felboritotta idegrendszerét. Mialatt
masok, jo és kevésbbé j6 kéltok,
irok és tudoésok négyszer-otszor ré-
szesiiltek a maecénas posthumus ta-
mogatasaban — koztiik az alapilvdny

-
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intencidival ellentétben szép szammal
olyanok is, akik polgari allasok tekin-
télyes jovedelmét élvezték. Nem lehet
folmenteni azokat, akik féltékenyen,
‘hitan vagy opportunuson nem adtak
meg neki a jussat, ami elsésorban neki
jart, s akit még az egymas kozott
felosztott babért is megtagadtak télen.

Ezt megint nem mi mondjuk,

hanem a baloldal neves publicistéja,

aki jaratosabb azon a tajékon és

a kuliszak mogé lathat, s lerantja

a leplet a kegyes latszatokr6l. Ime,
a magyar irodalom Nobel-dijava hir-
lapilag felmagasztositott Baumgarten-
dij a valésag ridegségében. Ismétel-
jilk : Jozsef Attila vilagszemléletétsl
egész vilag valasztott el minket, de
mindig tisztakezii embernek, értékes
koltének tartottuk és becsiiltiik oly
modon, ahogy és ahol nem becsiilték
meg amennyire kellett volna. A rész-
vétlenségben elpusztult Jozsef Attila
véres arca oOrok «J’accuse» és me-
mento !

S ezek utan feltehetjiik a kérdést :
Ha igy van, mire val6 a Baumgarten-
dij? A vadakra felelni kell, a tény-
allast tisztdzni, mert kiilonben a
vadolénak van igaza. A hallgatas
mindig beismerés. De a magyar iro-
dalmi kozvélemény és kozonség sze-
retné, ha még egy masik kérdést
is rendeznénk, ha mar Jozsef Attila
‘tragikus halalaval kapesolatosan ak-
tuélissa lett a Baumgarten-dij iigye.
Nevezetesen: Szeretnénk végre tudni,
micsoda tulajdonképpen a Baum-
garten-dij? Iréi jutalomdij, segély,
mindaketts, vagy egyik sem. Ezt
azért keérdezziik, mert amiota a
Baumgarten alapitvany fennall és a
nyertesek atveszik a csekkel bélelt
boritékot ama szimukra orvendetes

januérvégi délutanon, nagyonis misz-
tikus kodbe burkolva van ez a lényeg
és ez a jelleg. Az ilyen fellegek pedig
koztudomastulag megzavarjak a tiszta
latast és holmi alaptalan mende-
mondakra, gyanstitasokra adnak al-
kalmat. Mindezek egy csapéisra meg-
sziinnének, ha szétoszlatnak azokat
a jotékonyan misztifikacios kodbur-
kokat. Mert ha a dij a legjobb és
a legtehetségesebb magyar kolték és
irok érdemes munkainak jutalma-
zasara hivatott, akkor juttassak azok-
nak, akiket wvaléban megillet. Ha
pedig a nyomorgé koltéket, frékat
akarjak segiteni, a fiitetlen szoba
és az éhség gyotrelmein segiteni —
ez is igen dicséretes cél —, akkor
részesitsék ebben azokat, akik erre
az istapolasra valéban reaszorultak.
De a kett6t: a jutalmazé és a
karitativ jelleget ne tessék a laikusok
szamara Osszezavarni. Vagy a leg-
tehetségesebbek, vagy a legszegé-
nyebbek — harmadik eset nincs,
mert esetleges néhany ezer pengds
adossdg nem jogosit fel senkit sem
arra, hogy annak a dijbél kapott
torlesztésén felill a kozonség el6tt
a tarsai rovasara a dicsGség vero-
fényében tetszelegjék. Jozsef Attila,
aki igen tehetséges és igen szegény
volt és aki a Baumgarten alapitvany
mind a két feltételezett jellegének
megfelelt, nem kapott dijat. . . Ehhez
nem kell sokat hozzatenni. Magaban
is beszél. Mindenesetre érdemes lenne
a vezetdségnek még a dijkiosztas
eldontése el6tt figyelembe vennie
ezeket a szempontokat, ha csak nem
akarjak azt, hogy a Baumgarten-
alapitvany elveszitse a megmaradt
erkolesi tekintélyének roncsait is.
Pasquino.



E LVEUJ KU ESMUVEHR

HORVATH JANOS EGYETEMI ELOADASAL

Csokonai (193334), Kisfaludy Sdndor (193435), Kalona Jézsef (1934]35),
Kisfaludy Kdroly — Kisfaludy Kdroly évtizede (1935/36). & koitet, Kokai-
abi kiadds, 1936.

Horvath Janos irodalomtorténet fejlédése a nagykozonség szaméara
ir6i f6bb Aalloméasaiban valt megfigyelhetévé. Feladatokat wvallalt, kozben
maga is egyre tovabb fejlédott, egyre osszetettebbé és kiegyensiilyozot-
tabba valt. Egyben az allomasok kiilonosképen feledtették az utast. A mi
elfedte az alkot6t. A Petdfi-konyv, s6t némileg az «Irodalomelmélet» Horvath
Janosat elfeledteti veliink a Magyar Szemle osszefoglalé koteteié. Ha hoz-
zank, megvalljuk, mindmaig legkozelebb a Magyar irodalmi népiesség és a
verselmélet analitikusa maradt is. Talédn, mert ezekben van legtobb a mii-
hely emberébél és végeredményben az igazi tudos a miihelyében legjelen-
tésebb. Horvath Janos azok szaméra volt mindenkor legélébb, akiket tudoés
munkajanak szerves egységébe avatott be, hallgatéi, tanitvanyai szamara.
Masoknak, a tavolabb alloknak nem annyira a miivek, mint inkabb ez a hit és
tisztelet kozvetitették azt a fedezetet, amely nélkiil az irott sz6 holt betii
marad. Ezt a hitet a legfényesebb szellemi teljesitmények sem tudjak meg-
adni. S6t minél fényesebb szellemi teljesitménnyel &llunk szemben, annél
tart6zkodébbakka valunk. — Egyetemi el6adéasainak kozreadasaval most
azok is megismerhetik a maga kozvetlenségében az irodalomtudomany neveld
moédszerességii miiveljét, akik eddig csupan pompas elemzéseiben és finom
osszefoglalasaiban gyonyorkodhettek. Konyvben az elemzés nem egyszer
talzottnak érzik és az osszefoglalas is ilyen jelleglinek. A tudoméanyos munka-
ban, a miihelyben eleven egységbe forr dssze elmélet és gyakorlat, egymast
taplaljak, egyik a masikat erdsiti. Még a stilusra is iidvosen hat ez. Nagy
4ldozatnak tiint fel a gondos stilizator el6adasainak kozreadasa jegyzetszerii
formaban — s a meglep6 : sehol olyan tomoéren, talaléan, annyira a maga
nyelvén nem beszél, mint ezekben a kétetekben. Nem szoélva arrél, hogy a
kedély és vérmérséklet, amely az apparatus és az elemzés emberétél oly
aligvart mértékben szinezi Horvath Janosnak, az egyetemi professzornak,
eléadoi kozlésmodjat, az eldadasszoveg atsimitdsa utan is elevenen iitkozik
ki lépten-nyomon, egészséges, €16 szellem elevensége hatja 4t a tudoméanyos
szoveget.

Pedig a sz0 legszorosabb értelmében stlyos, tomor szovegek ezek. Nincs
egyetlen szavuk, mondatszakaszuk, amelynek ne lenne tudoményos jelen-
tése, amely ne jelentene 1uj szintézist. Nem torekszik eredetiségre, hanem
igenis targyi igazsagra. Megbecsiiléssel idézi tanitvanyai, a fiatal irodalom-
torténetir6 nemzedék eredményeit. A tudoés, a legnemesebb értelemben vett
magyar tudés uri ethosza szab térvényt minden soranak.

Csak egy-egy arnyalatnyi eltérés kellene a hangban és megvillanna az
az €l, amelyet tanitvanyainéal sokan mar banténak talalnak. Ilyes mondat :
Katonat «a torténethez nem a patriotizmus vezette, mint Kisfaludy Sandort,
hanem maga a dramai és tragikus érdek, igazi dramakolté médjarar. Hogy
azutdn mésutt annal benséségesebben allapithassa meg Kisfaludy Karoly-
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r6l, hogy az élet neveltjeként lépve az irodalomba, a kozonség tagjakent,
egészséges érzékkel az ¢let dolgai irant, termeészetes osztonbdl sikerre vagyva,
«abbél a legjobb magyar fajtabol valo, melyet hanyatlas idején gentrynek
neveztek el, de amely a maga 0si vérében sok életrevalosagot, a konnyelmi
latszat alatt kedély és miivelddés hajlamat, talpraesett, s6t bravuros gyakor-
latiassagot orokoltr. Vidéki nemes ifju lett a németes févarosban az elso
magyar varosi ir6. — Nem csoda, hogy a hangsulyoknak, az arnyalatoknak
ezzel az Oszténds biztonsagaval olyan bizalmat ébreszt maga irant, olyan
bens6séges tiszteletet a keze alol kikerills fiatal, csupakritika irodalomtorté-
netir6 nemzedéknél. Ertékrél, nemzetrdl, irodalmi problémakrél valoban
csak hangsulyokban, arnyalatokban lehet talaléan beszélni.

Arnyalatok és mégse egybemos6do korvonalak, ez adja Horvath Janos
tomorségét. Mint minden tudoméanyban, az irodalomtoérténetirashan is a
modszertani biztonsdg a lényeg. Kivételes tehetségérél akkor gy6z meg,
amikor az életrajz, szellemtértenet, stilustorténet, eszmetorténet kiillonbozé
fonalait mesteri érzékeléssel tartja ujjai kozott. Szovédik, vagy bomlik, de
ott alakul el6ttiink a torténelem széttese. Irodalomelmélete €16 gyakorlatbol
sarjadottnak és a gyakorlatban igen hasznalhaténak, termékenynek bizonyul.
Igaz, Kisfaludy Kéaroly és Sandor, Katona Jozsef, Csokonai mind jo anyag
az ir6i tehetség és irodalmi tudatossag kolesonhatasainak feltiintetésére. Kis-
faludy Karoly kész, iinnepelt dramairé koraban igyekszik irodalmi nyelvet,
miiveltséget szerezni. — Az életrajzi adatok irodalmi jelentdségiivé valnak
Horvath kezében : Kisfaludy Karoly talan sohasem lesz ir6va, ha batyja
nem irja meg a Himfyt. Kézben folytonosan rajta van a keze a szellemtorte-
neti fejlédés fonalan is : kitiingen koveti, figyeli a amiiveldéseszmény» hata-
sat. Erdekes és uj a rokoké-kultira nyomon kévetése a «preromantika» és
a romantika évtizedeiben egész Kisfaludy Karoly vigjatékaiig. A motivam-
kutatast sem ejti el (a jo szellemtorténész szovege csupa pozitivum !). Kis-
fa].ud.y Karoly a Betegek-ben sajat élete mozzanatait dolgozza fel, mint késébb
Szigligeti a Liliomfi-ban s egyez6 elem mindkét darabban a kettds szoba is a
szinén. Az «Elbeszélés» egy mondata : «l még Tamaés, all még a kalyha» az
¢l magyar, 4ll Buda még parédiajaként csendill az irodalomkutaté fiilebe.
Szinte hajlandok lennénk az irodalomtérténetir6 legfontosabb, nélkiilozhe-
ieétlgn képességének ezt a sokrétegiiséget tartani. Mint miivész teremt sziikség-
Melzta tlﬁali;:naysszz?iﬁa nl:al?:;ot)altl?li{a\til 2 zili)rténet végteleniil gazdag gny_agébél.
Soeeliget y gaban oly nehezen kitapinthaté torvény-

- Horvath Janos latdsmédja izig-vérig irodalomtorténeti. Eletrajzi
szellemtorténet, miifajtorténet, mﬁeglemzégs, mind az irodalom «tﬁrzgzclte?::]i;
szolgalataban. Négyesy Pintér-birdlataban vetédtek fel a modern irodalom-
torténetiras modszeres problémai, a hangsulyok, az értékelés és a torténeti-
;}'zg egyensulydnak problémaja. Horvath Janos probléma-felfogasénak

ég.yesy a legkozvetlenebb elddje, természetesen a keresés jellegével. Ami
pedig ezeket az elsadasokat Beothy és Riedlével szemben jellemzi, az éppen
az irodalomtérténetiroi modszeresség. Az irodalomtudomany é : fo6i Ep gi
moédszer egyarant sokat fejlédott azota. Beothy és Riedl el < el ola}
hattereik B int irodal ¢ zota. y ¢és Riedl e emzéseli, kor‘festo
odalomdidaktikaiak, propedeutikusak, bevezeté jelle-

giliek. Horvath Janosnal a biztossag és a modszeres tudat, ag all J
rendszerez6 erejével a mii mogott. el o

Nem vész-e el igy a miivek esztétikai méltatasa? Tagadhatatlan, Hor-
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vathnak az esztétikai megallapitasai is elsésorban torténetiek. Megéllapitja
a mii keletkezését, mindazt, ami tanulas, orokség, fejlédés. Az esztétikusnak
készséggel kell elismernie, hogy minden olyan strukturalis szemlélet erdl-
tetett, 6nkényes, amelyet nem el6z meg lehet6 gondos torténeti elemzés.
Igaz, hogy mint azt maga Horvath is alland6éan hangsulyozza, alakjai még
csupan az irodalmi fejlédés el6készit6-munkésai, az eléfeltételeket teremtik
meg a nagy iréegyéniségek kialakuldsahoz. Maga Katona sem irotipus és nem
is akart az lenni. Orommel ment vissza Kecskemétre és sziillovarosatol kapja
az egyetlen méltanylast is. Finoman érezteti, hogy a tehetség miként hasz-
nalja fel az adottsagokat, a korstilust, példaul Csokonai a rokoko korlatozott-
sagat is, zsenije kibontakoztatasara. «Zseni», «tehetség», ezek a szavak azok,
amikkel Horvath Janos ill6 6vatossaggal banik. Kisfaludy Karoly wem fudni,
mi 6sztonlol vezettetve, de gy ldtszik, leginkdbb tehetsége sugallatdtél (mert akkor
Pesten magyar szinhdz nem volt) nyomorgésa utols6 éveiben is irogatott dra-
mékat». Az irodalomtorténetir6 nem érzi hivatasanak, hogy az irodalmi
miialkotast a maga strukturalis egészében elemezze, tarja fel. Feltiin6, hogy
mig Beothy és Ried! irodalomtorténeti jegyzeteinek majd a fele versidézet,
elemzett szoveg, Horvathnal szinte egyaltalan nem szakitjdk meg ilyenek
el6adasa szovegét. Mint torténeti mozzanatok jutnak mindezek az elemek
szohoz. Igy példaul az 1821. év a fordulat éve Kisfaludy Karolynal : «ekkor
jelentkezik verseiben a metrum». A Bank béan-probléma mesteri elemzését
adja, amely nem sziikségtelen részletezéssel, keresett problémahajszaval,
hanem élességével és talalo voltaval kitiinG. Pompésan elemzi, hogy ez a
remek, kiegyenstlyozott jellem mint dobben meg, amikor felfedezi 6nmaga-
ban « szerelemfélt6 Bank bant». Megjeloli a tragikum lélektani forrasat, de
tiistént hozzateszi, hogy Bankot egymésutan érik kiils6 csapédsok is s ez a
drama a sorsszerliség dramaja, «enélkiill azonban nincsen tragikum». S itt
kapcsolhatja az esztétikai elemzést ujra a torténeti fejlédés menetébe : Katona
a lovagdrama vilagabol indult s a Bank béannal is ebben a kérben maradt,
Bénk a sértett lovagi becsiilet betege. A Bank-elemzés mesteri példaja annak,
hogyan kell esztétikai megfigyeléseket torténetileg feldolgozni.

Az irodalomtorténeti modszeresség mintapéldai keriiltek ezekkel az
egyetemi el6adasokkal a nagykozonség s elsGsorban az egyetem padjairél
régebben kikeriilt kozépiskolai irodalomtanarok elé. Kiilonosen a kozép-
iskolai irodalomtanitas szempontjabol nagyjelentdségii, hogy igy kozkincesé
lettek. Az anyag torténeti jellegli feldolgozasa osszefiiggések felismerésére
tanit. Kétségtelen, a kozépiskolai irodalomdidaktikdnak egészen méasok a
modszertani problémai, mint az egyetemi irodalomtorténettanitasnak.
S Bedthy, Riedl eladasai még hamarabb vihet6k at az egyetemi tanszékrol
a kozépiskolai katedrara ; azért is araszthattak el egyidében a kozépiskolakat
Beothy- és Riedl-mésolatok. Horvath Janos eléad6i modszerét lehetetlen
és hiba lenne atvinni a kézépiskolaba. Az elemzésnek ezt a fokat nem tiiri a
kozépiskola. A torténeti, értelmi elemzés van olyan veszedelmes, mint az
életrajz és az esztétizalas. Ez a példas modszerességii torténeti képzés olyan
esztétikait kivéan ellensulyul, amely ugyantgy az €16 miivészet korében marad
s a maga nemében hasonloképen tiszta modszerességii. Az irodalom nem meriil
ki torténetiségben, mint a politikai, vagy gazdasagtorténet. Az irodalombol
az az érdekes, az a jelentds, ami nem tekinthet6 multnak. Az irodalomtanitas
fotargya, igazi anyaga maga a miialkotas, s nem a torténelmi folyamat. Félo,
hogy a kozépiskolai tanar mestere torténeti folyamatot elemz§ modszerét



47

viszi 4t magukra a miialkotasokra, vagy az esztétikai elemzés iiresen hagyott
helyére maga kolt szubjektiven ; miiveltségi iranya szerint esztétizal, pszicho-
logizal, vagy éppen filozofal. Kétségtelen azonban, hogy Horvath modszere
a torténeti osszefiiggések finomabb és biztosabb kibontakoztatasat teszi lehe-
tové s igy jelentds eszkozként hasznalhato6 fel a magyar irodalmi tudat alaki-
taséban, ez ugyanis tdrténetl megalapozottsagu lehet csupan.

Baranszky Job Laszlo.

EMLEKKONYY DOMANOVSZKY SANDOR SZULE-
TESE HATVANADIK EVFORDULOJANAK UNNEPERE.

A tudés és a professzor palyajanak harmonikus egybefon6déasat iinne-
pelhette a magyar torténettudomany Domanovszky Sandor hatvanadik szii-
letése napjan. Valoban, ritka szerencsés 6tvozeti egyéniségnek kell lenni
annak, aki életutjanak mindkét oldalan olyan maradand6, mert szolidan és
szilardan megalapozott alkotasokat hagyhatott hatra, amint tovabb halad.
Szaktudoméanya teriiletén néhany kérdésben a sz6 legszorosabb értelmében
alapvet6 munkat végzett. Akar kronikaink forraskritikajara, akar Jozsef
nador miikodésének kérdésére gondolunk, kutatasai déntd jelentdségiiek.
Ami pedig professzori miikodését illeti, kétségteleniil a legnagyobb hatasu
tanarok kozott van a helye kozoktatdsunk torténelmében. Jelenkori histo-
rikusaink kiillonboz6 évjaratu hosszu és diszes sora keriilt ki a keze aldl,
akik mind biiszkén és halasan valljdk magukat tanitvanyainak. De tevé-
kenysége nem meriil ki az egyetemi oktatidsban, hanem egy nagyvonalu
szervez6 munkéaba torkol. Masodik évtizede all az élén a modern magyar
torténetkutatas szervezett irdnyitdsanak, mely maris oly jelentés eredmé-
nyekkel dicsekedhetik a mostoha kérillmények kozott is. Es amikor ezt
mondjuk, nemesak a Torténelmi Tarsulat tevékenységére gondolunk, hanem
elsGsorban arra, ami Domanovszkynak egészen személyes alkotasa, a modern
‘magyar gazdasagtorténelem megteremtésére. Az Emlékkonyv egyik érteke-
zése, Wellmann Imre tanulmanya — Mezdgazdasagtorténetiink uj utjai —
vézolja rendkiviili jelent6ségét. cAgrartorténetiink elmaradottsagat — irja —
masok is, korabban is megallapitottak méar, a hidnyérzet nem volt 4j; de
a bajok gyokerét Domanovszky Sandor fedte fel elsének s ez alapveté fel-
- ismerésbol kiindulva, 6 szabott a kutatasnak uj utakat... De hogy a kez-
deményezés igazan gylimolesozévé legyen, ahhoz alkalmas munkaszervezetre
volt sziikség ; s Domanovszky Sandor egyetemi tanari miikddésének bizo-
nyéara egyik legszebb eredménye, hogy a pontosan kérvonalazott posztula-
" tumokat megfeleld6 munkaszervezet megteremtésével tettekre is valtotta.
Biztos pillantassal latta meg, hogy a Kkitlizétt cél méaskép nem valésithato
meg, mint a fiatal torténész-genericié érdeklédésének felkeltésével, hogy
faradtsagtol vissza nem riadva, maganak kell kezébe vennie az egyetem
padjain felnové ifjusagnak tervszerli és modszeres agrartorténeti részlet-
kutatasra valé nevelését. Igy jutott el addig a lépésig, mely kétségteleniil
fordulopontot jelent mez6gazdasagtorténeti irodalmunk fejlédésében» : egye-
temi szeminariumat A4llitotta e munka szolgalataba, doktorjeléltjeinek
érdeklodését e kérdések felé terelte, s munkassagukat a legnagyobb odaadéas-
sal tAmogatta és iranyitotta, ugyhogy tiz év alatt ezideig tizenkét értékes
dolgozat keriilt ki a termékeny miihelybol.
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. E professzori és szervezdi eredményeket ugyanazok a képességek és
jellemvonasok tették lehet6vé, melyek pl. forraskritikai kutatasait is oly
gyiimolesozévé tették. Odaadd elmélyedés, az igazsidg erosza, Kkitarto és
szorgos tiirelem, megért6 és gyengéd tapintat, mélységes lelkiismereti ko-
molysag, s talan legféképen a targyaknak és személyeknek az a végtelen
objektiv tiszteletbentartasa, mely a leggondosabban tartézkodik minden
szubjektiv erdszakoskodastol és a maga személyét tokéletesen elkiiloniti az
igytél, melynek szolgalata egyediili célja. A tudomanyos problémak targyi-
lagos és tiirelmes megmunkalasa Domanovszky Sandornak éppen tugy a leg-
bensébb 1ényébdl fakad, mint az az ugyancsak targyilagos és minden erdszak
nélkiili szelid hatas, mely tanitvanyait szinte észrvevétleniil alakitja on-
maguk igazi lénye felé. Wallmann dolgozatabol mesterének nevel6i arcképe
is elénk rajzolodik : «Az elsé akadalyokon még a szerkeszté segitette at
tanitvanyait, azontul azonban meghagyta onallosdgukat, engedte, hogy
a feldolgozas modjat, tekintettel a forrasanyag és a targyalt viszonyok kiilon-
bozbéségére, mindegyik maga dolgozza ki maganak. Alig vitathat6, hogy
tanitvanyok nevelésének ez a leghelyesebb moédja s talan egyik magyara-
zata annak, hogy Domanovszky Sandor egyetemi tanari miikodése folyaméan
a tudoésképzés terén oly nagy eredményeket ért el, hogy keze aldl oly szép-
szamu gardaja Keriilt ki szadmottevé historikusainknak. Amint az intenziv
nevel6 munka eljutott addig a fokig, hogy a tanitvanyt szdrnyara lehetett
bocsatani, szabad roptét tobbé nem gatolta tiulsagos gyamkodéssal; a be-
hato érdeklédésbe nem faradt bele azutan sem, jotanacsal sohasem maradt
ados, de az egyéniség kibontakozasanak nem szabott szilik korlatokat. Ezzel
elmélyedésre késztette a fiatal kutatokat, s fokozta munkajuk intenzitasat,
ami nélkiil nincs igazi mélység, nincsenek értékes eredmények». Domanovszky
Sandor tanitvanyait tehat nem kiils6ségekrdl, nem azonos skémak ismétls-
désér6l lehet megismerni. A Domanovszky-disszertaciok nem egy kaptafara
késziilnek. Tanitvanyai egyéniségiiket, ha van, mar els6 zsengéikben is meg-
mutathatjak, de kifejlett tud6s korukban is magukon hordjak a kozos bélye-
get: a tudomanyos kutatas lelkiismereti komolysagat.

E tekintélyes kotet, melyben harminchat tanitvany egy-egy dolgozata
foglal helyet, hiven igazolja mindezt. A targy és a feldolgozds moédjaban
egyarant igen kiillonb6z6 tanulmanyok tanuskodnak igen kiilonbozé tudoés
egyéniségekro6l, kik azonban mind titokzatos rokonsagban vannak egymas-
sal. Mint minden gyiijteményes munka esetében, jelentéség dolgaban sem
allanak mind egy szinvonalon, de a konyv egészében nyilvan egyike leg-
egyenletesebb értékli és maradando eredményekben leggazdagabb hasonl6
koteteinknek. Részletes kritikat sem szakismeretiink, sem a rendelkezésre
allo hely nem enged, ezért éppen csak jelezziik a témdakat. Kozépkori torté-
nelmiink kérdéseivel foglalkozik Barfonieck Emma Szocildis problémak az
Arpéd-korban, Fekefe-Nagy Antal az orszagos és particularis nemesség tago-
z6dasa a kozépkorban, Huszti Dénes A szabad foldbirtok kérdéséhez az Arpad-
korban, Kumorovitz B. Lajos A specialis praesentia regia pecsét hasznélata
Zsigmond koraban, Paulinyi Oszkar A magyar aranymonopolium jovedelme
a kozépkorban, Tdth Laszlo Magyarorszagi Boldog Ilona legendajarél, Vdczy
Péter A magyar kiralysag kozponti igazgatasa a XI—XII. szdzadban ; nem-
zetiségtorténelmi adaklékokat szolgaltatnak Belifzky Janos A nyugatdunantuli
és felvidéki besenyd-telepek, Kniezsa Istvan A nyugatmagyarorszagi besenyék
kérdéséhez és Kossdnyi Béla A kalizok vallasa ; ujkori térténelmi kérdésekkel
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foglalkozik Bakdcs Istvan Janos Varmegyei javaslatok az 1’{'91. évi’ urbariél’xs
bizottsag el6tt, Csapodi Csaba Az dllamtanacs kozgazdasagi felfogasa I.I. Jo-
zsef kordban, Farkas Laszlo Széchényi és Kossuth Fiuméban, Guillemot
Katalin Javaslatok a Monarchia pénziigyeinek rendbehozasara 1800 és 1811
kozott, Léderer Emma A korai kapitalizmus kérdés¢hez, Mdlyusz Elemér
I1. Jozsef tolerancia-gondolatanak eredete, Sinkovics Istvan Az erdélyi ka-
marajovedelmek a Habsburg-uralom kezdetén, ifj. Szentpétery Imre A po-
zsonyi és a szepesi kamara viszonya a XVI. szazadban, Szildgyi Lorand
A Kkirélyi secretariusok intézménye és az ujkori magyar allam, Taborsky Otto
Miivelddéstorténeti adatok Ferenc kiraly 1817-iki erdélyi utazasahoz, H. Padlfy
Tlona A kamarai igazgatas bevezetése a toroktdl visszafoglalt teriileteken,
Varga Endre A hivatasos iigyvédi osztaly kialakuldsa ; helytorténelmi dol-
gozatokkal szerepelnek M. Csdszdr Edit A budai Népszinhaz megalakulasa,
Eperjessy Kdlméan Varostorténet az utcanevekben, Gerendds Erné Az eszter-
gomi kéaptalan visszakoltozése Esztergomba 1820-ban, Ila Béalint GOomor
megye iskolazési viszonyai az 1770—76. években, Kovdcs Lajos Buda f6évéaros
pénziigyei a Rakoczi-szabadsagharc idején, Kring Miklos A tatai csapo-
mesterek, Vdcz Elemér Nograd vara torténetéhez; két miivésztorténelmi
tanulméanyt olvashatunk Kampis Antaltél A Szent Anna-oltarok mestere és
ifj. Vayer Lajostol Szelepcsényi Gyorgy, a miivész; Komordezy Gyorgy és
Wellmann Imre a lengyel és a magyar modern gazdasagtorténelem fejlodését
mutatja be. Altalanos elvi, torténetfilozofiai természetti Hajnal Istvan rend-
kiviil érdekes és uttoré tanulmanya a technika fejlédésérél, melyet 6 eredeti
moédon mély erkolesi és szocilis alapokhoz kot és kiemel a mer6 utilizmus
szemléletéb6l. Hasonlé természetii s nem kevésbbé érdekes kisebb kérben
Bardth Tibor tanulmanya Kelet-Europa fogalméar6él a modern torténetiras-
ban. Elméleti bevezetése azonban nincs eléggé megalapozva logikailag.
Emellett szeretn6k tudni, hogy utolsé évtizedeink torténettudoméanya vajjon
csakugyan olyan fejletlen, s6t — Barath egy masik dolgozatabol vett ki-
fejezéssel — olyan djeszt6 elhanyatlast» mutat, mint ahogy e kritikus szemi
parisi szemlélGje allitja. A kotetet az tinnepelt miiveinek jegyzéke egésziti ki.

Joé Tibor.

allami dijat kapta, székely csalabol

E allamdij i i -
9y mdijas kisebbségi iré szarmazik. Szentendrén sziiletett

Els6 esetben torténik, hogy kisebb-
ségi ir6 irodalmi allamdijat kap. Az
utédallamok hivatalos szervei min-
denkor megtiirték a kisebbségi iro-
dalmi életet, de anyagi vagy erkélesi
tamogatéssal sohasem siettek a segit-
ségére. Isteni csoda, hogy ennek
2llenére mindharom utédallamban
olyan virigz6 irodalmi élet folyik,
mint az anyaorszagban. A magyar
szellen_nség kimerithetetlen erejét bi-
zonyitja az a b6 termés, amelyet
hisz esztendeje hord asztalunkra a
posta.

Darké Istvan, aki a csehszlovak

Napkelet

1902-ben s Losoncon didkoskodott.
Jelenleg a legnagyobb szlovenszkoi
kulturegyesiilet SZMKE lévai titkara.
Darké sorsa sajatsagosan magyar
sors. Székely sziillok gyermeke, ma-
gyar vidéken lat napvilagot s szlo-
venszkoi tajra sodorja végzete. Mind-
ennek ellenére annyira megérizte szé-
kelységét, mintha Erdélyb6l soha
egy pillanatra sem szakadt volna el.
Sziilei magukkal hoztdk mindazt, ami
Erdéllyel orok idékre osszekototte
6ket. Beszédiik, vilagszemléletiik, te-
hetségiik hamisithatatlanszékely volt.
A paléc Losonc és kornyéke csak

4
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idegen élmény volt az iré szdmara,
ami azonban sohasem valt valéban
izzé és wvérré benne, regényeiben,
hosszabb novelldiban visszatért az
elhagyott kedves orszagba, székelyek
kozott érezte jol magat s az értiik
val6 mérhetetlen szeretet izzitotta
at torténéseit.

Regénye, amellyel az irodalmi
allamdijat elnyerte, Egé csipkebokor
cimmel jelent meg a mult esztendd-
ben a Franklin szlovenszko6i soroza-
taban. Kiilonos regény ez. Bodi Gyuri
virtusos paléc gyerek elkeriil tiidé-
csucshuruttal a Tatraba. Csizmésan,
jo tiszta parasztfével érkezik, van
valamelyes '‘pénze, akad kalandja,
miniszterrel vacsorazik s mindez ele-
gend6 ahhoz, hogy megszéditse és
életét régi kereteibdl kizokkentse.
Segit valamelyest a szerencse is s
pillanatnyilag tigy latszik, hogy Bodi
Gyuri nem parasztnak sziiletett, neki
hivatasa vans ezt a hivatast be kell
fejeznie. Természetes, hogy mindez
pillanatnyi sikert jelenthet csak
szaméara, Bodi Gyurinak vissza kell
térnie oda, ahonnan elindult. E visza-
térés szédnalmas és lealdz6. Vonatra
nem telik, napokig jon haza gyalo-
gosan. Hugat is vezeti, Erzsokot,
aki teherbe esett. Hazatér oda, ahon-
nan bolondosan elindult s itt ujra
a régi kerékvagasba keriil.

Ennyi a szaraz kivonata ennek
az izes és liikteté regénynek, Székely
ir6 palocregénye s ez maris tobbet
mond, mint az el6bb felvazolt laza
keret. Erdekességét csak fokozza az,
hogy ez a regény tiszta szlovenszkoi
regény. Nemcsak milijében az, ha-
nem lelkiségben is. Szlovenszk6é az
uj allamfordulattal a lehetdségek
haz4ja lett. Az uj berendezkedés
karriereket inditott el és sorsokat
6lt meg. Ez a forrongas kapta hulla-
maira Bo6di Gyurit, ez sodorta 6t
egy bizonytalan politikai megmoz-
dulas kell6s kozepébe s csillantotta
meg el6tte a korlatlan lehetéségek

délibabjat. Bédi Gyurinak rovid si-
kere volt, mert az ing6 talajon nem
tudta megvetni elég erésen a labat.
Nem ismerte azokat a fortélyokat,
melyekkel a varosi ember védi életét
és foldi javait. Csalodnia kellett, mert
eszkozei tisztak voltak, szandékai
megvaltéak s akarata toretlen.

Ez a regény nyerte az 5000 ko-
ronas allamdijat. Bédi Gyuri kedvelt
polgéra az uj utédallamnak. Dolgos
és becsiiletes. Kotelességtudo és iz-
mos. Katonasagnal nélkiil6zhetetlen.
Darké regényes rajzaban kiilondsen
megszépiil pirospozsgis arca s sza-
nalmas verg6dései dacéra, az ir6
joszantabol teljes szeretetiinket Kki-
érdemelte.

Vannak regények, amiket elolva-
sasa utan ugy elfelejtiink, mintha
sohasem olvastuk volna. Az Egé
csipkebokor friss torténete felejthe-
tetleniil él benniink. Most, hogy le-
emeltem a konyvespolerél s nézegetni
akartam, egyszerre élni kezdett ben-
nem a regény, Bédi Gyuri elindult
emlékezetemben s végigvezetett ujra
szdnalmas histériajan. Az ir6 szem-
léltet6 és megjelenité eszkozokkel
tokéletes miivészi készséggel dolgo-
zott, nem csoda hat, ha mondani-
valoit felejthetetlen formaban sike-
riillt tovédbbadnia. Bo6di Gyuri his-
toridja ezzel valosagga lett, értéke
pedig az é&llami dijjal toértént ki-
tiintetése utdn megnovekedett.

Dark6é Istvdn regénye az KEgé
csipkebokor nem egyetlen miive a
szerzének. Szép oOtvoslegény, Ferde
torony, Zuzmara, A legnagyobb dr,
Két ember egy arnyék koteteinek
cime. Lendiiletes elindulas allomésai
ezek a miivek. Az ut6bbi évek termé-
ketlenségét az Egé csipkebokor eny-
hitette némileg. Ugy latszott, hogy
az ir6 fiatalos lendiilete a hétkoz-
napok sziirkeségébe fulladt. Ugy lat-
szott, hogy a kilatastalan kiizdelem
s a kisebbségi ir6i sors éjszakaja
kizokkentette az ir6i munka egyen-
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letes folytonossagabol s sz6tlanna
csendesitette. Ilyen koriilmények ko-
zott érte az irot ez a Kkitiintetés, né-
hany honap gondtalansiga s a biza-
kodas eléretérése. Valodibb tehet-
séget mem is valaszthattak volna
azok, akik a dij sorsa felett itélkeztek.
Dark6é vérbeli epikus, aki nagy és
komoly elmélyedést kovetel6 irasokra
gyiirkozik, aki nem tudja felvaltani
tehetségét rovid irasok apropénzeire.
De a hosszabblélegzetii irasokhoz id6
kell és gondtalan elmélyedés. Kisebb-
ségi ir6, aki nem akar divatos
sz6lamok uszalyhordozéja lenni, aki
sohasem torodott irodalmi divattal
és mindig és minden id6ben csak
onmagat adta, az megérdemli, hogy
az allam feléje forduljon s egy ritka
gesztussal megadja neki, ha rovid
iddre is az alkotas lehetéségét, a gond-
talan életet. Elvi ellentétek valasz-
tanak el benniinket attol az orszag-
t6l, amelynek kormanya a dijat az
iré szamara megszavaztatta, de ebben
a mozdulataban megbecsiilést és ba-
ratsagos gesztust latunk a magyarsag
felé. A szellem nemzetkozi méretekkel
mért értékét honoraltak azok, akik
kisebbségi ir6 jutalmazasara gondol-
tak. A kisebbségi iré feladata pedig
tovabbra is ugyanaz, ami az allamdij
odaitélése el6tt volt : magyar ir6nak
lenni. A politikai 4ltal lezart hata-
rokat az 6 szellemi termésiik teszi

| - szabadda, hogy annak, aki az iro-

dalom csodalatos t4jaira akar elér-
kezni, ne kelljen gyalog jarnia s a
kilatastalan utak egyikére lépnie.
A Kkisebbségi ir6 onerejébél s az
onfegyelmezésébsl képviseli kisebb-
ségi népe el6tt Eurépat s az eurépai
szellemet. Ez a hivatds nagy kote-
lezettséggel jar, er6 kell hozza és
kitartés, kisebbségi iroink a semmibél
teremtettek irodalmat, aranylag ro-
vid idén beliill elérkeztek az anya-
orszdg kedvelt ir6i kozé. De mind-
ehhez energia kellett. S hit. Mindkett$
megvolt a kisebbségi irokban. Poli-

tikai felfogasara valé tekintet nélkiil
megbiztattak egy ir6t, anyagilag is
megsegitették, most méar az irén a
sor, hogy uj alkotasaval ujabb meg-
becsiilést szerezzen 6nmagéanak s on-
magan keresztiill a magyar szellemi-
ségnek. Darké Istvinban megvan a
tehetség ahhoz, hogy a szlovenszkéi
magyar regény sorsat tagasabb hori-
zontok felé elobbrevigye. A feladat
nagy és nemes, a magyar regény
imbolygé gorbéje szempontjabol sem
kozombos annak j6 vagy rossz el-
végzése. Marék Antal.

Just Béla: Hajnali kettd. (Révai,
1937.) — Szeretiink onellatasunkkal
biiszkélkedni. Magyar autogyartas,
magyar rizs, magyar katolikus re-
gény . .. csakhogy a magyar gyart-
manyi autot angol alkatrészekbdl
allitjak oOssze, a magyar Kkatolikus
regény pedig Just Bélalaboratoriuma-
ban késziil, mintha francia anyagok-
bél itthon parolt francia parfém
lenne. Parancsoljak a receptjét? Végy
6tven lap Huysmanst, legyen benne
trappista kolostor a hegyek kozott,
legyenek benne komor szertartasok
és gregorian énekek, sapadt szer-
zetesarcok, idegizgato vezeklések, szo-
val a kolostori élet romantikus szinei.
Végy tovabba 6tven lap Mauriacot,
legyen benne egy béjos fiatal leany,
aki mem olyan mint a toébbi», «va-
gyodik az ismeretlen felé», imadja
az autoét, legyen benne nehany erds,
tajhangulatot kelt6 leiras, legyen
benne egy rovid elmélkedés a nagy-
vilagi élet iirességérdl. Végy tovabba
6tven lap Bernanost, legyen benne
egy j6 adag misztika, két-harom
csoda s vedd at lehetd teljesen annak
a nagyszerii jelenetnek a hangulatat,
mikor a Satan talalkozik a szentéletii
plébanossal, legyenek benne szent-
életii és aposztata papok, beszél-
getések a szentségrdl, az aposztazia-
rol. Most hintsd meg az egészet
Claudellel, hogy stilusodnak finom
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illata legyen s vard meg, mig a kiilon-
boz6 elemek egyenstulyba keriilnek s
megallapodnak, azutan talalhatod.

Igy késziill a magyar katolikus
regény.

De miért kell a magyar katolikus
regénynek ennyire szolgain francias-
nak lennie? Miért nem szabad a
magunk bajaiba belenytulnunk, miért
nem szabad husbél és vérbél wvalo
embereink problémait katolikus szem-
pontb6él megvilagitani? Nem tudjuk
elrejteni azt a gyanunkat, hogy ebben
az esetben a katolicizmus és a
franciassag csak maz, mely a mon-
danivalé hianyat vagy megtagadasat
akarja palastolni. Az ember, az irét
csak misztikus megnyilvanulasaiban
érdekli. A misztika kultuszanak luxu-
sat talan megengedheti maganak a
francia irodalom, de a magyar kato-
likus irodalom nem kezdheti ezzel.
Toliink végteleniil tavol allnak ezek
a gondosan Kkiforrazott, kidesztilalt,
sterilizalt lelkek. Kozismert, hogy
konnyebb gonoszteviéket, mint szen-
teket teremteni: érthet6, hogy ezek
a szentek s a korilottik dongé
emberkék sapadtra sikeriiltek. Just
kissé egyoldaluan francia katolikus
miiveltségii ir6, a francia irodalom,
mint az o6riaskigyé a madarat, tel-
jesen megbabonéazta, egészen a hatal-
maba keritette. Gorcsosen ragasz-
kodik az ismert tajakhoz, helyzetek-
hez, hangulatokhoz, problémékhoz.
Magyar katolikus regény nincs, Just
Béla tehat, mint a magyar katolikus
irodalom Bessenyeije, magara val-
lalta, mint szerkeszt6, esztétikus és
regényir6 a miifaj megteremtését.
A Kkatolikus regény hat egy kicsit
alkalomra készill — mar ez is arra
figyelmeztet, hogy rendkiviili alko-
tasokat nem varhatunk. Kisérletezés
ez, hogy vajjon az atiiltetett palanta
erdre tud-e kapni a magyar talajban.
Nem baj hat, ha idegenbdl vessziik
a mintat, de ha mar mintat valasz-
tottunk, legyiink méltok hozza. Lat-

sz0lag az aranyossag, a tiszta szer-
kesztés franciasan finom remeke. S6t
mar tulkecses, tulfinomult. Pontosan
kiegyensulyozott mérleg: az egyik
serpenydjében tartja a kolostort, a
mésikban a tengerpartot, de az egyik
serpeny6ben sincs tobb vér, mint
a masikban. Még az egyes részek
szerkezete is kiegyensulyozott. A ko-
lostorba néha felhallatszik a vilag
larmaja, de a tengerparton is kisért
a kolostor emléke. S6t még a kiils6-
ségekben is latszik ez az egyensilyra
val6 torekvés, mondatszerkesztése,
stilusa korrekt, de idegenszerii, Kki-
mért, szenvedélyteleniil nyugodt s ez-
ért gyakran csaknem unalmas. Egész-
ben véve konnyil olvasmany, nem
fekszi meg az ember agyat — s ez
valahogy elgondolkodtat. Vajjon va-
léban mély-e ez a francia szellem,
vagy csak maz, csak a francia regény
néhany feliiletes vonasat sikeriilt
atoperalnia? Ha a nagy francidkat,
a mintakat, tetemre hivjuk, aligha
fogjak wvallalni ezt a korasziilottet
vérbeli rokonnak. Amit a francia
regényt6l tanulnia kellett volna, azt
nem tanulta meg, amit utanoz, az
legtobbnyire gyengén sikeriil. Meséje
példaul hihetetleniil sovany. Az ide-
gen felfelé megy a lelki élet 1épcséjén,
Claret abbé lefelé jon ezen a lépcson.
Az idegen egyre kozelebb keriil Isten-
hez, csodék torténnek utjan. O azon-
ban ingatag lélek, kirandul a vilagba,
szerelmes lesz Robert atya hiugéba.
Hogy mi van olyan veszélyes egy
vilagi férfiu tisztességes szerelmében,
azt nem sikeriilt az irénak megér-
tetnie. De higyjiik el, hogy ez a
szerelem eltéritené az idegent a hit
utjarél s ezért Anselm atya meg-
jelenése a biaritzi kaszinoban s Roé-
bert atya hirtelen halala anegmentik».
Ez lenne a regény dogmai alapja,
ezt azonban az ir6 roppant bator-
talanul vazolja; az idegen felfelé
vezeté utjat, lelki fejlédését nincs
ereje megirni. Az idegen nem is az
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igazi hése a regénynek, csak kirakat-
babu. Az igazi hés a hattérben marad:
ez Victor Claret abbé, a hitét vesztett
pap. Tagadhatatlanul 6 is roman-
tikus jelenség, de mennél lejjebb jut
a lépcsén, annal szinesebb lesz a
lélekrajza. Just Béla lépcséje alulrol
kapja a vilagitast, nem feliilr6l. Az
ir6 egyénisége menekiil s ezt csak
sajnalhatjuk. A tetemrehivott fran-
cidk kozill Mauriac méltan hibaz-
tatna az emberek élettelenségét, vér-
telenségét. Mauriac azért nagy kato-
likus iré, mert a szenvedélyeket és a
keresztényi alazatot 6sszhangba tudta
allitani. Bernanos hiaba keresné pap-
jainak lazas hitét ezekben a langyos
emberekben s nem vallalna Just koz-
helyszertien hat6 eszméit. Huysmans
kifogasolna azt, amit Just kifogasol
Huysmansnal. Amit Just a trappis-
takrol ir, az is csak egy iigyes ir6
riportja : katolikus riportregény. Bi-
zonyos elevenséget nem lehet elvi-
tatni a két tablotél. A tengerpartot
a maga mar-mar miivészivé emelt
naivitdsaval mintha a financ Rous-
seau festette volna. Az egész szinpadi,
rikit6, kiabal6, annak az embernek
a miive, aki csak bekukkantott ebbe
a vilagba s inkdbb Mauriacon meg
az Illustrationon keresztiil képzeli el
maganak. A vonasok valésziniitleniil
élesek, nincsenek arnyékok, nincsenek
adtmenetek. A kolostori tablé inkabb
Magnascora emlékeztet, mint Ribe-
rara; Magnasco is a kolostorok
mindennapi életét mutatja be, mely-
b6l nem hidnyzik a vilagiasabb derii
sem. Just regényében vannak ilyen
betétek : a noviciusok kirdndulésa.
Mi az egész kirandulds leirasat az
adomazé trappistakkal egyiitt izlés-
telennek és stilustalannak tartjuk :
sok minden elmaradhatott volna,
ha Just fel tudta volna aldozni a
riportanyagot — igen, de nem aldoz-
hatta volna fel, mert akkor nem
tudott volna 228 lapot teleirni. Just
Béla azonban iigyes ir6 : van néhany

remekbe késziilt lapja, riportok ezek
is, hiszen alig vannak szerves 0ssze-
fiiggésben a mesével. Az egyik sike-
riillt betét Robert atya esti vizi6ja :
az alkonyi Parizs, harangzugasaval,
likktetésével, tiszta esti égével. A ma-
sik fénypontja a regénynek Bernard
atya halala. Miivészi, mély és egy-
szeri Claret abbé levele is.

Just regényének éppen kellemes
kozépszeriisége folytan nagy sikere
lehet. Izlésesen, szépen megirt, finom
alkotds. Az olvasé abban a hithen
élvezheti, hogy magas irodalommal
szérakozik. Ez a fajta katolikus
irodalom azonban sem a francidkat
nem tudja poétolni, sem mivészi
tekintélyt nem tud nalunk a miifaj-
nak szerezni.

Sdrkdny Oszkdr.

Szentmihdlyiné Szabé Miria: Lo-
rantfy Zsuzsanna. (Singer és Wolfner
Irod. Int.) A torténelmi regények mai
dradataban talan a legelszomoritobb
tiinet irok és kozonség egyforman
szenvedélyes érdeklodése a hisok sze-
relmi élete és haloszobatitkai irant.
A zseni, a nagy ember «karrierje» a
divatos folszines és olcs6 szemlélet
szerint a szerelmen és viszonyokon
fordul meg, s maga a palya hova-
tovabb inkabb lesz fiizetes ponyvaba
ill6 botranykrénika, mint a kivalé
egyéniségek torténelmi, erkolesi és
miivészi jelentdségéhez mélté alko-
tas. A sokkotetes munkak lankadat-
lanul gyarapodé 6zénében ritka kivé-
tel az olyan, amelyik az egyénen at
meg tudja mutatni egy nemzet, egy
eszme sorsat is, vagy az egyénben a
szenvedés, a felelésségtudat, az el-
hivatottsagérzés, a lélek alacsonyabb
hajlamaival harcrakelés formalo ere-
jét, azt a metafizikus tartalmat,
amely a miivészt végeredményben
miivésszé, az embert hdssé, s azt,
ami torténik, esetlegességén foliili
jelentdségiivé teszi. Tormay Cecile,
Suranyi, Makkai miivei utan ezek



54

kozé a joles6 kivételek kozé sorol-
haté Szentmihdlyiné Szabé Madria
regénye is, de mig azokra szerencsé-
sen hatott a szellemtorténet ujfajta,
objektiv torténetszemlélete s a realiz-
mus irodalmi gyakorlatdnak orok-
értékli hagyoméanya, addig Szabo
Maria a magyar hagyomany egy mé-
sik, kozkeletiibb és kénnyedebb ar-
nyalatat képviseli, azt, amelyik, bizo-
nyara nem tudatosan, de egész szem-
lélete, egész ir6i magatartasa szerint
félreismerhetetleniil, Jokai nyomén
halad. Legszembetiinébb ez a tor-
ténelmi regényben leglényegesebb jel-
lemabrazolas’teriiletén, hiszen a mi-
faj mai ujjasziiletésének egyik jogo-
sultsdga éppen ez: uj szinben, em-
berien» mutatni meg a «hdst». Lo-
rantfy Zsuzsanna s végig a regény
tobbi féalakjai is mind a romantika
és fokép Jokai sokat megrott angyal-
ordog ellentétének modern folujita-
sai, az iréno6 szandékai ellenére is egy-
siku, csakilyen vagy csakolyan ala-
kok, angyalian jok és ordogien rosz-
szak, josagukban, jellemességiikben,
életszentségitkben emberfelettiek és
gonoszsagukban emberfelettien és
naivan elvetemiiltek. S jellemzGen
ennek a jellemzésmodornak egész
wesztétikajahozy, az irond szivesebben
latja helyzetekben, mint tettekben
O6ket, s ha tetteikben mutatja meg
héseit, e tettekben is tobb a helyzet,
a tabloszerli, mint a valédi akeid,
melyet bizonyos motivumok indi-
tanak meg, indokolnak, hataroznak
meg és juttatnak célhoz. Nyoma
sincs nala annak a péaratlan sokrétii-
ségnek, annak az illuzi6tlanul igaz
és Oszinte emberlatasnak, ami a tor-
ténelmi regények sajnosan elfelejtett
¢€s soha meg nem fakul6 fényii pél-
dajat, Tolszto] Haboru és békéjét jel-
lemzi. Alakjaiidealok, melyek nem 6n-
non szenvedéseik tiizében érnek azza,
amik, hanem mintegy azért vallaljak
a kiviilrél ad6dé szenvedéseket, hogy
megmutassdk benniik eleve meglévd

nemességiiket. Készek az elsé pilla-
nattél, s a regény folyaman mér
nem szereznek meglepetést, legfollebb
azzal, hogy milyen val6szintitlen ma-
gassagba tudjak folfokozni heroizmu-
sukat, illet6leg mennyire faradhatat-
lan az ir6né heroizmusuk illusztrala-
saban. Mintha az események csak
azért torténetek volna ugy, amint
torténtek, hogy megyvilagitsak Réa-
koczi Gyorgy és Lorantfy Zsuzsanna
lelki nemességét, csapasok alatt soha
meg nem ing6 istenhitét. A jellemek-
nek ebbdl az eleve-adottsagabol szar-
mazik aztan az alakok tavlattalan-
saga, sokszor tulrajzoltsaga a jo felé,
ebbél az egysikusagbol kovetkezik,
hogy mihelyt hangsulyozottan nemes
jellemvonasaik korébol kilépnek, té-
tovakka, egyméssal szemben pedig
egy helyzetbe, egy érzelembe rekedt
alakokka valnak. Igy Gyorgy felesé-
gétsl valé figgéségében minden ro-
konszenves férfiassaga ellenére is oly-
kor mar szinte babszeriinek hat.
Mindezekhez a romantikus, Joékaira
emlékeztetd jellemekhez azonban mar
nem a Jokai-latta szinpompés torté-
nelmi freskok adnak hatteret, hanem
a hadi és tabori életnek realisztikus
rajzi, puritan stilussal festett képei.
Szab6 Maria altalaban az események
leitrasaban sokkal realistibb, mint
alakjai jellemzésében. S regénye leg-
igazabb értékei éppen itt vannak,
ott, ahol a j6sag indokolt és a jelenet
megkap6 bajat a csaladi élet melege
igazolja. A divat térténelmi botrany-
meséivel szemben ¢ a kedély, a csala-
diassag torténelmi legendajat irta
meg oly érzéssel és kedvességgel, a
hitvesi hiiség, a nemes asszonyi érzel-
mek oly ahitatos tiszteletével, ami-
lyennel csak nagyon tiszta szivii, na-
gyon mély erkolesi érzékii asszonyok
tudnak ilyen dolgokrél irni. A kedély-
nek ez a melege elfeledteti a jellemzés
és konstrukcié szakadozottsagat és
tulzasait s teszi olyan olvasméannya
a Lorantfy Zsuzsannat, amelyet nem
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egyhamar felejt el az ember. S innét,
a csaladi érzelmek koérébdl tAmadnak
legszebb jelenetei is: ahogy apa s
anya a kisded béleséje f61é hajolnak,
ahogy a kis Lorantfy-lanyok éjszaka
beszoknek anyjuk ravatalahoz, ahogy
egy-egy ifju par egymaésra talal. Az
iron6 nagy tudésa, tiszteletreméltod
korismerete és adatgyiijtése ellenére
is hianyos lehet a torténelmi légkor,
de a csaladnak, a csaladi életnek ez
az orok légkore teljes, teljes a boldog-
s4g rajza és teljes a boldogtalansagé
is: Rakocziéké és Bethlen Gaboré.
A mai torténeti regényirodalomban
itt hozott wvalami rokonszenvesen
ujat Szab6 Maria, s gy -érezzik,
igazi ir6i foladata elé csak most fog
keriilni : mikor a fejeledelemasszony
Lorantfy Zsuzsannéban kell megmu-
tatnia a hitvest és az anyat.

Rénay Gyorgy.

Anna tekintetes dr. (Bibé Lajos
regénye.) Szelid, bajos, joillata —
ilyen jelz6k jutnak esziinkbe, amikor
letessziik keziinkbél a legujabb Bibo-
kényvet. A ditborgé hangu, végletes
és végzetes iramu belsé torténések
ir6ja ezuttal hamvas &szibarackot
nyujt 4t kozonségének. A romantikus
lélek minden rajongésaval beleszeret
mar az elsé oldalon sajat hdsndjébe,
Anna tekintetes «ir»-ba, akinek alak-
jat tiszta ir6i eszkozokkel, de egyuttal
szivének egész melegségével rajzolja
meg. Ez a még soha szerelmes nem
volt huszonharoméves varosi asszony
hirtelen elveszti éreg férjét, aki job-
ban szereti a foldet, a haromszaz
holdjat, mint sajat asszonyat s a
varostol tavol, ott is ha Imeg a bir-
tokon, megnyitva ezzel az asszony 1j
¢életének utjat: végrendelete szerint
ugyanis az asszony csak akkor 6rokél,
ha &llandéan a birtokon él s folytatja
a halott miivét, a f61d minnél tokéle-
tesebb megmiivelését. Anna (titok-
ban bizalmasan a keresztnevén szé-
litjuk) kikeriil a tanyara és hdsies

nekibuzduléssal 14t a dologhoz. Ele-
inte egyik csapas a masik utan éri,
de nem lankad. Kécsa tr, a részeges,
csavargd, fantaszta gazdasz segit-
ségével pompas ontozémiivet valésit
meg s ezzel egyszerre megnyitja a
béséges jovo utjat. Kézben megismer-
kediink egy tipikusan magyar Kkis-
varos, a tanydhoz kozel es6 Sarhely
életével, pompéasan megrajzolt figu-
raival. Ezek a néhany szavas mellék-
alakok — élnek ! Természetesen sze-
relem is van a regényben s ez valtja
meg a végén Annat. Ennek a nagy
szenvedélynek tlizében lesz a tekin-
tetes «im-bol tekintetes asszony. Le-
bilincsel6, szorakoztaté irds a Bibé
uj regénye, folyton torténik benne
valami, ami miatt olvasiasat nem
lehet abbahagyni. Bibé ért hozza,
hogyan kell az érdekl6dést szakadat-
lanul ébren tartani. Kristalytiszta
nyelve minden liraisdiga mellett sok-
szor szinte mar desztillalt irdsmiivé-
szet. Kétségtelen, hogy magyarul ma
nagyon kevesen tudnak ugy, mint
Bibé Lajos. (s. m.)

Komoréezy Gyorgy : A mai Lengyel-
orszig. (Magyar Szemle Kincsestéra.)

A kis konyv négy fejezetre tagolo-
dik. Az elsé rovid attekintést nyujt a
lengyel torténelemrdl, a masodik mo-
dern anthropogréafiai és geologiai
szempontok tekintetbevételével a len-
gyel f6ld és emiber leirasat tartal-
mazza. A harmadik és negyedik feje-
zet alkotja a mii gerincét terjedelemre
és jelentdségre nézve. A lengyel poli-
tikai és tarsadalmi viszonyokat ismer-
teti, majd a mai irodalom és miivé-
szet rovid, de talalé jellemzését kapja
az olvas6. Végiill — a «Kincsestar»-
fiizetek példamutaté szokasa sze-
rint — a Lengyelorszagroél szo6lo leg-
ujabb miivek ismertetését talaljuk.
A szerz6 alapos miiveltsége, szemé-
lyes tapasztalatai tanulsagossa teszik
a vilagos, vonz6 stilusban megirt
fiizetet. Fod,
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Komor Andras: A varazslé. (Pan-
theon kiadds.) Komor Andras nevét
néhany kiilonos, egyéni izli novella-
jabol ismerjiik. Ebben a regényében
sliritetten és egészében kapjuk meg
mindazt, ami irasait miivészi értékii
olvasmanya teszi. A val6sag és az
azontuli vilag osszeolvadasabol ala-
kul ki «A Varazslé» cselekménye.
Egy nagy rét a szinhely. Ez a rét
azonban nemcsak a nyari szocskék
és a fliszalak kozt neszezé gyikok
kedves tanyaja, hanem regényben
szerepl6k: fantaziaja szerint at-at-
valtozik. Hol so6tét, szévevényes
dzsungel, oriaskigyoval, tigrisekkel,
hol a Szahara homokja a b6gé orosz-
lannal, hol északamerikai préri, hol
braziliai pampa, hol Szibéria tund-
ras vidéke, hol Gronland homezei.
A szerepldk is eszerint alakulnak at
sivatagi karavanna, tigrisvadaszokka,
indianokka, amint a cselekmény,
vagy a helyszin kivanja. A kicsi rét
mindennap mas és mas, és sokszor
azt érezziik, hogy végtelenné tarul
vagy érzékelés nélkiill valo szimbo-
lumma valik. A torténés és a kép-
zelet hataran élnyi meredekségen vo-
nul el minden, ami e regényben tor-
ténik. Kamaszok a regény hdsei, ser-
dilé fiuk, a kisfiusag és a férfikor
mesgyéjén, amikor a gyermekkor
mesevilagaban, kalandéhségében a
masik ismeretlen vilagbol sejtések
borzongatnak benne. Tagra nyilnak
a fiatal szemek, Gsszebujnak a fejek,
a megismerés vagya elsopri a mesék
hamvat. Marél-holnapra szégyenné,
gyerekességgé valik az, ami teg-
nap még szép és kivanatos volt. Az
ir6 érzékeny ideget érint meg az ol-
vas6 lelkében, amikor ehhez a pro-

bléméahoz nyul, néhol Franz Wede-
kindet juttatva esziinkbe. Az alom-
vildg, a rét, amely szivarvanyosan
véaltoztatta arcat, s aszerint lett mas
és mas, ahogy mi akartuk, o6rok
id6kre megfakult. Es mar semmiféle
varazslat sem adja vissza szineit,
szépségét. Mert a megismerésért, az
életért arat kell fizetni.

M. Jdnossy Margit.

A Minerva két kitete. Szinte konyv-
nek is beillik a Minervanak most meg-
jelent masfél évfolyama két fiizetbe
szétosztottan. Ez a — sajnos — ritkan
megjelené folydirat, amely megjele-
nése idejében az tjfajta tudomanyos-
sag els60 képviseléje volt nalunk és
amely igyekezett az egész tudomanyos
kutatasban érvényesfteni az Gj szem-
pontokat, azéta specializalédott és né-
hény érdekes probléma kutatasanak
szenteli lapjait. A két kotet hét érte-
kezése koziill négy a kiilfold Magyar-
orszagrél alkotott véleményének val-
tozasait kutatja akar bizonyos torté-
nelmi eseménnyel kapcsolatban (Hor-
vath Magda : Torék veszedelem a né-
met kozvéleményben), akar bizonyos
adott korban (Kardos Tibor: Az Al-
bertiek Edenkertje ; Kerekes Sandor :
Schopenhauer, Pet6fi és Meltzl Hugo),
akar egy foldrajzi egységre vonatkoz-
tatva (Dukony Maéria : Az Alfold fel-
fedezése).

A masik hiarom értekezés egy-egy
nyugat-eurépai gondolat magyaror-
szagi fejlédését rajzolja a multban
(Zolnai Béla: Mikes eszményei; Po-
gany Zsuzsanna: A ndéemancipacié
atja), vagy egy ilyen gondolatrend-
szert igyekszik elterjeszteni a jelenben,
mint Prohaszka Lajos, kinek «Vandor
és Bujdosé» cimii konyvébél a prelu-
diumot kozli az egyik szam. A nagy-
tehetségli filozéfus a XIX. szazadi
német idealizmus most Gjra viragzo
moédszerével igyekszik meghatarozni
a magyar nemzeti jellemet. A tanul-
méanyok szinvonala magas, eredmé-
nyeik tanulsagosak. Fabian Istvan.
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A SCHOLA CANTORUM SABANIEN-
SIS

estjének mar a miisora is elarulta,
hogy itt nem megszokott hangver-
senyr6l van sz6. A szerz6k nevei —
a katolikus zeneirodalom legnagyobb-
jai — szerényen huzédnak meg «Az
Ur dics6sége», «Angyali iidvézlet,
«Olajfak hegyén» stb. miicimek mel-
lett. Werner Alajosnak az énekkar
nagyérdemii lelkes papkarmesteré-
nek és megteremtéjének még a neve
sem szerepel sehol. Ehelyett a schola
cantorum-ok 6si intézményérdl ka-
punk rovid ismertetést. Csengé hangu
fineskak énekiskolai voltak ezek,
amelyeket a katakombak sotétségé-
b6l gyé6zelemre, napfényre jutott
romai Egyhaz teremtett a bazilikdk
tovében. Mivel ezek az iskolak, —
ahol a XVII. szazadig a zenemiivé-
szet minden agat tanitottdk — inter-
natussal is egybe voltak kotve, elne-
vezték oOket konzervatériumoknak,
mely elnevezést még a mai zeneisko-
14k -is megtartottak. A szombathelyi
schola cantorum ési tradiciokat ko-
vet. Az egyhazi zenében még a XVIII.
szazadban sem engedtek néket az
énekkarba, hanem a szopranszoéla-
mokat finkkal énekeltették. Az iide,
tiszta, hiivos csengésti gyermekhan-
gok teljesen megfeleltek a személy-
feletti egyhazi stilusnak. Werner Ala-
jos faradhatatlan munkaval szer-
vezte meg kiilonféle szombathelyi
finiskolakbol és feln6ttekbdl ossze-
valogatott korusat. Fehér-piros egy-
hazi uniformisaban szép képet nyuj-
tott az iinnepiesen felvonuld, mintegy
szaztagi énekkar, de az a komoly,
miivészi teljesitmény, amit nyujtott,

minden véarakozast felillmult. Biztos
intonacié, finom &arnyalasok, igazi
romai stilusi pontos deklamacio,
gyonyori osszhatasok, a melédiavo-
nalak plasztikus vezetése éppen olyan
erfsségiik, mint a szigoruan fegyel-
mezett keretekben mély intenzitasu
dramai mozgalmassag, extatikus len-
diilet. Csakis ilyen stilusos el6adas-
ban fogjuk fel teljesen a Palestrina-
stilus eszményi klasszicitasat. A lang-
ész kovetkezetessége és energidja él
ebben a miivészetben, a legmagasabb
kultura, amely a legrévidebb uton,
a legegyszeriibb eszkozokkel fejezi
ki a legmagasabbat, amely a lélek
mély szenvedélyére is tompitét tesz
az egyhazi szellem aitiszta ahitat és
az eszményien szép vonal javara.
Rafael Madonnainak &tszellemiilt,
angyali baja, az északolaszorszagi
renaissance templomok tiszta har-
moniaja allnak ezekhez, a minden
legkisebb részletiikben kiegyensilyo-
zott miivekhez a legkozelebb. Orlan-
dus Lassus, Victoria mar szubjekti-
vebb, sotétebb szinekben gazdagabb
és mozgalmasabb koérusai is teljes
mértékben érvényesiiltek a gondosan
kidolgozott eléadasban.

Biiszkék lehetiink erre az uj ma-
gyar egyhézi korusra, amely mélto
utodja a régi hires scholaknak. De
ilyen énekkar is csak ugy johetett
létre, hogy talajat mar el6zéleg meg-
munkalta a Palestrina kultusziaban
és a magyar népzenében felviragzott
uj magyar katolikus zenemiivészet.
Ez a felviragzas hozta meg gyiimol-
csét a régi nagy mesterek megértésé-
ben és tolmacsolasaban is. Werner
Alajos énekkara ennek egyik leg-
szebb tanubizonyitéka.
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Korunk legnagyobb német kar-
mestere Furtwingler el6szor vezé-
nyelte az idén a magyar filharmo-
nikusokat. Barmilyen magasrendi s
valoban kivételes élmény volt ez a
hangverseny, megértette veliink azt
is, hogy Furtwingler jelentdsége
miért szorul hattérbe Toscaninié mel-
lett. Toscanini igazi klasszikus mii-
vész, aki a legnagyobb ellenszenvvel
viseltetik minden tulzé vagy zenén-
kiviilli felfogassal szemben: hogy
érzelemmel, belemagyarazasokkal
itassanak at olyasmit, ami lényegé-
ben a tiszta vonal és formaszépség.
A zene szent 6sformainak a leghivebb
6riz6je 6, aki egyik legtisztabb kép-
viseléje a latin szellem mai vilag-
jelentGségének és kiterjeszkedésének,
tehat korunk miivészi eszményeihez
is kozelebb 4ll, mint a lényegében
romantikus Furtwingler. Utobbi rog-
ton elarulja a német miivész maga-
tartasat, akinél minden filozo6fiai
szemléletbe megy at, aki ha nem is
rendelkezik Toscanini természetadta
zsenialitasaval, ezt bdven poétolja
nagy kulturajaval, osszefogo erejével,
a miivek szellemi lényegének koltoi
eszmei tartalmanak  kivésésével.
«Halal és megdics6iilés» c. szimfo-
nikus koélteményében, Wagner <Mes-
terdalnok-nyitany»-aban és Beethoven
V. szimfonidjaban béven nyilt al-
kalma ezeknek a romantikus tulaj-
donsagoknak az érvényesitésére, ahol
a vitalis er6k helyett mindenkor az
idealizalas, a miivek bensé tartalma-
nak végsé atszellemesitése jatssza a
fészerepet. Dinamikajanak csodala-
tos gazdagsaga, fokozatos emelkedé-
sek magaval ragadé ereje és a
pianissimok féldontali anyagtalan-
sédga mind ezt a célt szolgaljak. Furt-
wiéngler dirigalasaban kiilonosen fel-
tiinik, hogy mennyire elésegiti a zene
megértését a tolmécsolashoz hozza-
tartoz6 mozdulatok, gesztusok Id-
tdsa. Ahogy balkezének lagyan hul-

lamz6 mozdulataval egy diminuendot
kirajzol a levegében, ahogy finom
ujjainak egy-egy rezdiilése nyoman
a messze tavolba hangzik ki a végsé
akkord, ahogy minden csepp véré-
vel, idegszalaval egyiittmuzsikal a
zenekaraval ez latvanynak is kiilén
esztétikai gyonyoriiség. Furtwingler
hires miisorszaméaban, az V. szimf6-
nidban a romantikus Beethovennek
teljesebb interpretalasat el sem kép-
zelhetjiik. Nem a nagy épitét latja
benne, hanem az egetostromlé titani
vonasokat, ahol metafizikai viziok
mossdk el a formak Kkorvonalait.
Milyen érdekes volna ilyen nagy kar-
mester tolmécsolasiban hazajanak
mai zeneszerz6it6l is hallani valamit.
Miért nem lehetett volna ezekbél leg-
alabb egyet miisorara tiizni? A mult
szazad nagy karmesterei (Biilow,
Liszt, majd Weingartner stb.) ugyan-
csak propagaltak kortarsaikat. Csak
éppen ma nem volna kit propagalni
a nagy német zenekulturaban?

*

A magyar Operabaratok Egyesii-
lete is kivette részét Dohndnyi Erné
inneplésében. Az 1922-ben bemuta-
tott romantikus operaja «A vajda
tornya» keriilt j betanulasban és
diszletezésben és rendezésben szinre.
Ma mar vildgosan tiinnek ki a mi
igazi értékei, mar maga a dramai
szoveg, az 6si ballada-téma, igy, szé-
kelyfoldre valé atplantalasdban, a
szép stilusos, kiils6 keretekben sem
tévesztheti hatasat. Iva, a szép szé-
kely asszony tragikus sorsa, amely
oly megkap6 ellentétben all napsuga-
ras, szeretett6l tularad6é lényével,
Emelka, akinek Tarjant minden aron
elnyerni akaré titkos, féltékeny sze-
relme inditja el Ivat végzetes utjan,
az 0sz vajda, aki népéért kénytelen
vallalni a borzalmas feladatot, hogy
sajatkeziileg falazza be szeretett
menyét, a szerelméért eskiit szegb
Kund, mind kitin6 dramai alakok.
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Iva utolsé kivansaga a vajdatol, hogy
hagyjon a konnyei szamara csator-
nat — chisz az asszony konnyen sir
s az vagyok én is: asszony.» — Az
asszonyi kénnyekbo6l, az asszonyi 6n-
felaldozasbol udit6, kristalytiszta
forras fakad, amely megmenti a ha-
16dé székely népet és meghozza sza-
mukra a felszabaditast.

Dohnényi zenéje ezt a szoveget
legmélyebben a lirai részeiben ragadja
meg. A wagneri zenedramai dekla-
malas ilyen helyeknél, mint Iva ariai,
a Tarjannal énekelt bucsu szarnyalo
énekké, meleg szivek tolmacsolojava
emelkedik. Emelka keményszivi, go-
gos lényét viszont az élesen kivésett
dramai énekbeszéd hozza jobban ér-
vényre, amely csak a szép szovédal-
ban és akkor ivel f61 melegebb mel6-
didba, midén végre bevallhatja Tar-
jannak szerelmét. Még a befalazas
dramai jelenetét is atszovi valami
lagy liraisdg, mintha Iva koltdi, bajos
alakja elhalé bucsujaban atragyogna,
enyhitené a koriillvevé sotétséget.
Ilyen helyeken érvényesiil legjobban
Dohnényi melédikus invencioja, ze-
nekaranak romantikus szinessége,
amely karpétol benniinket a sotét
tragédia elementaris erejii és szenve-

délyt Aabrazolasaért. Formaban és
stilusban sok érdekes kisérletet mu-
tat a mii zenéje, de mindez nem
rontja le értékét és jellegzetességét
arra az atmeneti stilusra, amelyet
Dohnanyi miivészete, mint dsszekotod
kapocs képvisel a szinmagyar Osi
talajbol sarjadt uj magyar zenedra-
mai uttorések és a mult szazad ro-
mantikaja felé oriental6do torekvések
kozott.

A miivet, amely befejezésében
sokat nyert az ijonnan hozzakompo-
nalt nagy zarékorussal, kitliné el6-
adasban hallottuk. Kiilonésen jo a
két ndi szerepld. Rigé Magda Iva sze-
repében pompésan megallta a helyét
a régi el6adas egyik féerdssége, a ki-
érett miivészettel alakito Budanovits
Maria (Emelka) mellett. Réssler egyé-
niségéhez jol illett Tarjan szerepe,
Losonczy (Kund), Székely (a vajda),
Halmos (a kobzos) is kivették részii-
ket a felujitas sikeréb6l. — A zene-
kart Ferencsik Jdnos mindig jobban
elmélyiilé és helyenként meglepden
finom kidolgozassal vezette. Oldh
Gusztdv és Nddasdy Kdlmdn egyiittes
munkéja a diszletezés és rendezés
terén hianytalanul sikeriilt.

Prahdes Margit.

KEPZOMUVESZET.
RIPPL:-RONAL

Az Ernst-Muzeum termeiben, mint valami mesebeli, dus illatu kert,
bontakozott ki egy halott magyar festézseni vilaga. Szamra csak nagyon kis
része annak, ami utdna maradt, mint miivészi kulturanknak ma mar torté-
neti értékanyaga, de minden égtaja elGvillant, minden fejezete széhoz jutott
benne az utnak, amely a szelid hajlatu somogyi domboktél, a kaposi tanit6-
hazbol Péaris forgatagaba és onnan vissza vezetett.

Tiz éve, hogy Kaposvar f6terén a novemberi borulatban ott allt Rippl-
Ronai Jozsef ravatala s testét atvette a fold, amely sziilte s amelyhez tul
minden messzireval6 kanyarodason, lényének alapszerkezetével, tempoés
nyugalméaval, a dunantuli lélek deriilt életszemléletével tartozott. E datum
alkalmabol, amely csak az é16k szaméra tiz elrohant és nyomot hagy6 év
Rippl-Rénai miivei fol6tt az all6 id6 rejtelmét mutatja: rendezte a kialli-
tast Petrovics Elek.

A kozgyiijtemények mindennap hozzaférheté darabjait figyelmen
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kiviil hagyva, az anyag magantulajdonbél el6keriilt képek és rajzok gyiileke-
zete volt. Elsgsorban, a miivek tébbségét tekintve, igen helyesen annak
az idének hangsulyozéasaval, amely a kevéssé ismert parisi éveket s a haza-
telepedés elsd szakaszat jelenti. Evszam dolgaban «A pontaveni kocsmaban»
cim{i, nehéz és sotét festékmasszdkat hordoz6, még a Munkacsy melletti
tanonckodésrél beszélé genre volt az anyag egyik szélsé pontja. A masik
a fehérhaju Rippl-Rénai hattyudala, a megrazo, rembrandti liraju fekete-
sapkéas onarckép. Ami kozbill van, az egy Oserejii tehetség kibontakozasa
és gazdag aratdsa, Rippl-Ronai oeuvre-jének a fest6i el6adas sokféleségével
szélesen elteriil6 latvanya, amelyre a kiallitas végig jellemz6 modon utalt.
A fejlodés, helyesebben a valtozds menetében idézte azt a miivészt, aki
a degfranciasabb» magyar mester, akinek képein azonban a parisi szellem
és kellem, halksag és finomsig sajatos hangsulyokat kap, uj izekket telik
meg a somogyi naptél, a népmiivészet keleti élénkségii szineit6l s legféképpen
persze az 6 magyarul rezonalé egyéniségétol.

Aki ily atfogo6 gyiijteményben még nem taldlkozott Rippl-Ronai
miivészetével, az egyéb vonasok mellett a tudas kénnyed biztonsagat figyel-
hette meg, mint kozés vonasat a kiilonboz6 id6bél val6 és kiilonboz6 tech-
nikai eszkozokkel késziilt képeknek. A tuss- és ceruzarajznak, az olajfestékbe
martott ecsetnek és pasztellkrétanak ez a folényes biztonsdga azonban nem
ires bravurt fitogtatott, hanem mas-mas miivészi élménybél, megfigyelés-
bél, érzésallapotbol fakado kozléseket szolgalt. Oly nyelven, amely a festd-
miihelyekben uralkod6 el6adasmodoktol folotte eltéréen kezdett alakulni
a mult szazad végén Parisban, kézvetleniil bekapesolodva a Manet, Monet,
Renoir, Degas, Pissaro-féle nemzedék, a nagy impresszionistdk eredmé-
nyeibe s egyszersmind ujabb lépést jelentve. Ez a nyelv, amelynek alakulasa-
nal Rippl-Rénai nem néz6 volt, hanem koézremiikédé, a lataskultira sza-
mara ma természetes és kozérthet6. Akkor azonban, amikor a hazalatogaté
Rippl-Ronai ujra és tjra bemutatkozott vele, makacs és heves ellenéllasra
talalt. Nem lenne hihetd, ha feljegyzések, kortarsak nem tanusitanik, hogy
részben vicenek tartottak, részben bloffnek és értelmetlenségnek. Nemecsak a
kozonség koreiben, hanem «szakmai» oldalon is, a fest6k tilnyomo taboréban.

Rippl-Roénai az intimitdsok miivésze, a fest6i oldalr6l megragadott,
de nem mindig csupan optikai érdekességeket nyujté életjelenségek lirikusa.
Képei abbol a vilagboél sziilettek, amely koriilvette. Ha miiveit hidnytalanul
lehetne Gsszegyiijteni, azoknak alapjan, kezdve a nehéz kiizdelmektél, a fel-
deriilt éveken, a novekvé hirnéven at az elmulasig, pontosan, szinte Iépésrol-
lépésre lehetne megirni életrajzat. Az ily gyiijtemény rengeteg szamu képein
és rajzlapjain ott vannak mindazok a szinterek, ahol Rippl-Ronai hosszabb-
rovidebb ideig tartozkodott, tisztdn miivészi érdeklédését foglalkoztato
motivumokkal, aztdn azoknak alakjaival, akikhez a festéi érdeklédésen tul
emberi kapcsolatok is fiizték. Ott van a parisi boulevard nyiizsgése és a
somogyi mez6k nyari szinessége, parisi baratai, a szobrasz Maillol, a fest6
Vuillard, az angol Knowles-hazaspar; Sima Ferenc képvisel6, akinek lakasan
elsé pesti kiallitasat rendezte. Ott vannak a meghitt szobasarkok, virag-
csendéletek, egyre visszatéré témaként anyja, apja és Lazarine, a minta-
feleség, a bélecs nyugalmu Piacsek bacsi, a kiilonbozd ékkoves, fatyolos,
fedett nyaku, meztelen vallu, érdekes, finom és izgat6 szépségek sora, a
francia internaltsag alakjai, az 6nképmésok galéridja és még sok minden,
toméntelen valtozatban.:
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Az a kérdés aztdn b6 tanulmanyra ad alkalmat, hogy a sokarcu és
hullamzo6 val6ésagbél, a természetbél vett jelenségek miként alakulnak képpé,
mikor mit hangstlyoz rajtuk Rippl-Rénai. Vannak képek, amelyeknek nincs
egy¢b céljuk, mint hatni raffindltan Gsszehangolt, vagy erds ellentétbe alli-
tott szinek érzékletességével. Maskor az érzékletes hatas mellett, amely,
vérbeli festé lévén, nala sohasem hidnyozhat, a kép bensdséges hangulat-
hordozé6ja, amire somogyi interieurjei, alakkal és alak nélkiil is, a legbeszéde-
sebb példak. Aztan a karakter, a lélek sugarzasat araszté fejtanulmanyok,
az arcképek, amelyeknek anyaga kezdetben is gyakran, utols6 korszakaban
pedig kizaroélag a pasztellkréta. Ez a barsonyos, légies finomsagok éreztetésére
alkalmas anyag, amelynek miivészi kiaknazasaval Rippl-Roénai a pasztell-
technika magyar uttoréje s egyben klasszikusa. Amint letelepszik Kaposva-
ron (1904) s minél jobban tavolodnak a parisi évek és élmények, a szin-
skalaja is annal szembeotlébben valtozik. A sziirke tonusfatyol, a letompi-
tott harmonidk, bizonyos képeinek barna foltjai, fekete konturjai, amelyek
nyilvan kiizdelmes életkoriilményeivel is osszefiiggenek, elmaradnak s helyii-
ket élénken vilagito, telt és meleg szinakkordok foglaljak el. A szin inten-
ziv erejét hangsulyozva, miivészetben ekkor 4all el az a fordulat, amelynek
kovetkezménye egyben francia kulturajanak magyar 6tvozodése.

Felfogast, stilust tekintve impresszionista volt Rippl-Rénai? Vannak
nézetek, f6leg ujabban, amelyek szerint nem az volt. Masok viszont, ha
Rippl-Rénair6l van sz6, rogtén és mindent megmagyarazoan, a problémat
elintézettnek mindsitve, impresszionizmust emlegetnek. A dolog kétségkiviil
nem oly egyszerti, ahogyan ezt a merev rendszerezések baratai, a termino-
logidkra eskiidék gondoljak. Az tény, hogy Rippl-Rénai egykor impresszio-
nistdnak nevezte magat. Oly fest6nek, aki a vilag, a természet valamely
jelenségét nem a targyi jellemzés hiiségével, a pozitiv leiras részletességével
adja, hanem azt Gsszefoglalo egységben latja, az altala keltett benyomést
adja vissza a lényeges jegyekre szoritkozo, leegyszeriisit6 el6adas eszkozével.

A kritika szamara a mivészekt6l nyert elméleti magyarazatok eseté-
ben is persze a doénté az, hogy mit mondanak a miivei. Ezeket vizsgéilva,
a kérdés, vagyis Rippl-Ronai festészetének és grafikajanak viszonya az
impresszionizmushoz, szerintiink aszerint moédosul, hogy melyik korszaka-
rol, illetve melyik korszakédnak mily alkotasair6l van sz6. Ezek alapjan érde-
kes, hogy munkéssagdnak a haboru alatt kezdd6dé fejezete, utolsod tiz éve
a degimpresszionistabb», s éppen parisi korszaka az, amelyet nem lehet,
helyesebben csak igen kevéssé lehet ilyennek nevezni. Ekkor oly képek
egészsorozatait alkotja, amelyekrél a valosagszeletnek, a jelenségnek akorvonal,
a térmélységet is éreztet6 dekorativ folt nyelvén torténé hatérozott at-
komponaltsaga olvashaté le. A kiallitdson e stilus jellemzé darabja volt
példaul a «Karcsu né vazavaly (1891), vagy az «Apam és anyam negyven-
éves hazassag utan» (1897). Ugyancsak a parisi id6kb6l valé azonban a
Renoir-6sztonzést mutaté «Pettyesruhas francia né», vagy az appartfinom-
sagu, a kartonlapra szinte odalehelt «Cleo de Merode rokona» (1901), amelye-
ket ha valaki nem soroz az impresszionista festés teriiletére, akkor Gszintén
sz6lva, nem tudom, mit tart annak.

Maradva Cleo de Merode rokonanal, ez a kép is, sok mas tarsaval
egyiitt, arrél tanuskodik, hogy az impresszionista stilus Rippl-Roénainal
természetesen egyéni format o6lt. Mindenesetre tévedés lenne azt hinni,
amit e valamikor forradalmi leveg6jii korstilusrol hisznek a doktrinér félre-
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magyarazok és téjékozatlanok, hogy az él6 vagy targyi modell egyszeriien
csak afféle pillanatnyi gyorsfelvételként keriil vaszonra, hogy benyomasokat
adva a festd, mint valami hibatlan gépezet, csak visszaadja, aeprodukalja»
a létez6t s a természet és a kép kozott ugy all, oly kézombosen, mint két utca
kozott az atjarohaz kapuja. Az igazsag az, hogy minden latszélagos konnyed-
ség, s az «egyszerre festés» frissessége mogott ott van a modell problémajat,
a forma- és szinjelenséget tanulményozé pillanatok fesziiltsége, a miivészi
mérlegelés és valogatas. Ott van a fest6 izlése, vérmérséklete, életérzése
és képzelete. Mindez egyiittvéve jatszik kozre, tudatosan és Osztondsen
a képalkoté folyamatban s a reélis jelenségnek bizonyos atsziirtségét
idézi el6. Miutan Rippl-Roénai képzelete dekorativ természetli, annak jelen-
léte, szerepe hol tobbé, hol kevésbbé, de mindig beleszdl képeinek jellemébe.
Az eredmény a Rippl-Rénai-féle athangszerelt valésdg. Az eredmény, hogy
Cleo de Merode rokona a hajaba tiizott rozsaval, egész bizonyosan az élet-
ben is lefegyverzé fin de siecle - szépség volt, de ugy, ahogyan Rippl-
Ronai képén él, még szebb. Piacsek bacsi a maga kisvarosi jellegzetességével,
a kaposi utcan is foltétleniil kedves, eredeti adottsag volt, de egyenesen
csodalatos oreg, a regék kortalan nagyapéja, ahogyan Rippl-Rénai képén iil
és pofékel.

Volt egy rovid korszak, kozvetleniil a haboru el6tt, amikor a dekorativ
iz nemecsak filiszerezte a miivész mondanivaléit, hanem az ily hatas oncélu
lett. Apro szinfoltokat rakott ekkor egymas mellé s a kép sikszerti felfogasaval,
mozaikra, szényegre emlékezteté kompozicidival jo messzire tavolodott
a természett6l. Munkassaganak ez a fest6i tartalomban tagadhatatlanul
felhigult fejezete azonban csak paréves intermezzo, amelynek megsziinésében
nyilvan a haboruval, a francia internaltsiggal, a felkavart és égé vilaggal
razidulé élményeknek is résziikk volt. Az eltavolodast, a meglazult kapcsola-
tokat ujra a valéséggal, a természettel valé bensd, kozvetlen viszony valtja
fel. Ismét az innen kapott benyomasokbol téplalkozik miivészete, féleg
somogyi tajak, balatoni ragyogisok szinélményeit festve s ndéi fejeket, a
pasztellkréta arnyalatgazdag, szellemes kezelésével, 6sziilé fejjel, de truba-
duri szivvel. y

Rippl-Rénai miivészetének impresszionista s egyszersmind a post-
impresszionizmusra tartoz6 torekvésével és értékeivel nemcsak a magyar
festészetben mutatott uj utakra. Nemzetkozi viszonylatban is oly wvalaki,
aki a szézadfordulé idején Périsban, a Bonnard, Vuillard, Maurice Denis,
Roussel-féle festévonal tagjaként az élen jaré miivészek egyike. Emberi
alakja az id6 filmszalagjan minden évvel messzebbre tavolodik. Miiveinek
szépségét, jelentdségét azonban ez a tdvolodids nemhogy tompitana, hanem
egyre nemesebbé és teljesebbé érleli. Egyre tisztabb vonalakkal, bizto-
sabb és szélesebb alapon rajzolédik ki réla az, ami valamikor csak kevesek
sejtése, felismerése volt, hogy helye ott van a magyar festés legnagvobbjai
kozt. Dométor Istvdn.
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TORMAY CECILE-SZOBA A ,MANSZ" SZEKHAZABAN.

okszor a targyakban is lelket sejtenek, mozdulatlan, néma
mélyiikon rejtelmes rezdiiléseket fiirkésznek tulérzékeny lel-
kek. Lehet, hogy csak a maguk tilhabzo6 érzelmességét araszt-
jak at rajuk, de az tagadhatlan, hogy a kornyezet sokszor atvesz
valamit azoknak a lelkébdl, akikkel tartésan egyiitt él. Ha ez a lélek
kivételes erejli, magasabbrendii lélek, alland6 érintése foltétleniil
nyomot hagy a targyakon is. Megnemesiti, atfinomitja, fellelkesiti
6ket és mikor végleg eltavozik koziilok, kozottiikk hagyja €16 szelle-
mének egy darabjat, régi 6nmaganak visszfényét tiikkrozteti benniik.
Kedves hasznalati targyain sose hiil ki kezének melege. A tiikrokbol
az arcéle néz ki. A lampak sugara szeme fényében torik meg. A kony-
vek lapjai rajtuk felejtett 4lmait 6rzik. Minden kis zugnak, szoglet-
nek megvan a maga kisért6 arnya, amelyekbdl lassan az elkoltozott
€16 alakja tevodik ossze. Tobb ez, mint emlék. Ez mar csaknem az
életnek benniink tjra testet 6lt6 szuggesztidja.

Csaknem a személyes jelenlétnek ezt a lenyiigozé szuggessztivi-
tasat érezziik, ha belépiink a MANSz székh4zaban az immar készen
all6 Tormay Cécile-szobaba. Szinte nem akarunk hinni a szemiinknek.
Mintha valéban itt jarnank a régi Ko6faragé-utcailakés meghitt dolgozo-
szobajaban, amely nélkiil szinte elképzelhetetlen volt Tormay Cécile.
A megszolalasig olyan minden, mint volt ugy, hogy most ezt a szo-
bat nem tudjuk elképzelni Tormay Cécile nélkil. Nem tudjuk el-
hinni, hogy iires a szék az iréasztalanal. Szinte latjuk cigarettaja kék
fiistjét. Nem is meriink ra gondolni, hogy a hatsé falra hullé karpit
mogott nincs is ott az alkov s hogy azon til egy néma sir és a siron
tal az orokkévald végtelenség tarul.

Nem, minderre nem meriink, nem is tudunk gondolni. Tormay
Cécile nagyszerli lénye titokzatosan itt van ebben a szobaban. Itt
tartja a lelkéhez nétt, keze érintését, pillantasanak simogatasat hordé
targyak varazsa. Es err6l a varazslatrol, hiiséges kiséroje, grof Am-
brézy Migazzi Lajosné gondoskodott a Tormay-csalad és a MANSz
Tormay Cécile emlékét hervadatlanul 6rz6 holgyei segitségével.
Az 6 lelkében sziiletett meg a gondolat, 6 valtotta valéra szeretettel,
odaadassal, energiaval. O gondoskodott arrél, hogy minden az utolsé
hajszalig 6rizze a Ko6farago-utcai szoba szinét, leveg6jét és hangulatat.
Es csakugyan csodat tudott miivelni az eredeti, tokéletes masanak
megteremtésében.

Kiilonben maga a szoba is nagyon hasonlé nagysagra és alakra,
és ablakainak elhelyezésére is. Falait ugyanarra a szinre festették,
mint a Kofaragé-utcai lak4sé volt. A sarokba beépitették Tormay
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Cécile régi szép Zsolnay-kalyhajat. A hatso falra felkeriilt az alkovot
takar6 sotétvoros karpit. A megszakitatlan belsé oldalfalnal Tormay
Cecile szép konyvespolca és szekrénye helyezkedett el. A szekrény
egyik szarnyanak oldalan most is ott az egyszerii vasfesziilet és elotte
a hoélyagos miniatiir lampacskaban — a leghibatlanabb kovacsoltvas
az olasz reneszanszb6l — allandéan ott ég az apré gyertyacska
gyongéd langja. Minden gy van, ahogyan Tormay Cécile életében
volt, csak a polcok egy részérdl hianyzanak a konyvek.

Az iréasztal ott all a belsé ablaknal egészen ugy, mint a régi
lakasban. Elotte Tormay Cécile megszokott karosszéke. Rajta két csa-
ladi arckép, édesapjanak és dédapjanak arcmaésa, aztan a kedves, van-
dor allslampa, amely lefekvéskor az éjjeli szekrényre koltozott, a meg-
hitt kis bijouk, amelyeket annyiszor emleget az iréné, a finom miivi
kis kinai bronzkutya s a két régi terrakotta angyalfej, amelyeket Firne-
z¢ébol hozott, irészerei ugy, mintha megint asztalahoz iilve dolgozna.

Az ir6asztal mellett a brokattal leteritett asztalka, rajta a két
elmaradhatatlan régi imakonyv. Az iréasztal masik végénél a falnal
ott van most is a karosszék, amelyre a latogatokat iiltette, akiket
meghitt beszélgetésre vagy targyalasra ir6asztalanal fogadott. A karos-
szék folott a falon a két ablak kozott arcképe fiigg nemesmivii keretben
és alatta az aranyozott konyvespolec.

Az ajté mellett a falnal a magas empire-tiikor, elotte asztalka-
val. Az asztalon pliiss-tartéban az a finomivii miniatiir, amelyet
Jaschik Almos készitett az Osi Kiildott fedelének diszitésére. A kalyha
és az alkov kozt kis fiokos secretaire all. Err6l is hianyoznak a kony-
vek. Folotte grof Batthyanyi Gyula egyik képe, a Régi hazhoz ké-
sziilt illusztracié eredetije. A menyezetr6l a régi olasz lampa log le.
Alatta asztalka, rajta fotografiak kozott Horthy Miklés korméanyzo
dedikalt arcképe. Az asztal mogott a kis paravan, amelyet régi francia
rococo metszetek diszitenek.

A kép teljes. Benne van a hiiség az eredetihez. De nem is lehet
méaskép, hiszen odaadé hiiséghdl fakadt. Rajta van a szeretet, amely-
lyel késziilt s amelynek melege az €16 valdsag varazslataval tudja
megtolteni ezt a teret és nem engedi, hogy a Tormay Cécile-szoba
valaha is holt mizeumma valjék. —y —

SZIV ES LELEK.

Nekem nemmindegy, azén fillemnek, Most ur s a vildg miatta ldzas:
ha kéj liheg vagy kin hirdg, rothaszt a pénz, rothad a vér, —
vér csurran vagy arany csorog. de nincs baj, mig a lélek éL

Nem és nem igaz, hogy ez: a Minden Kolték is halnak s uij kollék kelnek
s hogy minden egyéb hasztalan, s szdzszor szentebb, kiben éled.
mert ur most a vér és arany. sziv és lélek, sziv és lélek.

Zalai Fodor Gyula,



KOLFOLDI KRONIKA

OROK SZOLGASAG.
W. Somerset Maugham regénye.

Az 1j, a modern angol ir6generacio, az angol regényt, a jelenkor egyik
legmagasabb szinvonalu irodalménak rangjara emelte s egyben vilagszerte
eloljar — a kifejezés vélasztékos értelmében — népszeriiségben, olvasott-
sdgban. Maugham idében korantsem e generacié egyike, ez a masodrangu
szempont inkabb a Galsworthy-nemzedékhez sorozza 6t, mint Huxley-hez
és tarsaihoz; elsé regénye, még a szazadfordulét megelézve, 1897-ben
jelent meg. Az «Orék szolgasdgr-ot 1915-ben, tehat palyajanak mintegy
derekan irta. A napjainkban tébolyultan meggyorsult idészamitashoz viszo-
nyitva : aranylag régen. ..

De ez a regény, mint ahogy ir6ja sem : nem éviilt el. Az ir6, Maugham
szamara, palyajanak értékes aga talan éppen ezzel a regénnyel kezdGdott.
Ahogy ma ismerjiik 6t, milivészi értékelésében mar azt a tehertételt is el-
birja, amit egykor gyakran a szemére vetettek : szindarabjait... A meg-
alkuvas, a kényszerti harc a sikerért, ha talan nem is mindig érdemes esz-
kozokkel, de ebben az esetben feltétleniil érdemes célért tortént.

Onkéntelen kritikai 6sztén : az ir6 6vrjét mintegy kozpontositani, —
az egyetlen, a reprezentativ alkotas koré csoportositani. Ez a modszer,
bar Maugham és az «Orok szolgasag» esetében erésen hidnyos megallapita-
sokra vezet, végsé fokon itt sem terméketlen. Mint irasmii, az «Orok szol-
gasdgr, ha talan nem is a legtokéletesebb, de feltétleniil legjelentdsebb al-
kotésa az irénmak. S egy maésik indok, ugyancsak e modszer alkalmazasira
osztonz6 : az «Orok szolgasdgr» burkolt onéletrajz, vagy legalabbis feltét-
leniil a legszemélyesebb miive az irénak. S e masodik indokboél addodik egy
harmadik, az emlék sugallata: annak a regénynek emléke, mely az «Orok
szolgasag» hatterében a kritikus szamara tiistént jelentkezik, — az Education
Sentimentale. (Nem vitathat6é, hogy a mai szemlélet elsGsorban ennek a
regénynek sugarkorében szemléli Flaubert teljes életm{ivét s nem is hamisan.)

S mégis, — itt hibazik, vagy legalabbis kétségteleniil itt eredményezi
a legnagyobb hianyossagokat a modszer — az Education és az «Orék szol-
gasag» barmennyire is azonos targy, anyag, keret: mindez inkabb kiils6-
ség, — lényegében a két mii dontéen kiilonbozik. A targy, anyag, keret, —
igen, hasonl6 : az ifjukor, a lélek hajnala, talidlkozasa az élettel, a vilaggal,
az osszeiitkozés, a nagy csalodas . .. De milyen szembetiiné rogton a kiilénb-
ség, ha el6szor csupan a két regény befejezését, majd ezt kovetéleg a két
regényhds sorsat osszevetjiik. Az Education, mint tengely koériil, valoban —
hogy kifejezésiinkhoz ragaszkodjunk — kozpontosithatjuk a flauberti élet-
miivet. Az «Orék szolgasag» koriil — nem. Helyesebben: ugyanabban az
értelemben, mint az Education-n4l semmiesetre sem. Az egyezésbél kiindulva
nem, de talan annél inkabb, ha éppen ellenkezdleg, a kiilonbséget igyek-
sziink felismerni.

Flaubert regénye nem 4ll meg az ifjikor peremén. A két utols6 fejezet —
e sokat tamadott s még tobbet magasztalt fejezetek — kicsengést, kihangzast,

Napkelet 5
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mintegy végs6 summéazast adnak a regénynek : a tokéletes céltalansag,
a megmasithatatlan, az eleve elrendelt és végzetesen beteljesiild kudarc
hangulataval zarul a mi. Az id6, — melynek Proust legteljesebb megzené-
sitését érzi e miiben — megszabott palyaval lép ki e regénybdl, — e palya
mar csupan az agoénia s a halal allomasait tartalmazza.

Ami az «Orok szolgasagr-b6l hianyzik, elsGsorban: az Educationban
jelenlévé végsé kicsengés. Flaubertnél az élet : végzet. Maugham szdmaéra :
esetlegesség, véletlenek ... Finom eltérés, de annal jellemz6bb. Flaubertnél
az életben megnyilatkozé végzet: kin, gyotrelem, a végsé értelmetlenség
sziintelen tudata. Maugham szdméra: az élet értelmetlen, de vdllozd, a
kin és gyotrelem nyoméan megenyhiilés, vigasz is johet. S6t : az élet értel-
metlen, de ez a tudat sziikségszeriien nem pokol — ellenkezéleg — szinte
boldogsag . . .

Csak igy érthet6, hogy Maugham, miutidn az «Orék szolgasag» hését,
Philip-et, az Education Frédéric-jéhez hasonléan, végigvezeti a fiatalkori
csalodasok osszes allomasén, végiill — nem mondhaté Kkifejez6bben —
csaknem a legszabalyosabb hepienddel fejezi be a regényt. Méasként fogal-
mazva : Frédéric sohasem szakithal Arnouxnéval, aki szaméara nem
csak él6lény, személy volt, s6t kevésbbé ez: az élet felé iranyul6 szen-
vedély egésze volt 6, a nagy szenvedély, mely megesalta . .. Philip szakithat
Milreddel, mert szenvedélyei, melyek a lanyhoz hajszolték, elparazslottak, —
a lélek feltdmad s megkeresi 6nnon utjat. Az ember egyszerre rab és szabad.

Miivészi sikon : Flaubert realizmusa lazadas a romantika ellen, fana-
tikus realizmus, a maga moédjan hitvallas. Maugham annak a késébbi kor-
nak gyermeke, mely a realizmust mar mint természetes létérzést érzékelte,
s6t — végs6 fokon a kettd ugyanaz, — amely kor szdméara mar nem volt
ihlet a valosag felfedezését nyomon kéveté megdobbenés. A fin de siécle
irodalmi kozhangulata ismeretes. Az elposvanyosodott naturalizmus s a
kéjes s egyben kétségbeesett nihilista-artisztikum kozt ténfergett. Ebben
a légkorben kezd6dott Maugham iréi palyaja. A lazadashoz nélkiilozhetetlen
szenvedély hianyzik ebbél az irébél, s6t, eltokélten a hagyomanyokbol
indul ki. De az 6sztonei bAmulatosan egészségesek. Sajatsagos szintézis valosul
itt meg. Maugham formai térekvéseiben megrégzotten a nagy elédék nyo-
main jar, ebben konzervativabb, mint barmely kortarsa. S amit az el6dék-
t6l aAtorokit : nemes, valasztékos, el6kelé redlizmus, — Osszahasonlithatat-
lanul miivészibb modszer, mint amellyel a kor sugallata megtéveszthette
volna. Annéal kevésbbé konzervativ méas vonatkozasban, el6djeit6l annal
hatalmasabban eltér: tartalomban, szemléletben, magatartasban. S ez az
eltérés az, amellyel Maugham az utédokhoz, helyesebben a késébbi kor-
tarsakhoz, a modernekhez, a hébortutani nemzedékhez kapesolodik.

Reélizmusa nem csupan szandék szerint nem a valésag hi tiikre, a
feltétlen életszerliség — ebben minden miivészi redlizmus egyetért: sze-
lektdl, — de szellemben sem az. Az «Orok szolgasig» hése, Philip, a regény
soran rdeszmél arra a magasabbrendl realizmusra, mely ugyan tudomésul
veszi_a létezés minden nyomorat s mégsem tagadja az életet. Ez a maga-
tartds mar minden izében az 1j és legujabb irodalom &sztone, sét ontudata.

S ugyanezzel a rdeszméléssel, illetve ugyanazzal a lélekkel, mely erre
rdeszmélt, — torvényszertien tarsul egy masik hajlam is. A Flaubert reéliz-
musa el6tti romantika, mintegy innen volt a realizmuson, de bizonyara
van egy maésik, egy magasabbrendii, mely talan #il van rajta ... Maugham
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semmiesetre sem mindsitheté a kifejezés kozvetlen értelmében romantikus
irénak. S mégis, — ez az ir6 egyik legfinomabb valtozata az olyan realista-
nak, aki nem o6nkénteleniil, de tudatosan is, a redlizmuson feliili, uj roman-
tikat keresi. Exotikus targyu elbeszéléseiben, barmennyire részlelesen raj-
zolja is a kornyezetet, végs6 fokon csak szinpadként alkalmazza. — viszont
az exotikus miliével oly szinpadot teremt maganak, ahol a leghatalmasabb
gesztusok is elhiheték ... S vajjon mire gyanakodhatunk a Maugham ira-
saiban ismételten visszatér6 Gauguin-motivummal kapcsolatban? («Az
ordog sarkantyuja», a «Kenyérkeresé» ebb6l a motivumbél szarmaztak, de
utalas torténik ra az «Orok szolgaségr-ban is.) Az elgépiesedett, tartalmatlan
civilizacié tagadasa ... — felelhetné valaki. Lehet, talan ez is, de bizonyara
sokkal inkabb : kiilonés ember, regényes targy ... S az «Orok szolgasigr-
ban mily megrendité hatasokat tud kivaltani, ez a csodalatosan mérték-
tart6 romantikus-redlizmus, példaul a siillyedd6 Montmartre-sorsok &bra-
zolasdban! S mily hatasos masutt is, — nem egyszer a- siiritett-
hétkoznap leveg6jébe belevillantva. De ne feszitsiik tul a megallapitést !
Annyi kétségtelen, hogy ami napjainkbanoly kevés irénak sikeriilt — éppen
a hétkéznap, a tomérdek, a rengeteg polgari, s6t kispolgari hétkéznap di-
regényesitése — ez a legmiivészibb modon valésul meg az «Orok szolgasigy-
ban. Milyen ez a regény? A legkiézvetlenebb benyomasunk : lebilineselGen
érdekes. S ez az érdekesség korantsem valami koénnytsulyu varazslat itt.
Maugham — ebbél a regényébél erdteljesebben deriil ki, mint mésutt —
intellektualis fegyverzetében is teljes ir6. Kétségtelenill més természetii
intellektualis felkésziiltség ez, mint a legmodernebbeké, — tartozkodo,
nemesen elegans, hiivos, a bravirt szandékosan keriili, — sohasem o6ncéla,
inkabb alarendelt. Itt is, mint annyi mas vonatkozésban, Maugham a maga-
sabbrendli egyensily miivészetével hat. Nem ugy intellektualis, mint a
maiak koziil azok, akikben ez az elem tulteng s mar-méar a regény csaknem
egyediili tartalmat képezi. De még kevésbbé jellemzé ra az az anti-
intellektualis magatartds, melynek divata ugyancsak jellegzetes a maiak
egy masik csoportjara. Ez a konyv, ahogy emlitettiitk : tud mesélni, —
de mer, s6t tud gondolkozni is. Sohasem retteg a kozhelyt6l s hései par-
beszédek soran is kibeszélik azt, ami gondolataikat foglalkoztatja. Ritka
merészség ez manapsag . . .

S milyen gazdag irds! — helyzetekben, alakokban, eseményekben,
mesteri jelenetekben mily 4radéan gazdag, bdséges, nagyszertien mozgalmas !
S milyen koltéi is egyben! Szivetsimogatéan forro jelenetei vannak, — csodé-
latosan finom epizodjai. S az egész egyiitt, szerkezetében, anyaganak, mi-
vészetének telejsségében szemlélve: bizonyéra a jelenkor egyik legkiilomb
alkotasa regényben. Orley Istvdn.

Yggdrasill. lépett, az elsé évfordulé megiinneplé-

Ez a furcsa név egy folyéirat
élén 4ll és Leconte de Lisle kiilon-
legességeket keres6 koltészetébol
vandorolt oda. Kiilonos a cim, de
kiilonos a szemle rendeltetése is :
a koltészetet akarja feltamasztani
ma, amikor annyian hirdetik halalat.
A folyéirat méar masodik évfolyaméaba

sére rendezett vacsoran az egyik szer-
keszt6 Raymond Schwab tarsanak,
Guy Lavaud-nak nevében is 6ntudato-
san vallalta ezt a célkitlizést és el-
mondta az Yggdrasill keletkezésének
torténetét : «JKét iro, aki szereti a kol-
tészetet és akib6l méar hidnyzik a
fiatalsag sietsége egyszeriien talalko-

5*
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zott abban a gondolatban, hogy van
egy dolog, amit még nem kiséreltek
meg ... és hogy épp a mai korban
kell ezt megvalésitanunk, amikor a
szellemet minden oldalrél fenyegetik,
amikor a materializmus egyszerre
olyan érthetetlen hitelt szerzett ;
eléfordul az is, hogy akik hivatasuknal
vagy mesterségiiknél fogva az érte-
lem és az anyagtalan vildgnak szol-
galoi, azok a legzajosabb propagan-
distai. Azt gondoltuk, ez a pillanat,
amelyben sok elszigetelt és sértett
lélek vart valamit: a lehetdségét
annak, hogy egyesitsenek minden
elrejtett és megosztott szomjusagot
és ki is elégitsék Iy

Kedves és ontudatos nagyzolassal
a «koltészet partjanak» hirdetik ma-
gukat, lelkesedésiiket igyekszenek
atvinni olvaséikba és barataikba.
Ugy érzik, hogy — bar rejtetten és
némén — a mai ember is kivanja
a koltészet édes erészakat, mert meg-
csomorlott a tettek erdszakatol.
A goethei kozhelyet, mely szerint a
koltészet felszabadulast jelent a kol-
tonek, kitagitjadk — jelentsen fel-
szabadulast a mai nehéz napok
emberének is.

A szerkeszt6k csak egy megkotott-
séget vallaltak, de ezt Onként: a
foly6irat minden sora a Kkoltészet
szolgalataban 4ll. Csak vers jelenik
meg az Yggdrasill hasabjain. A pro-
zat csak versekre vonatkozé tanul-
manyok és a kolt6k életét ismertetd
adatok képviselik. Az adott keretek
kozott a szerkesztés hatédrozottan
iigyes és mozgékony.

A lap cimlapjan, tartalomjegyzék
folott mindig valamilyen idézet all,
amely a koltészetet dicséiti. A fran-
cidk és angolok mellett Goethe is,
Novalis is szerepelnek itt. A koltészet
nemes értelemben vett nemzetek
folottiségét nemcsak ez hirdeti. On-
tudatosan valljdk, hogy minden kor
és minden nemzet koltészetét fel
akarjak vonultatni.

A Rig-Véda és a manichaeusok
himnuszai mellett megemlékeznek
Laforgue, Leopardi, Rilke évforduloi-
rol, a régi francia irodalom kiadatlan
szovegeit kozlik. Sorra veszik a kis
nemzetek koltészetét : szerepelnek
a svédek, finnek, csehek. A mai ismer-
tebb nevii francia kélt6knek egy-egy
nagyobb verse disziti a fiizeteket.

Meg kell emlékezniink arrél a
kiilonleges bénasmodrol, amelyben
a magyar koltészetet részesitik.
A prazisi magyar tanulmanyi kézpont
igazgatojat, dr. Molnos-Miiller Lipo-
tot, alland6 munkatarsuknak tekin-
tik. Ennek lehet a kovetkezménye,
hogy a két évfolyamban mar kétszer
kaptunk helyet. Egyszer Mécs Laszl6
koltészetét ismertették és kozolték
verseinek forditasat, méaskor klasz-
szikus (Petd6fi, Vorosmarty, Arany) és
modern (Ady, Babits, Kosztolanyi)
koltéinkb6l mutattak be egy kis
antholégiat. Fdbidn Istvdn.

Franecis Jammes: Sourees. (Paris,
Le Divan 1937.)

Jammes, akarcsak Paul Fort, még
ma is fiatalos kedvvel tartja az élet
itéerén a kezét s érzékeny szeiz-
mograf moédjara rogziti le az érzéseit.
Legujabb kotetének a «Sources» cimet
adta s ez a cim sokat mond mar
oénmagaban is: kifejezd, pontos, mély
és tiszta, mint Jammes egész miivé-
szete. Az 6 forrasa az Isten mindig
vilagosan hallhat6 sugallata, a sziizek
mosolya, az orok ujjasziiletés bizo-
nyitéka, a foldi és az égi élet egy-
szerli és felséges Gromei.

Mint a «Six sonnets» (1891) és
a «Clara d’Ellebeuse» idejében, ame-
lyet a «Mercure de France» publikalt
1899-ben, amikor még Jammes fiatal
és szomoru volt, most is szeretettel
és banattal van tele a szive. Az utja
egyenes ¢és felfelé visz; Kkitéréket
nem ismer még ma sem. Versei
nyoman ma is gyengédséget és jo-
sagot lehel a papir.
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Ez a nagy kolté mindig «vidéki»
kolt6 maradt; nyugodt és békés,
mint a falusi alkonyok. A nagyvaros
fényei irant nem fogékony, az 6rom-
ben is az egyszeriit szereti. A kilo-
métereket falo gépszellem idegen
neki, az 6 utja nem sietds, ballagni
is raér, hiszen lassu séta kézben
jobban latni a rét kicsiny viragait
és a csillagos eget. De azért nincsen
benne semmi anakronizmus és mo-
dernebb, mint azok, akik a betont,
a radiét és a repiil6gépet éneklik.
Tisztan a szellem Kkolt6je, idegen
néki minden holt anyag. Jammes
forrasa nem iit zajt, csendesen csobog
csupan. Jammes-ot semmi sem fiizi
Péarizs bérkaszarnyaihoz. Amint a
multban sem akart hallani sem a
parnasszista kanonrél, sem Herédia
szonettjeir6l, ugy ma sem hallgat
sem a taylorista koltészetre, sem az
«dzmusok» csdbos szirénmuzsikajara,
hanem a maga daldt énekli. Nem
akart és nem akar sosem tobb és
més lenni, mint koltd, kolté az utolsd
lehelletéig; a meghitt csalad, a
szeretet, a madarak, a fak, a felhék
koltéje, aki hatat fordit minden
manifesztumnak és minden elméleti
megkotottségnek. - A dolgozoészoba

csendjében éppen gy, mint a szabad
természetben minden dologban az
Istent keresi és versein keresztiil
lehelletfinom érzésekkel ajandékozza
meg a vele rokon sziveket. A szavak
jobaratjai, mert megszabaditjak belsé
terhét6l és kételyeit6l, pedig ezek
a szavak csak féligkimondott s6ha-
jokhoz hasonlitanak. Verseinek az
egyszerlisége mar csodalatos; Jam-
mes egyszerii, mély és Oszinte lelke
nyilatkozik meg rajtuk Kkeresztiil.

Tokéletesek és csodalatosak Jam-
mes oOlelkez6 rimei is, amelyekben
benne zeng a francia nyelv minden
muzsikéja. Nincs benniik semmi mes-
terkéltség és erdszakoltsag, ebben is
hii az egyszeriliséghez ; onkénytele-
niill zuhognak ki gazdag és szomori
szivébdl a szavao :

«Et si je veux lorsque I'épreuve

arrive

Calmer mon mal, je recours a la

rive.»

Jammes legnagyobb miivészi ér-
téke a spontansag, az a mod, ahogy
a szavak kiviragoznak a lelkén. Jam-
mes témaja orok: az Isten s amit
mond, azt is az orokkévalésdgnak
mondja.

Galambos Ferenc.



A MAGYAR SZELLEM VILAGFORGALMA

Imre Lukinich :
Hungary.

Lukinich Imre, a jeles magyar
torténettudés megirta angol nyelven
a magyar nemzet rovidre fogott tor-
ténetét népszerli formaban, az angol
izlésnek megfeleléen, torténelmi élet-
rajzok sorozataban a magyar torténe-
lem legkiemelked6bb alakjait va-
lasztva ki. Igy bizonyos hézagok is
vannak a konyvben. Példaul az
Arp4d-hazbél csak Arpad fejedelem,
Szent Istvan, Szent Laszl6, Kalméan,
III. és IV. Béla, majd az utolso
arpadhazbeli kiraly, I1I. Andras élet-
rajzat adja. Andras kiralyrol egyene-
sen Nagy Lajosra ugrik. A mohacsi
vészt koveté korszaknak nem ural-
kodéit, hanem nagy magyar egyéni-
ségeit rajzolja meg ; Bocskay Istvant,
Bethlen Gébort, Pazmany Pétert,
Zrinyi Miklost és Réakoczi Ferencet,
majd Széchenyit, Kossuthot és Dea-
kot. Az ujabb kor uralkod6i koziil
csak Méria Terézia kap kiilon élet-
rajzot. Lukinich azonban az egyes
életrajzok keretében iigyesen at-
hidalja ezeket a hézagokat. Szent
Laszl6 kiraly életrajzanak bevezeté-
sében ismerteti a Szent Istvan halalat
kéveté egész nyugtalan korszakot.
Nagy Lajos életrajzaban kapjuk az
Arpad-haz kihaltdval megnyilt sza-
badkiralyvalasztas balfogésainak raj-
zat, mig a kozponti hatalom és ezzel
az orszdg az Anjouk alatt Gjra meg-
er6sodik. Latszolag nagy hiany volna
Zsigmond uralkodasanak mell6zése.
De ez a korszak is megfelel6 ismerte-
téshez jut Hunyadi Janos életrajza-
ban. A Ferencjozsefi korszakot pedig
Deék életrajzanak keretében kapjuk
e korszak végs6é kicsengéseként egé-
szen napjainkig. Erdekes, vilagosan
attekintheté s egyben a jelentds

A History of

eseményeket és a vezeté egyéniségek
silyat is kell6képpen kihangsilyozé
munka Lukinich kényve, amely kell6
tajékoztatast ad a kilfoldieknek a
magyar torténelem f6 vonalairél,
mégpedig elejétél végig lebilincseld
olvasmény keretében. A szép kialli-
tasi kotetet, amely a londoni
Simpkin Marshall Ltd, és Vajna
Gyorgy kozos kiadasaban jelent meg,
egykoru rajzok és fényképfelvételek
egész sora diszit.

Hungarian Dances. Viski Karoly
kinyve a magyar tancokrol.

A folklor szépségei manapsag a
vilagérdeklédés kozéppontjaba keriil-
tek. De talan legnépszeriibbek az
egyes népek tancai, amelyek a nép-
viselet, a zene és a mozdulatmiivészet
erdetiségét és fest6i gazdagsagat
egyiitt mutatjak be. Igy bizonyara
nagy sikere lesz Viski Karoly uj
kényvének is, amely a magyar népi
tancokat ismerteti meg a kilféldi
érdekléddvel irasban és képben. Viski
kizarolag a népi eredetii, tehat idegen
befolyast6l menten létrejott, ritmus-
ban, zenében, mozdulatokban hamisi-
tatlan magyar tancokkal foglalkozik.
Az qriéletben kialakult tancokkal,
melyek a népi motivumokat alakitot-
tak at a kiilfoldi divatok mintajara
szalontancokka, széval a palotéassal
vagy az ugynevezett kormagyarral
nem foglalkozik. Annal behatébban
ismerteti a régi magyar katonaténco-
kat: a hajdutéancot, a toborzokat és
verbun-kosokat s a verbunkosnak egy
kiilon fajtajat, a hires «székely legé-
nyest». Majd a kiilonb6z6 pasztor- és
juhésztancokkal ismerteti meg. Kiilon
fejezet jut a csardasnak, a kallai ket-
tésnek, a vankostancoknak és a mes-
terlegények tancainak. Foglalkozik
természetesen a tancok ritmusat adé
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zenével is. Az egyes tancok tipikus
zenéjének kottait is mindig kozli. Is-
merteti a magyar ciganyt, aki a tan-
cokhoz a zenét szolgaltatja s amelynek
eredeti ritmusaib6l és mozdulataibol
is beszivargott valami a magyar tan-
cokba. A magyar nép nemcsak joizii,
vidam kurjantésokkal, hanem szavak-
kal is kiséri tancait. Jéizli verseket
énekel hozza. Viski érdekes illusztra-
ciokat ad konyvében ezekbdl a joizi
kiséré versekbdl is. Nem hidnyzanak
az érdekes konyvb6l a magyar ténc
irodalmi vonatkozésai sem. Az izléses
kiallitasu kotetet egész sereg sikeriilt
felvétel illusztralja.

Bouquet de Perles. Paulini Béla a
Gyongyosbokrétardl.

Viski konyvének ugyszélvan foly-
tatdsa és kiegészitése Paulini Béla
kényve a Gyongyosbokrétarol. Viski
Karoly konyve az elmélet, a Gyon-
gyo6sbokréta pedig az €16 illusztracié
hozza. Kiilonben megjarta mar a kiil-
foldet is a Gyongyosbokréta, ahol pa-
ratlan népszeriiséget szerzett a pa-
raszttancoknak.

Paulini Béla konyve bevezetésé-
ben réviden elmondja a Gyongyos-
bokréta torténetét. Azutan sikeriilt
felvételek remek mélynyomésu re-
produkcioval mutatja be a leg-
jellegzetesebb népi tancokat. Minde-
niitt kozli azt a népdalt is, amelyre
a tanc torténik. Ezeket a dalokat
Bartok Béla, Kodaly Zoltan, Lajtha
Laszl6 és Volly Istvan eredeti gyiij-
tése alapjan adja mindig a megfelel6
zongorakisérettel és szovegalairassal.
Csak az a kar, hogy az eredeti dal-
szovegeknek idegennyelvii forditasa
hianyzik. Pedig ezek a szovegek tar-
talmilag is mindig igen érdekesek.
Kiilonben az egész diszes kiallitasu
kotet nagyon szép, valosagos Kkis
népies tancalbum és Viski konyvével
egyiitt egyik legkapésabb darabja
lesz a magyar folklort népszerisitd
gazdag idegennyelvii irodalomnak.

Angol kinyv Trianonrél. Igen ér-

dekes Frank Darwall nemrég meg-
jelent konyve : The Price of European
Peace (Az eur6pai béke ara), amely
Eurépanak a békeszerz6dések utan
eléallott  helyzetével foglalkozik.
A szerz6 kiillon fejezetet szentel kony-
vében a trianoni béke sérelmeinek s a
Monarchia feldarabolasa folytan el6-
allott bonyodalmaknak A kotethez
Lord Allen of Hurtwood irt el6szét
és kritikai megjegyzésekkel kisérte
grof Bethlen Istvan, Magyarorszag
volt miniszterelnoke és J, C. Smuts
tabornok, a Délafrikai Unio igazsag-
figyminisztere.

A Keletkozépeuropai Konyvtar aj
fiizetei. Kozépkelet-Eurépa tudoma-
nyos, kulturalis és gazdasagi kérdései-
vel foglalkoznak ennek a Lukinich
Imre szerkesztésében megjelend érté-
kes sorozatnak fiizetei, amelyek koziil
néhanyat mar fopyoéiratunk is ismer-
tetett. Ujabbanismétkét érdekes fiizet
jelent meg. Tamas Lajos az ALR-r6l,
a roméan nyelvi atlaszrél adott ki igen
érdekes tanulméanyt Sur la méthode
d’interprétation des cartes de I’Atlas
Linguistique Roumain cimen, francia
nyelven. A fiizet igen eredeti 1j szem-
pontokat vet fel a balkéni latin leAny-
nyelv egymastol elszigetelt csopor-
tokban tortént fejlédésének vizsgala-
tat illetdleg.

A masik fiizet angolnyelvi,
Janossy A. Dénes behat6 torténelem-
politikai tanulménya Great Britain
and Kossuth cimen. A terjedelmes és
gondos- kutatasra tamaszkod6 tanul-
many nemcsak arrél a szereprél szol,
amelyet Kossuth a szabadsagharc le-
vezetése utan személyesen jatszott
Angliaban, hanem kiterjed el6zetes
angol osszekottetéseire is. Altalaban
teljes fényt vet arra a kapcsolatra,
és diplomaciai 0Osszekottetésre is,
amely az angol és a magyar korméany
kozott a szabadsigharc alatt fenn-
allott. A kotet, amelynek fiiggeléké-
ben érdekes okmanytart is talalunk,
fontos adalék a magyar szabadsag-



72

harc és az abszolutizmus koranak
torténetében.

A lengyel-magyar kapesolatok leg-
ujabb alakulasat targyalja Wilnéban
megjelent tanulmanyaiban Marjon
Zdziechowski, Wegry i Polska na
przelomic historji (Magyarorszag és
Lengyelorszag a torténelem fordulé-
jan) cimen.

Az ujjaalakitott Anglo-Hungarian
Society a mult honap végén tartotta
els6 bankettjét a Dorchester-szall6
disztermében. A banketten igen eld-
kel6 kozonség jelent meg. Ott volt a
tobbi kozt Oliver Stanley kereske-
delmi miniszter, Sir Frederik Leith-
Roost feleségével. Az elsé koszontot
az angol kiralyra és Magyarorszag
kormanyzo6jara mondottak. Azutan
Masirevich magyar koévet mondott
beszédet, amelyre Oliver Stanley va-
laszolt. Bar6 Frankenstein osztrak
kovet koszontotte a Societyt s erre a
beszédre Lord Londonderry, a So-
ciety elnoke felelt. Engel Ivan zon-

goramiivész miikodott kozre el6ada-
saval, majd magyar ciganyzene szo6-
rakoztatta a koézonséget, amely so-
kaig fesztelen hangulatban maradt
egyiitt. Az estélyrél, amelyen mintegy
szazotvenen vettek részt, az angol

sajt6 is elismeréssel emlékezett
meg.
Rokonnépek napja Suomiban.

Nagy lelkesedéssel iilték meg a mult
évben is a finn-ugor rokonnemzetek
napjat Suomiban. Erre az alkalomra
a varost fellobogéztak s a magyar
zéaszl6 harom szine is mindeniitt ott
diszlett a finn és észt lobogok mellett.
Az elemi és kozépiskolak, a tarsa-
dalmi egyesiiletek és a hadsereg is
mind kiilon-kiilon iinnepélyeket ren-
deztek ezen a napon. Kimagaslott a
Suomalaisunden Liitto (Finnség Szo-
vetsége) innepsége, amelyen részt-
vett a koztarsasagi elnok s a korméany
szamos tagja. Az iinnepséget a finn
konzervatérium hangversenytermé-
ben tartottak meg.
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