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A koteteknek rovidben is gazdag
anyagu utészavai szintén téle valok.
A felnéttek oktatasat vallalo értelmi
alaszallas helyett inkabb az értékhoz
fordul, az egyes idérendi csoportokbol
el6z6leg megszolaltatott darabokhoz
nagy tavlatu lélektorténeti és kort-
megérezteté hatteret vazolva. E lapo-
kat forgatva megint alkalmunk adé-
dik elamulni azon a megoldhatatlanul
paradox csodan, hogy a miivészet
szellemét is formalé kor- és kornyezet-
er6k ennek az éaltaluk determinalt
szellemnek maguk még nagyobb mér-
tékben fiiggvényei. A kor Goethéje
Goethe-kor teremtdjévé magasodik.

Rédey Tivadar.

Kormendi Ferenc : Ind. 7, 15 via
Bodenbach. (Athenaeum. — 1932.)
A Budapesti Kaland utan ez a konyv
nem jelent emelkedést Kormendi Fe-
renc ir6i palyajan. Amaz erételjes
kompozici6jumunka volt, igazi regény,
ez inkabb novella. Ugyis olyannak
sziiletett, hogy novella legyen. A mii-
fajok nem csupan esztétikai kate-
goriak : van egy mélyebb, metafizikai
sziikségszertliségiik is. A miifajisdg —
a maga korében — nem Kkevésbbé
determinalt jelenség, mint, mondjuk,
a «exus» a biologiai létezés vilagaban.
A hataratlépések itt is veszedelmesek :
a teremtés zsarnoki onkénye nem rit-
kan hermafroditat produkal. A re-
gényt semmiesetre sem tekinthetjiik
«hosszabb lélekzetii» elbeszélésnek. A
cselekményeknek, a jellemeknek, ugy
szintén a tarsadalmi vagy torténelmi
keretezésnek azt a sokrétiiségét és
nagyvonalusagat, mely a regényben
egységes egésszé szovodik, a novella
sohasem birna el. A j6 novella is egy-
séges és szigoruan megkomponalt, de
egyetlen részlet-rajz. Regénybdl ki-
tépett részlet-rajz vagy regénykivo-
nat azonban még nem novella. Ugyan-
igy lehetetlen regénnyé higitani egyet-
len novellat, vagy novellik soroza-
tabol egységes regénytorzset épiteni.

Az ilyen mesterkélt miialkotasokat az
«eredet biine» emészti; els6 esetben
a cselekmény sziikségszeriien egysiku
volta, a mésodikban pedig a részek
onallésaganak kompoziciétbonté ereje.

Kormendi Ferenc érzésiink szerint
azzal vétkezett, hogy a kitlin6 no-
vellat gyengébb regénnyé duzzasz-
totta. Az ilyen munkanak sziikség-
képi velejardja a tulméretezett pszi-
choldgizalas, olyan értelemben, hogy
a realis cselekmény mogott a szereplok
tudatos vagy tudatalatti lelkivilaga
kavarog, mintegy masodik s igazabb
torténésként. Ebben a parhuzamosan
bontakoz6 lélekdraméaban azutan kii-
16nos szerep harul a képzettarsitasok
mehanizmuséara. Akarcsak Joyce-nal,
aki érezhetdleg mestere Kormendinek.
Erre vall az a pszicholégiai «durch-
komponiert»-sag is, mely végigziug a
kényv lapjain, de Kérmendi még nem
tudta (vagy nem merte) «ad absurdum»
fejleszteni a lélekabrazolasnak ezt a
joycei modjat: 6 még kotottebb,
rendszeresebb. Még nem oldotta el
hajojat a tizenkilencedik szazad biz-
tonsagos covekeirdl, tiszta és szabad
veréfényben vesztegel, de a szeme mar
északi kodok felé kutat, latja az élet
kaotikusabb, értelmetlenebb értelmét.
Ezt a ziirzavart és ezt a homalyt 6
még szabatos (itt-ott talan tulsagosan
is szabatos) formanyelven érzékelteti ;
a joyce-i parttalan s toretlen széaradas
még csak igen sziikreszabott hatarok
kozott jelentkezik nala, inkabb jellem-
zésként. Lehet, hogy Kormendi fejlé-
dése nem is fordul a Joyce-mutatta
irany felé (az Ulys és a bodenbachi
torténet cselekményének megegyezden
egynapos idétartama végeredményben
a véletlen szamlajara is irhato); lehet,
hogy csupan tanul a mestertél s
egyébként halad a maga mesgyéjén.
Mindenesetre, az a kozlési mod és azok
a feltétlen ir6i kvalitasok, amiket
eddigi munkaiban mutatott, megér-
demlik a lehet§ legszerencsésebb Kki-
teljesedést.
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Az a munka: tokéletes, mely min-
dent elmond, amit, vallalt. De nem tob-
bet. Ebbél a szempontbél Koérmendi
aegénye» nem tokéletes. Izmai egész-
séges vonalat felesleges zsiradékpar-
nak tompitjdk. Innen nehézkessége
s nem egy helyt faraszté volta. Ez
a hiba azonban — mint emlitet-
tik — sziiletési. Az Ind. 7, 15 via
Bodenbach novellanak sziiletett s a

szerz6 joakaratu segitségével — re-
génnyé lett.
Kaposvar. Szakdts Ldszlo.

Magyar Irodalmi Ritkasigok. Pé-
terfy és Bessenyey fiizetei. Péterfy
Jen6é dramaturgiai dolgozataibol a
masodik sorozatot Juhasz Géza ve-
zetésével a debreceni kereskedelmi
iskola, a harmadikat dr. Lanyi Erné
vezetésével a Bolyay-real, a negyedi-
ket dr. Halasz Laszlo vezetésével a
Berzsenyi realgimnazium nyolcadi-
kosai adtak ki. Bessenyei Gyoérgy
Anyai oktatdsdt Sebestyén Erzsébet
vezetésével a budapesti II. ker. ta-
nitonéképz6, a Magyarsdg és Magyar
nézé-t tobb tanar vezetésével a buda-
pesti Matyas kiraly realgimnazium
nyomatta Wjra.

Vajthé Laszlo gyiijteményének két
legsiiriibben szerepl6 szerzéje — ért-
het6 okokbol — Bessenyey és Péterfy.
Péterfy szinhéazi kritikdinak immar
teljes gyiijteményét tartalmazza a
sorozat. Az «Egyetértés» 1878—82-es
évfolyamaban megjelent biralatok-
t6bb szempontbol mas Péterfyt isme-
rink meg, mint klasszikussa valt
tanulmanyaib6l. Ennek t6bb oka van.
Napilapba irja ¢6ket, ahol gyorsan
kell dolgozni (panaszkodik is eleget),
fiatal is, kezd6 is, azonkiviil legna-
gyobbrészt rossz darabokkal volt
dolga, amelyeket konnyedén vehetett.
Csiky «Proletarok»-jat kivéve, nem
igen talal elismernivalot a megbiralt
szinmiivekben. -

A biralatok nem mélyek és nem
adnak alkalmat Péterfy fejlett mi-

élvezé képességének megismerésére,
de a konnyenvevésb6l, a folénybél
j0 is szarmazik : a szellemes guny.
Vagy az ir6 alapotletét viszi ad ab-
surdum, vagy komolyan veszi a da-
rab valamelyik fondk gondolatat és
nem gyé6z csodalkozni azon, hogy a
szerz6 nem marad hozz4 kovetkezetes,
vagy (mint Jokai egyik darabjanal)
dicséri a szép kiallitast, a nagyszerii
kisér6zenét, de a szovegrél hallgat.

Stilusa is konnyedebb, szelleme-
sebb, de néha mar lompos is. Nem
nagyon tori a fejét sima atmeneteken,
német és francia szalléigéket kever
mondataiba : leirja, ami eszébe jut,
nem csiszolja, témoriti mondanival6-
jat.

Péterfy azok kozé a kritikusok kozé
tartozik, akik egy idealis darab ké-
pével a fejikben mennek szinhazba.
Nem adjak at magukat az egyszeri
miiélvezésnek, hanem az elsé szotol
a fiiggony legordiiltéig a benniik él6
ideallal hasonlitgatjak ossze a latot-
takat. Ez a fejében €16 ideél a realista
szinmid. Akar a kompozicio, akar a
jellemfestés ellen van kifogasa, az ok
mindig ugyanaz : nem valészerii. Ezért
unalmasak szellemességiik ellenére is
néha ezek a kritikak. Mas szempont-
bél is boncolhatna ezeket a darabo-
kat, nemcsak ebbél az egybdl. Pél-
daul Sardou «Az 6sdiak» c. darabjat
birdlva megallapitja, hogy «z egész-
ben semmi mag, csupa héjpp. A ko-
zonségnek meégis tetszett, mert «a
francia a héjat is iigyesebben talalja
fel, mint méas a magot». Péterfy kri-
tikaja azt valéban bebizonyitja, hogy
a darabban nincs mag, de az olvasé
arra is kivancsi lenne, hogy miben
allt a héj iigyes feltalalasa.

Bessenyey Gyorgy szaméra maga
a tudés is élmény : az adatok, tények
felsorolasa mar miialkotds. Az Al-
fold kozepérdl Bécsbe szakadt magyar
nemes lelkében olyan felindulast okoz
a kiilonboz6 torténelmi és foldrajzi
tények megismerése, mint a filoz6fus-
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