ELVEHRK

Koés Kiroly : Kalotaszeg. (Az Er-
délyi Szépmives Céh kiadéasa.) — Kos
Karoly Kalotaszege érdekes, kiilonds
és sajatsagos konyv, mint minden
Erdélybél hozzank érkezé irés. Olva-
sds kozben sehol sem csokken az ér-
deklédésiink. Némely fejezete kiilo-
nosnek tetszik. Sajatsagos vonéasai mo-
gott meglathatjuk az erdélyi magyar
irodalom jellegzetes arcat, amelyen
az orokolt kozos vonasokon Kkiviil az
idegenbe szakadt testvér uj vonasai
is feltiinedeznek. Ezekre figyeliink
a legfiirkész6bb gonddal.

Ko6s Karoly konyvének ilyen er-
délyi sajatsaga az irdsnak nalunk mar
szokatlan bensGsége és dahitata, a
targgyal és az olvasoval valo bels6
érzelmi kapcsolata. «Ez a konyv...
legtovabb dédelgetett és legkedve-
sebb gyermekem. Nem az eszemmel,
de a szivemmel neveltem...» —
vallja a szerz6. Nemcsak szivével
irta, hanem ugyanilyen szivbéli gond-
dal és szeretettel is diszitette ezt a
konyvét. Linoleummetszeteinek barna-
fekete szineivel és anyagszerd techni-
kajaval megragadta és kifejezte azt
is, amit szoval mar nem lehetett :
Kalotaszeg lelkét.

Koés Karolyban a székely ezermes-
terek és a régi polyhistorok tehetsége
vegyiilt : modern histérikus, de egy-
ben etnografus is, Kalotaszeg népi
torténetének és népi sajatsagainak
szakszer(iségben is kivalo buvarloja.
Kalotaszeg telepiiléstorténete a his-
torikus szorgalmat s az ési pogany hit
még fellelhet6 toredékeinek Gsszegyiij-
tése az etnografust dicséri. De még
ezzel sem meritettiik ki sokoldalusa-
gat. Szépiro is, aki a tudés magyara-
zatok kozé szivesen csempészi be,
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mesealkot6 fantazidjanak sarkaldsara
s az olvas6 gyonyoriiségére, de a kri-
tikus nem kis megrékonyodésére, el-
beszéléseit (Gyalu vajda, Budai Nagy
Antal histoériaja). Ezek torténeti téar-
gyuak, a torténet szellemét lehellik
ugyan, de ennek a konyvnek kereté-
ben mégis meglepéek. Differencialat-
lan sokoldalisag s taldn még az izes
erdélyi magyar nyelv és finom stilus-
érzék e konyv jellegzetesen erdélyi
vonésai.

Egy varakozésunkat azonban nem
elégiti ki Kos Karoly. Arrdl, ami
Kalotaszeget, ezt a 39 falut magaba-
foglalo erdélyi taj- és népi egységet
messzefoldon hiressé tette : népmi-
vészetér6l még annal is kevesebbet
mond, amennyit ennek a konyvnek
a keretei elbirtak volna. Ezt a hidnyt
a kalotaszegi ruharol és népmiivészet-
16l sz016 fejezetekben maga is jelzi:
@em tudunk itt semmi jat mondani
a kalotaszegi nép ruhézatarol.. .,
masutt : « ..ezt a miivészetet nem
lehet szavakkal leirni... ezért meg
sem probaljuk .. .»

A mi szerkezetét az emlitett el-
beszéléseken kiviil az is befolyasolta,
hogy Kos ezattal minden érdeklé-
désével a mult felé fordult, s ahol
kevés helyi adatot talalt, ott a nem-
zeti, s6t egyetemes torténet tavlatait
is bejarja (népvandorlas). Ez elma-
radhatott volna. Ahol sok adata van,
lelkiismertesen felhasznalja (birtok-
torténeti és csaladtorténeti vonat-
kozasok). A kompoziciénak egyenet-
lensége a konyvnek egyetlen szembe-
tliné hibaja. Ilyen az is, hogy a ko-
zépkori Kalotaszeg részeletez6 ismer-
tetése utan alig mond valamit a XVII--
XIX. szazad torténetérél. Véleménye
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szerint ugyanis Kalotaszeg utolsé tor-
téneti eseménye a reformacio volt.

Néhany néprajzi fejezet utan vaz-
latos képet kapunk a mai Kalotaszeg-
rél is. A magyarsdg és a romansag
viszonyat nemes humanizmussal és
tapintattal ismerteti. Kalotaszeg ma-
gyar népét meghato elfogultsaggal
oleli magéhoz : aninden magyar nép-
csoport legmagyarabb, legintelligen-
sebb és legvidamabb tagja». Remény-
ségének is ez a fundamentuma : «Ez a
maroknyi nép a maga csodalatos egyé-
niségében, toretleniil és keményen
nemcsak éllotta az ezeresztendés id6t,
de ma is alljan.

Kos Karoly szép konyve tjabb jele
annak, hogy az erdélyi magyarsag
nemzetisége fennmaradasanak harom
feltétele koziil kett6t mar felismert : a
népi egyéniségnek a magyar faluban
rejlé erejét és a magyar irodalom 4hi-
tatos szolgalatat. A harmadik a gaz-
dasagi szervezet ereje lesz.

Mérey Ferenc.

Az orok Goethe. Antologia a kolto
ifju-, férfi- és oregkoranak miiveibol.
Forditotta Szabé Lérinc és Turdczi-
Trostler Jozsef. (Harom koétet. Gyoma,
1932. Kner Izidor konyvnyomtato
kiad4sa.) Amire a magyar konyv-
kiadas févarosi gondviseletében egyre
ritkabb a példa : egy nemes aldozatra
mindig kész vidéki konyvkiadé most
megint nyilvanossagra segitett egy
olyan makulatlanul szép tipografiai
teljesitményt, mely a commerce-kony-
vek aradataban a kiilsé és bels§ eld-
kel6ség boldog szigetéiil koszont fe-
1énk. Az aldozat Goethét illeti, halala
évszazados forduléjan, melynek ez a
mii bizonyéara legkimagaslobb magyar
emléke marad. Mert, amit a harom
iinnepi kotet nyujt, az is mélto arra,
hogy a fejedelmi kontost jogos onér-
zettel hordozza.

A kissé mindig sznob-igények felé
kacsingato, gyors-miivel6désre csabito
ir6i breviariumok mai kordivatjaban

ez a harom kotet ha talan nem is oly
kozkeletli, de mindenesetre magasabb
és tisztabb célt tiiz maga elé : gondo-
lat-szilankok népszeriisitése helyett a
goethei alkot6géniusz érzékeltetését,
a tolmacsolas olyan miivészi fokén,
melyen méltan remélhetd, hogy a szel-
lemidézés nyoméaban csakugyan szel-
lemjaras tdmad. Goethe vilaga, mely
az emberi sziv és elme egész, évezredes
torténetd patrimoniumat atfogja, nyil-
véan fel nem tarulhat, de tér- és idébeli
hatéartalansagai felé e szaggatott vil-
lamlasok fényében is lenyiigozé be-
pillantasok kinalkoznak.

Szabé Lérine versforditasai mogott
Goethe egész kolt6i miivének mély,
élményerejii magabafogadasa paran-
csol az avatottabb olvasora tisztele-
tet : a passzusokhoz 6 valéban az 6rok
textusnak biztos hitelli szellemében
kozeledik. E kozeledéshél pontos és
tokéletes azonosulds minden esetben
természetesen még igy sem 4ll el6, az
els6 csoport szlizien harmatos lirajat
hangsulynak, a logikumnak wvalame-
lyes tobblete terheli. De ahol Goethe
koltéi  vilagképe a klasszikai forma-
véallalas fenséges redézetii kontosében
talalja meg végsé kifejezGdését : tol-
maécsoldja a miiforditoi «szabad hiiség»
elvének valoban diadalmas példait
szolgaltatja. A szenvedély ftrildgidja
a magyar forditas-irodalom solitaire-
értékei kozé tartozik.

A prozai részek forditasaért Tu-
roczi-Trostler Jozsefet illeti megbe-
csiilé elismerés. Az 6 munkaja a harom
koteten at egyenletesebb, viszont talan
épp ezért a goethei kozl6forma sok
évtizedes bensé «Werdegang»-jat ke-
vésbbé érezteti. De a felmutatott részek
nala is az azokat magaban egyesito
egész organizmusbol szivjak szove-
tilkbe a taplalo és szinez6 nedveket.
Adés marad néhol a szo irracionélis
varazsaval, de a miivészi szempontok
irant is szolgalatos filologiai megbiz-
hatésaggal sehol.
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