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‘ntisen jol sikeriiltek : tomorek, érzelmes-

séget, humort szerencsésenosszefoglalok
(<Katanknak buja itt 6rok — S ked-
venc dala: Mi fistolog...7).
Egyetlen céljaul azt tiizte ki, hogy
rokonszenvet ébresszen «szegény Ka-
taja» irant. Nem is olyan csekély cél,
mint szerénységében hinni latszik. Ugy

~ tesz, mintha nem is akart volna kolte-
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ményt irni, csak Katinkat ismertetni,
szerettetni. Ezt elérte ; tehat — hogy
utolso6 szerénykedd sorairaadjunk vissz-
hangot — igenis, épen azért, «&kolték
koézt van helye». -—i —gy.

Mées Laszlo : Vigasztalas. Versek.
Ludwig Voggenreiter Verlag, Berlin.
Magyar Osztaly. 1927. 80 132 1. —
Két, hamar szerteropiilt verskotet utan
— amasodik harom kiadast ért meg két
év alatt — Mécs Laszlo ismét itt van
motakészen» egy 0j, gazdag kotettel,
a Vigasztaléval.

Vallomassal tartozik a vilagnak —
irja — mert sokat beszél rola a vilag.
Valb-ban sokat beszél rola, ezrek ra-
Long]ék koriil, langot gyujt a szivek-

en. O maga nem kiilonithetd el versei-
t6l, kettGjuket egyiitt 6leli koriil a ma-
gyar lélek, amely eped Vigasztald utan.
«Uj éhségli tomegek rajzanak», ame-
lyek szeretnék ézsas radion» hallgatni
taz orom udvozletéty.

S vajjon a «szabadalmu, szabad-
Szaju, partiité, garazda ifjusagi» kolté,
aki ,aranymosonak Aallott élete folyo-

a’, milyen vigasztal6t nyujt?

A delelftlen ring4dsnak konnyfi cso-
nakon, habon» vége, ,nem kiildi mar
laza hegyekkel labdazni’, ,villimok
mi_l_glg sincsen benne’, inkabb ,szam-
Uz6tt’, «megsziirve szivia a vilagot,
sfdjdalmak ijjan ell6tt nyily, «siras, vi-
8asz, proféta és kamasz» — «tet6tol-tal-
pig ember», — «igazy.

s €pen igazsiga vigasztalo, Gszinte-
sége iidits, embersége igézetes.

Mées Laszl6 valamikép botranyké
4 mi korunkban, ezen «a lapalyos ro-
Dam. A pap és kolts vagy a Kkolto és
Pap probléméjat kiilonos élességgel
Veti fel az § kolt6i palyaja és termé-
:ete. Ha maga nem mondan4a, akkor

vilagos lenne, hogy a pap eszmei
Szent megkotottségét s a modern kolté
zaljadzését: «az 0] korokba indul4sok
'(l)lekét ! nehéz 6sszeegyeztetni. Eletét

rak és vekkerek, rubrikak, torvé-
nyek szabalyozzak», komoly meg 4d4z
b%‘{ﬁlr&‘f, hgfyéel:li lépltzli)t ) de 6 ,mégés
a, félsze bal m jovo-

nek, holdfénynek’g. i i

Egyelére csakugyan eléggé a hideg
holdfénynek. A Vigasztalo verseiben
erésebben szélnak a vigasztalan sotéten
latas, mint a vigasz hangjai. Ez Mécs
Laszl6 — s minden kolt6 — negativ
profétai eleme. «<Komoran, megszallott-
ként menetel» s csak kérdés elbtte is :
«Hova mégy?» S ez mindjart a kotet
élén. Meghokkent§ ellentéte a kotet
cimének, de erds kezd6 akkordja a meg-
zendiild, kiiszkodd, kavargo, tisztulo
éneknek.

,Vigasztalan ez a buborékvilag —
pedig jaj, — a benne folyo, «jaték
orokbe megy, «de sohse lesz kész» . . .
Epitése «Makacs 6Oriilteknek valé id6-
toltés b «Orok csillaghullas van.» «Szor-
nyek barlangja lett a nagyvilag.»

«A kényszeriiség és a szenvedés,

a soha — valtoztatni — nem — tudas,
reménytelen kicsinyes kornyezet

ezer arcuva tette a Rabot.»

«Most mar nem rémit semmi és senki»
— irja. Az «orok fehér magvet6, Jézus,
nyoméaban is «korok konkolyhintéi lo-
holnak sotét falkdbam». A legszomo-
rabb, hogy «az Isten elejt»... és caz
Isten nem keres!» «Minden magzas
megakadt» . . .

Mindebben épen semmi vigaszialo
sincs, de mindez Mécsnél koltéi erével
kifejezett egyéni igazsag — staldnez a
subjectiv, lirai vigasztalé benne — s
ott litkktet mogotte az élmény és vivodo
gondolat kozvetlensége. Nem a papi
hivatast ember hibajat vadasszuk ol-
vasasuk kozben, hanem a koltéember
lirai Oszintesége, ami sziviinkbe hat.
Igaz, hogy maga Mécs Laszl6 sem téte-
lezi fel mindenkirél magéaval szemben
ezt a nehezen termd kiméletet s ez a
bels6 nyugtalansaga alland6va teszi
lirai arculatanak kett6sségét, noveli ér-
zékenységét, dacat s nekiszilajulé paj-
zansagat. «A profétasag szomorhsagar
cim{i versében nemcsak a. mar Jeré-
miés profétatol élesen megfogalmazott
probléma tajul fel, hanem Mécs kozvet-
len egyéni sorsanak nem profétasagbol
ered6 fajdalma és vergédése is fel-
jajdul.

Ezzel az 6szinte emberi vergddéssel
szemben kevés és gyenge Mécs Laszlo-
ban a tisztult, megcsendesedett és szi-
lardult, bizé, hivé 1élek hangja. Lehet,
hogy fél a versben papolas esztétikai
szorny(iségét6l, lehet — s erre sok
nyom mutat kélteményeiben — hogy
nincs elég erds és tisztult élménye a fel-

. szarnyald vigasztalasra. De tévedés

lenne nyomban elitélniink, mert igenis
felcsillannak benne a «villamok mag-
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vai». Egy gyotrelmes és zilalt kor khao-
szabol Isten felé batran — igaz, hogy
szabadon is — kiiszkddé 1élek hangjai
gyakran hallatszanak verseiben. Hogy
latjuk benne a kiforras allomasait, az
teszi épen €16, lirai erejiivé. Hogy 6
most szellemi vezéralak vergédé ma-
gyarsagunk egyrésze el6tt, az noveli
ugyan felel§sségét, de ha hangot ad a
szivek gyotrelmeinek, a lelkek sotét
kétségeinek és a szépség zsilipjein at-
zuhogtatja a fajdalom vizaradasait,
azzal végezhet a jovo kialakuldsa szé-
mara is kiilonb munkat, mint a szaraz
és zorgd, gyakorta kend6zott arc mo-
ralizalas. S 6 ezt a munkat végzi is.
Mert hidban kozhiedelem roéla, hogy
degényesen» él, érez és gondolkodik,
a Vigasztalét mély és megragadd szo-
morusag és fajdalom lengi 4t s ebbdl
kozel az ut folfelé, Istenhez. A keresz-
tyénség nagy kérdései benne a szemé-
lyes vivodas €16 tényezbivé riigyeztek
s hatalmas kiforras lehet6ségét remél-
hetjiitk nala. g aie

Tanultabb, tudatosabb f6é is annal,
hogy sem ne tudna, merre jar. De nem
mondhatja a rogos ttra, hogy egyenes,
kellemetes. Ennél tobb a becsiiletes
igazsagérzete. Abrandozéasaiban, vila-
got, hazat, csaladot, embersziveket 4t-
olel6 szeretetében akadnak édes zen-
gésti, tiszta sorok és versszakok :

«Az asztalfén Jézus iiljon,
Anyja is ott édesiiljon . . .
Valtoztassa at viziinket
testvér-tiizii bibor borra,
kalaccsa a kenyeriinket
és benniinket szép csokorra,
még komazunk, lakoméazunk» . . .
( Nékem van még rozmaringom. )

A kiiszkod6é vildgszemlélet borajat
jorészt nemzeti sorsunk veti koltésze-
tére. Megrafadé, mélyrianasi hangok
csattannak fel lantjan a magyar sors,
a magyar élet felett. Gazdag symboli-
kaval — mert ma mar gyerekcipé az
atlatszo allegéria — sokszor eget, fold-
kerekséget jar, idegen orszagok, szen-
tek, nevek koriil repdes, de mi tudjuk,
hogy mi az, ami ilyenkor f4j. Nagyon
tagra nyitja szivét, hogy a minden em-
ber kozé az 6véi is békén beférjenek.
Itt élményi ereje nagy, bels6 6szton-
zése erds, képzelete szarnyald, képei
sokszor hatalmasok, hangja ritkan
megroggy ano.

Szerelmi koltészete gyakran sodorja
a «pardznasag iszapjat»— hogy az 6
talalo kifejezésével éljiink. Odaig ra-

gadja, hogy ez a nagy koltéi erejii s
szépségekben gazdag 1élek filiszteri
kozonségességgel veti fel a kérdést a
berlini éjben a kobor szerelem szemlé-
1ése kozben : «ki az ostobabb?» — nem
az-e, aki az ilyesmit nem keresi. «<Méag-
neses husalmok» kisértik. S6t didkosan
«a folyoson a pipacsos kabat, a kabat-
ban a tancos nevetés» is felberzenkedik
benne. Van azonban megrazé erejl
mondanivaléja is:

... Az éjtszakaban atment Névtelenke
s a Férfi sirt a szliz falak megett .. .»

(Jozsef.)

Csaladja — és a csalad altalan is —

gyakran ihleti versre. Legmagasabbra

i{ttdgif{\z anya» ciml kolteménye emel-
edik :

«Megérzi a gyermeksziv sorscsapasait :
vak éjtszakaban végzettel csatazik
s ima-nyilakkal fatumokat masit». ..

«Csodék-csodaja : mérfoldesre nyual
két karja : és tenyere paizsul
minden gyerekre puhan raboruls . ..

Merész, de néha nem szerencsés, buja
kifejezései kirinak ezekbdl a versekbol,
letorlik a tisztasag és baj hamvat s el-
ejtik akolt6i erét és hatast. A gyermek-
r6l nagy, igaz szeretettel dalol s a
leanysors killonos részvéttel tolti el,
de a verizmus sivar vakmergsége itt is
el-elkapja.

A tarsadalom feszit$, orl6 kérdései is
ott forrongnak verseiben, tébb gondo-
lattal, mint lirai ihlettel.

De elég is mar, amit verstémairol
mutatéba mondtunk. A lirai koltészet
témakincse gy is nehezen regisztral-
hat6, mert legélobb kapcsolatban egy-
egy versben egész témakomplexek liik-
tetnek, amelyeket nem lehet elkiiloni-
teni erbszakos, rideg rendszeretd kéz-
zel. Mécs Laszlo témai is ilyen gazdag
szovetliek.

Kolt6i hangszerelése mesteri és tu-
datos. A klasszikus metrumoktol a
szabad versig legtobbszor aradva hom-
polydgnek s ritkdbban jatékos szokel-
léstiek sorai. Ritmusa mindig €p, sok-
le{'tésﬁ, valtozatos és zenei finomsagui.
El a versékitésnek minden hagyoma-
nyoseszkozével s teljesen otthonos aleg-
ujabbak alkalmazasaban is. Nyelve
erds, szines, kifejez6 s alig akad benne
prozaisag, inkabb itt-ott erdltetettség
s némi modernszabasa dagaly.
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Mécs Laszlo nagyon jelentékeny és
sokatigéré koltéje és tanuja korunk-
nak. Most még kiizd a habokkal, de
bator és erds uszé. A dicsOség partjai-
ro6l mar gazdagon vetddik ra a fény,
de hissziik, hogy a reflex nem vakitja
el, hanem a Nap tiszta ragyogasaig
vagyik. Szényi Sandor.

Sandor Lipét féherceg nador iratai.
1790—1795. A bevezet$ tanulményt és
a magyarazatokat irta Malyusz Elemér.
Budapest, 1926. Kiadja a Magy. Tort.
Tars. — A féhercegi korona gyakran
megjelenik mostanédban torténelmi mii-
vek cimlapjain : Jozsef f6herceg kony-
vén, Jozsef nadornak Domanovszky
Sandor kiadasiaban megjelené iratain
s most egy nagyértékii kiadvanyon :
Séndor Lip6t nador iratain. Az izgal-
makban gazdag 1790—91-i orszag-
gylilés idején egy elfogulatlan fiatal
ember kerill a néadori székbe, kinek
kozbenjarasa sokszor elveszi a kiraly
és a nemzet kozt felmeriilé ellentétek
élét. Ez a fiatal ember Sandor Lipoét
féherceg. Tudjuk, hogy ellenezte, de
latjuk, hogy alig birta volna meg-
akadalyozni a reakcio kitorését 1792-
ben, mikor atyja, Lip6t csaszar és
kiraly erre el volt szanva, akkor csak
Lipot halala halasztotta el a j6 magyar
hazafiak eltavolitasat a vezet6 hiva-
talokbol. Ot év mulva ugyanez a fiatal
ember, megrettenve a Martinovics-
Osszeeskiivést6l, meginditojava lesz a
reakcionak. Ezt a nemzetiink torténe-
tére rendkiviil karos lelki atalakulast
indokolja Malyusz Elemér bevezetése.
1790-ben a magyar varmegyék <haszon-
talan» levelezésekben megallapitnak
€gy meglehet6sen zavaros tervezetet
az egész orszag alkotmanyanak at-
dolgozasara. Munkajukbol latszik, hogy
a magyar nemesség gondolkozasa Wer-
béczi o6ta valtozason nem ment at:
kirallyal, f6nemességgel, jobbagyokkal
szemben a kiznemesség uralmat akarja
megvalésitani. A hazafias iranyt moz-
galom magéval ragadja a fénemességet,
tisztikart, de a magyar nemzet szeren-
cséjére céljat nem érte el, sikere
Lengyelorszag sorsara juttatta volna
hazankat. A magyar iigyekben két
irany kiizd egymaéssal az udvarban ;
€gyik a mérsékelt magyar irany, melyet
Zichy és Urményi képvisel, masik a
legélesebb abszolutizmus és magyar-
ellenesség iranya, ennek magyar kép-
visel6je 1zdenczy. Ugy latszik, Izdenczy
nem a maga fejétél tette mindig
Inagyarellenes javaslatait: ¢ hallotta

magénbeszélgetésben azokat a kifaka-
désokat, melyek jegyz6konyvbe nem
keriiltek s ezek szellemében fogalma-
zott. Az erdélyi kancellaria elvalasz-
tasanak iigyénél meg is emliti, hogy
Ofelsége szobelileg ugy méltoztatott
nyilatkozni, hogy a magyar kancella-
riatol az erdélyit el kell valasztani.
Egy masik esetben Lipot cafolja ugyan
h;)ﬂ 6 olyan nyilatkozatot tett volna,
amilyent Izdenczy fog re4, t. i. hogy
vissza akarja vonni az engedménye-
ket, melyek 1790—91-i torvénykony-
viink sarkalatos cikkeivé valtak, de
ugy latszik Izdenczy, igazat mondott.
Izdenczy intrikaival szemben a f6-
herceg nador nem egyszer a tapasztalt,
oreg osztrak allamférfiak tamogatasa-
val ér célt : Kaunitz belatdsa el6bb is
jo szovetségese volt a magyarsagnak
egyes esetekben. A féherceg elfogulat-
lansaga a magyarokkal szemben annal
nevezetesebb és magyar szempontbol
anndl sziikségesebb volt, mert maga a
kiraly, Lipot, a legnagyobb bizalmat-
lansaggal néz a magyarokra. Az eddigi
nézettel ellentétben bebizonyitjak az
iratok, hogy Lip6t volt a reakcio
embere, aki terveit az Olaszorszagban
eltanult ravaszkodassal tudta leplezni.
Kozvetleniil halala el6tt gyokeres sze-
mélyi valtozasokat akart keresztiil-
vinni, ezek fidnak, Ferencnek tronra-
léptekor elmaradtak. Ferencben nem
volt onallosag, ezt drasztikusan bizo-
nyitja, hogy az allamtandcs ligyirataira
soha 6nallo nézetet nem irt, szavazatat
mindig elére megfogalmazta akkori
kegyence : Schloissnigg, Colloredo, ké-
s6bb egy alacsonyrangt tisztviseld,
Vogel. Még az «ebenfalls» szot is elbre
leirjak neki, 6 raimasolja az iigydarabra,
tandcsosai pedig nem tudjak elkép-
zelni, hogy kinek befolyéasa érvényesiil
nala. Ferencre nagy hatast gyakorol
occse, Sandor Lipot és igy Ferenc
uralma magyar szempontbol a leg-
kedvezObb kilatasok kozt kezdddik.
Az orszaggylilés eléri azt, amit Lipot
1790—91-ben nem engedélyezett, meg-
sziint az illyr kancellaria, a kiraly a
titkos és nyilt féljelentéket odauta-
sitja, ahova valék: a rendérséghez.
Az 1790—91-i orszaggyiilés reform-
bizottsdgainak munkéalatai legjobb
utra vezették volna a nemzetet a
nador megérté tamogatasaval. Széche-
nyi terveinek csirdit latjuk ezekben
30 évvel Széchenyi follépése el6tt,
jeles szakférfiak dolgoztak rajta, az
egész orszag meleg érdeklédése mellett.
Ilyen munka koézben villamcsapasként
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