A VILAGNEZET VALTOZASALIL

TORTENETIRAS fejlédésének utja az eseményektdl az Gsszefiiggésekig
vezet. A krénikair6 megelégedett az esemény egyszer(i lejegyzé-

sével. A torténetirasnak mar haladottabb fokan le is irjak az
eseményt. A kiilonbozé részletek rendszerbe szedését, ok-okozati viszonyba
kapcsolasat mar a kifejlodott tortémetiras végzi el. A legujabb idék ter-
melték csak ki a genetikus modszert, amely csak azokat a részleteket
emeli ki, amelyek a fejlédés nélkiilozhetetlen ldncszemeit alkotjak. A szel-
lemtorténeti modszerben az események, a részletek mar nem is lesznek fon-
tosak, maga az Gsszefiiggés, az ok-okozati viszony mélyén rejlé legmélyebb
ok megnyilvanulasai érdeklik csak a torténetirét. Az eddigi torténelem az
eseményekbdl kovetkeztetett vissza az okra, ez az 1j irdny a lényegbdl
indul Kki és csak azokat az eseményeket hajlandé észrevenni, amelyek e lényeg
legjellemz6bb kifejezései.

Ezt a lényeget az egyes korok szellemében, vilagnézetében talaljak meg
a kutatok, innen a szellemtoérténet neve. Az eddigi rendszerezé kisérletek
és a szellemtorténet kozott az a kiilonbség, hogy ez a lényeg, a korszellem
nem 4alland6 és valtozatlan, hanem id6héz kotott, a torténelem folyasdhoz
alkalmazkod6 lesz. Az eddigi elméletek allandéan hat6, orok érvényi torve-
nyekkel akartak a torténelmet megmagyarazni. A kiilonbo6z6 szellemtorténeti
elméletek arra a kérdésre keresnek feleletet, hogy mik ennek a valtozasnak a
torvényei. Hegelt6l, a szellemtorténet 6sapjatél kezdve Diltheyen at Speng-
lerig, Miiller-Freienfelsig, Wolfflinig és Walzelig minden elmélkedé ezt a pro-
blémat akarja megoldani. Ugyanebbe a faba vagta fejszéjét Karl Joél «Wand-
lungen der Weltanschauungen» cimii konyvében. A miinek csak elsé kotete
jelent meg 1928-ban, amelyben az §sid6kt6l kezdve egészen a XVIII. szézadig
jut el.

Joél konyve is a torténelmi események lényegét alkotod szellem, vilag-
nézet valtozasaiban igyekszik bizonyos torvényeket felfedezni. A szellem-
torténet egyik legérdekesebb problémaja ez. Mar Hegel megallapitotta az
emberi szellem torténetében a valtozas bizonyos ritmikus térvényességét.
Ez a sokat emlegetett tézis, antitézis, szintézis elmélete. Ha egyik korszakban
valamilyen elv érvényesiil, a kovetkez6 periodus ez elv ellenkezdjét prébélja
ki és csak a harmadik korszak hozza meg az Gsszeegyeztetést. Az abszolut
igazsdgban hivé Hegel feltételezte a szintézis korszakat, amikor az ellen-
tétek megsziinnek és az idealista filozéfia vezeti az emberiséget. A mai
szellemtorténészek azonban inkabb hajlanak egy maésik nézet felé¢, amely
szerint két ellentétes szellem vagy vilagnézet megallas nélkiili ritmikus val-
tozéasa alkotja az emberiség torténetét.

Ez a két ellentétes vilagnézet kiilonboz6 neveket kapott, lényegében
azonban mindig ugyanarra a dologra gondolnak a kiilonb6z6 elmélkeddk.
Schillert az irodalom vizsgalata vezette erre az ellentétes fogalomparra,
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amikor a naiv és szentimentalis koltészetet allitotta egymassal szembe. A naiv
sz6 tartalma koriilbelil fedi azt, amit ma klasszicizmusnak hivunk, a szen-
timentalis fogalma a romantikédval egyezik. Napjainkban Frifz Sirich alkal-
mazta ezt a két fogalmat a «Deutsche Klassik und Romantiky cimi konyveé-
ben a német irodalomra. Strichet azonban nem kézvetleniil Schiller vezette
ra erre a fogalompérra, hanem Wolfflin, aki a renaissance és barokk miivé-
szet elemzése kozben fejtette ki az ellentétes fogalmak tartalmat. Joél erre az
ellentétre nem torténelmi vagy filozofiai (mint Dilthey és sokan masok) kife-
jezéseket keres, hanem a Bibliabol kolesonoz két szot, amelyek szintén Kkife-
jezik az ellentétes vilagnézetek lényegét. Oldds és kiotés korszakairol beszél.
Az elnevezés talalo, hiszen renaissance, klasszicizmus, naiv koltészet, tézis,
intellektualizmus és kotés egyet jelentenek, ahogy ugyanannak a fogalomnak
kiilonb6z6 elnevezései a barokk, romantika, szentimentalis koltészet, antitézis,
idealizmus és oldas is.

A Kklasszikus koltészetben a szabalyok uralkodnak és erds korvonalak-
kal megrajzolt idealt akarnak elérni az ir6k. A romantikus izlésnek a sza-
balytol eltérd, a rendkiviili, az eredeti tetszik. A renaissance és antik épité-
szet a nyugodt, harmonikus formékat szereti, vilagosan attekinthet6 bels6 tere-
ket képez ki; a gotika és a barokk hajlitja vagy tagolja, attori a falat, a
belsé tereket fiilkékkel szakitja meg. Az intellektualizmus az emberi értelem
altal felfogott vilagképet valosagnak tartja, amely zart keretekben él, amely-
ben érvényesek a logika és matematika torvényei. Az idealizmus szerint mi
nem a valésigot fogjuk fel, mert érzékszerveink és lelki berendezkedésiink
eltorzitja. A valosagot, amely az ember erején folott 4llo ideakbol all, csak
filozofiai spekulaciok segitségével ismerhetjiilk meg. A kotés korszakaiban az
emberek hatarozott torvények kozott élnek, a miivészetekben a harménia
szeretete uralkodik és biznak az emberi értelem képességeiben. Az oldés korsza-
kaiban az allami és tarsadalmi koételékek lazulnak, tobb tér jut az egyéniség-
nek, a miivészetekben az eredetiséget keresik, a filozéfidban pedig az emberi
értelmen Kkiviil all6 eréket becsiilik és kutatjak.

Ezek az egymassal ellentétes korszakok véltogatjak egymést. Ebben
a ritmikus véltogatdsban nincs megallds, nincs végleges megegyezés, csak
rovid pihend. Az egyik vilagnézet még talan delel6ére sem jutott, a masik mar
bontogatja szarnyait. De ez az j vilagnézet sem tudja egészen elnyomni a
régit, amelynek megkésett képvisel6i mar el6futérai az j fellendiilésnek.

Az ellentétes vilagnézetd korszakok ritmikus valtozésa tehat méar tobb
mint egy évszazados gondolat, napjainkban csak bévebben fejtik ki és alkal-
mazzak a tudomany Kkiilonboz6 teriiletein. Joélnél is a Bindung és Lisung, a
kotés és oldas korszakainak meghatarozasaban csak az elnevezés uj. Eredeti
ellenben az a gondolata, hogy minden egyes vilignézetritmust egy-egy
évszazad keretébe akar beleilleszteni. Joél szerint tehat a kotés évszazada
utdn jon az oldas szdzada és igy tovabb. Kutatésai szerint a paratlan
évszazadok a kotés szazadai, a paratlanok az oldaséi. Joél tiltakozik az ellen,
hogy ez az elmélet a szaAmmisztikan alapulna. Nem az emberiségben rejlé
babonas vonzodassal a kerek szdmok felé okolja meg Joél ezt a torténetfilo-
z6fiat, hanem a generacié elmélettel. A generécibra, mint térténelmi korszak-
egységre Diltheg hivta fel a torténészek figyelmét. Joél szamitdsaiban az
évszazad, mint harom generacié szerepel és egyuttal ez az id6koz az, amit
az ember kozvetlen tapasztalatbol megismert. A nagyapak generaci6jara még
visszaemlékszik az unoka, de a dédapakéra mér nem.
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Joél vaskos koényve ennek az évszazadonként valtoz6é korszellemnek
példakkal valé illusztralasa. Oldalszamban is, a gondolatok gazdagsagaban is
a XVIL és XVIIL szazad foglalja el a legfontosabb helyet. Mint el§szava-
ban bevallja, eredetileg csak a barokk szellem toérténetét akarta megirni,
de munkakozben rajott arra, hogy nemcsak a XVII. és XVIII. szazadban val-
totta fel egymast két ellentétes vilagnézet, hanem a vilagtorténelem egész
folyaméan. Elkezdett kutatni, hogy igazolja ezt az elméletét. Végig is megy
minden szdzadon egész a Krisztus sziiletése el6tti szazadokig, az els6 torteé-
nelmi feljegyzésekig, az els6 allamalkot6 népekig. Minél tavolabb jut a XVII.
szazadtol, annal kevesebb a mondanivaléja. A konyv elején egy oldalra két
évszazad is elfér.

Az elmélet tehata XVII. és XVIII szazad ellentétébdl indul ki, de itt
is talal olyan kivételeket, amelyeket magyarazgatnia kell. Ilyen az oldas
XVIII. szazadaban Nagy Frigyes, akinek uralkoddsat nem lehet bomlasz-
tasnak latni a legtetszetdsebb elmélet szemiivegén keresztiil sem. A mi torté-
nelmiinket is ugyszélvan lehetetlen beleilleszteni ezekbe a keretekbe, noha
Joél szivesen vesz bel6le példat, ha tAmogatja nézetét. Torténettudosok valo-
szinfileg minden nagyobb erélkodés nélkiil tudnanak egy sereg olyan adatot
felsorakoztatni, amelyek Joél elméletét cafolnéak.

A konyv azonban nem is ez érdekes elmélet miatt érdemel figyelmet,
hanem a részletekben meghuvoé szellemes otletek, jol megfigyelt jellemzé rész-
letek és a néha gazdagon kioml6 gondolatok miatt. A XIV. szazadrol igy ir:
«Eppen erésebb, gyakorlati szubjektivizmusaval kapcsolédik a német misz-
tika a 14. szazadnak abba az altalanos mozgalméba, amellyel Nyugat elsza-
kadt a kozépkortél, amelyben Kelet benneragadt. Akar reforméatori Wiclif
felfogasaban, akar kritika-dialektikai az ochhamitak felfogasaban, akér
esztétikai Dante vagy Petrarca lendiiletében, akar misztikus Eckhart szelle-
mében, a 14. szazad pozitive vagy negative mindegyikben az oldasnak tor
utat, a szellem énadlldsoddsdnak, amelyet csak a 16. szazad fejez be a renais-
sance viragkoraval és a reformacioval, de nem a 15-ik». A latszélag tavolesé
dolgoknak ez az osszekapcsolasa egy gondolatban, ez Joél gondolkodasmod-
janak eredetisége. Ezért nyit tavlatokat konyve az olvasé el6tt, még olyankor
is, amikor a szerzé egy kicsit feliiletes.

A tavolesé jelenségek megleps Osszekapcsolasa még érdekesebb a XVI.
szazadrol adott jellemzésében: «A szellemi és uralmi egységgel és kotéssel
ellentétben az élet tagoltsagba, szabad sokszeriiségbe, 6nallé mozgésba, valto-
zatossagba és ‘elkiiloniilésbe fordul at. A 15. szdzad ura és mestere, papja és
tanult embere, hivatalnoka és kézmiivese mellé el6lép most a szabad miivész
és ir6, a hajos és keresked6. Az Egyhaz kulturalis eredményei hattérbe szo-
rulnak. A vilagi hivatasok ... a 16. szdzadban gazdagon képzédnek ki és
rendileg tagolédnak. A kereskeddk fajtai elkiiloniilnek ; a kozépkorban egye-
sitett nagy- és kiskereskedelem most elvalik. Minden ujabb, szabadabb
merkantil forma megjelenik mar a 16. szazadban. A «nunkas-ban érvényesiti
a reforméci6 kora az egyesek eréit. A szabad polgar megrendeli arcképéty.
Minden szellemtorténész feladatanak tartja, hogy a korszellem érvényesiilését
olyan téren is bemutassa, amely valamikor mint valami kiviilrél jott alkal-
matlan jovevény feszelgett a tulajdonképpeni torténelmi munka elején vagy
végén. Ilyen elsésorban a kiilonboz6 korok gazdasagi élete, amely kiilénosen
a haboru el6tti materializmusnak volt kedvelt vesszéparipéja. Ugyszélvan
minden szellemtorténésznek kiilonos orome telik annak kimutatasaban, hogy



ezek az anyagi tények is a korlélek, tehat egy ideélis tényezé uralma alatt
allanak. _

Az el6bbi XVI. szazadrol adott jellemzésen megfigyelhetjiik Joél gon-
dolkozasmédjat is. El6szor elvontan, filozofiai fogalmakkal jellemez egy-egy
korszakot, azutdn konkrét példakat, torténelmi eseményeket hoz fel jel-
lemzése igazolasara és végiil — ez egyéni sajatsdga — mintegy csattanoéul
megemlit egy latszolag az el6bbiektdl fiiggetlen tényt, amely mégis egész
addigi gondolatvezetését igazolja. Az el6bb idézett rész a vilagiak elkiiloniilé-
sével, az Egyhaz hattérbe szorulasaval foglalkozik s az utols6 mondat :
«A szabad polgar megrendeli arcképétr. Ha meggondolja az ember, hogy a
képeknek szent és égi személyek voltak csak targyai, s az él6 vilagi ember
csak nagy késén mer megjelenni a kép egyik sarkdban, mint donétor,
megértjiik, hogy a polgari onérzet mekkora felfokozédéasat jelenti az, hogy
megrendelik sajat arcképiiket.

Ez a frappans befejezé gondolat itt a konkrét tények felsorolasa utan
kovetkezik, de még jobban hat, amikor egyszerre az elvont fejtegetések utan
teszi: «A barokkban, amikor a hatalom kozpontosul és allandésodik az
udvarban, allamban és hadseregben, amikor az abszolutizmus, biirokratizmus
és militarizmus a parhuzamos 15. szézadbeli kezdemények utédn kialakul,
amikor a jogar, pecsét és kard uralkodnak az életen és a tekintély szellemét
becsiiletként, reprezentalasként és tisztességadasként meggyokereztetik, akkor
uralkodott a fdvolsdg pathosza... A hatalom pompat igényel, mert hatni,
érvényesiilni, csillogni akar maéasok el6tt. Pathetikusan él a barokk és trénra
vagy kothurnusra, szellemi magaslatra vagy legalabb is léra szall a barokk ;
mert magasra tor és ezért iil kiils6leg is magas léra. A lovas, mint lovag
életidedl lesz és lovagakadémidk keletkeznek, amelyek lovaglastanitéssal kez-
dédnek. ’

Ez a frappans befejez6 gondolat alapjaban véve ugyanolyan tény, mint
a tobbi, amelyet felsorol anélkiil, hogy az olvas6 élményévé akarna tenni.
Objektiv toérténelmi értéke ugyanannyi, mint a tobbinek, csak Joél emeli
ki azaltal, hogy jobban részletezi, fontossagat tobb oldalrol vilagitja meg.
Szinte osszestiriti a korszellemet egy-egy ilyen reprezentativ tényben, amelyet
aztan a tobbi koziil kiemel. A rokokét Joél elnéiesedett barokknak tartja s
ezt azzal akarja megértetni, hogy a XVII. szdzad nagyszer(i és monumentalis
templomai utén a rokoké finom és bajos kis kapolnakat épit. A csinos kapolna
szembedllitva a hatalmas barokk templomokkal, még akkor is érzékelteti a két
kor kiilonbségét, ha maga a gondolat, amelyet illusztralni ‘ez az ellentét
hivatott, nem is igaz.

Ez az utols6 mondat a legjobb biralat Joél kényvére is. Ha maga az elmé-
let a szazadonként valtozo korszellemével eréltetettnek is tiinik fel, ha a célt
nem is éri el a konyv, mert err6l nem tudja meggy6zni az olvasot, a cél felé
vezetd utat még akkor is érdemes megtenniink, mert Joél tanult, gondola-
tokban gazdag és szellemes vezet6. Olyan latopontokat mutat, ahonnan tégabb
a horizont és olyan latszélag kis dolgoknal ejt benniink bamulatba, inditja
meg fantézidnkat, amelyek mellett az érzéketlen utas elhalad, anélkiil, hogy
pipajat szaja masik sarkaba tenné at. Fdbidn Istvdn.
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