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kiils6 eseményekbél indulnak ki. Ha
lelket akar festeni, fontoskodéva lesz,
szinte meghatodik sajat merészségétol,
hogy ilyen nagy feladatokra vallal-
kozik. Azt szoktdk mondani, hogy
Zilahy a kornyezetrajzban alkot iga-
zan kivalot, ha egyéneket akar jelle-
mezni, akadozik a nyelve. Ez valo-
ban igy is van. A kornyezet megele-
venitéséhez elég néhany jol ellesett és
képzeletet meginditéan leirt részlet,
kis esemény. Ezt tudja Zilahy.

Lélektani motivalasai legtobbszor
eréltetett finomkodéasok vagy szénok-
latok. Ez a megallapitas azonban nem
érvényes a lelkiélet egyik teriiletén :
a szerelem leirasaban. Ezen a téren
mély élményei vannak, amelyeket
6szintén tud el6adni. Altalaban Zilahy
egyénisége erotikus szinezetil. Vannak
fegényei, amelyekben a h6sok se nem
esznek, se nem isznek, csak eszeveszet-
ten szeretik egymast, vagy a szerel-
mesek szokasos kisebb-nagyobb iigyes-
kedéseivel, sikereivel és szerencsétlen-
ségeivel foglalkoznak.

Ez a regénye azonban nem ilyen,
ebben a szerelem masodrendii. Itt fel-
csap apostolnak, politizal, honfibu
tolti el és tarsadalmi reformokkal fog-
lelkozik. Flaubert Madame Bovary-
janak egyik halhatatlan alakja mon-
sieur Homais, a kozépszer(i ember, a
politizal6 vidéki patikus, aki a leg-
elkoptatottabb kozhelyeketolyanszen-
vedéllyel adja el6, mintha hallgato-
saga még nem unt volna ra a jol
ismert szélamokra. Zilahy apostol
akart lenni ebben a regényében, de
csak monsieur Homais-nak csapott
fel. Mulatsagos dolog most a haboru
utan, egy oriasi gazdasagi krizis koze-
pén elnézni, hogy mennyire gyiiloli
Zilahy még mindig az osztrakokat és
hogy 4ltalaban mennyire tiizbe hozzak
a haboru el6tti ellenzéki politika régen
iires jelszavai. Fdbidn Istvdn.

A konyvnyomtatias Magyarorszagon
a XV. és XVI. szazadban. (Irta Gulyds

Pdl.) 11. (befejezo) fiizet. 58 szovegkozi
hasonmassal és 36 képes melléklettel.
Bpest, 1931. A M. N. Muzeum Bara-
tainak Egyeseliite tamogatasaval ki-
adja az Orsz. Széchenyi-konyvtar. A
teljes mii bolti ara : 80 pengé.)

Eza becses tartalmu kiadvany foly-
tatolag ismerteti a koényvnyomtatés
magyarorszagi technikdjanak XVI.
szazadi sorsat, s éppen oly gazdag
tanulsagokban, mint az els6 rész, mely-
r61 a Napkeletben mar volt sz6 (1930.
IT. 6961.). Szines képekben tarul fél
benne a debreceni, nagyszombati,
bartfai, varadi, gyulafehérvari stb.
nyomdak torténete, tovabba alapitéik
vagy vezet6ik (a Hoffhalterek, Bor-
nemiszak, Telegdiek, Mannelak és ma-
sok)faradozasa a hitbuzgalom és miive-
16dés érdekében. A tudés szerz6 azon-
ban nem elégszik meg az egyes nyom-
dak keletkezésének és teljesitményének
kronikas hiiségli leirasaval, meg az
idetartoz6 eddigi tévedések helyre-
igazitasaval, hanem érdekes adataival
olykor a XVI. szazadi szellemi életet
is ujszertien jellemzi.

Az egykoru viszonyok alaposabb
ismerete folytan bizonyos tények néha
veszitenek el6bbi regényes szineze-
tiikbdl. Igy Gulyas megallapitasa sze-
rint az erre-arra bolyong6, hol itt,
hol ott fel-feltiinedez6 vandorkonyv-
nyomtat6, akit némely monografu-
saink szivesen emlegetnek, még a ziir-
zavaros XVI. szdzadban is egészen
kivételes jelenség volt. Valamint az
is a mesék vilagaba tartozik, mintha
reformatoraink a maguk keze munka-
javal allitottak volna el6 miiveik ki-
nyomtatott példanyait: «Honterus,
Heltai, Bornemisza épp gy csupan
nyomdatulajdonosok voltak, mint a
katolikus Telegdi.» Az is jellemz6 adat,
ahogyan egy XVI. szézadi vallasos
nyomtatvany ajanlasiban Hoffhalter
a nemzeti nyelv fontossagarol kiok-
tatja kortéarsait. Emlékezetiinkbe idézi
a kiilfoldi tudoésokat, «kiknek jé pél-
dajokbol kénnyili megérteni, minemii
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bolond itéletek légyen azoknak, kik
azt kialtjak, hogy nem sziikséges . ..
magyar nyelven irni, mert hogy az
gorog vagy dedk nyelv az magyara-
zatra alkalmasabb légyen.»

A régi nyomtatvanyok ararol, kelen-
ddségérdl, példanyszamarol és ki-
adasuk egyéb koriilményeirdl is sok
tanulsaggal gazdagitja ismereteinket
e szép mi. Tobbek kozt megtudjuk,
hogy Malus Pal Epitaphic cimii, ma
mar elveszettnek tekintheté munkéja
90 példanyban valé kinyomtatasaért
1601-ben két tallért fizetett Kloss
Jakab bartfai nyomdasznak. Ez adat-
p6l s néhany tovabbibol Kkitiinik,
hogy a komolyabb iranytd munkéakboél
aligha nyomtattak egy-két szaznal
tobbet. Ebbél egyszersmind az is meg-
érthet6, hogy egy-egy kedveltebb ol-
vasmany, mint pl. a Balassat6l ma-
gyarra forditott Bock-féle (Beteg lel-
keknek valo fiives kertecske», arany-
lag rovid id6 alatt (1572—1584) négy
kiadast is ért.

A XVI. szazadi konyvkiadas terén
a palma — Gulyés szerint — a Heltai-
féle nyomdat illeti, amely gyakran
hozott tetemes aldozatot egy-egy 1j-
donsag érdekében. Csimor Janos jogi
kézikonyvét példaul a nevezett nyom-
dasz nemcsak sajat koltségén nyo-
matta ki, hanem dijazas fejében szaz
példanyt is adott a szerzének. A kony-
vek dragasaga akkor is panasz targya
volt. Ezzel fiigg ossze az egyik jeles
kényvnyomtaté, Misztotfalusi Miklos
keserii kifakadésa : ez a nemzet sem-
minek limitalt ardhoz nem szokva,
nem &llhatja, hogy mégis el ne ku-
nyorédljon benne.»

A hasonlé érdekességii adatokban
gazdag mii végén a sok becses kép-
mellékleten kiviil egy téblazatos ki-
mutatds nyujt tajékozast a felélelt
kor magyarorszagi dsszes, ismert sajto-
termékeir6l. Eszerint a XVI. szazad-
ban megjelent 334 kotet magyar mi
31.782 levélnyi terjedelemben. Ezzel
szemben a tobbi (latin, gorog, horvat,

német, olah stbh. nyelvii) nyomtatva-
nyok egyiittes kotetszdma és levélter-
jedelme kisebb a magyarénal. Lat-
hat6 tehat, hogy kulturfélény tekin-
tetében akkor is a magyarsag vezetett
a Karpatok medencéjében.

Az értékes tartalmu és rendkiviil
diszes kiadvany kozzétételével a M.
N. Muzeum Baratainak Egyesiilete a
magyar tudomanyossagnak valéban
igen j6 szolgalatot tett. B. Gy.

Aranyliliom. Dénes Gizella regénye.
(Singer és Wolfner.)

Divat lett a torténelmi regény?
Dénes Gizellaban mar a masodik iré-
nénk Kkisérletezik vele mostanaban,
marpedig a nék a divat hullamait oly
érzékenységgel fogjak fel, mintha erre
berendezett antennék lennének. Igaz
ugyan, hogy egy-két fecske nem csinal
nyarat, de altalanab is megfigyelhetd,
hogy ‘a kozonség érdekl6dése a ma
sivar valosagabol szivesen fordul a
szines mesék, a mult romantikéja felé,
és a magyar regény, amely az utols6
két évtizedben mar az eurdpai iroda-
lom fejlédési vonaldban 4&llt, ennek
kovetkeztében is, mintha megrekedt
volna. Vagy taldn, mert nincs uj
Jokaija, aki a romantika rozsdas rek-
vizitumait fant4ziajaval tjra ara-
nyozna? ...

Dénes Gizella regénye Nagy Lajos-
rol sz6l. Nagykoncepcioju ir6 kezében
a nyughatatlan Anjou-kiraly val6ban
hatalmas regény hdése lehetne, Dénes
Gizella azonban csak elsuhané profil-
jat lebbenti elénk. Nagy Lajos torteé-
nelmi alakja ebben a regényben csak
arnyék. Tépel6d6, onmagat emésztod
figura, aki tizenhat éven at folyton
csak azon busul, hogy miért nem szii-
letik Kotromanic Erzsébettel valé
hazassagabol ut6d? Ez a regény té-
méja. Ha pszihoanalitikai alapon
tudta volna Anjou Lajos lelkének raj-
zAt megesinalni, talan jobb eredmény-
hez jutott volna. De csak futoélagos,
novellisztikus rajzokat kapunk az

42*




