talalt boldogsag konnyei végigpereg-
tek megbarazdalt arcdn és csende-
sen, halk koppanésokkal rahullottak
a kalaszokranr.

Orémet éreztiink, amikor ezt a kény-
vet olvastuk. Kovats Jené ird, ir6va
teszi tiszta tekintete, amely téavo-
labbra is elkalandozik s amellyel kozeli
kérdések okait kutatgatja. Hitiink,
hogy a ma magyar ir6janak nagy biza-
kodaést, életre biztat6 reményeket kell
elvetnie, taniténak kell lennie ; Kovats
megérezte ezt a sorsot, helyes irany
felé indult : van mondanivaléja. Ki-
fejezésmodja ugyan még csiszolasra,
fejlédésre szorul; alakjait azonban
nagy vonasokkal és taldloan vazolja
fel s kisebb figurai is él6k. Némi ellent-
mondéast csak a hdsnél talalunk, akit
— tulokoskodo és érzékenyvolta miatt
— nehéz parasztlegénynek hinniink.
Masik észrevételiink — amelyet meg-
szivlelésiil ajanlunk az irénak — az,
hogy sajat maga lehetéleg minél keve-
sebbszer jelenjék meg az olvaso6ja el6tt
megjegyzéseivel, inkabb alakjait be-
széltesse és mozgassa. Fiatal irék jel-
lemz6 botlasa, hogy gyakran bele-
alanyiaskodnak az irasukba.

A regény nyelve magyaros, egészsé-
ges. Stilusa is megnyeri a mai ember
tetszését, az ir6 nem szenvelg, nem
modoroskodik, ha faj, kimondja : faj,
minden koérmonfontsag nélkiil. He-
lyenként nyersnek is érezziik ezért,
holott csak erételjes a hangja és zengd,
mint a trombita.

A székesfehérvari Pannonia Nyomda-
vallalat ujabb wvallalkozdsa minden
elismerést megérdemel. Figyelmet is.
Nem iizleti haszonr6l van sz6. Aldozat
és féként batorsag kellett a sorozat
meginditasahoz. P

Dr. Pitroff Pal : Bevezetés az eszté-
tikdba. (Szent Istvan Kényvek. 1930.)
Kétféleképen lehet konyvet irni: az
egyik méd az, hogy valakinek valami
gondolata tamad, ez nem hagyja nyug-
ton, ezért egy szép napon elhatérozza,

hogy kifejti gondolatat. A masik mod-
szer szerint elolvas t6bb konyvet, 6sz-
szeszed egy csomo adatot és elméletet,
zavart és ellentmondast talal benniik,
ezért sziikségét érzi, hogy az elolva-
sott anyagot rendbeszedje, megvila-
gitsa, hogy masok szaméra is meg-
konnyitse a tajékozodast. Pitroff Pal
«@z esztétika anyaganak ismertetésé-
vel és feldolgozasaval szintétikara tore-
kedett, anélkiil azonban, hogy hiany-
talanul egységes rendszert nyujtson,
ami az adott keretek kozott nem is
lehetséges». Tehat a masodik eljarast
alkalmazza, de bevallottan lemond «a
hianytalanul egységes rendszerrél» az
«dott keretek» miatt. Az adott kere-
tek miatt azonban, ha hidnytalant
nem is, de egységes rendszert lehetett
volna adni.

A szerz6 azonban nem azért nem
ad egységes rendszert, mert a keretek
akadalyozzak, hanem mert nem tud.
Itt egységes rendszer alatt nem vala-
milyen 1j esztétikai elméletet értiink,
hanem csak azt, hogy wvalamilyen
szempont vagy gondolat koriil cso-
portositsa észrevételeit. De a szerzé-
nek észrevételei nincsenek. A kényv
idézetekb6l 4all, amelyeket hol sz6-
szerint, hol tartalmilag kozol kiilon-
boz6 cimszok alatt. Az idézetek dssze-
fiiggéstelenségére jellemz6, hogy akar-
melyik fejezetet, s6t bekezdést bat-
ran ki lehetne hagyni. Epugy értené
vagy nem értené az olvasé a dolgot,
mint a konyv mostani allapotaban.
A «Tetszés, izlésitéletek» cimi fejezet-
ben példaul a méasodik bekezdést igy
fejezi be: «Szent Tamas a tetszést
olyan nagyra becsiili, hogy a szépet
igy hatéarozza meg : pulchra sunt, quae
visu placent (szép az, ami szemlélet,
illet6leg szemlélés wutjan feiszik) Szent
Tamas szovegében nyilvanvaléan a
visu, a szemlélet hangsilyozésa a fon-
tos, a placent szinte magatol értet6dé
allitméany. Pitroff azonban nyugodt
lélekkel tolja at a hangsilyt erre a
szintelen igére, d6lt betiivel is szedeti,



hogy idézhesse Szent Tamast, hiszen
kimondottan katholikus kiad6nél jele-
nik meg a konyv. Az ilyenfajta erél-
tetett idézetek azonban egyaltalaban
nem kirivéak. Annyira eréltetett az
egész konyv, annyira idézetekre bom-
lik szét, hogy az olvasé, amig eljut
a 65. oldalig, amelyen az idézet olvas-
hat6, mar letett arrél, hogy talaljon ha-
rom egymasba kapcsolodé mondatot.

A konyv masik kivalo sajatsaga a
kozhelyek gyiijtése. (<Nem a vald hat,
annak égi masa — Lesz, amit6l fiigg
az ének varazsar-tol kezdve egészen a
«Si non & vero, ¢ ben trovator-ig fel-
talalhaté6 a konyvben minden széaz-
szor megunt mondés. Es ezeket a testet
oltott unalmakat fontoskodva, a for-
ras pontos megjelolésével kozli. A «Si
non e vero»-hoz hozzateszi: «hogy
az olasz mondja». Ha ki nem irja,
biztosan arab kozmondéasnak nézték
volna.

Ezek a kozhelyek arra is jok Pitroff
kezében, hogy mindent megmagyaraz-
nak. A 91—95. oldalon végigtekint a
stilusok fejlédésén. Miutan elintézi a
renaissance-ot, barokkot és romanti-
kat, visszatekint: (Erdemes megfi-
gyelni a nehézkes, folytonos Kkitéré-
sekkel «élénkitett» stilust is) «A barokk
6ta az eurdpai miiveltség mar par-
tikularis (a renaissance kezdi meg ezt
a folyamatot, 1. sz. kitérés) a részek
— koztiik a nemzetek (2. sz. kitérés) —
onallé cél, az egységes alél valé eman-
cipalodas (3. sz. Kkitérés) felé torek-
szenek s egyenként egyre nehezebben
kapcsolédnak a szupranacionalisba, a
mindent kiegyensilyozé misztikéba.
Dante kifejezésével : a mennyei ré-
zsdba». Abban a szerencsétlen hely-

zetben vagyok, hogy két éve olvasga-
tok misztikar6l sz6l6 konyveket és
nem tudtam volna ilyen témoren meg-
hatarozni: «szupracionalis mennyei
rézsa». A meghatarozasnak az az egy
hibaja megvan, hogy ugyanigy illik
a skolasztikara, s6t az egész katholikus
Egyhéazra is, de ez nem lényeges.
A kozhely a lényeges, az pedig megvan.
Szerinte a szupranacionalis miszti-
katol a renaissance kezd eltérni, indi-
vidualizalédni. Nem tudom, mit szélna
hozza, ha ddézetekkel» bizonyitanam,
hogy ez az emancipalodas éppen a
szupranacionalis mennyei rozsaval kez-
dédik meg. Kiilonben alapossagara
jellemzd, hogy az el6szoban kijelenti :
«Mivel az esztétikat nem akartam az
irodalomtudomény iranyaba bealli-
tani», felsorol egy csomo6 tudést, akik-
nek «eredményeibdl sok értékes részt
figyelmen kiviil kellett hagynia». Fel-
emliti tobbek kozott Miiller- Freienfels
nevét is, aki az irodalommal csak az
altalanos esztétika keretében foglalko-
zik és Wolflin-ét, aki egy szalmaszalat
nem tett arrabb az irodalomtudomany-
ban, de annal fontosabb eredményeket
ért el a miivészettorténetben és nagy
hatésa volt az irodalomtudoményon
kiviil az esztétikaban is.
Valosziniileg folosleges ezek utan
hangsulyozni, hogy dr. Pitroff Pal
vagy hisz évvel elmaradt a mai fejlo-
déstél. Szaméra Lipps «Einfithlung»-
javal megallott a vildg, nem ismeri a
mai typologidn alapulé lélektant és
ennek alkalmazésait az esztétikaban.
De ez nem lenne nagy baj ; ha legalabb
a régi esztétikarol irt volna jo kony-
vet ! Fdabidn Istvdn.
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