A RADIOES AZIRODALOM.

RADI16 a nagy tomegeké, a nagy tomegek pedig a magasabbrendii iro-
dalom ir4nt nem érdeklédnek. Az atlagos radiohallgaté irodalmi igé-

nyét teljesen kielégiti napilapjanak irodalmi része, esetleg megveszi
még valamelyik igen olcsé folyéiratot, az ujsagok néhany fillérért arult kony-
veit. Az atlagos radiohallgatonak nincsen kozépiskolai irodalmi el6képzettsége,
a miifajokrol és az irodalomértékelés szempontjai fel6l nem tajékoztatta soha
senki. Temérdek ember a radi6é utjan jutott eldszor életében irodalmi alkotasok
megismeréséhez ; feln6tt koraban kapta meg e felfedezésnek olyan oromeit,
melyek a kozép- és féiskolat jartak szdmdara természetesek voltak tanulé-
korukban. Amit mi miiveltek irodalomnak neveziink és szemiinkkel tettiink
magunkéva, abba ezek az embertarsaink most izleltek bele csak a fiiliik utjan.

A radi6 és irodalom viszonya a sulyos kérdések egész tomegét veti fel
nap-nap utan s e soraink e kérdéstomkelegb6l igyekszenek megbeszélni a leg-
érdekesebbeket, mégpedig a dolog minden oldalat ismeré targyilagossaggal.

1. A szemmel val6 felfogasra szant, azaz a konyvekben és lapokban
nyilvanulé irodalom j6val koénnyebb helyzetben van a biralattal szemben.
Ez a megallapitas a szemnek és fiilnek egyszerre sz6l6 szinpadi irodalmi mii-
vekre is érvényes. Mindezeknél az ird, a kozonség és a kritikus irodalmi miivelt-
ségben kozelebb van egyméashoz, mint a radiénal. Egy-egy lap, egy-egy szinhaz
kozonségének egyéni és tomeglelke nagyjaban mindnyajunk el6tt ismert ;
tudjuk, mi fogja meg az embereket, mit szabad az ir6nak, mit nem ; az ir6
irodalmi szamitasa ezekre a tényezékre épiil meglehetds biztonsaggal.

Milyenmas a helyzet a radiénal! A kritika itt, nem tudvén hirtelen meg-
talalni az uj helyzet szempontjait és eszkozeit, még mindig az irodalmi kritika
régi fegyverzetét hasznalja a radiéra, vagy ami még rosszabb, zenekritikusokra
bizta az irodalmat is, mivel a radiomiisor kétharmada zene. Ez a «t&bbségi elv»
legjobban a zenekritikusokat hozta zavarba ; van kéztiik, aki érzi hivatlan
voltat és inkabb tapintatosan agyonhallgatja az irodalmi részt ; méasok nyu-
godtan dolgoznak az els6 megdobbenés utan zenei szempontjaikkal az 1j
teriileten is. A radiébiralat és a kozonségvélemény ezért aranylag ritkan fedi
egymast, ma még a kritikus nem ismeri azt a kozonséget, melynek nevében
oly batran beszél.

2. Radi6 csak egy van, irodalmi irany tébb. A tobbféle irodalmi irany
mind sz6hoz akar jutni a radiéban és ez a torekvés természetes is. Az a kapcso-
lat azonban, mely az egyes irodalmi iranyok és politikai partprogrammok ko-
z6tt fennall, nem mindig természetes. Szocialista vagy még baloldalibb politikai
arnyalatok tomegekre hivatkoznak politikai érveléseiknél és a hozzajuk csat-
lakoz6 irodalmi torekvések ugyanekkor a tomegek lelkétdl végtelen messzeség-
ben &llnak. Ezek az ellentétek a radional feltiné médon jutnak kifejezésre :
a partlap a legmodernebb zenét és az expresszionista irodalmat koveteli, mig
ugyanakkor a parttag, a szegény munkéasember iszonyodva tiltakozik levelé-




ben az ilyesmik ellen. Nyilvanvalé dolog, hogy amig valamely radiéeléfizeté
politikai nézeteiben baloldali lehet, ugyanakkor most bontakoz6 irodalmi
igényei az egyszerii mesélés, a naiv vigjaték, 6si versritmus koriil alakulnak
ki, azaz a politikai és miivészeti progresszivitas nem jar egyiitt a lelkekben.

3. Tiszta irodalmat, mondjak az irodalmarok. Deriis irodalmat, kéveteli
a kozonség. Itt is sajatsagos ellentét mutatkozik. Nalunk még mindig €l orosz
irodalmi hatasok alatt valami olyan értékelési gyakorlat, hogy csak a nehéz,
sotét témaju alkotasok jelentik a tiszta irodalmat, ezek is féleg akkor, ha a
parasztok életével foglalkoznak. Ami mosolygés, menten a megvetett «szora-
koztaté irodalom» csoportjaba keriil. Az irodalmi diktatura, mely makacsabb
és kérlelhetetlenebb a politikai diktaturdaknal, azt a parancsot szeretné adni
a radionak is, hogy ne forédjon a kozonséggel. E diktaturanak az a jelszava,
hogy a tomeg igényeit a tomeg érdekében nem szabad meghallgatni. Engedé-
kenyebb az a felfogas, mely a tomeget nevelni akarja. A nevelési szandék
azonban nem o6hajt 4tmenetet és legf6kép : nem tiir semmi régit.

Az tugynevezett tiszta irodalom terén méas a kovetelés a radi6 és mas
a nagy kiadécégek iranyaban. Ma az irék jorészét a kiadé nevezi ki ; egy-egy
konyv vagy oOsszes kiadas a szemérmetlen reklamozasnak olyan mértékével
torténik, hogy az irodalom kisszamu baratainak elmegy a kedve minden lelke-
sedéstol. A napilapoknak hirdetési moraljuk egyszeriien nincs ; a millimétersor
megfizetésén mulik az irodalmi érték és ir6i rang. Koteles-e a radi6 magaéva
tenni ezt az értékelést? Az irodalmi kozvélemény, melynek a nagy kiadok
diktaturaja ellen alig van eszkoze, melynek az ir6i kinevezésekre nem igen
akad szava, a konyvkiadéas terén belenyugszik «a kozonség ohajaba». Viszont
a radional bizonyos idegességgel néz mindent, a kozonségérdeket kevésbbé
hajlandé figyelembe venni.

A radi6 ebben az irbéavatasi és méltanylasi zilirzavarban vilagszerte
onallé utat igyekszik kovetni. Nagyobb hatalom, mint a koényvkiadas, sét
idestova nagyobb er6 a sokféle és mindig 6nmagat rombolé sajtonal is. A hir-
detések utjan vald jovedelemszerzésre az eldfizetéses rendszernél nincsen sziik-
sége. Szempontjai magasabbrendliek lehetnek, nem kell kétségbeesetten
tomegsikerért lihegnie. Hallgatéinak sziikségleteit helyesen felismerve adhat
irodalomtorténeti képzést szemelvények alakjaban, régebbi szindarabokat is
hozhat. Gondot fordithat torténelmiinknek irodalmi alkotdsokban valé meg-
ismertetésére, ami az elszakitott magyarsag 1j nemzedéke szempontjabol
fontos. Az ir6nak szabadsédga van megirni mindazt, amit lelkiismerete szerint
elmondandénak tart. Az olvasénak viszont ugyanily joga van elfogadni vagy
visszavetni barmely ir6 barmely alkotésat. A miivészi szabadsag és az elfogado-
visszavet6 szabadsag viszonya a radional nem oly egyszerii, mint a konyviras
és a konyvvasarlas iigye. A konyvnek nincsen oly szabadbejarasa a csaladba,
mint a radiénak. A kényvet magunk keressiik fel ; ha pedig a mai altalanos
erkdles szempontjab6l kivetnival6t kapunk benne, sokkal kevésbbé tehetjiik
felel6ssé érte az irot és kiadot. A radié allandé csaladtag. Biznak benne a mai
erkolcsirend szerint €16 emberek. A konyv lehet j erkolesot koveteld, az iras
hirdetheti az élenjarok wj szempontjait, mert azok veszik csak keziikbe, akik
megértik vagy megérteni szeretnék. A radi6 viszont nem kicsiny avant-
garde embercsoportot szolgadl, hanem orszagfentarté nagy tomegeket,
melyek csak lassan, fokozatosan mennek a legel6ljarok utan. Nyilvanvalo
ebb6l, hogy a legirodalmibb folyéiratok kisérletezs, uttéré anyaga nem
alkalmas radiokozvetitésre, ezeket vagy egyaltalaban meg sem értenék,
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vagy ami még rosszabb : a félreértések az ir6 miivészi szandékat egészen
masfelé terelnék. .

4. Az ir6 és az el6adand6 mii kivalasztasa ezért egyik legnagyobb gondja
a radiédramaturgidnak. Adhat-e teljesen 1j, eleddig ismeretlen irékat a radi6?
Irok kozott, biralok kozott sokszor hallja az ember, hogy teljesen ismeretlen
nevek is szerepelnek a radi6 felolvaséinak sordban. E megallapitasok az isme-
retlenség tényének megéllapitdsinal nem mennek tovabb, azaz nem hivat-
koznak hallgatds utjan szerzett tapasztalataikra az ismeretlenek el6adott
miivei fel6l. Amig napilapban, folyéiratban, szinpadon, kényvben valaki min-
den el6zmény nélkiil el6allhat alkotasaval, a radiéban ezt panasznéven emle-
getik. Altalaban az a tapasztalat mutatkozik az eurdpai radiézasban, hogy
a miisor mindennapi irodalmi anyagat a kozepes irok szolgaltatjak. Legaltala-
nosabb biralati megéllapitas Eurépaszerte a leghiresebb irok ritka radidszerep-
lése. Galsworthy példaul 1930 6szén szerepelt el6szor hazaja radiéjaban darab-
bal, noha a brit radi6 1922 6ta fennall ; az utébbi év leforgasa alatt a vilag-
nevek koziil kétszer szerepelt Shaw a brit radié mikrofénkockaja el6tt, ekkor
sem ir6i alkotéassal ; egyszer beszélt Hauptmann Gerhart, egy szinpadi jubi-
leumon tartott iidvozléssel ; egyszer Thomas Mann ; a franciaknal a masodik
ir6i garnitura szerepel a mikrofon el6tt, ebbdél is azok, akik inkabb hirlapirék ;
az olasz miisorokban hasztalan keresnék D’Annunzio, Deledda, Niccodemi,
De Stefani nevét ; nem olvasott fel Knut Hamsun, nem Lagerlof Zelma, nem
Sigrid Undset ; a spanyol radi6 sem ad vilagneveket.

A radiék vezet6i mindezt igen jol tudjak és a megmagyarazé okokat is
feltarjak. Ilyenek : szdmos nagy ir6 nem szeret beszélni, koziiliik sok egyenesen
rossz el6ado ; a rossz kiejtéstli, beszédhibas, megnemfelel6 hangu irék félnek
magukat az ilyen, nem kedvez6 oldalrél bemutatni ; az igen nagy hirre jutott
ir6k gyakran iddsek és ujitastol irt6zok, akik félnek a mikrofén el6tt valéd
szerepléstél ; szamosan még ma sem ismerik a rddi6 mérhetetlen jelentségét és
csak alsérendiibb tomegszérakoztatot latnak benne ; anyagilag elkényeztetett
vilagnevek kevésnek tartjak azt a tiszteletdijat, amit a radi6 nyujthat nekik.

Sajatsagos, de igaz, hogy a vilag leghiresebb muzsikusai sokkal tisztabban
latjak a radio életatalakitoé erejét, mint a legtobbre értékelt irék. A kiemel-
ked6é magyar ir6knak a radiorol vallott felfogasa szinte kivétel mas nemzetek
kényeztetett ir6ihoz mérten : mai legkivalébb iréink allandéan szerepelnek
a radio eléadoi kozott, csak Moricz Zsigmond, Babits Mihaly, Kosztolanyi
Dezs6, Zilahy Lajos, Suranyi Miklos, Karinthy Frigyes, Mécs Laszl6, Aprily
Lajos, Mora Ferenc, Komaromi Janos, Hevesi Sandor, Csathé Kalméan, Kozma
Andor stb. nevére kell gondolnunk. Ezek mellett a j6 és elismert, az elsoroltak
novellaival és verseivel vetekedni tudé elbeszél6k, kolték egész sorat emlit-
hetndk, koztiik a Napkelet ismert novellistait is. A vezeténevek koziil csupan
ketté-harom hidnyzik, ezek mikrofén elé iilni nem is akarnak. Hogy néhany
iré tokéletesnek talalné a radié irodalmi miisorat, ha minden héten 6 szerepelne,
értheté és menthet6 emberi gyengeség, melybe tobbé-kevéshé mindnyajan
beleesiink.

5. Mit adhat a radié a ma szokésos irodalmi miifajokb6l? Mindent, ami
eseményszerti, gyorsanpergd, rovid.

A vers csak kitling el6adasban hat, akkor is keveset szabad adni beléle.
Ha a kolt6 egyuttal olyan szerencsés radiéel6add, mint nalunk ma Mécs Laszlo
vagy Gyula didk, a vers tomegsikere kétségtelen. Ehhez azonban a vers meg-
felel6 voltan kiviil j6 radiéhang, vilagos, szép beszéd, erés szavalokészség kell,
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amivel igen kevés kolt6 rendelkezik. Altalaban : a szabad versnek, a nagyon is
jelképesnek nincs keresnivaldja a radidban, az ilyesmit egyszertien nem értik
meg és kikapcesoljak hallatara a késziiléket. A vilagos, felemeld, iitemes versek-
nek vannak csak hallgatoéik.

Az elbeszélés terén a cselekményes, leirassal, lélekrajzzal nem sokat
bibel6dé alkotasok szdmithatnak sikerre. A rovidség itt még nagyobb erény,
mint a napilapoknél és ujabban a folyéiratoknal is. Ma, az &ltaldnos téarca-
lesajnalas korszakdban szdmos irénak nehéz ezt megtanulni; aki négy-ot
tarcalabban nem tudja egészséges, kerek szerkezetben elmondani meséjét,
nem jut a radiéban sikerhez. Mese kell, nem lélekelemzés, nem taj- vagy
jellemfestés. A német radiokban csak az ugynevezett Kurzgeschichte» juthat
tjabban széhoz, ilyenbdl kett6-harom is mehet az (Erzihlung» helyett. Az ango-
lok a «hort story»-kat szeretik, a short-ot azonban nagyon komolyan veszik.

Halas elbeszélémiifaj a radioban ujra feltimadt hajdani «csevegés».
Ennek az otletes, sok targyi tudast és ragyogo stiluskészséget igényl6 miifajnak
nalunk még kevés miivel6je van a radiéban, a jévé azonban mind nagyobb
teret fog neki adni. Azt a kevés irét, aki csevegni tud, ma még teljesen lefog-
laljak a napilapok.

Az esszének nem sok keresnival6ja van igazsag szerint a radiéban, de
azért néha megiili a miisorokat. Okosan, népszertien, a nagy témegek igényei-
hez mérten kevés tudoményos ir6 beszél ; a tudoményos és politikai élet embe-
rei nem vildgosodnak meg sokszor radiofelolvasasuk félorajara. Esszéket olvas-
nak bele a mikrofénba, melyek jok a szakfolybiratokban, de annal kevéshé
alkalmasak a radié kozonségének oktatasara.

: Szinjaték dolgaban a radié visszaviszi az irékat az erdsen cselekményes
egyfelvonasos felé. Haromfelvonasos darabokat radién végighallgatni nagyon
faraszt6 mulatsag; a radi6 természete parancsolén dént a kevésszerepldjii,
élénk parbeszédben lefoly6 egyfelvonasos mellett. Ezekben van ma igazi sziik-
ség, mivel a szinhazban viszont nem divat az egyfelvonésos és igy a szinmiiiré
minden nyulfarknyi, egyfelvonasosra is alig fut6 otletét harom felvonasra
nyujtja ki, gyakran igazi verejtékezéssel. Az otlet radionak feldolgozva két-
szeresen is kevesebb pénzt hoz szinmir6i felfogas szerint, hiszen haromfelvo-
nasos helyett csak egyfelvonasos lesz, ezenfeliil meg csak egy este megy, a szin-
hazban szamithat6 tobbszori el6adassal szemben. Beérkezett szinpadi iroktol
ezért nem is varhat6é radiészinmii ; ide egészen uj, magaban a radi6bban meg-
nétt irogardara van sziikség. Ezek az uj irék valthatjak valéra a radié kiilén-
leges szinjatékat, a hangjatékot.

A hangjaték fogalma koriil meglehetés zavarokat talalunk még a radio-
kritikusoknal is. Legtobben valami kiilonés, csengé-bongé, tiilkols, recseg6,
faj6-robbano6 dolgot értenek a hangjatékon, azt hiszik, hogy kiilonféle hangok
a szerepl6k és ezek viszik elére a cselekményt. Olyan hittel is talalkozunk,
hogy a hangjatékban a hang maga a fontos, nem a dramai cselekmény, mert
itt teljesen 10j, 6nallo miifajrol kell beszélniink. A képzoémiivészetbdl, zenébdl,
filmbél ismert legujabb iranyok a radi6t egyenesen a maguk szdmara szeretnék
lefoglalni és a legbizarrabb hangdadaista, hangkubista kisérleteiket nevezik
hangjatéknak. E szertelen kisérletek hazéja csaknem kizarélag Németorszag,
hol Horspiele, Horfolge, Funkrevue cimen nagyon eliité tartalmu és kidolgo-
zasu jatékokat kapunk. A régi és mély szinhazi kulturaval biré francidk és
olaszok nem sokat hangjatékoznak, hanem a szinpadon is jol bevalt, gyors-
menetii, lélekrajzzal nem sokat foglalkozo, cselekményes egyfelvonasos szin-
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darabjaikat jatszatjak mikrofén el6tt. Az angolok régi szinpadi darabokat
és erésen cselekményes regényeket iratnak at radiojatéknak (radioplay). Mi
magyarok hangjaték alatt nem 6n4ll6 miifajt, hanem hangon at valé meg-
értésre és élvezésre kiilonosen alkalmas szindarabot értiink, mert a drama 6si
lényegén hangot ad6 szerszamok nem valtoztathatnak.

A szinhaz versenytarsat, s6t kozonségelvonoé tényezét 1at sokszor a radio-
ban. A maga meguntsagat, kiélt formait, a Guckkastenbiihne elavultsagat
nem veszi szimba a radior6l valé véleményalkotéasakor. Az emberek termé-
szetesebben élnek, sokat jarjak az erddket-mezdéket, sportokkal tor6dnek
inkabb, a mindjobban fejl6d6 hétvégi mozgalom szinhazak helyett vizek mellé,

‘meg hegyekbe viszi 6ket, a radié hii kisér6jiikk mindeniitt. A szinhaz hova-

tovabb nem jelent tarsadalmi eseményt, magunkat mutogato6 esti Gsszegyiile-
kezést. Régi életforma, melynek nincsen meg az ahitatos tisztelete tobbé.
A radi6é 0j. Demokratikus. Kényelmes. Egész vilagrészt odahoz a szobankba.
A modern élet egyforma kiilsejiivé tette a miivelt vilag valamennyi emberét,
szemre nehéz kiilonbséget talalni a kiilonbozé orszagok lakéi kozoétt ; mig a
beszéd ma is athaghatatlan korlatokat jelent. A kiilonbségek nem a szokéasok-
ban és kiils6ségekben, hanem a hangban mutatkoznak meg ; a radié itt fogta
meg a dolgot és ez sikerének az egyik titka. A szinhéaz j6 ideje egyediil adott
hangon, vagyis fiilon 4t is irodalmat ; a radi6 megtérte ezt a monopdéliumot
és a szinhaz vizualis hatasait p6tolta mindeniivé valé eljutasaval.

Szamosan valljak azt a felfogast, hogy a tiszta irodalmisag szempont-
jabol a radié tobb, mint a szinhaz; a szinhaznal ugyanis a szinész kiilseje,
mimikaja, cselekvése mind-mind megmaésiton belejatszhatik az ir6 elgondola-
saiba, azaz a irodalmi alkotés élvezdje megszabottabban kap mindent ; a radi6
ezzel ellentétben «hangos konyw», benséségesebben hat, az élvezét is képzeld-
erére szoritja, irodalmibbé teszi. Ez a szerepe atmeneti ; csak addig lesz meg,
mig a tavolbalatas és hallas tokéletesedése oleso lato- és halloradiokésziilékek-
kel tele nem szérja a vilagot. A radi6 kiilonleges irodalmi miifaja, a hangjaték
tehat ugyanolyan valami volna, mint a némafilm ; a miiszaki fejlédés rovid
aAtmeneti korszakanak egyik irodalmi kifejezéje. Egyérzékii dolog.

Ismétlem, az egyfelvonasosok uj fénykorat jelenti irodalmi szempontbél
a radi6. Egyfelvonéasos pedig kevés akad, eddig csak a kabarénal megrekedt
ir6k miivelték. Ez a kabarés alirodalom fekszi meg részben jobb alkotésok
hijjan a radi6t; rendezd, szinész ennek a termékeit ismeri csupén, kész el6adasi
garniturak ezekkel kaphaték csak, ami nehezen kikiiszobolheté kényelmi szem-
pont. A radi6 dicséretesen kiizd e kabaréhinarral, de e két tényez6 miatt eddig
nem szorithatta at el6adasait teljesen az irodalmi mesgyére.

A tiszta meg a szérakoztaté irodalom sokszor radiéban is szembenall6
ellenfelei a kettés miisortél varnak sokat, akarcsak a muzsikusok. A kettds
miisor irodalmi szempontbél is azt jelentené szemiikben, amit zeneibél, hogy
tudniillik lenne egy elsGosztalyu radiémiisor a csekélyszamiigen miiveltek és
egy harmadikosztalya miisor a tobbi radidel6fizet6k, népség és katonasag sza-
mara. Elére is nyilvanval6, hogy minden ir6 az el6bbit tartand egyediil «ro-
dalmir-nak és a mai panaszok megsokszorozoédnanak.

Irodalmi vonatkozasu miisorszam az j konyveknek radiéban valé ismer-
tetése, mely tiszta és nem iizletes formajaban hathatés irodalmi segité eszkoz
lehetne. Nalunk, héla Istennek, nincsen ilyen kényvszemle, ahol pedig van,
ott a kiadéi 6nkény és irokinevezés eggyel tobb, talan minden masnal hataso-
sabb reklameszkozt nyert benne, melyet szavanként fizetnek.




305

Korunk legkifejez6bbnek tartott miifaja, a regény van leglehetetlenebb
helyzetben a radioban val6 szerepeltetés szempontjab6l. A ma divatos husz-
vagy ennél is tobb ives regények radioban valo felolvasasa felette kockazatos
volna a radi6vallalatok szempontjabol. A radi6 lelke még az operdkat is Gssze-
vonatta a legkiemelked6bb szamokbol allo, ugynevezett rovidoperakka ; ezt
teszi a regénnyel is. Azok a radioallomasok, melyek miisorukba iktattak a regény
miifajat, vagy sorozatos szemelvényeket adnak egy-egy regénybél, vagy — és
ez a divatosabb — magéval az iréval beszéltetnek regényér6l és olvastatnak
fel altala legjobbnak tartott részleteket. Sokan helyeslik ezt és ugy latjak,
hogy az ir6 ismertetése nyomén a beleizlelt kozénségnek nagyobb kedve kere-
kedik megvenni a kényvet magat ; masok meg azt vélik, hogy minek megven-
niok a konyvet, ha az ir6 elmondta a lényegét maga? | Kétéli fegyver, annyi
bizonyos.

6. Az irodalmi miisorszamok élénkitésére Eurépaszerte divatosak a zené-
vel kevert irodalmi egybeallitisok. Hogy ezek hasznara valnak-e az irodalmi
alkotasnak, nyilt kérdés. Ha nem is egészen, mégis valami olyan izii csalogat6
ez, mint amikor a miicsarnok kiallitasaira esti sétahangversennyel kisérelték
toborozni a latogatokat. A muzsikat hatalmas tomegek hallgattak, a képeket
alig nézte valaki. Az irodalomnak 6nmagaban kell hatni, segit6 miivészet nél-
kiil. Az igazi ir6 nem szorul senkire és semmire, ha mesébe fog, ha kolt. A radié-
ban is 6nonmaga az eszkoze és ereje.

7. A tiszta irodalom jegyében és leple alatt dllandé tamadasok folynak
a magyar radio ellen. Nyomatékosan hangsulyoznunk kell, hogy e tAmadasok-
hoz az irodalomnak semmi koze sincs. Akik Magyarorszagon a sajtot és szinha-
zat birtokukba vették még a haboru el6tt, izgalommal latjak, hogy a legnagyobb
tomeghatéasu eszkoz nem az 6vék, hogy a radiot fajukat szeret6 magyar embe-
rek vezetik a magyar lélek irodalmi és miivészeti igényei szerint. A radi6
miisora szerintiik nem irodalmi, mert nem a sajtotrésztok gazdai kapjak az
eléfizetési dijakat ; a radiot folényes ginnyal kell elintézni, mert keresztény
és magyar. Ezen a ponton nincs megbocsatas, nem terem meéltanyossag, nem
akad targyilagos biralat : hatalmi harc folyik itt és a johiszemii, avatatlan ma-
gyar irok és radiéhallgatok koziil sokan nem latjak meg ezt, mikor az elszant
ostrom tudatosan beallitott irodalmi fegyvertdrab6l maguk is eszkozoket
ragadnak radiobiralataiknal. Amig keresztények, magyarok kezében lesz a
magyar radi6 iranyitasa, rossznak fogjak hirdetni mindig, ezzel tisztaban kell
lenniink. A radié pénze és tomegekre haté mérhetetlen ereje kell az ostromlok-
nak, nem az annyit hangoztatott «tiszta irodalom». A «iszta irodalom» itt
valéjaban annak a forditott numerus claususnak radiora kiterjesztend6 vagyat
jelenti, mely a kozgazdasagi intézményekben, szinhazban és sajtéban oly kér-
lelhetetlen kovetkezetességgel érvényesiil elleniink.

Kilidn Zoltdn.
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