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BETHLEN ISTVAN.

hivatali szolgalatanak tizedik évét.
Jelenleg egyetlenegy miniszterelnok sincs Eurépaban, aki
megszakitas nélkiil ilyen sokaig vezette volna népe hajojat.

Magyarorszag torténetében is csak egy példa van rea: a Tisza
Kéalmané, aki 15 évig tartotta kezében a kormanyrudat. Tisza Kalmén
azonban az egész magyar torténelem legallandobb és leghékésebb ido-
szakanak volt politikai vezére. Hata mogott a megingathatatlannak
latsz6 monarchia alpesi hegyrendszere allott. Ezzel szemben Bethlen
Istvan korméanyzésa a magyar nemzet legszomorubb, legzavarosabb
idoszakara esik, melyet a lét és nemlét szakadatlan valsagainak szinte
elképeszté6 sorozata jellemez.

Midon kivaltsagos emberek arra a helyre jutnak, amelyen egy
nemzet életosztonét testesitik meg, rendesen olyan érzésiink tamad,
mintha palyajuk megel6z6 része szakadatlan késziilet lett voina a végso,
nagy kibontakozasra. Az aloé is szaz évig késziil arra, hogy viragjat
meghozza. A nagy ember is érthetetleniil és tétovan kikivankozik szaza-
dabél, amig el nem jon az a kiilonos és nem almodott korszak, amely-
nek szamara teremtetett Ez a a kikivankozas azonban a legalaposabb
elokésziilet.

Bethlen Istvanrél is az az érzésiink, hogy a gondviselés 46 éves
koraig sziinteleniil a mai szolgalatara készitette el6. Ezt bizonyitja az,
hogy mindaddig nem talalta meg helyét a magyar politikaban, mig
az oOsszeomlott magyarsag vezére nem lett. Mindaddig kiritt beléle,
kérdojel és igéretképpen eljovenddé helyzetiinkre utalt, mig a4t nem
vette a magyarsdg sorsanak torténelmi természetességli intézését.
Izig-vérig erdélyi ember, aki szakadatlanul tanul, mindig var, hallgat és
késziil s aki éppen azért, mert feljesen erdélyi ember : szamfeletti tényezo
volt a magyar politikaban. Ellenzéki politikus volt, aki a monarchia
alkonyanak hatalmi tényez6ivel nem tud egy gyékényen megérulni,
bar a politika vilagnézeti és torténelembolcseleti alapjaira nézve fel-
fogésa teljesen egyezik a Tisza Istvanéval. Eltoltotte az idejét gazdal-
kodassal, ekozben az erdélyi agrarpolitika gyakorlati megismerésével.
Elfoglalta magat hevesyarmegyei harcokkal — ezaltal belenézett a
nemzeti és tarsadalmi auton6miak él6 szovetébe. Az egyetlen politikus
volt, aki kisebbségi politikat hirdetett akkor, amidén a magyarsag
tobbségben volt; s gazdasagi, erkolesi és szellemi félényt kovetelt,
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amikor elegendének latszott a politikai és hatalmi félény. Igy lett 6,
Erdélynek megtestesit6je, akkor még : él6 anachronizmus, de egy ossze-
omlott vildg romjain: a megérkezett aktualitds. Férangt csaladbol
szarmazott és miveltségében két tényezd olvadt ossze : az eurdpaisag
és a transsylvanismus; ennek pontos ereddje lett a csonkamagyar-
orszagi felfogas : a magyarsag, mint a kiilpolitika fiiggvénye és a kiil-
politika, mint a magyarsag életutja.

Ekozben érzelmileg megtelt mindazokkal a szenvedésekkel, ame-
lyekre torténelmiink egyik legnagyobb politikai miivéhez, Csonkamagyar-
orszag labraallitdsdhoz sziiksége volt. Fajszeretete tomény és siiritett,
mert Erdélyben tamadt, ahol ez a fajszeretet atoroklés, szenvedély,
tudatalatt fesziilé 6szton. Elveszitette az 6si foldet, feldultak kastélyait,
elperzselték vetéseit, elevenjén sercegett az idegen hatalom foglalé bil-
loga. Mikor olyan helyzetbe keriilt, mintha Rdkéczinak megadatott volna
Rodostéban, hogy népe sorsat és jovenddjét intézze: senkinek sem volt
olyan tiszta képe a val6sagrol, mint neki ; senkiben sem élt olyan finom
oszton a lehet6ség fel6l, mint 6 benne és senki sem allott annyi képes-
séggel megaldva a valésag és lehetGség tutkeresztezédésénél, mint 6.
A feladat Jazont és Odysseust kivant s Bethlen Istvan ennek a kettének
a keveréke.

Atoroklésszeriien, de kivételes egyéni méretekben, benne van az
erdélyi magyarnak diploméciai képessége, a csondes és néma kozel-
harcnak halalos, de néha mosolyg6 kétségbeesése, mely brutélis er6k
iitkozopontjat rabeszéléssel, finom taktikaval, tiirelmes véarakozéas orve
alatt fanatikus eréfeszitéssel, végiil is egy acélpenge donté vagéasaval
megoldja és 4j iranyba tereli.

Hallgatag ember, aki sohasem nyugtalan, sohasem panaszkodik,
aki nem 4rulja el gondolatait, nem siet el semmit, de akire nézve kép-
telenség, hogy az adott alkalmat ne hasznéalja fel és lekéssék olyan lépés-
r6l, amelyre évek ota a «kockarazas kinjai» kozott vart. Nagyon ritkan
beszél, de mikor megszolal, felgyiilt gondolatoknak, rég készenlevd
formulaknak 6zone zudul meg, mintha egy megtelt vizmedence zsilipjeit
rantana fel valaki. Ezért beszédeiben mindig van valami kinyilatkoz-
tatasszerii. Erezziik, hogy sorsunk fordul és torténelmiink malomkerekei
megindulnak, mert megjott a szél, vagy megjott a viz : a rég vart pilla-
nat, amely egy készen levé akarat terveit elemi er6vé valtoztatja at.

Tizéves miniszterelnoksége eredményekben viszonylagosan gaz-
dagabb torténelmiink barmely 10 événél és ez eredményeknél még csak
a legy6zott nehézségek nagyobbak. Mar az magaban 6ridsi és hihetetlen
eredmény, hogy még éliink és vagyunk, mert olyan id6kén mentiink
keresztiil, mid6n a legnagyobb eredmény a puszta 1ét megmentése volt.
Ha elgondoljuk, hogy miniszterelnoksége elsé félévében a kiralypucesot
kellett megoldania, masodik évében a Népszovetségbe kellett Magyar-
orszagot felvétetnie, harmadik évében a kolecsont kellett megszereznie
és a valutat kellett stabilizalnia, negyedik évében az allamhaztartéast




kellett aktivva tenni; otodik évében a magyar parlamenti életet kel-
lett ujjaszerveznie, hatodik évében meg kellett kiizdenie a forradalom
utols6 ellenforradalmi hatésaival, onnan kezdve az internacionalis poli-
tikat a revizi6 gondolata felé kellett irdnyitania, mindez id6 alatt
Magyarorszagot beliilr6l konszolidalni, kiviilr6l, mint legkisebb 4llamot
a vilagtorténelem legnagyobb félreértésének és gyiiloletének hamuesdje
alol a két kezével kivajnia, hatalmi rendszerek belathatatlan szer-
vezetében az igazsag gondolatat érvényesitenie, s mindezek tetejébe
az utolsé két évben a vilag leginkabb tonkretett allaméat a torténe-
lemnek eddigelé legnagyobb gazdasagi valsdgan kell atvezetnie : szinte
elbamulunk a feladatok nagysaga folott és egyszerre tamad két ellen-
tétes kérdés, hogyan érkezhettiink fel idaig és hogyan fogunk még
feljebb jutni?

Mennyi tanacstalansig, vakon kirobbané szenvedély, idétlen kisér-
let, zagyva bizonytalansag kavarog ez ut felett | Viszont egyetlen erénk,
legf6bb utékartyank és szabadalmunk egy torékenynek latszé abszolit
idegember, a hallgatag, nyugodt, megfontolt, egyenletesen dolgozo
Bethlen Istvan. O a jelenkori magyar torténelem lelke és sorsintézéje,
finom acélrugo6, mely az id6t késziti és a hajnalt nemcsak igéri, hanem
hozza.

A magyar nemzet az 6 személyében mutatta meg az elmult tiz
esztend§ alatt orokletes politikai kivalésagat; az 6 politikai miive e
korszak legnagyobb alkotésa és az 6 szelleme a legnagyobb magyar
gy6zelem. Eppen ezért 6 az twjrakezd6 magyarsagnak wepresentativ
mam-je. Egyéniségének kisugarzasa a legnagyobb magyar er6 és érték.

Ez a jubileumi év nem a joéslatoknak, hanem az emlékeknek az éve.
Nem kovetelésekkel allunk elé, hanem haldnkat mondjuk el. Kovetelé-
siinket 6 re4 bizzuk, mert 6 jobban latja azokat, mint mi. A mélységh6l
a magassig felé legnagyobb utat ez alatt a tiz esztend6 alatt tettiik
meg s e tiz esztend6nek az a legnagyobb tanusaga, hogy tovabb is csak
ezen az uton és csak igy haladhatunk. Egy nemzet legnagyobb csele-
kedete az, hogy felismeri vezérét és koveti 6t ; minden egyéb a vezértol
fiigg.

A vezér pedig Istentsl fiigg. O valasztja ki, O késziti el s a toré-
keny emberi egyéniséget O tartja kezében, hogy ezzel az egyetlen szer-
szammal térténelmet irjon. Az a kéz erdsen tartsa, a torékeny szerszam
pedig el ne fogyjon addig, mig az 14j fejezet nincsen megirva !

Még azutan se, sokaig.
Ravasz Ldszlo.
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EGY «ELTUNT» ANYJANAK.

Vidrod . . . még mindig vdrod.

En nem mondhatom neked, hogy ne vdrd, —
Vdrni fogod, amig élsz, mindorokké.
Szibériabél, Kindbol, Japdnbol,
Mandzsuridabél — vildg végirdl,

Tizenot év . . .

Mi az: tizenot év?

Egy é6ra sok,

S az orokkévalosdg is kevés

Egy anydnak, ki vdrja a fidt.

A konnyeidet ki szamldlta meg?

Ki jegyezte fel séhajtdsodat?

Szerelmed pergé ima-szemeit?

Minden olvasészem csak ennyi volt:

Hozd vissza, hozd vissza, hozd vissza . ..
Ki kutatgatta rebbené reményed

Fogyé s nové holdvdltozdsait?

Ki ldtta: hdnyszor volt fekete tijhold?
Csak beteljesiilt holdvildg soha.

Tizenot év . . .

S én mégsem mondhatom Neked: ne vdrd,
ljgyis vdrod, amig élsz, mindorokkeé,

S az Isten nap-nap utdn tesz csoddt.
Jonnek, — még ma is jonnek

A hajdan virdggal vdrt dalidk.
Szibéridabol, Kindbol, Japdnbdl,
Mandzsuridbél, — a vildg végirdl,
Feketén, vadul, ismeretleniil,

Arcukon évtizedes idegenség —

De jonnek, jonnek

Virdgtalan virdgba vissza mégis . . .

En nem mondhatom Neked, hogy ne vdrd.
Hdtha egyszer majd mégis telehold lesz

S eqy teleholdas téli éjszakdn

Valaki megdll majd a kiiszobon.

Arcdrél a ké-maszkos idegenség

Leolvad egyetlen csékod nyomdn . ..

En nem mondhatom neked, hogy ne vdrd . . .

Engem is igy vdrt volna az Anydm. Reményik Sdndor.
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A kilté, a példdtlan, régi, nagy
Megbélyegzett Téged s megdtkozott,
Allatok erényének hirdetett,

Robbané lelke teljes erejével

Utdlt és megvelett.

S nem is csillagol-sopré mozdulattal,
(Hisz ldthatatlan karja égig ért!)
Csak egy rugdssal,

Ahogy oktalan dllatot szokds —

A sutba, messze — elrugott magatol.

Nekem Te mindenem vagy, Tiirelem:
Szeliden fénylé dllé-csillagom,

Rdm mosolyogsz és engem mosolyogtatsz.
Es Te vagy népemnek is mindene,

Kit minden égi vdndor elhagyott.

Mi lenne, ha egy tébolyodott percben
Nekem is égig érne a karom,

S magam egérél és népem eqérél
Lesopornélek orilt mozdulattal:
Tiirelem, szelid dllé-csillagom?

Utdnad mi maradna?
Reményik Sdndor.

Egészen zsenge lomb hajlott az utra itt az dprilisi kertben,

En pitypangok kizitl a friss fiiwén elnytlt testtel napon hevertem.
Még pdra szdllt a szilvafdk kozitt, az elvéknyulé kékes dgon

Pufék virdgok szinesedtek, s harmat szdradt a kis sziromszoknydkon. *
Avart gyujlott a szomszéd, s szdllt a fiist fanyar, székén kigyézé csikja,
Messze, mint kék csipkeszegély, a Biikk intelt az ég szélére trva.

Lankadtan alvé két kezem sugdrba mdrtotlam szétnyitva lassan,
S nézlem, amint sdpadt hiisdn az €l6 fény zengd pirosa harsan.
A barna dghegyek felett fesziilt a Nap kibontott hdrfahurja,
S fénybe kdbult testemen dt biigolt az ébreszié jel: allelujal

M. Juhdsz Margit.
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GERGO HAROM GYOZELME.

AR GERGO baratod is elment a huszonkettosokkel, a frontrél
M kiildott a napokban levelet, — irtdk nekem hazulrél a
habori harmadik telén.

Gerg6, gyermekkori jo cimbordm ! Hova gonoszodott a habor,
hogy mar a te torékeny, vézna testedet is igajaba fogja? . ..

Fol fogom keresni Gergdt ! — vettek rajtam er6t az emlékezések.
A huszonkettésok itt vannak a szomszédsagunkban, sok jé baratom van
a tisztek kozott : hatha sikeriilni fog Gergé szamara egy kis rést nyita-
nunk trénhez, raktarhoz, tabori vasithoz? Oldokls fegyver, ennek az
artatlan mamlasznak a kezében? Folkeresem és kivalasztom a front
szilaj nyajabol !

Gerg6 ... de ni, ni: megbantédas felh6zi be lelkemet, amint a
mult emlékeit rendre idézgetem. Gerg6tél egyparszor fajdalmas, meg-
alaz6 vereséget szenvedtem ! O bizonyosan nem tud réla, de — lam ! —
bennem ma is megsajdul vereségem szégyene.

Hat csak azért is fel kell 6t most keresnem ! A habort rostéja
foléje razott, most megszabadulhatok attol a félszeg érzéstél, hogy ez
az egyszerii, gyamoltalan szolgalegény gy6zelmes magassagban lebeg
folottem.

Téli nyugalom volt a fronton, engedélyt kaptam, hogy atlato-
gassak a huszonkett6s ezredhez.

Erdék, dombok mogott vitt utam, a habori képe eltiint szemem
el6l. A multrél gondolkoztam: Gergé baratomnak rajtam aratott két-
rendbeli, nagy gy6zelmérol.

L

Az els6 gybzelem igy tortént.

Két esztend6t mar Keresztiron toltéttem a kollégiumban. Gerg6-
vel akkoriban is fenntartottam a baratsagot, nyéari vakaciokon vele
palyaztam legszivesebben. Sokat beszéltem neki a vérosi élet szépségei-
ré6l. A kicsi boltrol a kollégium kozelében, a piaci nagy iizletek k1ncse1r61
panoramék, cirkuszok kaprazatos csodairol.

Gerg6 s6vargo szemmel figyelte meséimet.

— En is elmegyek | — ujsagolta egyszer nyar vége felé. — Az 6sz6n
elmegyek, itt hagyom ezt a rongyos falut.

— Ugyan hova mennél?

— Varosba . . . keresetre | — mondotta atszellemiilt arccal.




— S apad? Mit sz6l hozza apad?

— Apam el fog engedni. Biz gy, én is elmegyek szerencsét pro-
balni.

Tudta Gerg6, mit beszél | Eggyel kevesebb szaj télire : kapva kap-
nak ezen a sokgyermekes szegény hazban !

A mezei munka elfogytaval Gergé csakugyan utra kelt szerencsét
probalni. Ment-mendegélt félnapon at, amerre a Nyiké vize siet a Kiikiil-
16be s meg is érkezett ugyanoda, ahol én koptattam a macskafejii flasz-
tert : Keresztur varosaba. Mikor el6szor talalkoztam vele, mar keresete
is volt : boltos fit lett beléle a vén Lukacsnal. Nem szeg6dott inas,
hanem csak amolyan kifuto, sepregetd, lampatakarité fiticska. Fehér-
harisnyaja, patkés csizmaja, porge kis kalapja ugyanaz, mint otthon
a faluban, csupan egy kis kék el6koté a derekan, a varosi élet jelképéiil.

Rajta is beteljesedett a bibliai mondas, hogy aki hii a kis dolgok-
ban, azt tobbre bizza follebbvaléja. A vén Lukéacs csakhamar megen-
gedte Gergdnek, hogy mikor raér a pucolastél, cukrot, fiigét, mandulat,
zsemlyét, kiflit szolgaljon ki a pénzes embereknek.

Nagyot nétt ezzel a Gergé tekintélye !

En ugyancsak biiszke voltam raja.

— Gerg6 falumbeli, j6 baratom! — dicsekedtem szobatéarsaim
el6tt.

Majd minden vasarnap délutan meglatogatott a kollégivmban.
Szobatarsaimmal is baratsagot kotott. Mi, alséosztalyosok, mindig téle
vaséaroltunk, ha a piacra vitt dolgunk. A vén Lukacsnak Gergd miiko-
dése a «nagy forgalom, kevés haszon» el6nyét szerezte meg.

Uzlet iizletet fiadzik.

Gergd személyével kapcsolatban hovatovabb mind tobb sz6 esett
koztiink egy fogas pénziigyi kérdés megoldasarél, amely a kovetkezo-
képen allott.

Benké Misinek, negyedikes baratunknak, volt egy lyukas picu-
laja. A hibas pénzdarab értékesitésére nagyon sok kisérlet tortént mar,
de mindenik kudarccal végzédott.

Hatha Gergé az a gondviselésszeri ember, aki a lyukas piculat
teljes névértékben forgalomba tudja hozni?

Kovetkez6 vasarnap délutan, mikor Gergdé kopogés csizmajaval
ujra befordult hozzank, Benké Misi kozolte vele a tervet.

— Gergd, akarsz két krajcart keresni?

— Akarok biz én ! — mosolyodott el Gergd dregesen. — Jol fog a
pénz.

— Hat ide halgass | Holnap bemegyek hozzatok a boltba s két
krajcarért cukrot kérek. Ezzel a lyukas piculaval fogok fizetni, latod? . . .
Te elveszed a piculat s gyorsan a fiokba csisztatod a tobbi kozé. Nyol-
cat kellene visszaadnod, de csak hatot adsz vissza, kett6t megtartasz
jutalmul . . .

Gerg6 arcat rettenetes dith borzolta fol.
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— Mit gondolsz, hogy én megcsaljam a gazdamat?

— No milyen nagy dolog ! — biggyesztette ajkat Benk6é Misi. —
A vén Lukacs nem fog rajonni, hogy te csinaltad.

— Hat a becsiilet, hé?

— Szamar vagy!...

— No, te ugyan nagyokos vagy! Ezt tanultad a kollégiumban?
Erre tanitottak — csalasra?

Benk6 Misit felbészitette a kicsinylés, szobol sz6 jott, majd ruga-
sok, sapkak ... Gergd végiil is engedett Benkd Misi tilerejének s véde-
kezve kihatralt a szobabdl.

Megdermedve néztem a jelenetet. Majd utana eredtem Gergének
s utélértem az utean. Toriilkozott, fujt, kopkodott a viadal utan.

— Féj-e? — kérdeztem gyamoltalanul.

Gergé megrazta fejét, gy6zelmesen mosolygott és nagyot kacsin-
tott ram. "

— A csepelesz . .. min jar az esze ! Hogy csaljam meg a gazda-
mat — hm ! Hat a nemzetsége vagyonéért. . .

Fényesség arasztotta el Gergd alakjat, lekaptam réla szememet.
Mintha szarnyra libbent volna ... nem tudtam vele lépést tartani,
elallott a lélekzetem,

Elbtcstuztam téle, visszakullogtam az iskolaba. — Ezt tanultad a
kollégiumban? — hallottam a Gergé tiszta, fenséges hangjat. A vad
nekem is szolt. Ereztem — bar akkor még nem tudtam volna olyan szak-
szerlien kifejezni — éreztem, hogy a kultira engemet is utélatosan
megfert6zott. »

Az iizletben ugyanis, amelyet Benk6 Misi a lyukas piculara alapitott,
én is csdndes tars voltam.

i %

Gergé masodik gybézelme jéval kés6bb, egyetemi hallgaté korom-
ban jatszédott le. :

A mi egyetemi éveink Kolozsvaron heves mozgolédasok kozott
zajlottak le. Nagy nemzeti mulasztasokat akartunk helyrehozni, nagy
magyar célokat akartunk megvalésitani. Az erdélyi magyar falut ki
akartuk ragadni a tudatlansagbél. Rengeteget gyfiléseztiink, forrong-
tunk, vitatkoztunk, kirdndul4dsokat rendeztiink a nép kozé.

Ezeknek a lazas éveknek egyikében nagy tervekkel mentem haza
sziil6falumba karacsonyi vakaciora.

A fonét, ezt a 1éha, korhadt falusi szervezetet meg fogom refor-
malni, nemesebb tartalommal fogom megtolteni. Azalatt, mig otthon
leszek, minden este elmegyek a fonoba, felolvasok, el6adasokat tartok
elmaradott falusfeleimnek, hataroztam el.

Akkor mar tisztdban voltam a médszer fontossagaval. Anyag-
beosztéast csinaltam : fokrél-fokra fogom hallgatésagomat a miiveldés
titkaiba bevezetni.!
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Els6 alkalommal egyik kivalé irénk egyik legszebb elbeszélését
fogom felolvasni, amely meseszerii hangjaval, egyszerii szerkezetével
nagyon kozel all a nép lelki vilagahoz.

Tervemet kozoltem szomszédasszonyunkkal, Zsuzsa nénivel, aki
torzsokos tagja és szévivéje volt a fonénak. O jobban kozhirré fogja
tenni a nagy ujsagot, mint szaz dobos.

A meghirdetett estén hénom al4d vettem a diszkotéses konyvet
és beallitottam a fonoba. Sokan voltak nék is, férfiak is. Hiszen a mi
népiinkben megvan a vagy a miivelddésre | — allapitottam meg.

Tisztelettel fogadtak, kozépre uiltettek, a fiiggd petroleumlampa ala.

Unnepies csond tAmadt, amint a kényvet kinyitottam és olvasni
kezdettem a novellat. Figyelnek | — o6rvendeztem. Csak az orsok halk
pergése hallatszott és néha egy-egy félénk kohintés.

A torténet véget ért, behajtottam a konyvet s kérd6en néztem a
tarsasagra.

Tompa, tisztelettel teljes pillantasok, itt-ott idegenkedé mosolygés.

Ugyetlenek, még a tetszésiiket sem tudjak kifejezni !

— Noshat, hogy tetszett? — akartam megoldani nyelviiket. —
Hires szép munka, maguknak is tetszett bizonyosan.

Azt hiszem, rendre kialakult volna a kedvez6 vélemény, ha el6-
szor az a csufszaju, izgaga («pap-turé») Feleki Pista nem sz6l a dologhoz.

— Ilyen tudoménnyal, kérem igen szépen, Gergé is el6 tud allani !
— sz6lt felém a sarokbol. — Ugy-e, Gerg6? Te is tudsz efféle beszédet
mondani!...

Gerg6 ott kuttogott hatul egy padon, mint ahogy az szegény,
elesigazott szolgalegényhez illik, Sovany arca kigyult, amint nevét emli-
tették, rostelkedve pillantgatott felém.

— Maér hogy tudnék, Pista bacsi | —- tiltakozott. — Nem tudok én
ilyen szépet . . .

Az asszonyok foélserkentek, Gergé felé nyujtogattak nyakukat és
nyelvelni kezdtek raja, mint a libasereg a kozéje tévedt baranyra.

— Bizony, tudsz te, ha akarsz ! Nem szégyen az, ha tud valaki.
Csak ki vele, mutasd meg ! . ..

Mindnyajan biztattdk Gerg6t, mintha valami sérelmet akartak
volna megtoroltatni vele, amit én kévettem el rajtuk. A hangulat mind
ellenségesebb lett irAnyomban.

Uri diplomaciaval magam kezdtem Gerg6t leghangosabban biz-
tatni, csak meséljen, én is nagyon fogok oriilni.

Végiil engedelmeskedett Gergd, el6bbre iilt egy kis, kerek székre s
elinditotta a maga torténetét. Mulatsagos térténet volt a Kirdlyné
asszony hél lednydrél. Csakhamar magam is onfeledten csiingtem sza-
vain. Nagyszeriien szinezte el6adasat, pompéasan jellemezte alakjait,
egyes jeleneteket valésaggal megjatszott.

Oriasi sikere volt, még a mese végén is erre-arra déltek az emberek
a nevetéstol.



Az oreg Feleki diadalmasan fordult felém :

— No, ugye? Pedig nem is konyvbél nézte ! . . .

Egyszerre megvilagosodott el6ttem kudarcom oka! Konyvbél
néztem, persze ! Tilosbha tévedtem konyvemmel : egy évezredek éta sza-
badon hompoélygé, €16, ragyogd miivészet utjaba!... Konyvbél néz-
tem, amit Gerg6, az istenaldott miivész, konyv nélkiil is el tudott mon-
dani.

Bukasom nagyobb volt, semmint azt azon este megitélhettem.
A falu napokon at mindazon mulatott, hogy Gergé milyen akkuratusan
foldhoz teremtette a tudoés urat.

Feledtem mégegyszer diszkotéses konyvemmel a fonéba menni.

IIT.

Rég volt, boldog békesség 6lén . . .

Most itt a haboru prébéaja !

Hasznalni fogom az alkalmat s eloszlatom azt a banté tudatot,
hogy Gergé gy6zedelmesen ragyog foléttem.

Erre fordult gondolatom, amint odaérkeztem a huszonkettés ezred
frontszakaszahoz.

Mekkorat fog nézni Gergd, mikor raja koszonok ! Félénk tisztelettel
fog ram tekinteni : én féhadnagy vagyok, 6 egyszerii kozkatona. Aka-
dozni fog, nem fogja tudni, hogy milyen hangon széljon hozzdm.

Talan a medalidmat is észreveszi !

En pedig nyajas leereszkeds leszek hozzaja. Vigasztalni fogom,
megnyugtatom a hébort veszedelmei fel6l.

— Batorsag Gergd | — fogom neki mondani — nem hal meg min-
denki a harctéren. Latod, én mar a harmadik évet t6ltom idekiint s egy
kis sebesiiléssel szerencsésen megusztam.

De nemcsak jo sz6t fogok adni Gergonek. Cselekedni fogok érte,
megkérem a szazadparancsnokat, hogy amint alkalom nyilik raja, vezé-
nyeltesse hatra az elsé vonalbdl, tigysem igen fogja hasznat venni a
jambornak. Gergének, — persze — nem é&rulom el kozbenjarasomat,
ugyis tudni fogja, hogy az én kezem van a dologban . . . S6t, bizonyosan
haza is meg fogja irni, hogy milyen j6t cselekedtem vele.

Hatalmas joltevé! Ez lesz az én gy6zelmem Gerg6é baratomon. ..

Megérkeztem a huszonkettésok elsé zaszloaljahoz. Elokértem a
lajstromot, csakugyan ott volt Mathé Gergely neve a harmadik szazad
kozhonvédei kozt.

A bharmadik szdzadhoz siettem. :

A dolog jol kezdddik : a harmadik szazad parancsnoka iskolatarsam.
Konnyii lesz vele a Gergd tigyét megtargyalni. De majd kés6bb, vissza-
jovet, most hadd lassam emberemet. A trénhez fogom vezényeltetni.

— Mathé Gergelyt szeretném latni, — mondtam a szdzadparancs-
noknak.
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— Annyira érdekel? — kérdezte csodalkozva. — Csupan érte
faradtal ide?

— Gyermekkori jatszétarsam volt . . .

— Hat csak nézd meg, a hadapréd majd odakalauzol, nekem siir-
gos jelentést kell irnom az éjtszakai csetepatérol. Hadaprod, kisérd el
a féhadnagy urat !

Elindultam a hadapréd nyoméban. Fedezékek, futéarkok szove-
vényén botorkalunk végig, mig végre egy kis ciheres erd6be érkeztiink,
amely elhajolt a front iranyabol. Nehany lépést tettiink befelé a ci-
heresbe.

Meggyokerezett a labam !

Kis tisztason biikkfagallybol iitott, alacsony ravatal allott: a rava-
talon az én Gerg6 baratom | Szelid, halvany arca mintha ram mosoly-
gott volna a fiistos, véres kopenyeg alol.

— Hogy tortént ... mikor? — kérdeztem reszket6 dobbenettel
a hadaprodtol.

— Az éjtszaka ... orjaraton. ..

— Szerencsétlen, ugyan hamar megkapta !

— Megkapta, tudnival6 volt, hogy meg fogja kapni, — bélogatott
a hadapréd. — Kitiin6 katona volt, maga vallalkozott a nehéz fel-
adatokra. — En eleget hevertem odahaza, amig méasok szenvedtek ide-
kiint | — szokta mondani. — Az éjtszaka egy oreg népfolkel6 helyett
allott be az o6rjaratba. — Menjen vissza oreg, maganak csaladja van
odahaza, értem nem olyan nagy kar ! . . . Holtan hozték vissza tarsai . . .

Osszeroskadt lélekkel 4lltam a Gergd ravatalanal, alazatos hédo-
lattal néztem nyugodt, szelid arcara.

— Gergé ! . . . harmadszor is legy6ztél engemet. Folém keriiltél . . .
most mar orokre, utélérhetetleniil ! . . .

Gyallay Domokos.

HALAADAS.

Oh, kioszonom neked, hajnal,
Hogy két karom kitdrtad

Es dtontotted szivembe

Minden égi csodadat.

Hogy jobb, s bal eqymdst feledve
Ujjonghatott feletted . . .

Es koszénom neked, alkony,
Hogy kezem dsszetetted.
Falu Tamads.



A RADIOES AZIRODALOM.

RADI16 a nagy tomegeké, a nagy tomegek pedig a magasabbrendii iro-
dalom ir4nt nem érdeklédnek. Az atlagos radiohallgaté irodalmi igé-

nyét teljesen kielégiti napilapjanak irodalmi része, esetleg megveszi
még valamelyik igen olcsé folyéiratot, az ujsagok néhany fillérért arult kony-
veit. Az atlagos radiohallgatonak nincsen kozépiskolai irodalmi el6képzettsége,
a miifajokrol és az irodalomértékelés szempontjai fel6l nem tajékoztatta soha
senki. Temérdek ember a radi6é utjan jutott eldszor életében irodalmi alkotasok
megismeréséhez ; feln6tt koraban kapta meg e felfedezésnek olyan oromeit,
melyek a kozép- és féiskolat jartak szdmdara természetesek voltak tanulé-
korukban. Amit mi miiveltek irodalomnak neveziink és szemiinkkel tettiink
magunkéva, abba ezek az embertarsaink most izleltek bele csak a fiiliik utjan.

A radi6 és irodalom viszonya a sulyos kérdések egész tomegét veti fel
nap-nap utan s e soraink e kérdéstomkelegb6l igyekszenek megbeszélni a leg-
érdekesebbeket, mégpedig a dolog minden oldalat ismeré targyilagossaggal.

1. A szemmel val6 felfogasra szant, azaz a konyvekben és lapokban
nyilvanulé irodalom j6val koénnyebb helyzetben van a biralattal szemben.
Ez a megallapitas a szemnek és fiilnek egyszerre sz6l6 szinpadi irodalmi mii-
vekre is érvényes. Mindezeknél az ird, a kozonség és a kritikus irodalmi miivelt-
ségben kozelebb van egyméashoz, mint a radiénal. Egy-egy lap, egy-egy szinhaz
kozonségének egyéni és tomeglelke nagyjaban mindnyajunk el6tt ismert ;
tudjuk, mi fogja meg az embereket, mit szabad az ir6nak, mit nem ; az ir6
irodalmi szamitasa ezekre a tényezékre épiil meglehetds biztonsaggal.

Milyenmas a helyzet a radiénal! A kritika itt, nem tudvén hirtelen meg-
talalni az uj helyzet szempontjait és eszkozeit, még mindig az irodalmi kritika
régi fegyverzetét hasznalja a radiéra, vagy ami még rosszabb, zenekritikusokra
bizta az irodalmat is, mivel a radiomiisor kétharmada zene. Ez a «t&bbségi elv»
legjobban a zenekritikusokat hozta zavarba ; van kéztiik, aki érzi hivatlan
voltat és inkabb tapintatosan agyonhallgatja az irodalmi részt ; méasok nyu-
godtan dolgoznak az els6 megdobbenés utan zenei szempontjaikkal az 1j
teriileten is. A radiébiralat és a kozonségvélemény ezért aranylag ritkan fedi
egymast, ma még a kritikus nem ismeri azt a kozonséget, melynek nevében
oly batran beszél.

2. Radi6 csak egy van, irodalmi irany tébb. A tobbféle irodalmi irany
mind sz6hoz akar jutni a radiéban és ez a torekvés természetes is. Az a kapcso-
lat azonban, mely az egyes irodalmi iranyok és politikai partprogrammok ko-
z6tt fennall, nem mindig természetes. Szocialista vagy még baloldalibb politikai
arnyalatok tomegekre hivatkoznak politikai érveléseiknél és a hozzajuk csat-
lakoz6 irodalmi torekvések ugyanekkor a tomegek lelkétdl végtelen messzeség-
ben &llnak. Ezek az ellentétek a radional feltiné médon jutnak kifejezésre :
a partlap a legmodernebb zenét és az expresszionista irodalmat koveteli, mig
ugyanakkor a parttag, a szegény munkéasember iszonyodva tiltakozik levelé-




ben az ilyesmik ellen. Nyilvanvalé dolog, hogy amig valamely radiéeléfizeté
politikai nézeteiben baloldali lehet, ugyanakkor most bontakoz6 irodalmi
igényei az egyszerii mesélés, a naiv vigjaték, 6si versritmus koriil alakulnak
ki, azaz a politikai és miivészeti progresszivitas nem jar egyiitt a lelkekben.

3. Tiszta irodalmat, mondjak az irodalmarok. Deriis irodalmat, kéveteli
a kozonség. Itt is sajatsagos ellentét mutatkozik. Nalunk még mindig €l orosz
irodalmi hatasok alatt valami olyan értékelési gyakorlat, hogy csak a nehéz,
sotét témaju alkotasok jelentik a tiszta irodalmat, ezek is féleg akkor, ha a
parasztok életével foglalkoznak. Ami mosolygés, menten a megvetett «szora-
koztaté irodalom» csoportjaba keriil. Az irodalmi diktatura, mely makacsabb
és kérlelhetetlenebb a politikai diktaturdaknal, azt a parancsot szeretné adni
a radionak is, hogy ne forédjon a kozonséggel. E diktaturanak az a jelszava,
hogy a tomeg igényeit a tomeg érdekében nem szabad meghallgatni. Engedé-
kenyebb az a felfogas, mely a tomeget nevelni akarja. A nevelési szandék
azonban nem o6hajt 4tmenetet és legf6kép : nem tiir semmi régit.

Az tugynevezett tiszta irodalom terén méas a kovetelés a radi6 és mas
a nagy kiadécégek iranyaban. Ma az irék jorészét a kiadé nevezi ki ; egy-egy
konyv vagy oOsszes kiadas a szemérmetlen reklamozasnak olyan mértékével
torténik, hogy az irodalom kisszamu baratainak elmegy a kedve minden lelke-
sedéstol. A napilapoknak hirdetési moraljuk egyszeriien nincs ; a millimétersor
megfizetésén mulik az irodalmi érték és ir6i rang. Koteles-e a radi6 magaéva
tenni ezt az értékelést? Az irodalmi kozvélemény, melynek a nagy kiadok
diktaturaja ellen alig van eszkoze, melynek az ir6i kinevezésekre nem igen
akad szava, a konyvkiadéas terén belenyugszik «a kozonség ohajaba». Viszont
a radional bizonyos idegességgel néz mindent, a kozonségérdeket kevésbbé
hajlandé figyelembe venni.

A radi6 ebben az irbéavatasi és méltanylasi zilirzavarban vilagszerte
onallé utat igyekszik kovetni. Nagyobb hatalom, mint a koényvkiadas, sét
idestova nagyobb er6 a sokféle és mindig 6nmagat rombolé sajtonal is. A hir-
detések utjan vald jovedelemszerzésre az eldfizetéses rendszernél nincsen sziik-
sége. Szempontjai magasabbrendliek lehetnek, nem kell kétségbeesetten
tomegsikerért lihegnie. Hallgatéinak sziikségleteit helyesen felismerve adhat
irodalomtorténeti képzést szemelvények alakjaban, régebbi szindarabokat is
hozhat. Gondot fordithat torténelmiinknek irodalmi alkotdsokban valé meg-
ismertetésére, ami az elszakitott magyarsag 1j nemzedéke szempontjabol
fontos. Az ir6nak szabadsédga van megirni mindazt, amit lelkiismerete szerint
elmondandénak tart. Az olvasénak viszont ugyanily joga van elfogadni vagy
visszavetni barmely ir6 barmely alkotésat. A miivészi szabadsag és az elfogado-
visszavet6 szabadsag viszonya a radional nem oly egyszerii, mint a konyviras
és a konyvvasarlas iigye. A konyvnek nincsen oly szabadbejarasa a csaladba,
mint a radiénak. A kényvet magunk keressiik fel ; ha pedig a mai altalanos
erkdles szempontjab6l kivetnival6t kapunk benne, sokkal kevésbbé tehetjiik
felel6ssé érte az irot és kiadot. A radié allandé csaladtag. Biznak benne a mai
erkolcsirend szerint €16 emberek. A konyv lehet j erkolesot koveteld, az iras
hirdetheti az élenjarok wj szempontjait, mert azok veszik csak keziikbe, akik
megértik vagy megérteni szeretnék. A radi6 viszont nem kicsiny avant-
garde embercsoportot szolgadl, hanem orszagfentarté nagy tomegeket,
melyek csak lassan, fokozatosan mennek a legel6ljarok utan. Nyilvanvalo
ebb6l, hogy a legirodalmibb folyéiratok kisérletezs, uttéré anyaga nem
alkalmas radiokozvetitésre, ezeket vagy egyaltalaban meg sem értenék,
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vagy ami még rosszabb : a félreértések az ir6 miivészi szandékat egészen
masfelé terelnék. .

4. Az ir6 és az el6adand6 mii kivalasztasa ezért egyik legnagyobb gondja
a radiédramaturgidnak. Adhat-e teljesen 1j, eleddig ismeretlen irékat a radi6?
Irok kozott, biralok kozott sokszor hallja az ember, hogy teljesen ismeretlen
nevek is szerepelnek a radi6 felolvaséinak sordban. E megallapitasok az isme-
retlenség tényének megéllapitdsinal nem mennek tovabb, azaz nem hivat-
koznak hallgatds utjan szerzett tapasztalataikra az ismeretlenek el6adott
miivei fel6l. Amig napilapban, folyéiratban, szinpadon, kényvben valaki min-
den el6zmény nélkiil el6allhat alkotasaval, a radiéban ezt panasznéven emle-
getik. Altalaban az a tapasztalat mutatkozik az eurdpai radiézasban, hogy
a miisor mindennapi irodalmi anyagat a kozepes irok szolgaltatjak. Legaltala-
nosabb biralati megéllapitas Eurépaszerte a leghiresebb irok ritka radidszerep-
lése. Galsworthy példaul 1930 6szén szerepelt el6szor hazaja radiéjaban darab-
bal, noha a brit radi6 1922 6ta fennall ; az utébbi év leforgasa alatt a vilag-
nevek koziil kétszer szerepelt Shaw a brit radié mikrofénkockaja el6tt, ekkor
sem ir6i alkotéassal ; egyszer beszélt Hauptmann Gerhart, egy szinpadi jubi-
leumon tartott iidvozléssel ; egyszer Thomas Mann ; a franciaknal a masodik
ir6i garnitura szerepel a mikrofon el6tt, ebbdél is azok, akik inkabb hirlapirék ;
az olasz miisorokban hasztalan keresnék D’Annunzio, Deledda, Niccodemi,
De Stefani nevét ; nem olvasott fel Knut Hamsun, nem Lagerlof Zelma, nem
Sigrid Undset ; a spanyol radi6 sem ad vilagneveket.

A radiék vezet6i mindezt igen jol tudjak és a megmagyarazé okokat is
feltarjak. Ilyenek : szdmos nagy ir6 nem szeret beszélni, koziiliik sok egyenesen
rossz el6ado ; a rossz kiejtéstli, beszédhibas, megnemfelel6 hangu irék félnek
magukat az ilyen, nem kedvez6 oldalrél bemutatni ; az igen nagy hirre jutott
ir6k gyakran iddsek és ujitastol irt6zok, akik félnek a mikrofén el6tt valéd
szerepléstél ; szamosan még ma sem ismerik a rddi6 mérhetetlen jelentségét és
csak alsérendiibb tomegszérakoztatot latnak benne ; anyagilag elkényeztetett
vilagnevek kevésnek tartjak azt a tiszteletdijat, amit a radi6 nyujthat nekik.

Sajatsagos, de igaz, hogy a vilag leghiresebb muzsikusai sokkal tisztabban
latjak a radio életatalakitoé erejét, mint a legtobbre értékelt irék. A kiemel-
ked6é magyar ir6knak a radiorol vallott felfogasa szinte kivétel mas nemzetek
kényeztetett ir6ihoz mérten : mai legkivalébb iréink allandéan szerepelnek
a radio eléadoi kozott, csak Moricz Zsigmond, Babits Mihaly, Kosztolanyi
Dezs6, Zilahy Lajos, Suranyi Miklos, Karinthy Frigyes, Mécs Laszl6, Aprily
Lajos, Mora Ferenc, Komaromi Janos, Hevesi Sandor, Csathé Kalméan, Kozma
Andor stb. nevére kell gondolnunk. Ezek mellett a j6 és elismert, az elsoroltak
novellaival és verseivel vetekedni tudé elbeszél6k, kolték egész sorat emlit-
hetndk, koztiik a Napkelet ismert novellistait is. A vezeténevek koziil csupan
ketté-harom hidnyzik, ezek mikrofén elé iilni nem is akarnak. Hogy néhany
iré tokéletesnek talalné a radié irodalmi miisorat, ha minden héten 6 szerepelne,
értheté és menthet6 emberi gyengeség, melybe tobbé-kevéshé mindnyajan
beleesiink.

5. Mit adhat a radié a ma szokésos irodalmi miifajokb6l? Mindent, ami
eseményszerti, gyorsanpergd, rovid.

A vers csak kitling el6adasban hat, akkor is keveset szabad adni beléle.
Ha a kolt6 egyuttal olyan szerencsés radiéel6add, mint nalunk ma Mécs Laszlo
vagy Gyula didk, a vers tomegsikere kétségtelen. Ehhez azonban a vers meg-
felel6 voltan kiviil j6 radiéhang, vilagos, szép beszéd, erés szavalokészség kell,
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amivel igen kevés kolt6 rendelkezik. Altalaban : a szabad versnek, a nagyon is
jelképesnek nincs keresnivaldja a radidban, az ilyesmit egyszertien nem értik
meg és kikapcesoljak hallatara a késziiléket. A vilagos, felemeld, iitemes versek-
nek vannak csak hallgatoéik.

Az elbeszélés terén a cselekményes, leirassal, lélekrajzzal nem sokat
bibel6dé alkotasok szdmithatnak sikerre. A rovidség itt még nagyobb erény,
mint a napilapoknél és ujabban a folyéiratoknal is. Ma, az &ltaldnos téarca-
lesajnalas korszakdban szdmos irénak nehéz ezt megtanulni; aki négy-ot
tarcalabban nem tudja egészséges, kerek szerkezetben elmondani meséjét,
nem jut a radiéban sikerhez. Mese kell, nem lélekelemzés, nem taj- vagy
jellemfestés. A német radiokban csak az ugynevezett Kurzgeschichte» juthat
tjabban széhoz, ilyenbdl kett6-harom is mehet az (Erzihlung» helyett. Az ango-
lok a «hort story»-kat szeretik, a short-ot azonban nagyon komolyan veszik.

Halas elbeszélémiifaj a radioban ujra feltimadt hajdani «csevegés».
Ennek az otletes, sok targyi tudast és ragyogo stiluskészséget igényl6 miifajnak
nalunk még kevés miivel6je van a radiéban, a jévé azonban mind nagyobb
teret fog neki adni. Azt a kevés irét, aki csevegni tud, ma még teljesen lefog-
laljak a napilapok.

Az esszének nem sok keresnival6ja van igazsag szerint a radiéban, de
azért néha megiili a miisorokat. Okosan, népszertien, a nagy témegek igényei-
hez mérten kevés tudoményos ir6 beszél ; a tudoményos és politikai élet embe-
rei nem vildgosodnak meg sokszor radiofelolvasasuk félorajara. Esszéket olvas-
nak bele a mikrofénba, melyek jok a szakfolybiratokban, de annal kevéshé
alkalmasak a radié kozonségének oktatasara.

: Szinjaték dolgaban a radié visszaviszi az irékat az erdsen cselekményes
egyfelvonasos felé. Haromfelvonasos darabokat radién végighallgatni nagyon
faraszt6 mulatsag; a radi6 természete parancsolén dént a kevésszerepldjii,
élénk parbeszédben lefoly6 egyfelvonasos mellett. Ezekben van ma igazi sziik-
ség, mivel a szinhazban viszont nem divat az egyfelvonésos és igy a szinmiiiré
minden nyulfarknyi, egyfelvonasosra is alig fut6 otletét harom felvonasra
nyujtja ki, gyakran igazi verejtékezéssel. Az otlet radionak feldolgozva két-
szeresen is kevesebb pénzt hoz szinmir6i felfogas szerint, hiszen haromfelvo-
nasos helyett csak egyfelvonasos lesz, ezenfeliil meg csak egy este megy, a szin-
hazban szamithat6 tobbszori el6adassal szemben. Beérkezett szinpadi iroktol
ezért nem is varhat6é radiészinmii ; ide egészen uj, magaban a radi6bban meg-
nétt irogardara van sziikség. Ezek az uj irék valthatjak valéra a radié kiilén-
leges szinjatékat, a hangjatékot.

A hangjaték fogalma koriil meglehetés zavarokat talalunk még a radio-
kritikusoknal is. Legtobben valami kiilonés, csengé-bongé, tiilkols, recseg6,
faj6-robbano6 dolgot értenek a hangjatékon, azt hiszik, hogy kiilonféle hangok
a szerepl6k és ezek viszik elére a cselekményt. Olyan hittel is talalkozunk,
hogy a hangjatékban a hang maga a fontos, nem a dramai cselekmény, mert
itt teljesen 10j, 6nallo miifajrol kell beszélniink. A képzoémiivészetbdl, zenébdl,
filmbél ismert legujabb iranyok a radi6t egyenesen a maguk szdmara szeretnék
lefoglalni és a legbizarrabb hangdadaista, hangkubista kisérleteiket nevezik
hangjatéknak. E szertelen kisérletek hazéja csaknem kizarélag Németorszag,
hol Horspiele, Horfolge, Funkrevue cimen nagyon eliité tartalmu és kidolgo-
zasu jatékokat kapunk. A régi és mély szinhazi kulturaval biré francidk és
olaszok nem sokat hangjatékoznak, hanem a szinpadon is jol bevalt, gyors-
menetii, lélekrajzzal nem sokat foglalkozo, cselekményes egyfelvonasos szin-
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darabjaikat jatszatjak mikrofén el6tt. Az angolok régi szinpadi darabokat
és erésen cselekményes regényeket iratnak at radiojatéknak (radioplay). Mi
magyarok hangjaték alatt nem 6n4ll6 miifajt, hanem hangon at valé meg-
értésre és élvezésre kiilonosen alkalmas szindarabot értiink, mert a drama 6si
lényegén hangot ad6 szerszamok nem valtoztathatnak.

A szinhaz versenytarsat, s6t kozonségelvonoé tényezét 1at sokszor a radio-
ban. A maga meguntsagat, kiélt formait, a Guckkastenbiihne elavultsagat
nem veszi szimba a radior6l valé véleményalkotéasakor. Az emberek termé-
szetesebben élnek, sokat jarjak az erddket-mezdéket, sportokkal tor6dnek
inkabb, a mindjobban fejl6d6 hétvégi mozgalom szinhazak helyett vizek mellé,

‘meg hegyekbe viszi 6ket, a radié hii kisér6jiikk mindeniitt. A szinhaz hova-

tovabb nem jelent tarsadalmi eseményt, magunkat mutogato6 esti Gsszegyiile-
kezést. Régi életforma, melynek nincsen meg az ahitatos tisztelete tobbé.
A radi6é 0j. Demokratikus. Kényelmes. Egész vilagrészt odahoz a szobankba.
A modern élet egyforma kiilsejiivé tette a miivelt vilag valamennyi emberét,
szemre nehéz kiilonbséget talalni a kiilonbozé orszagok lakéi kozoétt ; mig a
beszéd ma is athaghatatlan korlatokat jelent. A kiilonbségek nem a szokéasok-
ban és kiils6ségekben, hanem a hangban mutatkoznak meg ; a radié itt fogta
meg a dolgot és ez sikerének az egyik titka. A szinhéaz j6 ideje egyediil adott
hangon, vagyis fiilon 4t is irodalmat ; a radi6 megtérte ezt a monopdéliumot
és a szinhaz vizualis hatasait p6tolta mindeniivé valé eljutasaval.

Szamosan valljak azt a felfogast, hogy a tiszta irodalmisag szempont-
jabol a radié tobb, mint a szinhaz; a szinhaznal ugyanis a szinész kiilseje,
mimikaja, cselekvése mind-mind megmaésiton belejatszhatik az ir6 elgondola-
saiba, azaz a irodalmi alkotés élvezdje megszabottabban kap mindent ; a radi6
ezzel ellentétben «hangos konyw», benséségesebben hat, az élvezét is képzeld-
erére szoritja, irodalmibbé teszi. Ez a szerepe atmeneti ; csak addig lesz meg,
mig a tavolbalatas és hallas tokéletesedése oleso lato- és halloradiokésziilékek-
kel tele nem szérja a vilagot. A radi6 kiilonleges irodalmi miifaja, a hangjaték
tehat ugyanolyan valami volna, mint a némafilm ; a miiszaki fejlédés rovid
aAtmeneti korszakanak egyik irodalmi kifejezéje. Egyérzékii dolog.

Ismétlem, az egyfelvonasosok uj fénykorat jelenti irodalmi szempontbél
a radi6. Egyfelvonéasos pedig kevés akad, eddig csak a kabarénal megrekedt
ir6k miivelték. Ez a kabarés alirodalom fekszi meg részben jobb alkotésok
hijjan a radi6t; rendezd, szinész ennek a termékeit ismeri csupén, kész el6adasi
garniturak ezekkel kaphaték csak, ami nehezen kikiiszobolheté kényelmi szem-
pont. A radi6 dicséretesen kiizd e kabaréhinarral, de e két tényez6 miatt eddig
nem szorithatta at el6adasait teljesen az irodalmi mesgyére.

A tiszta meg a szérakoztaté irodalom sokszor radiéban is szembenall6
ellenfelei a kettés miisortél varnak sokat, akarcsak a muzsikusok. A kettds
miisor irodalmi szempontbél is azt jelentené szemiikben, amit zeneibél, hogy
tudniillik lenne egy elsGosztalyu radiémiisor a csekélyszamiigen miiveltek és
egy harmadikosztalya miisor a tobbi radidel6fizet6k, népség és katonasag sza-
mara. Elére is nyilvanval6, hogy minden ir6 az el6bbit tartand egyediil «ro-
dalmir-nak és a mai panaszok megsokszorozoédnanak.

Irodalmi vonatkozasu miisorszam az j konyveknek radiéban valé ismer-
tetése, mely tiszta és nem iizletes formajaban hathatés irodalmi segité eszkoz
lehetne. Nalunk, héla Istennek, nincsen ilyen kényvszemle, ahol pedig van,
ott a kiadéi 6nkény és irokinevezés eggyel tobb, talan minden masnal hataso-
sabb reklameszkozt nyert benne, melyet szavanként fizetnek.
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Korunk legkifejez6bbnek tartott miifaja, a regény van leglehetetlenebb
helyzetben a radioban val6 szerepeltetés szempontjab6l. A ma divatos husz-
vagy ennél is tobb ives regények radioban valo felolvasasa felette kockazatos
volna a radi6vallalatok szempontjabol. A radi6 lelke még az operdkat is Gssze-
vonatta a legkiemelked6bb szamokbol allo, ugynevezett rovidoperakka ; ezt
teszi a regénnyel is. Azok a radioallomasok, melyek miisorukba iktattak a regény
miifajat, vagy sorozatos szemelvényeket adnak egy-egy regénybél, vagy — és
ez a divatosabb — magéval az iréval beszéltetnek regényér6l és olvastatnak
fel altala legjobbnak tartott részleteket. Sokan helyeslik ezt és ugy latjak,
hogy az ir6 ismertetése nyomén a beleizlelt kozénségnek nagyobb kedve kere-
kedik megvenni a kényvet magat ; masok meg azt vélik, hogy minek megven-
niok a konyvet, ha az ir6 elmondta a lényegét maga? | Kétéli fegyver, annyi
bizonyos.

6. Az irodalmi miisorszamok élénkitésére Eurépaszerte divatosak a zené-
vel kevert irodalmi egybeallitisok. Hogy ezek hasznara valnak-e az irodalmi
alkotasnak, nyilt kérdés. Ha nem is egészen, mégis valami olyan izii csalogat6
ez, mint amikor a miicsarnok kiallitasaira esti sétahangversennyel kisérelték
toborozni a latogatokat. A muzsikat hatalmas tomegek hallgattak, a képeket
alig nézte valaki. Az irodalomnak 6nmagaban kell hatni, segit6 miivészet nél-
kiil. Az igazi ir6 nem szorul senkire és semmire, ha mesébe fog, ha kolt. A radié-
ban is 6nonmaga az eszkoze és ereje.

7. A tiszta irodalom jegyében és leple alatt dllandé tamadasok folynak
a magyar radio ellen. Nyomatékosan hangsulyoznunk kell, hogy e tAmadasok-
hoz az irodalomnak semmi koze sincs. Akik Magyarorszagon a sajtot és szinha-
zat birtokukba vették még a haboru el6tt, izgalommal latjak, hogy a legnagyobb
tomeghatéasu eszkoz nem az 6vék, hogy a radiot fajukat szeret6 magyar embe-
rek vezetik a magyar lélek irodalmi és miivészeti igényei szerint. A radi6
miisora szerintiik nem irodalmi, mert nem a sajtotrésztok gazdai kapjak az
eléfizetési dijakat ; a radiot folényes ginnyal kell elintézni, mert keresztény
és magyar. Ezen a ponton nincs megbocsatas, nem terem meéltanyossag, nem
akad targyilagos biralat : hatalmi harc folyik itt és a johiszemii, avatatlan ma-
gyar irok és radiéhallgatok koziil sokan nem latjak meg ezt, mikor az elszant
ostrom tudatosan beallitott irodalmi fegyvertdrab6l maguk is eszkozoket
ragadnak radiobiralataiknal. Amig keresztények, magyarok kezében lesz a
magyar radi6 iranyitasa, rossznak fogjak hirdetni mindig, ezzel tisztaban kell
lenniink. A radié pénze és tomegekre haté mérhetetlen ereje kell az ostromlok-
nak, nem az annyit hangoztatott «tiszta irodalom». A «iszta irodalom» itt
valéjaban annak a forditott numerus claususnak radiora kiterjesztend6 vagyat
jelenti, mely a kozgazdasagi intézményekben, szinhazban és sajtéban oly kér-
lelhetetlen kovetkezetességgel érvényesiil elleniink.

Kilidn Zoltdn.

Napkelet 20




\ FALU TAMAS: VERSEHK.

KIS ALLOMAS.

A vonat elment, fiistje rég eloszlott, A kavicsok kozt tyikok kapirgdlnak,
A vonat messze, mdr ki tudja: hol? A sin galambok sétatitja lett,

Az dllomdsbél csendes, sziirke hdaz lett, A pénztdrndl, hol emberek tolongtak,
Amely eldtt polgdri csend honol. Az unalom vdlt most returjegyet.

A déli szél eqy vén vagont ilelget,
A sorompén harangszé ballag dt,
Az dllomds kéménye hosszan fiistil,
Taldn mozdonynak dlmodja magdt.

A

i MULANDG SAG.

k.

X Egyszer majd kezedet elengedem én is,

; Egyszer majd elhagy az utols6 remény is.

: Egyszer majd osszeér elsimulé hantunk,

F Uj életforgeteg viharzik dt rajtunk.

* Egyszer majd mesékben joviink elé néha,

B Ha kisért pdr szivben a sziviink drnyéka.

f Egyszer majd rdank hullnak kédbe mdriott leplek,

5 Azok sem lesznek, mdr, akik elfelediek.

4

. ARNYAK. y

' Hovd lesz, oh, az ember drnya, Hovd lesz, oh, az ember drnya,
Y Ha a ldmpdt eloltja este? Ha dgya orok sirba mélyed?
- Agydhoz iil, vagy messze elmegy, ... Azember megy, s az drny ittmarad
Hogy mdsnap tjra filkeresse? Ezért lesz itt egyre sitétebb.
IKOCSI.

A Szivem kocsija elkopott, Az utott-kopott fogatot

' A rogos tlon elakad. A kocsiszinbe vontatom,

5 Szdllj ki beléle utazé Leugrott réla a kocsis,

Ki kell fognom a lovakat. Csak az Emlék iil a bakon. ]




307
A NAPTARAMBAN. ...
A naptdramban visszalapozok A napldramban tovdbb lapozok,
Es szeptemberre augusztust hozok  Es juliusra jtniust hozok.
Ez itt mdr mdjus, dal és szerelem, Ha van az égben egy kis irgalom,
A szivemet az égig emelem. Iit halok meg e mdjusi napon. .
SZIV.
Engem nem védnek lovisek, Az élet azért oly merész,
Nem boritnak be, csak szivek. Megtépdes, mint eqy durva kéz.
Nincs fegyverem, mely dacra hiv, Szdz kirommel mellembe vdj,
Torzsem és lombom csupa sziv. S minden szivem egyszerre [dj.

MENTOKOCSI A KORUTON

Az apdmat is igy vitlék egyszer,
Tereken ¢és kirutakon dt,

Nem hallhatta senki a kizelben
Az ajkamrdl elszdlloft imdt.
Messze volt a gyerekkor, a vén hdz,
Régi rosszak és a régi jok,

A doktor egy vékony tiivel babrdilt,
S adogalta az injekciél.

Apdam szemét behunyva séhajlott,
Kozel volt mdr az oroksotét,

S én beszivtam eqy lélekzetemmel
Legutolsé halk leheletét.

N
Mentékocsi sziréndzva fordul, v
Ldini rajta: a Rékus a cél.

Tdn egy oreg vergédik a pdrndn,

Szemét hunyja, s haldlba alél.

Tdan eqy fitt tordeli kezét benn,

Imddkozva, mint én hajdandn,

S taldn most e pokoli zsivajban

Ketten mondjuk egyszerre: Apdm!

20*




LUDOVIKA.

nitéo haladéasa folyton érzik, mint valami idegenszerii testnek a

terjeszkedése és a keze atér a széles utcakozon. Kimeresztett
karokkal mozog elére a kocsijaré tttest kozepén és kétoldalt csak egyre
tapogatja a hazak falat. Megprobalja a kapuk kilincsét, a cseng6k felett
tétovaz. Izzadt ujjal tapogat az ablakok iivegjén a fiilledt nyari éjtsza-
kéban.

A szomszéd utcaban is ilyesmi torténik, kimeresztett karokkal
ott is halad és senki sem allja az utjat. Utcarol-utcara jar s a keze bor-
zasztéakat akar, keres, kutat, atér a tereken, a Dunéan, 4t a tilso partra,
ki a budai hegyekbe, szanaszét az egész orszagba.

Most . . . Most fordul be a szegleten. Mar az ablak alatt siirolja a
falat. A kormei halkan koccannak az iivegen. Lassan ide-oda csavarja
a kilincset. A bezart kapuk mogott pedig csak all és var az iszonyat
és a szajara szoritja a kezét, hogy kinjaban fel ne orditson . ..

Osszel kezd6dott ez, oktober végén, mikor a fehér Gszirézsak nyil-
nak a temet6n. Eleinte nem is igen értették a belsé varosban, hogy mit
jelent, mert ravaszul jarkalt és csak a masok szajaval beszélt. Még
télid6ben is igy tett, de a 1épése mind mélyebbre siippedt a héba és a
nyoma reggel is ottmaradt.

A kalyhakban kialudt a tiiz. A szegletekbdl kikopott a tiizel6.
A kenyér is elfogyott és karéjban, koros-koriil az orszag is mar majd-
nem elfogyott.

De ami tavaszra lett, azt elébb senki sem akarta hinni, hogy
lehet . . . Hogy ropogtak a puskak ! ... Egy marciusi éjjelen . .. Akkor
kezdodott el igazaban és azéta mar minden utcat bejart. Mentében
valamilyen rettenté vérbajt hurcolt szét. Az agyvelokbe kente bele,
rakente a falakra is. Vitte, cipelte amerre elhaladt. ..

Az emberek egyrészét meglepte a baj, akire pedig nem ragadt ra,
az ijedtében tettette magat, mintha 6 is beteg lenne. Fogadkozott,
orditozott, hogy a betegek agyon ne verjék, amiért 6 még egészséges.

Kiilonben megtorpant mar a tiidékben minden emberi hang.
A vilagossag elfogyott a lampakban. Sétét volt és a boltokban belepte
a zsiros nagyvérosi korom az iires polcokat. A vevék csiiggedt rajokban
acsorogtak. Maguk sem tudtak ésszel felfogni, mire varnak. A vasar-
csarnokoknal, a mészarszékek el6tt leiiltek a jarda szélére és iires szem-
mel nézték az Gj plakatokat.

Sé'rt'r és néptelen az utca. De azért valaki mégis jon. Nyugtala-
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Békét és kenyeret igértek nekik. De most mar nincs tobbé szé
ilyesmir6l. A hirdet6-oszloprél szederjesen ordit le rajuk egy csomé
mérges papirpofa :

«Be a voros hadseregbe!»

«Szocidlis termelésbol fakad a jolét!» . . .

A kifacsart testek ott a jarda szélén szédiilve nézték a betiiket és
a beleiket tovabb marta az éhség.

Egyre melegebben tiizétt le a nap a sepretlen sziirke kovekre.
Dél elmuilt, de azért senki sem evett. Egy gyerek hajokat kezdett csinalni
a szovjetbanko6bél, aztdn mar mindannyian ezt nézték. Nézték, hogy
teljék az id6. A csatorna szennyvize pedig lassi iramodasokkal
himbélta a hajokat a lefolyo racs felé. Ep akkor becsukta valaki a boltjat.
Hogy hangzott ez ! A poros vasred6ény zorgott, nem hagyta abba, zor-
gott le egészen a foldig. Aztan a szomszéd utcabol is felelt ilyesmi.
Arrébb is, tul is... Talan a visszhang készalt szanaszét?

Voros katonak jottek. Ok szedték volna fel a visszhangot? Vagy
a bakkancsuk tiporta ossze? Nem lehetett mar semmit bizonyosan
tudni. Egyszerre csend lett. Es mire besotétedett, a kimeresztett két
kéz megint tapogatott az utcdk két oldalan. Benyilt a kapuk torkéba,
felkatatott a szennyes, meredek lépcs6kon a szegények kozé. Vitte a
kiilonés vérbajt az agyvel6kbe és elvitte amit elért, amit még rabolni
lehetett. Mar az embereket is kezdte kiemelni a falak koziil. Néha
beledobalta 6ket a Dunadba. A viz loccsant a part alatt és kongéd
doromboléssel ‘egy sotét teherauté vagtatott végig a halottesendes
varoson.

A hallgatoézas szakadasig fesziilt. A kapuivekben sziikdlve lapultak
a kapuk.

A teherauté pedig vagtatott éjtszakardl-éjtszakara, mint egy
rohané temetkezési kocsi és a robaja szétgurult ott is, ahol nem jart.

Ki merne itt még talpra allni? Ki merné feliitni a fejét a leszegezett
koporsofodél alatt?

Mar nem lehet . . . Ahol megkisérelték, ott mindig vértécsa maradt
a kovezeten. A Lanchid budai pillérje tovén is aludtvérben fekiidt
masnap reggel egy gazdatlan kalap. Es Kiskunfélegyhdzén is véres-
nyelli 4s6 hevert a sinek mentén. A Batthyany-palota lépcs6jén, az
Orszaghéaz pincéjében . . . vér, ragados, aludtvér mindeniitt, ahol valaki
moccanni mert.

A szomszéd héaz falan végigfut valami. Cseréptérmelék lenne-e?
Hogy fut ! Lefele fut az ereszcsatornaban és zérog, mintha a padlastol
a jardaig vacogna a haz foga.

— Megallj !

De nines, aki megélljon. Tiz 6ra eimilt a vilagité toronyoéran.
Ilyenkor nem merészkedik el itt mar senki emberfia. A tils6é utcaban,
talalomra, épp ekkor belsttek egy ablakon. Uveg csorompél az aszfaltra,
de beliilr6l semmi sem torténik. Ebben a varosban még csak jajgatni
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sem mer tobbé a rémiilet. Es tovabb portyazik a kis csapat bérkabatos
terrorlegény.

Mogottiik elnylt testtel, mint egy lassu sziirke borzongés, piszkos,
terhes macska oson.

Van-e még? Van-e, aki még merne itt? ...

Es ekkor . .. Mintha nyugtalan félalmok vivodo viziéja lenne . . .
A reménytelen zsibbadasban egyszerre talpon 4all egy csapat fehér-
zubbonyos fii. Gyerekek még. Fiatal oskolasok. ..

A tanacskormany egy honappal azel6tt kergette szét a Ludovika
Akadémia novendékeit. Aztan mast gondolt és visszaparancsolta 6ket,
hogy megtanuljak Marx elméletét, Lenin fegyelmét és Trockij kom-
manddjat.

Nyolc nap se telt bele. ..

A uszti étkez6ben mar hangtalan jelentéseket mondanak a moz-
dulatok :

A tiszai voros frontrél megbizhaté tiizérezredek jonnek ... Méar
jonnek a févaros felé . . . A rendérség . . . a gyarak joérzésii munkasai. . .
Es a kornyékbeli kisiparosokra is szamitani lehet ... Tisztviselok,
diakok . . .sokan, mind. .. A Ludovika kapuja el6tt lesz a gyiilekezés . . .
Fegyvert majd idebentr6l adnak ki nekik ... Titokban az angolok is
tamogatjak a felkelést ... A dunai monitorok veszik fel a harcot...

Egy keskeny, komoly arcban lassan, gondtelten felfele huzédik
az egyik szemoldok. Aztan hirtelen elmulik ez is. Egy csontos 6kol
| dongve az asztalra csap.

‘ — Miel6tt a népbiztosok észbe kapnak. ..
b — A Vilmos-laktanya mar a nyakukba l6tte a szovjethazakat.
: Egyszerre kinn a folyoson is elharapézik a fojtott, zavaros izgalom.

Az ablakmélyedésb6l egy szeplosképli zomok kis harmadéves
merev, kiégett szemmel néz a varos felé.

— Tiizérségi tiiz lesz a jeladas.

— Es a mi iitegiink ismétli a kertbél . . .

Kissé rekedten mondja valaki :

— A Ludovika Akadémia az ellenforradalom tampontja lesz.

Néhanyan oOsszedugjak a fejiiket, de nem igen tudjak, hogy mit
mondjanak egyméasnak. Egy keskenymellii szoke fiu a falnak diil. Csak
5 egy pillanatig tamaszkodik. Aztan feszesre hiizza magat, mintha jelent-
: keznék, tiszta gyerekszemébe belecseppen a fény és fitos kis csibészarca

szotlanul mondja : jelentem aldssan, tizennyolcéves vagyok. ..
¥ — Ma ... haromkor...
,, A haloteremben mar sorakozas van. Egyetlen hang beszél.
; — Fiatal bajtarsaim ! Végre elérkezett az 6ra ... Ma délutéan. ..
Hazéanknak és minden becsiiletes magyarnak a sorsa a mi keziinkben
van. — Valami beliilr6l félbeszakitja és a szeme olyan kiilondsen néz,
lefelé néz a kis csibészarci furcsan félszegen szétterpesztett gyerek-
kezére. Aztan mar megint katonasan, keményen iitnek ra a szavak a




csendre : — AKki nem érez magéaban elég erét és akaratot . . . nyugodtan,
minden bantédas nélkiil kiléphet . . .

A hang elhallgat és var.

Mereven allnak a didkkatonak. Az alluk elére fesziil, a tenyeriik
a combjukhoz tapad. Valakinek kihallatszik a zsebébél az éraja ketye-
gése.

Senki sem moccan. Egyik sem lép ki a sorbol.

De a jeladas ... Harom ora 6t perc... Hat... Fél négy ... De
hat . . . Ok meg csak 4llnak. Es ez az alldogalas . . . Négy ora . . . A zomok
harmadéves lopva elkeni a verejtéket a homlokan. Valamelyik Kkicsit
oldalvast hajlik. Most mar kilat az ablakon... A Kkisiparosok sem
gyiilekeznek . . . A tisztvisel6k sem . . . Hol maradnak? Fél 6t . . . Paran
lézengnek a kapu el6tt ... Haromnegyed ... Ni, mar haza is kiildik
6ket. Semmi értelme . .. Es a didkos eziistérdk ki-bejarnak a zsebek
nyilasan . .. A nap rézsut tiiz 4t a termen. Egy légy dong valahol és a
dongés nyulik, kibirhatatlanul nyulik . . . Mar ez is elfaradt . . . Ot éra. ..

Buda fel6l tompan bepuffan valami az ablakon.

— Indulj !

Ki mondta? Nem sz6, nem hang... valami villanyiités mond-
hatta ezt.

Es ekkor elindult a vérvesztettek utolsé vére, utolso fiatalsaga :
az Osrégi katona-népnek legmeghatobb hadserege — egy csapat gyerek.
Elindultak és szonélkiil, osszeszoritott okollel vitték, talan meghalni
vitték szegény Kkis fiatal életiiket.

Mar kinn robog a lépésiik a folyoson, csédiil, todul, mint 6ra utan
a tizperces sziinetben, lefelé zuhog a 1épcsén, szétrajzik a foldszinten.

Es a leveg6ben észrevétlen eltolodik valami. Athajlik masba az,
ami eddig volt. A tiszt urak nem tanarok tébbé, a névendékek nem
oskolasok és a kapu sem egészen kapu és a kertfal egyszerre fedezék.
A valésziniitlenség terjed és allandésul és minden olyan gyorsan tor-
ténik.

A voros kapubrséget mar lefegyverezték a rohané rajok, a f6épii-
letet megszalltak, tul a falon mar a Jozsef-telefonkozpont is a keziik-
ben van.

Egy pillanatra 4j lesz az élet. Ok elvégezték a rajuk bizott fel-
adatot. Es a kerten atragyog a lehajlé nyari nap.

Mar haza is kiildik a kapu felé szallingozé kisiparosokat. Ugy is
kevesen vannak. Es valamiféle tilaradé nagylelkiiségb6l, mert minden
ilyen kitiinGen sikeriilt, az Akadémia osszefogdosott politikai meg-
bizottait is szélnek eresztik, kieresztik 6ket a varosba. ..

Senki sem tudja mennyi id6 telik. Aztan jelentenek valamit a
kaputol. Az ablakokbél is latszik mar.

— Jonnek . ..

— A mieink?

Odakinn egy szakasz viroskatona zart rendben felt{izi a szuronyt.



312

Az utcarol emberek futnak a kapu felé. Tompa dorrenések rezzentik
meg a fiilledt levegot. A Ludovika ablakai visszatiizelnek. Egy hang
bégve segitségért kialt. A kiilsé puskatiiz er6sodik, kozelebb jon, hatra
ugrik. Karomkodas bugyborékol a jajgatasban. A sor meginog. Menekiil-
nek a maradék vorosek. Legel6l menekiil a politikai megbizott. Csak
most latni az elvtarsat, most, mikor szalad ... A jardan sebesiiltek
masznak. A kapu elott hegyes, sarga arccal mozdulatlan viaszkatonak
fekiisznek.

— Visszavertiik . . .

Még rezeg egy darabig ez a sz6, aztan valami gondolat az utjat
allja. Mi lesz most? Es a sz6 méar semmit sem jelent.

Lassan elhalvanyul a kert, megtorik benne a fény. Megtorik az
egész, mint a haldoklék szeme.

Es sziirkén felmered a fal, mintha kiakarna latni onmaga felett.

Ha tudni lehetne . .. Mi torténik most odakinn? ... A monitorok,
a laktanya ... De hat miért nem tiizelnek? Hol maradnak az ellen-
forradalmar tiizérezredek?

— Mi ez? Miféle csend?...

Egy ismer6s hang idegeniil kong at a folyosén.

— Jarért kell kikiildeni !

Fiatal, hamvas arcok sereglenek bele az erds lampafénybe. Jelent-
keznek onként sokan, mintha egyik hizn4 maga utan a masikat.

— Csak harman !

Tulzott feszes tartassal lépnek ki. Mogottiik lassan, idegenszeriien
csukodik a kapu. Kiviil vannak. Az elvétett, félvak lampak ellenségek-
nek rémlenek, a leskel6d6 mellékutcak is, a fekete hazak is... Mar
olyan, mintha ar ellen kellene menniiik, a parttél tavolodva. Egy pilla-
natig még feldobalja a kévezet a lépésiikk kopogasat. Aztan ez sem
hallatszik t6bbé és a harom alak koérvonala elkopik a sotétben.

Elmulhatott mar egy féléra.

Lovés dordiill. Hosszan gurul a dorrenés, begurul a Ludovika
kertjébe.

A bokrok siiriijében lassan lefelé csorgedez egy szaraz levél.

A gyepen arnyék iramodik. Sebesen fut egyik fatél a masikig.
Fedezéket keres. Amott is egy ... tulis... Mintha komamasszony hol
az ollét jatszananak. ‘

A falon tulrél szakadozott kommandoészavak vetédnek at. A sotét-
ben mindenfele mozogni kezd a kert.

A haz falaban varatlanul felszisszen a kapu. Arcok hajolnak
a nyilasaba. Valami elnyult sotétet vonszolnak befelé hirtelen. Az el6bb
még jaroér volt és most mar nem jar! Csak fekszik, feszes tagokkal fekszik
és szép hetyke arcéra is feszesen tapad a megsargult bér s az alla egészen
hegyes. De azért a jobb szemoldokét most is kissé felfeléhuzva tartja,
egészen gy, mint mikor titokban belecsiptette a monoklijat. Negyed-
éves volt és olyan finoman tudta azt a tilos monoklit tartani. Az els6-
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éves golyak irigyelték ezért. Vajjon mikor az a 16vés ... Vajjon akkor
is viselte-e? . . . A szeme nyitva van és olyan, mintha kis kerek monokli
lenne mind a ketté felett, fénytelen, homéalyos iivegh6l valé monokli,
amelyen at tobbé nem lehet mar e vilaghél semmit sem meglatni.

Néhanyan visszafojtott 1élegzettel hajolnak folé.

— Szegény ... Szegény Jené...

Két jarér-bajtarsa ott all a labanal mereven. Csak a kisebbik
mozdul. A zsebkendd6jét szeretné elokotorni. De nem talalja. Bizonyosan
akkor vesztette el... amikor tortént ... az Ulli-titon ... Es halkan
szipakolni kezd.

Egy lovés csattant odakinn.

Valaki oriilt sietséggel rohan végig a folyoson.

— Téamadnak a vorosok !

Novekszik a larma.

— Sokan ! Az Orczy-ut felol. Két és fél szazad !

— De hat hol maradnak a tiszafronti tiizérezredek?

Tompa dorrenések rezzentik az ablakokat. Lehajolva szaladnak
el el6ttiik. A kiils6 puskatiiz egyre er6sodik.

— Elére !

— Visszaverjiik oket !

Forgatag tamad, sodorjak egymast.

— Maradj ! Gyere! Te is?

A fak kozott megallnak.

— Hany éves vagy? — kérdezi valamelyik.

Es valamelyik felel :

— Tizenkilenc . . . leszek.

S minden ok nélkiil egyszerre olyan meghaténak tiinik fel ez neki.
Tizenkilenc . .. Vakaciokor még ... Otthon. ..

— Az anydm mondta. ..

Goly6 csapodott a szomszédos faba. Mar nem mondta tovabb.
Es mégis hirtelen mindnek eszébe jutott valami, valami régi, amit egy-
szer az anyjuk mondott.

— Vigyazz magadra . .. kis fiam, te... Gombold be a kabato-
dat... Megfazol ... Fuj a szél...

Boszorkanyos fiityolés sivit el a fejiik felett. A vorosok mar gép-
fegyverrel 16nek a varosi hazak ablakabol. A kert egyre felel. Siivoltozés
nyargal a leveg6ben. Téglatormelék pereg. Lomb hull a s6tétben, mintha
a fak hajat tépnék a golyok.

— Jonnek ! Az Ullgi-utrél is, vagy masfél szazad.

Tualrél mér fejek bukkannak fel a fal tetején.

A kert rajuk tiizel. Lebuknak a fejek, nehéz testek csattannak a
kovezeten és onnanfelgl jajgatni kezd az éjtszaka.

A Ludovika visszaverte a harmadik tamadast.

Derengni kezd. De a virradatban csak faké foltok az arcok.

— Mar nem jonnek a mieink.




Nehéz lépések csosszannak a kapu alatt. Mintha terhet cipelnének.

Halottat hoznak. Tiszti kabatjaval takartdk be, nem latszik az
arca és mégis tudni lehet, hogy kicsoda.

A hiivos els6 napfény sargan fut végig a fal peremén. Névtelen
borzongas szalad vele a kertben.

— Fogytan van a munici6. ..

Egészen halkan mondta, aki mondta és mégis meghallottak vala-
mennyien.

— Gyiilekezés !

A parancsnoksagi iroda felé tolongnak a lépések.

— Taléan. ..

— Hatha...

— Nem, nem a mieink. Megint 6k ! Jonnek ... Friss ellenséges
szazadok.

— A helyzet tarthatatlan !

Mar a hadiigyi népbiztos parancsat is tudjak a folyoson.

Husz percnyi id6t adnak. Ki kell vonulni, felemelt kézzel. Kiilon-
ben aknavetbkkel repitik fel az egész épiiletet.

Mintha egyszerre valami kifosztotta volna a leveg6t. Nem lehetett
itt tobbé lélegzeni.

Mar nincs tovabb.

Es a fitk még mindig kifele néznek az ablakon.

Oda tul, émelyit6, zsibbadt csendben szorongnak a haztetok.
A megtorpant varos ujra tiir és a néptelen riadt utcadkon valami tjra
jon, lathatatlanul, nagyhatalmasan.

— Mi var reank? Forradalmi vésztorvényszék? Borton? Halal?

— Hol maradnak a tiszai tiizérezredek? A kisiparosok... pol-
garok . .. monitorok ... az angolok?
Senki ... senki...

A kiils6 vilag elhagyta 6ket. A komor iszonyatban, magaramara-
dottan, kikozositve csak all a Ludovika, szenvedésben, dicséségben
egészen egyediil. Es ebben a bizonytalan, hal4lverejtékes magényban
rejtélyesen, szomoru szépségben felmagasodik a maroknyi hési csapat.

Pillanatok alatt megnéttek a Ludovikasok, a bortén, a vesztéhely,
a halal arnyékabol halhatatlanul, csodalatosan belendttek a torténe-

lembe. Tormay Cecile.

s a



GULYAS PAL: NYARI CSOND.

A CSILLAGOK ALATT.

Ketten néztitk a csillagos iirt. Ott ilt az élemben.
Ereziem, remegé termete mint melegit.

Foltdrult a vildgok szinpada s gyonge sugdrka

szérta le tékozlon halk kilomélereit.

Mint remegé kicsi pldnta pihent az olemben ... Aléltan
néztem a ldngokat én, benne a gyermeki hit

ily kérdésre fakadt, mint eqy szent ajka: «Mil esznek
fent a kis angyalkdk? Ldtnak-e engemet itt?»

Ketten néztiik az iirt. .. Kozeliinkben az almafa foldre
hajtva sotét lombjdt, zdrta be zold szemeil.

A LELEK SULYA.

Nehéz a test, a lélek hiizza!
Szeretnék lenni tiszta biza,
szeretnék lenni fehér havasok,
szeretnék lenni éq6 pipacsok . ..
Mily szép a felhds ég, ha kideriil
s mosolyog rdank lélekteleniil!

Szeretnék lenni mdk a hatdron

s bennem aludna az dlom.

A Holdnak sincs stlya a felhdk folott,

mert a lélek beldle elkiltozott.

Boldog a Nap is, 6 sem beleg,

mert lélekteleniil gyiijt lelkeket . . .

Csak nekiink kell hurcolni, mig meglor az éj,
a lelket, a lélek malomkivét!

HOLDRAGYOGAS.
Oh telt ragyogds, és a viztomeg zizeg,
holdragyogdas! zuhog a viz ereje: —
Fehér ragyogds, oh holdragyogds,
eziistragyogds! telt ragyogds,

Ahogy hordéba éntém a vizet tgy zuhogsz te az égbél lefele!
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Szobdmban égnek a tdrgyak,
a titkornek tiiztava tdmad!
Gyermekem arca is ég,

oft fekszik az dgyon

s arcdn a Hold tiize ég!
Kinyitom az ajtét

. és minl a rugé

ugrik hdtra a tdvol!

Minden mdmoros a Hold sugardtél!
Ott van a j6 dreg almafa is,

be megvdliozott:

minden levele tdncol,

minden levele mégis foldontuli, nyugodt.

ALUDJAL, ALMODJ!

f Ldtod, az élet
elcsondesedett!
Zérognek az tton
faradt szekerek,

mdr messze zorignek,
b} mert szdll a sotét . . .
Aludjdl, dlmodj,

ez a csond a tiéd!

5 Fildontuli mdmor
3 forgatja a fat,
i mert érzi a felh6k
-3 ldgy forgatagat.

i S elveszli alakjdt,
' elveszti szinét . . .
Aludjdl, dlmodj,
ez a csond a tiéd!

Folgytjtani ldmpdd
mit érne? — Sovdr
lelked belehullna

mint esti bogdr,

mely ldncol a fényre
s nem ludja, miért. ..
Aludjdl, dlmodj,

ez a csond a tiéd!

Megsziinik a szivben
gond, ldrma, harag

s mdr te is a lengé

Hold sugara vagy!
Cip-cirip . . . a tiicsok lent
penditi az éjt. ..

Aludjdl, dlmodj,

ez a csond a tiéd!

ITASS MEG, EJ!

Itasd meg, éj, a lelkemet:

beléled iszik fent a Hold is,

bk beldled isznak a fiwek,
beléled iszik lent a holt is,

nincs benne felleges élet
és mégis fent lebeg, fennen,
a millié csillagti mennyen!

beléled isznak a hegyek,

a bdnya mély folyédat issza . . .
Itasd meg, €j, a lelkemet,

hogy legyen ujra régi, liszta!

A HOLDROL.
Nézd csak a Holdal, nézzed:

Nincs benne szerelem s mégis, —
nézd csak a Holdat! — fénylik,
tejszinti tdvoli fénye

rdfut a fdk tetejére.

Oh hogyha a Hold tiize rdmhull,
nem félek én a haldltol!

Megdllok alatta s nézem
éliem vihardt tiikorében.




SZELLEM t S FASIZMUS. Irta: Giovanni Gentile szenator.

Giovanni Gentile Benedetto a Crocenak volt munka-
tarsa, a fasizmusnak filozéfiai vezérembere, a moz-
galom ideolégiai programmjanak megalkotéja.

z uToLsO évtizednek, vagy jobban mondva fasiszta évtizednek szel-
lemi valsagaban helyénval6, hogy ideolégiai szempontboél, ha nem

is id6rend szerint, két fejlédés-szakot kiilonboztessiink meg: az els6é
uj, oppozici6é és a fasizmus és kultiura kozotti harcnak fazisa, a mésodik egy
az épp e fasizmus szellemébdl taplalt miiveltség létesiilése és az intellektuellek-
nek az j uralommal valé kibékiilése, mely az uj kulturdhoz fiiz6dik. Mar az
els6 fazisban is voltak fasiszta intellektuellek, ami egészen természetes volt ;
6k az uj utakon haladé nemzeti gondolatnak el6harcosai. De ezek az uttorék
kisebbségben vannak. A még uralkodé szellemi korszak legjelentdsebb iréi igen
hevesen szallanak szembe veliik, azok az ir6k, akik a sajtéban valéban hangadok.

Ez az ellenzék olyan elemekbél tevédott ossze, melyek az olasz kultura
hagyomanyaira és kialakulasara nézve lényeges jelentdséggel birtak és amelyek-
kel szemben a fasiszta mozgalom éles ellentétbe keriilt : ennek az ellentétnek
ugyan mar az elsé idében hattérbe kellett szorulnia amaz egyes el6nyok el6tt,
melyeket a fasizmus erételjes nekilendiilése az allam 1jjaszervezésének és
ezzel minden oly kultirmegnyilvanuldsnak biztositott, melynek rendre és szo-
cialis biztonsagra van sziiksége. Mar 1923-ban csaknem minden helyesen gondol-
kod6 ember Italidban egyetértett azzal a tevékenységgel, amelyet az uj uralom
a hazafias és emberi eszmények szolgalatédba 4llitott. Es néhany sajnélatos
késébbi incidens ellenére is, mely az intellektuellek és a fasizmus kozt atmene-
tileg megzavarta, a rokonszenvezé és feltétlen'odaadé viszonyt ennek a viszony-
nak ki kellett fejlédnie azzal a sorsszeriiséggel, mely a pillanat hatalma felett
diadalt arat.

Az olasz miiveltség a renaissance 6ta nemcsak politikamentes, hanem
vallastalan is volt. A miivészek és irodalmarok kulturdja olyan embereké,
akik a miivészetbe és az irodalomba emberi lényiiket nem viszik belé, sem
pedig ott meg nem talaljak, akik tehat egy elvont vilagba zarkéznak, mely
kiilonbozik attoél, melyben éliink és amelyben kénytelenek vagyunk szamot adni
magunknak sajatmagunkrol az isteni és emberi torvények el6tt. A risorgimento
Manzonival és Mazzinivel sejttette a kultura megujhodé4sanak sziikségességét ;
de ezek a hangok is elszigetelten maradtak, nem leltek visszhangra a tome-
gekben. A liberalizmus, melynek meg kellett volna teremtenie az uj Olasz-
orszagot, negativ volt, mert a szabadsagnak egy elvont eszményképéért lel-
kesiilt. A fiiggetlenség, az egység, az alkotmanyos szabadsagok, az olasz
forradalomnak mindezen végsé céljai — bizonyéara igen szép dolgok voltak, de
csak mintegy bizonyos cél elérésére szolgalo eszkozei. Ezt a célt azonban nem
lett volna szabad egyszeriien az egyénnek kiils6 6nkény alél valé felszabadula-
saban latni, hanem magéban a mar egyszer felszabaditott egyénnek fejlédésé-
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ben és exisztenciajaban. Hiszen a szabadsidg nem valésul meg a szellemi életet
gatlo akadalyoknak egyszerii megsziintetésével, hanem megvalésul éppen e
szellemi élethen magaban.

Az olasz intellektuelleknek, a risorgimento fiainak, egyik ‘dédelgetett
idealja tehat a kultura és igy az iskolanak is laicisztikus jellege volt. Kényel-
mes, de iires ideal. Ez a laicizmus nemecsak a vallastél val6 kiilonvalas, hanem
minden hittél, minden politikai hitt6l valo elkiiloniilés is volt. Innen az ugy-
nevezett «partfolottiségr, a szellemi foglalkozasti egyénekre raerdszakolt ama
kotelesség, hogy ne elegyedjenek a politikdba stb. Es ennek az eszmének,
a gondolat és élet kozotti kapcsolatnak megvolt a filozofidja is, egy olyan
filozofia, melyben kiilonb6z6 irdanyu gondolkozok talalkoztak egymassal.
Szoval, a miivelt osztaly legtobb tagja egyetértett ezzel a gondolatrendszerrel.
Anélkiil, hogy filozéfusok lettek volna, mindnyajan erés meggyé6zdéssel beszél-
tek a tudoméanyrol, amely nem ismer hatarokat és a miivészetrél, mely szarnyra
kél és elrepiil a foldi dolgok felett. Az intelligencia bélcselete ez, mely az egész
életet a gondolat el6feltételévé teszi.

E filozoéfiaval szemben a fasizmusnak az els6 idében okvetleniil harci allast
kellett elfoglalnia. Egy ilyen szellem@ kulturdban ellenséges szellemi maga-
tartast kellett felismernie : a liberalis mentalitds programmjat, mely az olasz
allamnak azon moréalis eréit kivanta felbomlasztani, amelyeket a fasizmus uj
életre akart kelteni.

A fasizmusnak magaban kellett éreznie az inditékok erejét, melyek arra
késztették, hogy harcba szélljon ezzel az iires és hamis filozofiaval, ezzel a laicisz-
tikus intellektuell-kulturaval, a szellemi életnek eme arisztokratikusan henye
és onzden epikureus formaival ; fel kellett ismernie a fasizmusnak azt, hogy
jelentésége nem a polgari élet alapforméinak nyers helyreallitisdban rejlik,
sem pedig az erkoles, az érzés és gondolkodas valamilyen parlagi robusztus-
saganak ujjaélesztésében, hanem ellenkezbleg, egy uj kultiraban, egy uj élet-
felfogasban, egy 1j exisztencidban: egy antilaicisztikus, antiintellektuélis,
antiliberalis életfelfogasban, melyben nem kiiloniilnek el a sz6 és a cselekvés,
az elmélet és a gyakorlat, a gondolkodas és az érzés, de nem kiiloniil el a tant6l
az emberi lényeg sem : az az emberi lényeg, melynek neve a haza egyetemes
felérzése és mely igy az egész életet atalakitja.

Azt mondjak, hogy a fasizmus totalisztikus. Ez azt jelenti, hogy nem
laicisztikus, hanem vallasos. Ujjaneveli az egész embert a totalitasra és az
energidk elvalaszthatatlan egyetemességére. Tiirelmetlen olyan értelemben,
mint minden valldsos hit. Mint minden vallasos hit, arra torekszik, hogy az
egyén teljes szellemi életét megtoltse, tehat elvi, szellemi magatartast kivan,
mely épp gy megnyilatkozik a gyakorlati életben, mint a miivészetben és a
filozéfiaban.

A fasizmus azon az tton van, hogy békés médon meghéditsa magénak
a szellemeket az iskoldkban, az egyetemeken, az akadémiakban, az irodalom
és miivészet minden szabad miikodési terén. Egyidejtileg spontan médon novek-
szik a nemzeti kultira minden faja irant val6 érdekl6dése és mind mélyebb
lesz az a meggy6z6dése, hogy ereje, mely az olasz nép ereje és hatalma, nem
szilirdulhat meg az orszag legreprezentativebb szellemeinek és minden er-
kolesi eréinek szabad kozremiikodése nélkiil. Forditotta’s Hetudt: Henrik.
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A DUVAD.

zott. Eleinte azt hitte, hogy csak almodott. De a kopogas

megismétlodott. S valamirél, talan az ujjak e tétova neszé-
r6l, de azonnal megérezte, hogy az, aki most bebocsatast kér, csak
az ura lehet. Gyorsan magara kapta a szoknyéjat s kitamolygott a
konyhaba. A szive olyan bédultan dobogott, hogy nem birta tovabb.
Kicsit megallt pihenni. Aztan kireteszelte az ajtot.

A szél es6t vert az arcaba. Egészen sotét volt. Nem latott semmit,
csak érezte, hogy valaki, egy g6zolgé test bezuhan mellette az ajton.

— Gyujts vilagot | — szuszogta az ember.

Az asszony Osszeborzongott. Szapora kézzel kotoraszott a tiiz-
helyen, de sehogyan se akarta megtalalni a gyujtét. Mikor aztan végre
vilagossag lett, egyszerre sirva fakadt. Keskeny Kkis lapockai ranga-
todztak. !

— Istenem, — motyogta — én édes Sziiz Mariam !

A férfi hallgatott. Ott iilt szokott helyén, a tiizhely mellett. De
hova lett a régi, nyalka, asszonybolondit6 ember? Bajusza, szakalla
megsziirkiilt, az arca vékony és felbarazdalt. Kalapja szélérsl es6lé
csepeg a hatara. Nem tor6dik vele. Semmivel se torédik. Csak konyokol
a puskacsére és hallgat.

Ahogy nézte, az asszony egyszeriben megtelt meleg szanalommal.
Tekintete barsonyossa valt s ha nem tartja vissza valami nehéz és nyir-
kos félelem, menten odaomlik hozz4, az 6lébe. De a férfi fegyvert szoron-
gatott a ]tgérdei kozott. S csak ennyit szolt végre, azt is vacogé foggal :

— Edesl...

A férfi ranézett. Egy ideig hallgatagon nézte az asszonyt. Az arca
faradt volt s a szeme lobogé, mintha 14z dulna benne. Halkan duru-
zsolta a fogai koziil :

— Mért nem huzol papucsot, lelkem? Megfazol.

— Nem, nem — lelkendezett az asszony s érezte, mint lobban
fel a boldogsag a szivében a férfi szavai nyoméan. Ilyen jésaggal sohasem
szoltak még egymashoz. S egészen zavart lett, kivorosodott. — Nem
éhes? Nem enne valamit? Egy kis szalonnat? . . . Vagy rantottat siissek?

S mar futott is a kamraba. Ujjai fiirgén motoztak a polcokon.
Boldog volt. Csak a halantékaban liktetett a kinzé kérdés : hogyan,
Uram Isten, hat hogyan is térténhetett?

Maig se érti. Vagy két héttel ezelott egy szerdai napon, estefelé

HAJNAL felé megzorgették az ablakot. Julis felriadt s hallgatod-
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tarisznyat, puskat kanyarintott a vallara s kiment az erdébe. Nagyon
szeretett vadaszni Janos. Hidba mondogatta : vigyazz, egyszer meg-
kornyékeznek a csend6rok ! Hidba!... S most itt van, itt van a ret-
tent6 nagy szerencsétlenség.

Csak napok mulva kezdett derengeni, hogy mi is tortént tulajdon-
képpen. Janos bizony habortiba keveredett a torvény éreivel, de nem
am csak ugy képletesen, hanem fegyverrel, éles tolténnyel, halalos
komolyan. Mondjak, csak ugy zugott az erdé a fegyverropogastol,
csata volt, szabalyos litkozet, Isten kiilonos kegyelme 6rkodott, hogy
emberéletben nem esett kar.

Végiil is Janos kisiklott a zsandarok gyfir{ijéb6l (valamikor a
galiciai erd6kben nagyon megtanulta ezt a mesterséget) és elbujdosott.
Ez volt a hiba. Mert a torvény torvény. A torvény alél embernek kibijni
nem lehet.

Azéta tiivé teszik érte a csenddrok az egész vilagot s nem tudjak
kézrekeriteni. Az 6rdog keveredett ebbe az emberbe. Mondjak, vala-
melyik éjjel sikeriilt megkozeliteni. Egész jol lattak a csend6érok Janost
a holdvilagban, az erd6 szélén, puskaval a vallan. A tiszthelyettes,
aki jo komaja volt s szolgalaton kiviil nem egyszer borozgattak egyiitt
békés baratsaggal, ra is kialtott, hogy adja meg magat. De Janos fele-
letiil levagta magat egy fa tovébe s tiizelni kezdett a csendérokre.
Masodik lovése leperzselte a prébacsendér kalapjarol a kakastollat.

Hat ez mar nem volt tréfa. Janos eszét vesztette vagy a jo Isten
a megmondhatéja, mi tortént vele. De a csend6rok most mar személyes
kérdéssé tették a dolgot s gy hajszoltak, kergették Janost szakadat-
lan, mint egy kartékony, veszedelmes diuvadat.

— Na, itt vagyok, -lelkem — sziveskedett az asszony, amint
kifordult a kamrabol.

A gazda feje a két csontos oklén pihent. Aludt. De erre a gyenge
hangra gy megrebbent, mintha belesziirtak volna. A tekintete még
kovalygott s ujjai mar a puskat markolasztak. Latszott, csak tugy
elalélt egy kicsit, mint a vadak, akik minden reccsenésre felborzolod-
nak a vackukrol s kaptatnak a sfiriibe.

— Ki az? — ijedezett — ki van itt?

— Senki, lelkem, senki — nyugtatgatta Julis —, senki, csak én.

Az ember megszégyeniilten omlott vissza a helyére.

— Azt hittem ... — dadogta s elhallgatott.

— Hat egyék — kinalta az asszony s kicsit arrébb allt, hogy lassa.
De nem sok érome telt benne. Soha ilyen vad, habzsolé éhséget. Remegé
kézzel nyomta feléje a palinkas iiveget.

— Igyon — susogta —, igyon !

A férfi nem felelt. Félszemmel az asszony felé suhintott s nyelte
az elemozsiat.

— Na, — mondta kurtan, mikor végzett s bekattintotta a bics-
kajat. Egyet huzott az iivegbh6l s kétfelé torélte a bajuszat.
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— Most m4 itt marad, ugye?

— En?

— Kend.

— Hat. .. _

Lenézett a csizmaja orrara. Kicsit megemelte a labat és arrébb
csusztatta. A fold csatakos lett koriillotte. A mécs langja harom pici
fenypontot pottyentett az arcara. Egyet az orra hegyére, egyet az
ajkara, egyet az allara.

— Hun a gyerek? — kérdezte hirtelen.

— Bent. Alszik. Megnézi?

— Meg.

De nem mozdult. Az asszony a réklije pertlijével babralt és hall-
gatott. Hat a gyerek miatt jott. Nem baj. Az a {6, hogy itt van. S méar
szamolta is magéban : 6t év, tiz év? Nem, tiz esztend6nél nem verhet-
nek ra tobbet. Aztan az 6vék lesz megint.

— Hej, apja kék a gyereknek — sohajtotta.

— Az — hagyta ra Janos.

A menyecske arca kivorosodott.

— Hat akkor ugy szamitson | — kialtotta.

Az ember hosszan nézte.

— Mit akarsz ezzel? — kérdezte rekedten.

— Azt, hogy legyen ma esze. Elég vot.

A gazda megmozdult. Goromban l6kott egyet a kdnyokével.

— Tan azt szeretnéd, hogy lancra verjenek, mi? Hat mit vétettem
én, hogy igy kergetnek? Hat loptam én, gyilkoltam, utonallé vagyok
én vagy betyar, hogy vasat tegyenek a kezemre? Gyiijjon ide az a tiszt-
helyettes, ha biidos az élete . . .

Felallt, dobbantott a puskatussal.

— Na, hun az a gyerek?

Tamolyogva indult az ajto felé. Egyszerre félelmetes csend eresz-
kedett rajuk. Az asszony dermedten figyelt. Neszek tétovaztak a
¢éjtszakaban, hallani is alig lehetett, inkabb a sejtelem sugta. S hirtelen
léptek csikordultak meg a tornacon, ismeretlen és rémiiletes er6é todult
az ajto felé, ellenallhatatlanul. Itt vannak. ..

Jaj, most kialtani, menekiilni.... Emberek !

Puskatus diiborgott az ajton.

— Kinyitni !

A két ember egyméasra meredt. Gorcs keményedett az izmaikra.
Egy villano pillanat. Es6 zuhogott az ablakon s a szobaban tikk-takkolt
a kakukkos 6ra. Kidobott karjuk egyszerre kapott a fegyverért. Az asz-
szony ért oda hamarabb.

Két kézre markolta a hideg csovet s lihegve hatralt a kamra felé.
A férfi dobbenten nézte. Mi ez? Lassan kozeledett. A szeme elhoma-
lyosodott. A melle zihalt.

— Add ide ! — csikorogta.
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— Nem !
- Nem?

— Nem !

Félkézzel kapott érte, megmarkolta s nagyot rantott rajta. Julis
azt hitte, menten kiszakad a lelke, de nem engedett. Belecsimpaszko-
dott a fegyverbe, szivésan, kétségbeesett erdvel, mintha a fuldoklo
életéért viaskodna. Ruganyos volt és lerazhatatlan. Oriilt.

— Ereszted | — horogte az ember s a keze 6kolbe keményedett.
Mar nem tudta, elfelejtette, miért is folyik a kiizdelem, hogy odakinn
a tornacon zsandarok véarakoznak. Csak ketten voltak a vilagon. O és
ez a beste, ez a gyiiloletes. Es most megoli, leiiti.

Két lobogé okle mar az asszony feje felett fehérlett. Fiilében
zugott a surrand vér, ugy zugott, mint a szélvész az erd6kben. Roppant
kalapacsok dongették a foldet, puskaropogas hasogatta a levegét s
granat razta a hazat. S ebben az orkanban, ennél az orkannal hango-
sabban, egyszerre csak gyermeksiras szivargott el6 valahonnan, olyan
finom és halk, mint az egércincogas. Az ember nem is a fiilével hallotta . . .

A két gyilkos 6kol lezuhant. De nem az asszonyra. Az 6klokbél
kihullt az er6 s a férfi sutan, bénan, kétségbeesetten nézett a parjara.
S hangja szomort volt, szomoru apai hang :

— Latod ! Felébresztetted a gyereket !

Janos nem mozdult tobbet. Akkor se, mikor a csendérok fertigben
tartott puskaval benyomultak a konyhaba. A tiszthelyettes bizalmat-
lanul razogatta a fejét. Csodalkozott, hogy ilyen egyszeriien ment a
dolog. Mar megint mi esett ebbe az emberbe?

Aztan kozelebb jott s vallara ejtette a kezét.

— Na, Kerekes, hat meggyiitt az esze? — mondta vidaman és
mosolyogni kezdett. X

Janos nem felelt. Az asszony a kamra ajtajaban allt s végigtorolt
arcan az inge ujjaval : véres volt, nem baj. De a puskat még eldugta
idejében. S ez a f6. Ot év, tiz év? Mindegy. Majd csak kibojtolik vala-
hogy. S a szive ugy ugralt, mintha ki akarna bugyogni a mellébél.

— Hat jon-e veliink, Janos? — kérdezte a tiszthelyettes csaknem
gyengéden.

Ment. Vissza se nézett tobbé. Azt se tudta, hogyan keriilt csuklo-
jara a bilincs. Csak mikor az o6rstanyan jegyzokonyv elé allitottak,
eszmélt magara s hirtelen sirva fakadt. Olyan furcsa, gyenge, vékonyas
hangon sirt, mint a gyermek, ha felijed az 4lmabél. A tiszthelyettes,
aki éppen a jelentés szokasos bevezetését rajzolgatta szép, gombalyii,
oreg betiikkel, ijedten neszelt fel a papirosrol.

Szakdts Ldszlé.
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A TORTENELMI OPTIMIZMUS ES PESZ-
SZIMIZMUS.

INDEN korszakban tapasztalhatjuk, hogy van egy-egy tudoméany,
mely, mondhatni, divatba jon, s az emberek szélesebb tomegeinek

az érdeklddését is felkelti. Ennek a forrasa mindég abban keresendd,
hogy ehhez a tudomanyhoz tartozik az a bizonyos probléma, mely a korszak
kozéletének legnagyobb gondjaként mered a gyakorlati életben a laikusok
elé. S igy aztdn még azon a «divatos» tudoményon bel6l is megvan a
«divatos» kérdése a kozérdekl6désnek : épen annak a legnagyobb gondnak a
tudomanyos formuldzésa. Korunkban a torténelem, illetve a torténetfilozofia
az ilyen széles koroket érdeklé tudomény, aminek az oka nem szorul bévebb
magyarazatra s a «divatos» kérdés épen az optimizmus és pesszimizmus kér-
dése : mit varhatunk a jovotél?

Az optimizmus vagy pesszimizmus allispontja a torténetszemléletben
a fejlédés kérdését illeti. Van-e fejlédés a torténetben vagy sem? Fejlédés alatt
itt azt értik, hogy az emberi kultura bizonyos eszmény megvalositasa felé
tart. Az eszményt természetesen kiillonboz6képen formulazzak az egyes vilag-
nézetek. De mindég arrél van sz6, hisziink-e abban, hogy egykor az emberiség
és kulturaja elérkezik az idealis allapothoz, — ez a hit az optimizmus, — vagy
nem hisziink — e szkepszis pedig a pesszimizmus allaspontja.

E pillanatban kézombos, milyen eszményrél van sz6 az egyes esetekben,
csak azt nézziik meg, jogosult-e egyéltalaban eszmény megvalosulasatél tenni
fliggévé véleményiinket a torténet jellemérél, vagyis jogosult-e akar az opti-
mizmus, akar a pesszimizmus allaspontja. Mindenekel6tt kénytelenek vagyunk
arra gondolni, amit Kant 6ta tudnunk kell, hogy az ideak természetiiknél fogva
nem val6sulhatnak meg. Ok egy mas vilag, az intelligibilis vilag tagjai és azt
a létformat fel nem cserélhetik a materialis, az érzékelhets lét formajaval.
Ehhez kotni tehat azt, hogy elkeserit-e a torténet szemlélete, sorsa, vagy biza-
lommal t6lt el, a legkevésbbé sem latszik jogosultnak. Sem az ideaktol, sem
a torténett6l nem varhatunk képtelenséget, azt, hogy sajat létformajukrol
lemondjanak, de mégis énmaguk maradjanak a telhetetlen emberi lény ked-
véért. Az idedknak az a szerepiik az emberi életben, épen az emberi lény kiilonos
kettossége folytin, (minthogy az ember egyszerre polgara az érzéki és
intelligibilis vilignak), az a szerepiik az ideAknak, hogy az emberi életet iranyit-
sak. Ez pedig mas, mint a anegvalosulis.» A megvalosulas azt jelentené, hogy
az érzéki vilag eltiinik és helyet ad a szelleminek, az irdnyitas alatt pedig azt
kell érteniink, hogy az ideak tiszta birodalma mindég felettiink, helyesebben
benniink ragyog és erét ad arra, hogy az érzéki életet egy sajatos modon : emberi
médra élhessiik, melynek masfajtasiga a természet tobbi lényeivel szemben
mindnyajunk 4ltal kozvetleniil ismeretes, alapos jellemzése pedig messze
vezetne. Eppen az jellemzi az emberi élelet, hogy az érzéki vilagban éljiik, de
eszményekre tekintve f6l. Ebbél kiovetkezoleg az emberiség életétdl, a torté-
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nettél nem kivanhatjuk és véarhatjuk, hogy az egykor az eszményeket aneg-
valgsitja», nem, mert abban a pillanatban megsziinne emberi élet lenni, ez pedig
az anyag transzszubsztanciaciojat jelentené, amire tudoméanyban nem gondol-
hatunk. S6t tobbet : a létforma atvaltozasat. Az emberiség élete épen az esz-
mények soha meg nem valosuldsa, de szakadatlan iranyitdsa. Ebben a tekin-
tetben csakugyan nem sokat valtozott a helyzet. Eszmények mindég iranyi-
tottdk az embert, — hiszen épen azzal lett emberré, hogy eszmények kezdték
iranyitani, bArminé is volt azok formaja, — megvalésulni pedig, ismétlem,
sohasem fognak. Az emberi élet, a torténet képe, valéban a szakadatlan és —
ha a végleges gybzelmet varjuk, 6hajtjuk, — igenis aeménytelen» kiizdelem,
melyet az idedk folytatnak a nyers természettel s az ebbél ered6 indulatokkal.
Es ez is marad. Mert nem lehet egyébként, mint latjuk.

Ebben a helyzetben mind az optimizmus, mind a pesszimizmus &4llas-
pontja, logikailag véve, — mert persze lélektani okait ki nem irthatjuk, bar a
belatas utjan torekedniink kell erre, — egyszeriien értelmetlenség a torténettel
szemben. Mert hiszen lehetetlenséget kivanunk. Az indifferentizmus attitiidjét
foglaljuk tehat el? Mint részvétlen szemlélék alljunk ki az élet utfelére, azzal a
gondolattal, hogy hiszen megmaésithatatlansaggal allunk szembe, egy talin nem
kétségbeejtd, de mégis reménytelen helyzettel, egy zsakutcaval, mely nem vezet
sehova? Mindenekel6tt ez az allaspont viszont lélektanilag lehetetlen. Lehetet-
len, mert hiszen, mint lattuk, az emberi élet lényege épen a harc az eszmények
részér6l az iranyitasért. Amennyiben ember az ember, ebben a szakadatlan és
valoban a végsé gyézelemnek semmi reményével sem kecsegteté harcban kell
¢élnie, helyesebben ez él benne. Az ember az eszményeket nem irthatja ki lelké-
b6l semmi mesterkedéssel és akaratlanul is veliik szemben foglal allast cseleke-
deteiben, alkotasaiban, egész mivoltaban és életében. Ennek a lélektani kény-
szernek a forrasa ugyanaz, ami masfel6l erkolesi kotelességévé is teszi, hogy ne
az indifferentizmus allaspontjara helyezkedjen : emberi mivoltanak méltosaga.
Epen az a rang, melyet a kozmoszban elfoglal. Az 6 kozmikus szerepe, rendel-
tetése ugyanis épen ez a kettdsség és az ebbdl fakadé harcos élet, szakadatlan
ingadozas, halhatatlan diadalmaskodéasok és halhatatlan kudarcok. Ezért van
neki és csakis neki a kozmoszban torténete. O az 6sszekotd kapocs a két 1ét-
forma kozott, benne, mint minden 6si mithosza is tanitja, szellem és anyag
egyesiil s rendeltetése, hogy e két eré kiizdelmének, egyensulyjatékanak szintere
legyen. Az erkolesi torvény tehat, mely abban fejezédik ki, hogy az eszmények,
a szellem az anyagot iranyitsa — nem pedig, hogy megsemmisitse ! ez ugyanis
elképzelhetetlen — s a kétféle 1étforma benne, az emberi életben, alkotasban
egyenstlyra lépjen, ez az erkolcsi parancs kozmikus parancs : az ember sorsa ez.

Ezért tehat a torténelmi indifferentizmus attitiidje nemesak hogy lehe-
tetlen, de erkélcstelen is. Egy mas allaspontot kell tehét elfoglalni az embernek
torténetével szemben, az igazi emberi 4llaspontot, mely nem az optimizmus
kényelme, sem a pesszimizmus masfajta kényelme ugyan, de nem is az indiffe-
rentizmus erkolestelen allaspontja. Ez az allaspont a heroizmus attitiidje. Annak
a kifejezése ez, hogy az ember felismeri lényét és az ebben letéteményezett
kozmikus rendeltetését, azt a paratlan méltésagot, hogy a két vilag hatar-
mesgyéjére allittatott és 6 szemeltetett ki arra, hogy a szellem vilaga az anyaggal
érintkezésbe jusson és egy csodalatos 1étformat hozzon létre : az emberi életel.
A harmadik létforma jutott osztalyrészeiil. Epen ezért egyformén embertelen
az a torekvés, hogy az életet az idedlok nyiigét6l szabaditsuk meg, épen ugy,
mint az, mely az anyag kiirtasara torekszik s az emberi életet mer6 szellemivé



325

akarja tenni. Embertelen és lehetetlen vallalkozasok. Emberi torekvés az, hogy
az anyag teljesen a szellem iranyitésa ala keriiljon, de a szellem irdnyitdsa alatt
anyag maradjon. Ennek a szerepnek a vallalasa pedig heroizmus. Mert hésiesség
kell ahhoz, tudvan tudni, hogy oérok harc rendeltetett szamunkra és épen ezt
a harcot igenelni, a végsé gy6zelem teljes reménye nélkiil, ebben latni nemcsak
létformankat, de egyenesen méltésdgunkat. Biiszkének lenni erre az emberi
mivoltunkra, érezni kozmikus fontossagat és vallalni és akarni: ez az emberi
erkoles, a hés erkolesi allasfoglaldsa. Ez benne rejlik emberi mivoltunk mély-
ségében. Ezért all minden mitholégia elején a hérosz, aki istennel és gonosszal
egyarant rokon és épen ebben a tragikus kettésségében ragyog fel fonsége.
Az ember valbéban «ragikus allat» és nem egyéb az emberi nagysig, mint ennek
a tragikus sorsnak elismerése, vallalasa és biiszke élése. Epen ezért a legmaga-
sabb miivészi forma a tragédia : a sors betelése.

Az igazi emberhez mélto allasfoglalas tehat a torténettel szemben is a
heroisztikus. Elismerése az emberiség sorsanak. Ezen az allasponton nem 4ltat-
juk magunkat, tisztdban vagyunk az emberiség sorsaval: szakadatlan kiizdelem
szellem és anyag kozott ; felismerjiik a végsé gy6zelem, az eszmények meg-
valosulasanak teljes kilatastalansagat ; — am mégsem csiiggeszt el benniinket
az igy elénk tarul6 latvany, s6t éppen ezt latjuk biiszke elszantsaggal, ezt a kiiz-
delmet értékeljiik legtobbre, az ember szaméara a legnagyobb értéknek tartjuk :
ez az ember méltésagos rangja a kozmoszban.

Ezen az allasponton a fejlédést nem képzelhetjiik az eszmények aneg-
valésulasaban.» A torténeti fejlédésfogalom atalakul és nem valamely cél meg-
kozelitésére, elérésére gondolunk e fogalommal kapesolatban, hanem valaminek
a kibontakozéasara. Arra, hogy az ember rendeltetése a tudatba emelkedik, az
embernek 6nmaga felél az ismerete béviil. Az embert mindég vezették esz-
mények, mert hiszen e vezetés teszi emberré, — most kézoémbds, hogy az esz-
mények formaja valtozott, — de nem mindég volt tisztaban azzal, miben all
rendeltetése, még ha ontudatlanul be is toltotte e tisztet. A fejlédés alatt az
ontudatossag tisztulasara gondolhatunk csak. Azonban barmily tisztasagra is
emelkedik az emberiség ontudata, az a végsé nyugalom, melyre oly szivesen
dhitoznak, az eszmények megvalosulasanak allapota sohasem fog elérkezni,
tehat a szokasos értelemben vett fejlédésrél valoban nem beszélhetiink. Nem,
mert az emberi lényeg kettéssége sohasem fog megsemmisiilni, mig ember
marad. Talan eljon az id6, mikor az egyetemes emberi kultura kozponti elvévée
valik tudatosan az emberi nem rendeltetése, mint norma, de e norma szerint
éles kiizdelem lesz mindenkor, kiizdelem kinek-kinek énmagaval, embertarsak-
kal, kik a norméat nem ismerik el és a korillvevé természettel. Az egyetemes
létnek két formaja van: a szellemi és az anyagi és az emberben talalkozik
e kettd s a kozmosz lényege aligha fog valaha megvaltozni.

Ezért hat sem a kozkeletli optimizmus, sem a pesszimizmus nem az az
allaspont, melyet a torténettel szemben elfoglalhatunk ; csakis a heroizmus
fakadhat az emberi rendeltetés belatasabol. Valoban, az ember nem boldog~
sagra szilletett. Tobbre sziiletett : emberi életre. Joé Tibor.
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AZ O-MAGYAR MARIA-SIRALOM.

A a NAPKELET olvasoéi el6veszik az elsé évfolyamot s megkeresik benne
a 191. lapot, ott talaljak a legrégibb magyar verset. 1922-ben

jutott hazankba az a hir, hogy kiilf6ldon egy régi kédexbol elokeriilt
a magyar koltészetnek és nyelvnek ama régi szép emléke, az immar hatszaz
évesnél is régibb, ugynevezett 6-magyar Maria-siralom. Azt azutan a Napkelet
1923-ban, az elsé évfolyamban, elsének sietett megismertetni az olvasé ko-
zonséggel.

Bizony, sokat valtozott hatszadz év alatt a mi nyelviink. Némely sz6
maig immar feledségbe keriilt, a legtobb sz6 vagy nyelvtani alak hajdan mas-
képen hangzott, igen soknak tobbé-kevésbbé kiilonbozott régi jelentése, alkal-
mazasa, hangulata, stilusbeli értéke a mait6l. Ne iitédjiink meg hat azon, ha
egy-egy nyelvemlék megleltekor hirtelenében még aiszaktudésok sem tudjak
megérteni, megmagyarazni annak minden részecskéjét.

Tudta ezt az 6-magyar Maria-siralomnak Napkelet-beli elsé kozlGje,
ismertetdje is. Ezért josolta meg mindjart ezt, hogy : «Az Arpad-kori Maria-
siralomvers sokaig fogja még foglalkoztatni a tudomanyt, hiszen a mar jo
150 éve ismeretes Halotti Beszéd irodalma sincs még lezarva. Ily lelet, ha egyszer
belekeriilt a tudomanyos és irodalmi élet eleven forgalméba, soha tébbé ki
nem eshet onnany.

Valoban, az els6 kozlés 6ta tobben igyekeztek hozzajarulni az elsé magya-
rdzatokhoz. En is régebb 6ta figyelmesen hallgattam a névtelen koltének sok
szazad tavolabol felénk zengd igéit, figyeltem, hogy melyik hangjara melyik
hur rezdiil rokonként a Jézus szenvedését és Maria siralmat festé régi magyar
valldsos irodalombél. Megirtam @yelvtorténeti és stilustorténeti magyara-
zatar-t az egész 6-magyar Maria-siralom mindazon helyének, melyet eddig
vagy épen nem tudtunk megérteni, vagy nem voltunk bizonyosak értelmében.
Tanulmanyomat bemutattam mar a M. T. Akadémidban, itt pedig legyen
szabad kozzé tennem vizsgalodasaim és fejtegetéseim eredményéiil az 6-magyar
Maria-siralom szovegét, mai helyesirassal ugyan, de lehet6leg pontosan fél-
tiintetve az egykoru kiejtést, amellyel az hatszaz éve buzgott a hivek ajakan.
E szoveg mellett adom magyarazatul mai prézai nyelven a régi ének sorainak
értelmét is.

Egykoru kiejtés. Mai nyelven.

1.
Volék sirolm-tudotlon. Valék siralom-nem-ismeré.
Sirolmol sepedek, Siralommal zokogok,
Biiol oszuk, epedek. Bitwal aszok, epedek.

2.
Vdlaszt vildgomtil, Elvdlaszt vildgossdgomiol,
Zsidou, fiodumtil, A zsidé, az én fiamtél,
Ezes iriimemtiil. Edes oromemtol.
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O en ézes urodum,
Eggyen-iggy fiodum,
Siron anydt tekiincsed,
Btiabeleiil kinyiahhad !

Szemem kiinvel drad,
En junkum btol fdrad;
Te vériid hullotja

En junhum olélotja.

Vildg vildga,
Virdgnak virdga !
Keseriien kinzatul,
Vos szegekkel veretiil.,

U nekem, en fiom,
Ezes méziil !
Szégyentil szépségiid,
Vériid hioll vizeiil.

Sirolmom, fuhdszatum
Teértetik kiiil,

En junhumnak bel bia,
Ki sumha nim hiiil.

Végy, haldl, engiimet,
Eggyediim {llyen,
Maraggyen urodum,
Kit vildg féllyen !

0, igoz Simeonnok
Bezzeg szovo ére:

En érzem ez bu tiriit,
Kit ntha égire !

Tfiled vdlnum kell,
De niim valdllal,
Hul igy kinzassdl,
Fiom, haldllal.

10.

11.

Zsidou, mit téssz tiirvéntelen?

Fiom mért hol biiintelen?

Fugva, hisztuzva,
Uklelve, keive
Uliid !

O én édes uram,
Egyetlenegqy fiam,
Siré anyat tekintsed,
Vond ki bujabél !

Szemem kinnyel drad,
En szivem buval fdrad;
Te véred hulldsa

En szivem aléldsa.

Vildgnak vildgossdga,
Virdgnak virdga !
Keservesen kinzatol,
Vas szegekkel dtveretel.

Jaj nekem, én fiam,
Edes, mint a méz'!
Meggyaldztatik szépséged,
Véred hull, mint a viz.

Siralmam, fohdszkoddsom
Teérittetik kifelé,

En szivemnek belsé buja,
Mely soha nem enyhiil.

Végy, haldl, engemet,
Egyetlenem hadd éljen,
Maradjon az én uram,
Kit e vildg féljen !

0, az igaz Simeonnak

Bizonyos szava utolére:

En érzem a bunak e térét,
Melyet 6 egykor nekem megjésolt.

Téled vdlnom kell,
De nem boldogan,
Mikor igy kinzatol,
Fiam, haldlosan.

Zsido, mit téssz torvénytelentil?
Fiam miért hal meg biinteleniil?
Megfogvdn, hiizvdn-vonvdn,
Megoklozvén, megkilozvén
Megaolod !
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12.
Kegyiiggyetiik fiomnak ! Kegyelmezzetek fiamnak ! \
Ne légy kegyiilm mogomnok ! Ne légy kegyelem magamnak !
Ovogy haldl kindal Vajha haldl kinjdval
Anydt ézes fidal Anydt édes fidval
Egyembelii ullyétiik ! Egyetemben dljétek meg !
Jegyzetek.

1. verssz. Seped a szepeg igével egy t6r6l fakadt. Régen a szepeg is hangos
sirast, zokogast jelentett, hangulata nem komikus volt, hanem komor, meghato.
3. vsz. Kinytihhad a mai kinytjtsad, régi jelentése «kivond». 4. vsz. Junh kihalt
sz0, a szivet jelentette, mint az érzelmek székhelyét. 7. vsz. Hiiil a mai hiil ige,
ezzel fejezték ki a fajdalom enyhiilését is. 10. vsz. Valdl kihalt sz6, gazdagsagot
és boldogsagot jelentett (a boldogsdg szbénak is volt valamikor gazdagsag jelen-
tése). Valdllal = boldogsaggal, boldogan. Hul igy kinzassdal = holott igy Kkin-
zatol. Hul = hol-ott, kinzdssal pedig latinos conjunctivus. 11. vsz. Huszluzva
ma igy hangzanék : hitizdozva. Uklel, oklel régen 6kollel valo iitést jelentett.
A marha nem o6klelt, hanem {iilkolt. 12. vsz. Ovogy a mai avagy, de jelentése itt
nem valaszté kotész6, hanem o6hajté indulatszé : vajha!

VILAGITO ALOM.

Mdr minden elsotétiilt,
a Nap arca leesett,
hdzunkra holdas éj iilt,
szeme sdrgdn belesell.

Sétdlgattam szobdmban,
terveztem szdzal-ezret

s a fal mellett az dgyban
kis fiacskam lélegzett.

Ajka mint a pillangé
széinyilt-bezdrult egyre
s mint pardnyi kandallé
sugdrzolt ram friss teste.

Mészily Gedeon.

Lassan filé hajoltam

s bent mint tdvoli tik-tak
gyermekéveim gyorsan
ting ordi hivtak.

Messzirél hivtak, ldgyan
csalogatén csengettek

s illatos zold hatdrban
lelkem ismét qyermek letl.

Labddm magasba dobtam,
gombje forgolt, gimbje szdllt,
mig a felh6k nyugodian
sziirték a Nap aranydt.

Két térdem egybezdrva
olt fekiidiem az dgyon
s folottem mint a ldimpa

vildgitott az dlom.

Gulyds Padl.



A VOROS EMIGRACIO.

III. A kisentente-orientacid.

szenvedtek. A vereség megsemmisité volt. Mar az els6 hir-

adasokbdl azonnal észrevehette minden értelmes ember, hogy
“ezek utan Oroszorszagnak ]é idére le kell mondania arrél a reményrél,
hogy szuronyainak hegyén vigye a forradalmi delszabadulést» az eur6pai
proletariatusnak. A harctéren alul maradva, Moszkvanak revidealnia
kellett kiilpolitikajat és kénytelen-kelletlen fel kellett hagynia egyel6re
a fegyveres hoditas gondolataval.

Ez a sorsdonté fordulat, az orosz hadsereg veresége europaszerte
érezteti hatasat. Csehorszag pl. megértvén az idé kerekének jobbra-
fordulasat, szept. 15-én, eddigi szocialista tilsilyu korméanyabol kilép-
teti a szocialistakat és egyel6re hivatalnokkorméanyt alakit. De nem
kisebb az a hatas sem, amelyet a magyar emigraciéra gyakorol. Ez a
voros fegyverek gyoézelméhez fiizte reményeit, attol varta Magyar-
orszagon a tarsadalmi és allami rend felborulasat, valamint a vissza-
térésnek, a hatalom visszanyerésének pillanatat is. Mint az egyik
emigrans-poéta koltéi képbe oltoztetve vagyait, josolta : Keletrol jon,
nyugatra tart a vorés lovas ... Végesvégig a hosszu uton hullik a vére
lénak és lovasnak. S merészen, egetvivon a lovas a légbe rugtat...

, q z orosz voros csapatok 1920 aug. 16-4n Varso falai alatt vereséget

S fent a magasban is a vorés lovas nyugatra tart ... Keletr6l jott,
nyugatra tart... S nyugatrél iigetve j6 a voros lovas. .. (Szabadsag
1920.) i

Ezek a remények nem teljesiiltek, a keleti vér- és tiiztenger erds
gatakon megtorott, miel6tt Nyugatra elért volna.

Ez a silyos csapas uj orientaciéra kényszeriti az emigraciot. Tor-
hetetlen szivossaggal azonnal 1ij utat keres, hogy azon jusson el 6hajtott
celjahoz, ha mar a vorés lovas nem segitheti oda.

1. Szocialista-kommunista marakodds.

A voros hadsereg harctéri szerepléséhez fiizott reménykedések
fiistbemenése legelsosorban az emigraci6 frakcidinak egyméaskozti hely-
zetét valtoztatja meg.

Eddig, az orosz offenziva kudarcaig, csak két f6irany volt az
emigracioban, mindkett6 Bécs kozponttal. Az egyiket a kommunista
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csoport képviselte, amely Kun Béla kornyezetének vezetése alatt allott
és az orosz pénzre tdmaszkodva biiszkén hirdette meg nem alkuvo
forradalmisdgat. A mésik, a szocidldemokrata csoport, 1920 kozepén
formalisan is tomoriilt egy «Vilagossag» nevii szervezetbe és ez év juniusa-
tol kezdve, hasonl6 cimii heti folyéiratot adott ki. Az emigracionak ez
a része szintén erésen baloldali volt. Elarulta ezt mar vezetoinek politikai
multja is. EInoke ugyanis Garbai Sandor volt, a magyar tanicskoztarsa-
sagnak komiives legénybél lett elnoke, hangadéi pedig Kunfi, Ronai és
Bohm népbiztosok, akik a kommun utan ismét felfedezték régi szociél-
demokrata mivoltukat s inkabb személyi, mint elvi okokbol kiilon val-
tak a hétprébas kommunistaktol.

Egy-két idézet cikkeikbol hasonloképen azt illusztralja, hogy fel-
fogasuk tovabbra is a régi, a diktatura alatt egyszer méar tanusitott
felfogas maradt.

Kunfi pl. «az értelmessé valt, a lehetéségekkel szamolo, diktatoérikus
forma alatt szocidldemokrata politikat {iz6, valamennyi szocialista
erjvel szamotveté Leninizmusrél» ugy beszélt, mint amely egyenrangu
a «anunkasuralom szellemével, a szocializmus értelmes akarasaval fel-
szerelt britt munkasparttal» s azzal egyiitt fogja a vilag sorsat intézni.
(Az Ember 1920 febr. 21.) B6hm az ausztriai munkastanacsokkal kap-
csolatban azon felfogasa mellett tett hitet, hogy csak ez a munkés-
tanacsi politika felel meg a proletaridtus érdekeinek, csak ez tudja
biztositani a forradalom fennmaradasat és tovabbfejlesztését», (Vilagos-
sag, 1920 jun. 8.)

Erzelmeiknek még nyiltabban adott hangot Gondér, ki szintén
tagja a Vilagossag-csoportnak s aki emlitett hetilapjat, «<Az Ember»-t
1920 jan. 9-t6l kezdve Kunfi¢kkal egyiitt szerkesztette, mig csak a
«Vilagossag» meg nem indult. «Szent barrikddok Németorszagban» cimii
cikkében egyebek kozt ezeket irta: «(Bebizonyosodott, hogy a kommu-
nizmus nem Kkisértet, a forradalmi Oroszorszag megérzékeltette, az egész
vilag harcolt ellene és mégis gybzedelmeskedett. A szocializmus fel-
tartoztathatatlanul jon, hogy megvaltsa ezt a biinds, korhadt vilagot,
hogy végleg leszamoljon a népek zsarnokaival és megteremtse az igazsag
és munka boldog tarsadalmat». (1920 marc. 20.) A kissé dvatosan ossze-
valogatott szavak leple alél nagyon is szembetiingen 16g ki a 16lab.

A volt vorés népbiztosok érzelmileg annyira a bolsevizmussal
rokonszenveznek, hogy egy uj diktatira semmiesetre sem az ellenzéken
talalna 6ket.

Keziik Ezsau¢, de hangjuk Jakobé. A kommunista csoporttél csak
személyi okok és némi taktikai tekintetek valasztjak el 6ket ; ezt bizo-
nyitjak viszalyaik és surlodésaik is.

Nem 6k a viszalykodas kezd6i. Kimélettel és megértéssel koze-
lednek a Karlsteinben tartézkodé kommunista népbiztosok felé és az
osztrak szocialista partnal is felhasznaljak osszekottetéseiket érdekiik-
ben. A kommunistak azonban elhéritjak a felé¢jiik nyujtott kezet és
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— hogy Moszkva el6tt igazoljak magukat — a magyar tanacskoztarsa-
sag bukasanak okozoéiul a szocidldemokratakat allitjAk oda bilinbak
gyanant, ;

Ez a tidmadas védekezésre kényszeriti Kunfiékat és most mar
felbeszakitjak «az egyoldalu hallgatast, a féloldalas Burgfriedet, amely-
ben a biingsok és tettestarsak kozvadlott szerepében léptek fel elleniikn,
Most mar nem tartéztatjak magukat és kiteregetik a forradalom szennye-
sét a nyilvanossag elott. Védekezés kozben oket is elragadja heviik és
szerepiik tiszt4zasa érdekében lerantjak a leplet a kommunista nagysa-
gokrol, a vilag elé allitva a magy eszmének» néhany gyaszos lovagjat.

A megindulé polémia soran az a4mulé nagyvilag igy ismeretlen
oldalukrol lathatja 6ket. Kun Bélarél Kunfi irja meg, hogy ropirata, a
«Forradalomrél forradalomra», «dogletes hazugsagr. «(Kun Béla — kialt
ra — elég volt az arcatlan hazudozésbél, elég volt abbél a médszerhél,
hogy a tintahal a sajat piszkos levétsl zavarossa tett folyadékbgn mene-
kiilni prébal», majd fejére olvassa, hogy 6 adott megbizatést az antant-
hatalmak bécsi megbizottjaival valé targyalasra, amikor uralma inga-
dozni kezdett és hogy az 6 gyava szokése semmisitette meg a munkéssag
diktaturajat Magyarorszagon. (Az Ember 1920 marc. 13.)

Pogany Jozsef népbiztost, «mindkét forradalomnak legnagyobb
szégyeneét és legkomikusabb bohécéat» ismét Gondor Ferenc veszi boncol6-
kése ala. Leirasaibol kit{inik, hogy a katonatanacsok kormanybiztosa,
ez a «kozveszedelmes ¢és az 6nimadéas tébolyaban fetrengé parazitaja
a munkasmozgalomnak, ez a notérius alforradalmar és konjunktiira-
bohée», a haboru alatt a sajtéhadiszallason poharkoszontékkel iinnepelte
a katonai cenzorokat keretlenul hazafias, haborira uszité beszédeket
emigrans toll allapitja meg, hogy ilyen emberb6l lett a forradalmak
és a kommunizmus egyik vezéralakja, aki mint népbiztos és voros
hadseregparancsnok Sitfokon, a balatoni fiird6helyen, 6rjongé tivor-
nyainak szinhelyén napoleoni pézban jelentette egyszer ki kiséretének :
«Volt a forradalomnak egy olyan periédusa, amikor megkoronéztathat—
tam volna magam kirallya. Es gondolkoztam is réla, hogy vajjon nem
volna-e a forradalomnak érdekében val6, ha megkoronaztatnam magamo.

A munkéassadg igy megtanulhatta, hogy egyik forradalmi vezére
«kiralyi koronédra vagyé, boldogtalan, 6nmagiba szerelmes Napoleon-
karikatira, akinek igazdn mindegy, hogy kik jarnak szabadon és kik
vannak becsukva, akinek nem fontos az eszme, aki a legcinikusabb
konjunktiura-figura az egész magyar munkismozgalomban, szegény
beteg, nagyzasi maniaban szenvedé 6riilt, aki még mindig a sajat koro-
nazésa iinneplésére késziil s most a bolsevizmust itéli olyannak, amely
6t tronra emelhetir. (Az Ember 1920 jul. 18 és 25.)

Mindez azonban hangsilyozottan csak egyes emberek, Kun, Pogany
stb. ellen iranyul. A Vilagossag-csoport tagjai egyébként annyira kozel
vannak Moszkvéahoz, hogy ismételtenis kisérletet tesznek a megegyezésre.
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1920 majus 10-én a Bécsben tartézkodé kommunistak azzal a
céllal jottek ossze, hogy megalakitjak a kiillon magyar kommunista-
partot, — eddig ugyanis csak mint az osztrdk kommunistapart tagjai
szerepeltek, — mivel «anegelégelték a széjaskodést, okolmutogatast,
az antanthoz val6 sikertelen panaszjarast». Az értekezletet Landler volt
népbiztos nyitotta meg, éles tamadast intézve B6hm, Garbai és Garami
ellen, 6ket vadolvan meg, hogy elarultak a proletaridtust és azt két
részre szakitottdk. A heves tdmadéasra Garbai azonnal vélaszolt békél-
tet6, csitité hangon. Egy vele szimpatizalonak szavai szerint «maéla
utolérhetetlen nyugodtsaggal, mély meggyézodéssel, férfias Oszinteség-
gel és nagy meggondolassal, mély tudasbol fakado6 beszédében a céltalan
vérontéas- és er6szakmentes harc allaspontjat ajénlottar. A hatéarozat
kimondasat el is halasztjak egy hétre, akkor azonban a déntés a kommu-
nistakra lesz kedvez6.

Valéban nem a szocialistikon, hanem a Moszkva hatalmat hatuk
mogott érzé6 kommunistak gogjén milott, hogy a megegyezés kisérlete
hajotorést szenvedett. A munkéssdg mindvégig kiviil 4llott ezen a
torzsalkodéason. Ez kit{int akkor is, amidén minden el6feltétel megvolt
mar, hogy Eszakmagyarorszag szélesebb tomegeiis belesodrodjanak
lassanként a személyesked6 harcba.

A diktatira bukasa utan szdmos emigrans menekiil a Felvidékre
és a varosok magyar munkésai kozt vezetoszerepet kiovetelnek. A cseh
hatosagoktol szives fogadtatasban részesiilnek, 6k pedig a vendégszere-
tetet meg is halaljak. Minden igyekvésiikkel azon vannak, hogy a magyar
munkassag elott régi hazajukat mennél gytiloletesebb szinben tiintessék
fel és ezzel elszakitva a régi érzelmi kotelékeket, 1j allamuk hiiséges
alattvaléivéa tegyék. Ez a miikodésiik az orszag 1j urainak teljes meg-
elégedésével talalkozik, a tarsadalmi rend felforgatésat célzé izgatasuk
azonban — ami miatt hazulrél is kénytelenek voltak elmenekiilni —
mar kevésbbeé, kiilonosen midén ez az izgatas hamarosan a szovjet-rend-
szer propagalasara tér at. Azok, akik a cseh hatésagok altal megszabott
vonalat tullépték, kezdtek alkalmatlan idegenek lenni.

A cseh korméanyzatot kellemetlen helyzetéb6l Gondor szabaditotta
ki. A Magyarorszag irant ellenségesen befolyasolt proletariatus ugyanis
Gondor elott alkalmas tarsadalmi rétegnek latszott arra, hogy heti
riportlapjat korében elterjessze és igy olvas6kozonségévé tegye. Mint-
hogy a csehek 1918 utan megjelent magyar konyvet csak kivételesen
engednek behozni az anyaorszagbol, ujsdgot pedig egyaltalan nem,
Gondor jéindulatuk és azon engedélyiik biztositasa végett, hogy Bécs-
ben megjelené lapjat akadaly nélkiil behozhassa és szabadon terjeszt-
hesse, a kellemetlenné lett emigransok artalmatlanna tételére vallal-
kozik. Lapjaban vadaskodik és denuncial. Kijelenti (m4j. 9.), hogy a
bolseviki emigransok a magyar korméiny megfizetett {igynokei,akik
csak azért izgatnak Moszkva érdekében, hogy ezaltal felfordulast idézze-
nek el6 s lehetové tegyék a magyar sereg bevonulasat.
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Ez alkalmas iiriigy, hogy a cseh kormany, amely nem ura a hely-
zetnek és egyébként is kimélni akarja munkéssaganak érzékenységét,
statariumot hirdessen, osszefogdossa a vilagforradalmat propagalé
agitatorokat és mint «(Horthy-ligynokoket» bortonbe vesse vagy a magyar
hatéarra toloncolja 6ket. Ezzel megszabadul a kellemetlenked6 idege-
nekt6l s amellett orszaganak kozvéleménye el6tt is tisztan 4ll ; azt mond-
hatja ugyanis, hogy nem emigransokat, hanem egy idegen hatalom
bérenceit utasitotta ki, a magyar kormény ellen pedig ismét vadat emel-
het, hogy er6szakos eszkozokkel zavarja szomszédjanak belsé békéjét.

Gondornek ezt a tevékenységét, valamint tizletes indit6 okait sietve
leplezi le a kommunista «Proletarban» Pogany Jézsef és 6va inti a magyar
munkéasokat «Az Ember» olvasasatol : «Az iizlet iizlet : ez a szenzacids
sajto életelve, Az Ember iizlete pedig az, hogy hetenként egyszer —
mikozben a fehér terror gyilkossagait is szova teszi denuncilja a
voroseket. A csehszlovadk korméany halas is ezért. Haldjat — legalabb
a nyilvanossag elott — nem készpénzben, hanem a szabadterjesztés
ropog6s cseh koronaiban réja le».

A felvidéki magyar munkassag, a tulajdonképen érdekelt fél nem
avatkozik sem abba a kiizdelembe, amelyet allitélagos vezérei az azonnali
vagy csak bizonyos id6 mulva bekovetkezé diktatdranak gyakorlasa
felol folytatnak a vilag el6tt, de amely mogott tulajdonképen — miként
a két kiizd6 fél a vita hevében elszélta magat — egyéni érdekek lappang-
tak, sem pedig a személyeskedd polémidkba.

Ez a munkastomeg, miutan a hénapokig elnézett bolseviki agitacié
beléje verte, hogy a vilagforradalom mar csak percek kérdése, ezt a
forradalmat, ennek a folszabadité seregnek a megjelenését varja. Fel-
foghsdban és hangulatdban véaltozas csak akkor kovetkezik be, midén
az orosz offenziva kudarca radkényszeriti a cseh szocialista partot arra,
hogy maga igyekezzék a bolseviki kinovéseket lenyesegetni és a felvidéki
munkésmozgalom fejlodését jobbfelé korméanyozni. A magyar emigréacio
szocidldemokrata tagjai, Kunfi és tarsai még azt sem tudtak elérni, hogy
ez a valtozas az 6 vezetésiik alatt menjen végbe. Személyi torzsalkodasaik
miatt nincs erre idejiik, sem komoly szandékuk. A magyar munkésok-
nak még a kijézanito felvilagositast sem tudtdk megadni.

A kommunistak és a szocialistak csoportja teh4t nemcsak Magyar-
orszag iranti ellenszenvbél dolgozott egyiitt a bojkott érdekében. Végso
célkitiizéseik is annyira azonosak, hogy minden tulzés nélkiil tekint-
hetjiik a két csoportot egymésba olvadé aramlatoknak. Garami az
egyetlen, aki a sz6 val6 értelmében, szocidldemokrata kiilonallast foglal
el, de a bojkott érdekében kifejtett miikodésével a magyar korméany
irant érzett gyiilolete 6t is magaval ragadja az aradatba.

Annal inkabb beleolvadnak ebbe az oroszbarat vildgforradalmi
aramlatba az tugynevezett polgari radikalisok. A Bécsi Magyar Ujsag
és fréogardajanak kommunista kapcsolataira mér rdmutattunk, a radi-
kalisok vezére, Jaszi Oszkar és hiiséges inasa, Szende Pal, a Kéarolyi-
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korméany pénziigyminisztere pedig eléggé bizonysagat adtak felfoga-
suknak azzal, hogy az orosz offenziva idején a «Vilagossagba» irtak
cikkeiket. A volt népbiztosok tarsasdgidban igazdn mar csak egy-keét,
még ontudatos polgar-korszakukbél megorzott és most is hajtogatott
demokratikus szélamuk figyelmeztet benniinket arra, hogy valamikor
a polgarsag reprezentansainak nevezték magukat.

Az orosz elonyomulashoz és gybzelemhez fiiz6tt remény azt a
szerepet jatszotta tehat eddig az emigracio életében, mint amelyet a
magnes jelent az acélforgacsoknal. Amint megsziinik a méagnes vonzé-
ereje, abban a pillanatban végbhemegy az 1j csoportosulas. Bamulatos
rovid idé alatt, ami csak azért nem meglepd, mert ezek az emberek
hozzaszoktattak benniinket, hogy ne csodalkozzunk legmerészebb nézet-
valtozasaikon se.

A hatas kettosiranyt. Egyrészt megsziinik a szocialistak és kommu-
nistak kozotti egyiittérzes s kozottiik egyre mélyiilo szakadék keletkezik,
masrészt a polgari emigransok elkiiloniilnek a szocialistaktol és ismét
a régi kopott mezt 6ltik magukra, azaz az eddigi osszeolvado kettos
aramlat helyett harom csoport alakul ki.

Kunfi és tarsai most mar, hogy Moszkva fel6l nincs mit varniok,
a kommunistakat nemcsak személy szerint tamadjak, hanem azoknak
a proletardiktatira alatti eljarasat és magatartasat is kritizaljak. Bohm
Vilmos, Karolyinak irégépiigynokbol lett hadiigyminisztere, majd a
voros hadsereg foparancsnoka, hozz4 mer kezdeni emlékiratainak meg-
szerkesztéséhez, hogy «Két forradalom tiizében» cimmel leleplezze a
kommunistakat, akik vesztegetéssel készitették elé a proletardiktatira
kikialtasat. S6t egyre inkabb visszatérnek a szocialdemokracidhoz is,
noha magukat fiiggetlen szocialistaknak nevezik. Csatlakoznak a «bal-
oldali szocialistak internationaléjahoz», amely a II. és III. internationale
kozott foglal helyet. E dorradalmi szocialistak» vagy «két és felesek»
internationaléjanak végrehajtobizottsagaban Crispian, Ledebour, Lon-
guet, Walhead és a bécsi Adler mellett helyet kap Kunfi is.

3. A Jdszi-programm.

Az emigréaci6 focélja az orosz hadsereg kudarca utan is véaltozat-
lanul a diadalmas hazatérés, azaz az otthoni korméany elkergetése és a
vezeté allasok visszaszerzése marad. Azzal tisztdban vannak, hogy
sajat erejitkb6l annal kevésbbé érhetik el ezt a célt, minél inkabb nyeri
vissza az orszag a békekotés utdn nyugalmat. Az orosz segitség helyett
mas, kozelebbi tamogatot keresnek.

Ezeket a néha titkos, de legtobbszor nyilt segitétarsakat meg is
talaljak a Magyarorszaggal szomszédos allamok : Csehszlovakia, Jugo-
szlavia, Roménia korményainal. Ezek a korméanyok nem munkés-
partiak, hanem kimondottan polgariak s igy az utat is hozzajuk csak
demokraciat emlegeté programmnak a hirdet6je mutathatja meg.
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Ezt a lélektani pillanatot hasznalja ki a radikélis emigransok
vezére, Jaszi Oszkar, hogy egyszerre az emigraciés mozgalom kozép-
pontjaba lépjen.

1920 6szén mar megjelenik <Magyar kéalvaria, magyar feltdmadés»
cimii konyve, az emigracié uj orientaciéjanak ez az elméleti alapvetése,
amely el6készitette és lehetové tette az emigracionak az uj utra lépését.

Jészi 6vatosan, nem rendszeres programmban téarja az emigracié
elé a teend6ket, hanem a forradalom torténetének, a multnak iranyzatos
elmondéasaval tiizi ki a célokat, amelyek igy a torténeti eseményekb6l
levont tanulsdgoknak latszanak. Ezzel az iigyes fogéssal jelentés mér-
tékben noveli fejtegetéseinek meggy6z6 hatasat, amellett latszolag par-
tatlan, elfogulatlan szemlélének tiinik fel és szinte észrevétleniil szugge-
ralja bele az emigransokba : hol és mit vétettek forradalméar korukban
és hasonlé ballépés megakadéalyozasara mit kell tepmiok a jovGben.

Minthogy szerinte a forradalom akkor bukott meg, amikor a mun-
kéassag egyediill maganak kovetelt minden hatalmat, a jové utjat a
munkasoknak és a parasztoknak az igazi intelligencia — azaz az emigran-
sok — vezetése alatti osszefogasa jelezheti ; Magyarorszagnak egyediili
szabadulasat csak ennek az oktéberi programmnak a megval6sulasa
jelentheti. Ez a programm és az annak életrehivasat megkiseérlé oktéberi
forradalom, a konyv el6adésa szerint, nem egyes emberek miive, hanem
a magyar nép lelkében fogamzott meg és elmaradhatatlan torténelmi
sziikségszeriiség volt. Ez az utébbi beallitas nagyon megnyugtato6 az emi-
graciora, hiszen ennek az el6adasnak az elfogadasaval senkinek sem
kell tobbé esetleges lelkiismeretfurdaldsokat éreznie, mindenki nyugod-
tan abszolvalhatja onmagat. Erthet6, hogy az emigracié oly nagy
hozsannaval fogadta a konyvet.

Noha igy, Jaszi szerint, a «demokratikusnak» nevezett oktéberi
forradalom célkitiizéseit kell az emigracionak megvalésitania, a konyv
az orosz orientaciéval nem szakit véglegesen. A magyar proletardik-
tatira modszereit elitéli ugyan — az ellenkezgjét a teljes sikertelenség
utan 6 sem teheti meg — az oroszorszagi ‘bolsevizmust azonban, mint
az eurdpai kontinens regeneracidjara toré idealis aramlatot értékeli és
Lenin nagy szerepérél csak a legmélyebb hodolattal emlékezik meg.
A bolsevikieket csak arra kéri, hogy programmjukat ne az eddigi esz-
kozokkel probaljak megvalésitani, mert ez nem lehetséges, hanem jojje-
nek az 4ltala megmutatott uton ; azon is eljutnak az emberileg elérhetd
céljaikhoz. Az 6 utja pedig a munkéssag negyedik internacionaléjahoz
vezet, «a szabadsag, a demokrécia és a szovetkezeti szocializmus jegyébeny.

Ez a ropirat ily médon az emigrans gondolkozas kozpontjaba az
oktoéberi demokraciat helyezi, azon nem paléastolt reménykedéssel, hogy
annak a voros orientacié minden hivét megnyerheti. Az oktéberi pro-
gramm megvalo6sithatdsdnak médjarol még nem szol, a Magyarorszagot
kornyez6 allamok felhasznélasat, segitségiilhivasat még nem emliti meg.
Csak sztratégiai tervet ad, a taktikai eljaras megallapitasat késébbre
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hagyja. Ezt a munkat Jészi a konyv megjelenése, az elokészités utan
végzi el a Béesi Magyar Ujsagban megjelent hirlapi cikkeiben.

Az érintkezést, az dsszekapcesolodast az emigracio és az utodallamok
kozott ugyanis az emigraciénak ez a napilapja teszi lehetévé. A Bécsi
Magyar Ujsag mar eddig is sok szivességet tett a kiesntent allamok
kormanyainak. Amellett, hogy a magyar kormanyt allandéan hevesen
tamadta, 6rizkedett minden kisérlettél, hogy az utédallamok belviszo-
nyai felett kritikdt gyakoroljon. Ezzel mar megszerezte magéinak a
kisentent joindulatat, méasik lépésével pedig, hogy ez allamok vezeto
politikusai véleményeinek kozlésére a legnagyobb készséggel adott
teret, értékes szovetségesnek bizonyult.

Ugyanakkor, amidén az utédallamok magyarsaga hallatlan igaz-
sagtalansdgokat volt kénytelen elszenvedni, amikor tizezrével tették
foldonfutokka legjobbjait, vették el vagyonat, iskolait, a Bécsi Magyar
Ujsag egyre-masra hozta a kisentent-politikusok hetvenkedé nyilat-
kozatait és a miikodésiiket dics6ité cikkeket. Tusar cseh miniszterelno-
kot vezércikkben magasztalta foldreformjanak keresztiilviteléért, amely-
nek soran a magyar birtokosok foldjeit nevetséges valtsagdij mellett
kobozta el. (1920 apr. 28.) Magyarorszagrél pedig Hodzsa csehszlovak
miniszterrel mondatott elitélé biralatot, vadolvan, hogy ott nem tudnak
korményozni és megallapitvan, hogy a «nagyarsagnak mindig az volt
a baja, hogy nem tudott a hatalommal élni, hanem csak visszaélt vele».
(apr. 27.) A cseh nép erényeirdl viszont a magyar wjsagolvaso, a kétség-
teleniil nem teljesen elfogulatlan Benes kiiliigyminiszter szajabol értesiil-
hetett, még pedig a kovetkez6 moédon: «A csehek dolgoztak egész
Ausztria helyett. Csehorszag, Morvaorszag és Szilézia feleslegén élos-
kodott egész Ausztria, kiilonosen Bécs koszonte fényét és gazdagsagat
a csehek munkéajanak. A cseh nép 1850—1900 kozt szélvész gyorsasag-
gal vagtatott fel a civilizacié lépeséfokain . . .» (1920 apr. 15.)

A roméniai magyarsag sorsaval is megbékiilhetett ez az olvasé,
mert hiszen Maniu, az erdélyi olahok vezérférfia, a kovetkezé6 médon
jellemezte azt : «A nemzeti és felekezeti kisebbségek sehol kiterjedtebb
jogokban nem részesiilnek, mint Roméanidban. A magyar hivatalos
tényezok vadjai magyar tisztvisel6k és békés magyar polgarok elnyo-
mésarol, bantalmazasarol, iildozésérél stb. nem felelnek meg a valésag-
nak. A valésag az, hogy Roméanidban, kiilonésen Erdélyben és a Banat-
ban gy a magyarok, mint minden nemzeti kisebbség, a legteljesebb
egyéni, kulturalis, felekezeti és politikai szabadsagot élvezik. Nyelvioket
szabadon hasznalhatjak, kulturijukat szabadon fejleszthetik és fele-
kezeti 6nkorméanyzati jogaikat korlatlanul gyakoroljak». (1920 maj. 6.)
S ha netan az amerikai és anglikan partatlan vizsgalo bizottsagok jelen-
téseib6l mas deriilt ki, e rozsas képnek elriaszté ellentéte, akkor Ava-
rescu miniszterelnok biztaté igéreteib6l remélhette a gyors és drvendetes
valtozast : «A magyar tarsadalmi osztalyok rovidesen megtalalhatjak
elhelyezkedésiiket, fejlodésiik legteljesebb szabadsagat az 1 romén
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allamban, a legliberalisabb térvények védelme alatt, anélkiil, hogy a
fajukhoz és nyelviikhoz valé ragaszkodas a legesekélyebb mértékben is
csorbat szenvedne». (1920 maj. 18.) .

Ez a par szemelvény is mutatja, hogy a Bécsi Magyar Ujsag kom-
munista multa hirlapiréi tudtak kiilonbséget tenni polgari korményok
kozott. A magyar kormany tamadasaval egyidejilleg az utodallamok
irant nagy megértést tanusitanak, csakhogy a lap elterjedését ezek
korméanyaitél kieszkozolhessék.

Uzletes felfogas vezette tollukat, és torekvéseiket teljes siker is
kisérte. Az utédallamok korméanyai nemcsak nem gorditenek akadalyt
a lap terjesztése elé, hanem még el6 is mozditjak. Hogyne tennék, amikor
a magyar lakossdgot a legnagyobb meértékben befolyasolhatja, ha
naponta anyanyelvén irott olyan lap keriil kezébe, amely a magyar
kormany vehemens tamadéasa mellett még azt a csekély kritikat sem
gyakorolja az utédallamok korményaival szemben, melyet a csehiil,
romanul vagy szerbiil megjelené napilapok is kotelességiiknek tartanak,
csakhogy targyilagossaguk latszatat fenntarthassak.

A Bécsi Magyar Ujsagot ez a kovetkezetes politikai allasfoglalas,
tartozkodas minden kritikatol, s6t a legmelegebb dicsérete mindenkor
minden kisantant-korméanyzasi ténykedésnek, alkalmas organumma
avatja Jaszi szdméara, hogy altala konyvének téziseit hatékony médon
propagaljal és azokat az életbe is atvigye. A Kisentent 4ltal szivesen
fogadott lapban ugyanis a siker nagyobb reményével fejtegetheti elveit,
mint barhol masutt. Kitaposott, széles ttra lép tehat, amikor programm-
jat ily médon akarja megvalésitani. De jol jar a kisentent is, mert farad-
hatatlan és jotollu magasztalét nyert Jaszival. Igy lesz Jaszi a Bécsi
Magyar Ujsag legszorgalmasabb cikkirgja és szellemének iranyitoja.
1920 szept. 2-4n jelenik meg tollabél az els6é nyilatkozat, dec. 15-én az
elsé cikk, hogy azt az unalomig ismételt cikkeknek végefogyhatatlan
sora kovesse.

Ezekben a cikkekben bontakozik ki egyre kevésbbé félreérthetéen
az a politikai koncepcid, amely az emigraci6 és a kisantant szoros egyiitt-
miikodését hangsilyozza.

Egész rendszer ez a koncepcio, logikusan is van felépitve : esupan
valamennyi kiindulépontja téves, rosszakarati. A helyzetet, a meg-
levot, ugyanis nem latja gy, mint amilyen az a valésagban, hanem
olyannak tiinteti f6l, amely az 6 torekvéseinek a legmegfelelbb. Hi4ba
cafolja meg az ¢let naponta ezt a téves felfogast, Jaszi véltozatlanul
kitart eredeti allaspontja mellett. Nem mintha nem érezné és nem tudna,
hogy téved; a beismerés azonban egyszersmindenkorra végetvetne
szamara minden érvényesiilési lehetoségnek. Minthogy pedig elétte ez
a személyi szempont az egyediil irdnyad6 és donto, sz6 sem lehet nala
elfogulatlansagrél, partatlansagrol. De azért a csalhatatlansag kope-
nyébe burkolédzik és profétai magassaghol szérja atkait az 6t kovetni
vonakodokra.

o
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Alapfeltevése szerint 1920-ban nem a magyar nép igazi akarata
nyilvanult meg a vélaszt4sok alkalméval, amikor az oktéberi forradalom
eszméi megsemmisité vereséget szenvedtek, hanem egy terrorisztikus
eszkozokkel dolgozo kisebbség érvényesitette a maga akaratat. Ez a
kisebbség az a foldbirtokos és polgari osztaly, amely a forradalom el6tt
Magyarorszag iigyeit vezette s amelynek a valasztasokon a szavazék
ismét kezébe adtak azt a hatalmat, amelyet a forradalmak elvettek
tole. A magyar nép a valasztasokon azért nem kovethette sajat vagyait,
mivel tulajdonképeni vezetGje, az intelligencia az emigracioban ¢l s igy
nem volt senki, aki eszméltette volna. Magyarorszag egy félhalotthoz
hasonl6, amelynek kioperaltak agyvelejét — ez az emigracié — s amely
ennélfogva csak néhany reflexmozgasra képes. Az érzé, gondolkodé
rész, azaz az emigransok tavoztaval Magyarorszagon megsziint minden
szellemi élet. Nélkiililk «Magyarorszdg ma Eurépa legsotétebb, leg-
elmaradottabb orszdga. Az utols6 Balkan Eurépaban, olyan korban,
amikor a régi Balkan kezd Eurépava valni. Magyarorszag maradék nélkiil
atvette a régi Macedonia szerepét». Ezen a tarthatatlan helyzeten, hogy
a szerencsétlen magyar népet kizsdkményoléi visszalokjék a kozépkorba,
segiteni kell. Még pedig segiteni kell a magyar nép iranti részvétbol és
eurdpai érdekekbol is. A segitség modjat csak 6k, az emigransok allapit-
hatjak meg, hiszen 6k — az agyvel6 — képviselik az otthonmaradt
magyar népet, amely nem ura akaratanak.

A segitség modja a magyar vezetéréteg eltavolitasa, ami hatalma
alapjanak megsemmisitésével érhets el. Amit «az oktéberi forradalom
balszarnyanak programmja» tartalmazott, azt kell megvalodsitani : «az
agrarfeudalizmust és az uzsora-kapitalizmust kell megsemmisiteniy,
értvén ezeken a birtokos és polgari osztaly kiirtasat. A megsemmisités-
nél «az orosz mintat kell kovetni», amelyet Lenin, «a zsenialis forradal-
mar» mutatott meg azzal, hogy «sszetorte a latifundiumokat.» Fold-
birtokreform néven éppen igy kell a magyar birtokososztaly vagyonat
is szétosztani a nincstelenek kozott. A nagybirtoknak ezzel a kiméletlen
kisajatitasaval egyszerre elérheté a régi vezetbosztaly tonkretétele és
az 1j, szervezetlen paraszti tomegek lekenyerezése.

Tularado 6rommel latja, hogy ezt a birtokelkobzast az utédalla-
mok méar meg is kezdették s a legnagyobb dicsérettel halmozza el Jugo-
szlaviat és Roméniat, ahol «két-harom éven beliill magja sem maradt a
latifundiumoknako.

A birtokososztaly tonkretételével parhuzamosan halad a kapita-
lizmus megdontése. Err6l a kérdésrsl nem szol bovebben, egyrészt mert
foellenségét érzelmileg a birtokosokban latja, masrészt, mivel felfogasa-
nak eléadasaval nem akar kommunista szinben tiinni fel. Felfogasat
azonban kovetkezo szavai is elaruljak, még ha nem is ismernék az orosz
forradalomrol zeng6 dicséreteit : «A nagyaranyu foldbirtokreform az
ipari munkabéreknek is gyors emelkedését jelenti, — tehat a leghatéko-
nyabb munkésszocialpolitikat is. Csakis a realis munkabér emelkedd
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tendenci4ja mellett lehet sz6 komoly szocialpolitikarol, vagyis olyanrol,
mely a toke kizsdkmanyoléasi hajlandésagait visszaszoritja s fokozatosan
meg is sziinteti a kozidrsasdgi gyar kivivasaval.

Az igy elpusztitott vezeté osztalyok helyett «a népies energiak
szakszervezeti és szovetkezeti szervezésével» fogjak majd 6k, az emigran-
sok az intelligencia vezetésének cimén a parasztsagot és a munkassagot
korményozni. Ezt az allapotot nevezi Jaszi igazi demokracianak, ennek
az elérése torekveéseinek célpontja. Tan mondanunk sem kell, hogy ez a
«demokratikus paraszti és munkas Magyarorszag csak koztarsasag lehet»
éspedig az egyediil legalkalmasabb ember, Kérolyi Mihaly elngklete alatt.

Ez a magyar koztarsasdg harmoénikusan beleilleszkedne a kozép-
eurépai 4llamok kisentent jellegii csoportosulasiba. Ezen a ponton
kapcsolja be Jaszi a maga torekvéseit a Magyarorszagot kornyezo alla-
mok, féleg Csehszlovékia politikdjaba. A harom utédallam ugyanis
féltékenyen 6rkodik, hogy héaboritatlanul eméssze azokat az 6riasi terii-
leteket, amelyeket a trianoni béke juttatott neki. Ezt az éhajtott zavar-
talan békét és a nyugalomnak a biztositasat igérte a Jaszi-féle «demokra-
tikus koztarsasag», hiszen az emigransok szamtalanszor leszogezték,
hogy az elszakitott magyarsag torédjék bele az ugyis megvaltoztatha-
tatlan allapotokba, hagyjon fel az anyaorszag felé¢ gravitaloé minden
torekveéssel és ha szervezkedik is, akkor ezt «pacifista, demokratikus,
kulturalis és gazdasagi alapokon» tegye. (Pl. Bécsi Magyar Ujsag 1922
mare. 9.)

Az emigracié uralomra keriilése mar ezért is orvendetes jelenség
volna az utédallamok szdméra. Jaszi azonban a kisentent spiritus
rectora, Benes cseh kiiliigyminiszter részére még nagyobb elényoket
is igér : Magyarorszagnak a kisententba val6é belépését.

Ismeretes, hogy a monarchia helyébe Csehorszag az elsé perctél
fogva a dunai allamok konfoderacidjat akarta allitani. Ezen, ma is
fel-fel tiin6 kisérletezés szerint, gazdasagi egységgé lenne a Habsburg-
monarchianal sokkal nagyobb teriilet, amelyben a vezérszerepet Cseh-
orszag vinné. Egységes kiilpolitikai szolgalataba allana Kozépeurdpa
gazdasagi és katonai ereje, ugyhogy Csehorszag ezzel az er6vel hata
mogott, donté médon tudna beleszolni Eurdpa sorsanak intézésébe is.
Miként maga Jészi irta, «a kisentent végleges megszilardulasa és kiege-
szillése az osztrak koztarsasaggal, valamint egy wjjaalakult magyar
demokratikus koztasrasaggal, egy olyan konstellaciot jelentene Kozép-
eurépaban, mely elobb-utébb a nyugati imperializmusok kikiiszébolését
eredményezné a dunai népek életéhol».

(Folyt. kov.) Mdlyusz Elemeér.
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Gr. Klebelsherg Kuno : Vilagvalsag-
ban. (Bpest, 1931. 1—361 1. Az Athe-
naeum kiadasa.) Kozoktatasiigyi mi-
niszteriink kotetbe foglalva adja at
nagykozonségiinknek a mult év folya-
man késziilt cikkeit, beszédeit. Min-
dig szerencsés és hasznos gondolat, ha
vezeté allamférfiak nemcsak esetrél-
esetre, hanem oOsszefoglalo miivekben
tajékoztatjak a kozonséget tevékeny-
ségiikk f6ébb iranyair6l, terveikrél, s
ami talin legnagyobb érdekl6désre
tarthat szamot, eredményeikrél is. Kii-
Ionosen all ez a kozoktatasiigy kér-
déseire, amelyek jorészt szellemi téren
mozognak, amelyeket a napi élet haj-
land6 talan kikiiszobolni az aktualis
problémak sorabél s amelyek mégis
a nemzetnek mindenkor allandé leg-
aktualisabb kérdései kozé tartoznak.
Maga a miniszter all elénk irasaival,
a nagy miihely fénoke s vezetdje ;
nem veszi masnak, bizalmas publi-
cistanak, tollat igénybe, mint az a
multban, vezeté politikusoknal, oly
altalanos szokassa valt. Erzi is nyilt
elotérbe lépésének esetleges taktikai
hatranyait, tobb esetben emlitést is
tesz azokrol; de meggy6zddése az,
hogy kulturalis alkotasok csak ugy
valnak maradandokka, ha felszivod-
nak a nemzet koztudataba, ha valo-
ban kollektiv alkotéeré megnyilvanu-
lasaiva valnak. Egyenesen provokalta
tehat a vitat egyes nagyobbszabasu
tervei folott, s volt ra eset, hogy meg
is valtoztatta, vagy el is ejtette ter-
vét a vita folyaman, ha a talajt nem
latta még alkalmasnak a megvalosi-
téasra. S elégtétellel allapitja meg, hogy
az ellenfél konnyi taktikai eszkoze :
a mai szegénységgel szembeallitani a
kéltséges kulturalis alkotasokkal,—
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mind kevésbé talalt alkalmazasra, ugy
a parlamentben, mint a sajtéban, ami-
kor a mult esztendében uj s uj ered-
ményekrol szamolhatott be. A tervek,
amelyekkel szemben sok ellenkezés és
kritika mutatkozott, sikerekké wval-
tak a kozvélemény szemében is, mi-
helyt megvalosulva lathattuk magunk
el6tt azokat.

A kotet osszefoglalé bevezetése erd-
teljes vonasokban emeli ki a cikkek-
nek s beszédeknek, tehat a kultarpoli-
tikus tevékenységének vezeté gondo-
latait és egyesiti azokat a lélek egy
legmélyebb teremtd vagyaban a kon-
struktiv magyar gondolat érvényesi-
tésére. Az a boldognak nevezheté va-
gyakozas ez, amely Széchenyi lelkét
eltoltotte ; a tragikus legnagyobb ma-
gyar agitatorikus munkassaga meg-
kezdésének ép a mult év volt szazéves
jubileumi esztendeje. A kimiivelt em-
berfé», Széchenyi szerint, voltaképen az
egyediili nemzeti kincs, minden jové
alapja, a valédi allamférfit minden
torekvésének végso célja ; e nagyszeri
emberi felfogas kozosségének tudata-
ban emlékezik meg Klebelsberg grof
is Széchenyirdl nemecsak iinnepi alkal-
makkor, hanem elszort hirlapi cikkei-
ben is.

S ez iinnepi alapgondolat hatasa ép
azzal novekszik, hogy a kisebb, alka-
lomadtan készilt cikkek kozvetlen
modon, adott esetekkel kapcsolatban,
sugarozzak ki elénk. Irigyli az illusz-
tris szerz6 — mint maga mondja —
azon cikkir6 tarsait, akik kell6 mii-
gondot szentelhetnek munkajuknak,
akiknek idejiik van arra, hogy cikkei-
ket kerekitgessék, csiszolgassak. «Az
én cikkeim hivatalos munkamnak mel-
léktermékei ; ugy jonnek létre, hogy



amikor egy-egy tigycsoporttal foglal-
kozom, annak el6készitésekép olvas-
nom kell, megnézem a helyszinét, latok
vidékeket s varosokat, megismerek
embereket, hivatalos és tarsadalmi ve-
zet6ket, s mikozben maga a fédolog
kialakul, a cselekvés elvi s gyakorlati
inditékaib6l kisarjadzanak szempon-
tok, biralatok korabbi allapotokkal és
eljarasokkal szemben, meggy6z6déssé
stirlisodnek szétszortan szerzett apro
tapasztalatok, amelyekrdl, gy hi-
szem, nem art a nemzetet tajékoztatni.
Térvényjavaslataihoz a miniszter in-
dokolast kapesol, «én mintegy tetteim-
nek indokolasakép irom meg cikkei-
met, sajnos, miigond nélkiil, alig egy
félorat vonva el hivatalos tevékeny-
segemtdly» A miigond ez allitélagos
hianyat hihet6leg csak a szerzé érzi,
akit teremt6 tevékenysége kozben
nagy gondok és gondolatok feszite-
nek; az olvaso élvezi a nagy problé-
mak folényes készséggel valé el6ada-
sat, a rendkiviili kozvetlenséget, amely-
lyel az ir6 a legsulyosabb kérdésekkel
kapcsolatba tudja 6t hozni, szellemi
és anyagi részletek miihelytitkaiba
beavatni.

Valéban mindenki kezébe valé ol-
vasmany, tavol az elvont szakszerliség
keresésétdl ; nem hissziik, hogy barki
is a faradtsag érzésével tenné le, elol-
vasésa utan, a konyvet. A kozoktatas-
gy szakszertiségei csakugyan felol-
vadnak a Széchenyi szellemében ér-
zett nemzeti értékfejlesztés politika-
janak alapgondolataban. E tekintet-
ben kiilénos érdeklédésre tarthatnak
szamot azok a cikkek, amelyek vidéki
kultirkézpontok kialakitasarol szél-
nak. Mér maga a figyelem is, amit az
allam egy vezéregyénisége vidéki va-
rosainak kérdéseire fordit, aldasosan
osztonzéleg hathat; s kétségtelen,
hogy a vidéki kultirkézpontokban 1é-
tesitett intézmények hat4dsa mar most
is tapasztalhat6, a miivel6désnek «ge-
neratorai és aramfejlesztéin lettek. —
Nem csupéan teriiletileg érint az ir6

tolla s az allamférfiti tevékenysége
minden sajatos érdeket, hanem a kul-
turélis feladatok minden részletében
is ; elég erre példaul csak a testnevelés
kérdéseiben irottakra s torténtekre
utalnunk. A politikus s az ir6 maga-
sabb felfogisa és gyakorlati érzéke
szivesen tesz emlitést nemcsak szii-
kebb munkatérsair6l, hanem férfiak-
r6l is, kiknek érdemeit, orszagot jar-
van, megismerhette ; a fold népe, a
varosok polgarsaga, a matrézruhés
didkgyerek, az egyetemi hallgaté s a
gondterhes sziil6k tarsadalma oly mi-
nisztert lathat maga elé6tt, aki sors-
kérdéseibe mélyen beleélte magat s
gondos kézzel igyekszik belenytlni
azokba. A kozépiskola reformja, a
cikkek elolvasasa utan, kétségteleniil
ugy all mindenki el6tt, mint orszdgunk
megvaltozott vilaghelyzetének elkeriil-
hetlen kovetkezménye ; nem Kkigon-
dolt pedagoégiai 1ujitas, — ilyesmitél
a szerz6 annyira tavol all, hogy talan
e pontban hallunk téle egyediil hata-
rozottan harcias hangokat; hanem
felismerése az élet nemesak gyakorlati,
de mély kulturalis kovetelményeinekis.

Ami maés ir6nal koénnyen, elvon-
tan, kényszeredetten hangzanék :
visszatekintések egyes kérdések tor-
ténelmi el6zményeire, az Klebelsberg
tollabol folyva csak noveli a kozvet-
lenség, érthet6ség hatasat. «A j6 meg-
értéshez mindig egy kis torténelem
kell», — mondja egyszerii természetes-
séggel. Mély torténelmi miiveltség
tudja csak igy megkapni elmult idék
intézményeinek lényegét s természetes
kapcsolatba hozni mai életiinkkel.
Szerencsés készség ez kiilfoldon veég-
zett felvilagosité munkajaban is, ahola
magyar nemzet multjanak f6bb vona-
sait, a nyugati kulturaval valé egybe-
forrasat, barati nemzetekkel valé tor-
ténelmi kapcsolatait kellett dsszefog-
lalnia.

A kiegyezés koraval szembeallitja
az «ijjaépités korszakat», amelynek
most kovetkeznie kell. Nagy korszak-
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nak latja a kiegyezés emberdltGjét,
mely az orszagnak képét kiilsejében-

belsejében atalakitotta ; ugyanilyen

nagy korszaknak kivanja a mi ember-
olténket, még nagyobb lendiiletet, 6n-
felaldozast, munkat varva attél. S mi
kivanjuk, forduljon minél tobb ma-
gyar ember Klebelsberg gréf konyveé-
hez, keresvén a jovo utjait s teendéit ;
Széchenyi meveldi optimizmusa», mely
a jobb jové biztositékat minél tébb
polgar belsé értékének kifejlesztésében
latja, hatja at Klebelsberg sorait is s
bizalmat ont belénk, hogy balszeren-
csében is, kedvezétlen vilaghelyzetben
s gazdasagi viszonyok kozott is, ma-
gunk donthetiink sorsunk folott, a
magunk lelki értékeinek és erdinek
kiképzése teheti fiiggetlenné s vezet-
heti boldogulasra nemzetiinket.
Hajnal Istvdn.

Etelka Hory : L’ultima zarina. Bo-
logna. 1921. Capelli editore. A kényv
tartalmat ismerik olvaséink : Az ulolsé
carné cimmel folytatasokban mint els6
a Napkelet kozolte. Az olasz forditas
népszeriisité torténelmi miivek egy
sorozataban jelent meg, ahol az ola-
szokon Kkiviill Bainville és Paléologue
képviselik a kiilfoldet a fiatal magyar
szerz6né mellett.

A koényv els6 mondata: «l prin-
cipio & quello d’una graziosa fiaba».
«Az eleje olyan, mint egy bajos mese.»
Késébb a mese mar nem bajos, mind
szomorubb és szomorubb lesz, de a
mesélé hang megmarad. A szerzé le-
irja a carné gondjait, a carevics beteg-
ségét a haborut, a kiilonb6z6 intrika-
kat, amelyeket Rasputin 6sztonzésére
folytat Nikolajevics nagyherceg, majd
a kiilonb6z6 miniszterek és allandéan
a duma és elnoke ellen. Ezek a gondok
azonban olyanforman hatnak csak,
mint egy rossz tiindér kellemetlen-
kedései, aki zaklatja a szegény carnét.
A szazmilliés orosz tomeg folott el-
libben a mese, csak annyit vesz beléle
észre, amennyi a carné gondjainak

megmagyarazasara okvetleniil sziik-
séges. Rasputin ellenszenves alakjat
is kikeriili, amennyire csak lehet,
ahogy a kényes izlési emberek nem
szeretik észrevenni az undorité dol-
gokat. Ez a mesél6é hang segiti Hory
Etelkat, hogy elegins tartézkodasat
meg tudja tartani a legkritikusabb
pontokon is, hogy az iréné érzelmeibél
nem lesznek szenvedélyes kitorések.

A mese folyik és az olvasé észre sem
veszi, egyszer csak megelevenedik
el6tte a carné alakja. Siirin idéz leve-
leib6l, amelyeket a carnak irt a f6-
hadiszallasra, szinte atadja a hésné-
nek a tollat. Belelatunk ebbe a beteg
asszonyi lélekbe, megértjiik makacs-
shgat, ragaszkodasat rossz szellemé-
hez, Rasputinhoz, mi is csodaljuk a
car gyengéd udvariassagat, amely
minden ellenkezé tanacs ellenére- is
felesége akaratat segitette diadalra.
A tobbi szerepl6t csak a carné szemé-
vel latjuk: azaz mindenki gyanis,
mindenki Rasputin és a dinasztia
ellensége. A torténelmi események is
csak a hattérben jatszédnak le. Egy
Rasputinhoz hii miniszter kinevezé-
séért folytatott intrikalas és gyanusit-
gatas sokkal tobb helyet foglal el a
carné gondolkodasaban, mint példaul
a harctéri helyzet.

Hory Etelkdban az utols6 carné
sorsa nem problémakat ébresztett fel,
nem okokat kutatott, nem gondolko-
dasat inditotta meg, hanem érzel-
meire hatott. Sajnalja ezt a szerencsét-
len asszonyt. Azok kozé az életrajz-
irok kozé tartozik, akik megszeretik
hésiiket és mindent megbocsatanak
neki. Hory Etelka latja, hogy a carné
mennyi bajt okozott orszaganak és
népének, hogy Rasputin befolyasatol
mennyire nem tud és nem akar szaba-
dulni, hogy milyen fonakul itélte meg
az orosz helyzetet, de nincs egy meg-
rovo szava sem, s6t mindig észreveszi,
hogy akkor is jot akart ez a szerencsét-
len asszony, amikor a legnagyobb
bajokat idézte el6.
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Nagy szeretetre volt sziiksége Hory
Etelkanak, hogy el tudja nézni ennek
a szerencsétlen asszonynak minden
tévedését, amelyek a mai boldogtalan
helyzet okai kozt kimagaslé helyet
foglalnak el. Azonban, amig a konyvet
olvassuk, mi is elfelejtiink mindent,
rokonszenviink e szenvedd asszony
felé fordul. Ez nagy eredmény, mert
csak az Oszinte érzések hatalmaval
lehetett elérni. Fdbidn Istvdn.

Magyar hadvezérek. Irta: Julier
Ferene. Stadium, Budapesten. A ma-
gyar hadtorténelmi szakirodalom egyik
kival6 képviseldje, Julier Ferenc ny.
vk. ezredes, aki a vilaghabori had-
miiveleteinek egyik legalaposabb is-
merdje, iroi tollat ezuttal a régi ma-
gyar hadtorténelem szolgalataba alli-
totta. E vallalkozasat 6rommel tidvo-
zoljiik, mert a régi magyar hadvezérek
életét és miikodését a magyar olvaso-
kozonség e konyvben osszefoglalva
olvashatja, gordiilékeny el6adasban.
Bevezetésiil a honfoglalaskori magyar
hadmiivészetet jellemzi, tartalmas
tomor osszefoglalasban. A hadvezérek
sorat Bulesu vezér nyitja meg, kovet-
keznek azutan Szent Laszlo, Hunyadi
Janos, Matyas kiraly, Kinizsi Pal, a
két Zrinyi, a két Palffy (Miklés és
Janos), Bethlen Gébor, II. Rakoczi
Ferenc és vezérei, Nadasdy, Hadik,
Kray, Gorgey, Klapka és Damjanich.
A szerz6 munkajan meglatszik, hogy
nagy lelkesedéssel gyiijtotte Gssze azt
a forrasanyagot, amelyre egy ilyen
széleskorii munka megirasahoz sziik-
sége volt. Valamennyi vezér kozott
legbehatébban Hunyadi Janos, Matyéas
kiraly és kiilonosen Gorgey Artur éle-
tével és miikodésével foglalkozik,
éppen ezért ezek a részek a konyv leg-
érdekesebb fejezetei.

Kiilonosen sikeriilt Matyas kiraly-
nak és atyjanak osszehasonlitasa
(97—98. oldal), amelynek eredménye-
képpen Hunyadi Janost tartja a na-
gyobb hadvezérnek. Ezzel a nézettel

teljesen egyetértiink, de Hunyadi Ja-
nos miikodésének leirasanal a szerzé
nem domboritotta ki kelléen azt, hogy
ez a magyar hadvezér egy személyben
az akkori Eurépanak is legnagyobb
hadvezére volt, akire a papa, a nyugati
keresztény hatalmak nyugodtan ra-
bizzak seregiiket. Az ¢ katonai miiko-
dése tehat nem csupan «az onfelaldozo
honvédelem» szolgalataban all, hanem
hadvezéri mivolta a sziik magyar kere-
teken tulnéve, eurdpai jelentdségre
terebélyesedik.

Az eleit6l végig nagy irdi készséggel
megirt konyv — tugy véljilk — nem
annyira torténetkutatok, mint inkabb
a miivelt nagykozonség szamara ké-
sziilt, céljat tehat elsésorban a dics6-
séges magyar mult emlékiinkben valé
visszaidézése képezi. Sajnaljuk azon-
ban, hogy az ir6t a helyzetek és jelle-
mek megitélésében kissé talan tulsa-
gos szubjektivitas vezette és torténet-
szemléletében azt a nézetet képviseli,
amelyet Homan Béalint «A magyar
torténetiras uj utjai» cimi gytjtemé-
nyes munkaban «kismagyar allaspont-
nak nevez. A torténelmi hiiség és hig-
gadtsag érdekében kivanatos, hogy az
uj torténetiréi kovetelménnyel necsak
a legkomolyabb és legszérazabb tor-
ténelmi tanulméanyok, hanem a kony-
nyebb térténelmi munkék is szamol-
janak.

A szerz6 tulsdgosan magasra ér-
tékeli katonai és hadmiiveleti szem-
pontbol az 1848/1849-i szabadsagharc
eseményeit és a vezeté tabornokok
szereplését, amikor ugy tiinteti fel
azokat, mint a XIX. szdzad legjelen-
tésebb katonai eseményeit. Lelkese-
dése ezeknél a fejezeteknél tulzasokra
ragadja, ami a torténelmi targyilagos-
sag rovasara megy. Ett6l pedig 6va-
kodnunk kell, mert a magyar kézonség
amugy is szereti az eseményeket olyan
torténelmi megvilagitasban szemlélni,
amelynél — Ravasz Lészlé egy bélcs
mondasat idézem — «a pathos gyak-
ran megoli az ethostr. Hogy az uj



szempontok szerint irott, a multénal
targyilagosabb, térténetszemléletnek
nemcsak a szakirodalomban, hanem
a szépirodalomban is mar nagy tere
van, annak legjobb bizonyitéka az,
hogy P. Gulacsy Irén ilyen szellemben
irott regénye, a «Pax Vobis» par hénap
alatt mar a VI. kiadast éri meg. Annal
inkabb kivanatos, hogy ez az egészsé-
ges iranyzat, szigorubb térténelmi
mérték ald es6 munkéknal is érvé-
nyesiiljon.

Az értheté, hogy egy ilyen nagy
el6tanulméanyt igénylé munkéaban,
amely targyat a honfoglalastél majd-

nem napjainkig terjedé évezredbsl

meriti, az ir6 nem hatolhat minden
részletbe s igy johiszemii tévedések is
csusznak munkéjaba. Legyen szabad
ezek koziil néhanyat felemliteni, hogy
ezek a munka esetleges tjabb kiada-
saiban helyesbithet6k legyenek.

Matyas kiraly utolso, 1488-i sziléziai
hadjaratdban a fécsata nem Thor-
waldsen-nél, hanem Thomaswaldau
mellett zajlott le.

I1. Rékoczi Ferenc kuruc hadseregé-
nél a vezényl6 seregparancsnokok nem
voltak «6tabornokok», mert ezt a
cimet és méltosagot egyediil Bercsényi
Mikl6s viselte és 6 is csak 1706 ota.
Sok eseményt, igy féleg a kuruckor
trencséni és romhanyi csatdit a szerzo
régibb kutfék alapjan tévesen irta le.
Ma mar tudjuk, hogy a trencséni vere-
séget nem Ocskay okozta. A romhéanyi
csata is egészen masképpen jatszodott
le. Karolyi hadteste egyaltaldban nem
tamadt, be sem avatkozott a kiizde-
lembe, hanem mindvégig tétleniil vesz-
tegelt a Lokus-patak tuls6 partjan.

Abban viszont a szerzének nagyon
igazat adunk, hogy Rakéczi szabad-
sdgharca maskép zajlik le s maskép
végzddik, ha Bottyan Jénos lett volna
a kuruc sereg févezére.

A szerz6 szerint Palffy Janost Bécs
1710 6szén azért nevezte ki féparancs-
nokka, hogy a magyar szabadsagmoz-
galmat tfizzel-vassal fojtsa el. Ez téve-

dés, mert Palffy személye éppen azt az
iranyvaltozast jelentette, amely a
kuruc felkelés végleges lebonyolitasat
a béke felé terelte. Ezt néhany sorral
alabb a szerz6 maga is elismeri.

Kiilonosen jol sikeriilt Zrinyi Mik-
l6srél, a kolté és hadvezérrél irott
méltatdas, amely kell6 vilagitasbha
helyezi ezt az egészen kiilonleges tehet-
séggel felruhdzott katonatudoést és
hadvezért. Zrinyi Mikl6s a szigetvari
hés, viszont nem tartozik e konyvbe,
mert nem volt hadvezér.

Nagy szeretettel foglalkozik a szerz6
Gorgey Artur személyével. Ez a nagy
magyar hadvezér a szakemberek sze-
mében mar atesett az atértékelés mér-
legén s hissziik, hogy Julier ezredes
konyvének réla, ugyancsak ilyen érte-
lemben irt fejezete, hozz4 fog jarulni
ahhoz, hogy a nagykozonség is érdeme
szerint méltanyolja ezt az évtizedekig
méltatlanul félreismert és arulénak
tartott nagy magyar katonat és nagy
magyar jellemet. Marké Arpdd.

Bochuniezky Szefi novellai (Rigé,
NGk). Az ir6né jonak latta két kotetbe
szedni kiadasra var6 novellait ; félt
talan, hogy tulsdgosan tarka konyvet
ad ki a kezébdl, ha parasztjait és el-
parasztosodott urait, pesti, mérges-
virdg asszonyaival osszekeveri. Jobbra
allitotta hat a szines vidéki életet,
balra az ugynevezett néi sorsot s Kki-
nyomatott egy «maturalista» kotetet,
amely a felszines olvaso6t Moriczra
emlékezteti s egy délekelemzbty, ame-
lyet az irodalmi genealégia Kaffka
Margithoz fog hozzabogozni.

Az ilyen szétvalasztdsnak meg is
lehet a haszna olyan orszaghan, ahol
ir6k és olvasok vagy paraszt vagy
entellektiielpartiak s egy fél kotetre
mindig elébb van pénz, mint egy
egészre. Tévedés volna azonban azt
hinni, hogy a kétféle mili6 kétféle
érdeklédést vagy épen kétféle iroi
modort jelent s Bochuniczky Szefinek
van egy naturalista s egy pszicholégus
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valtozata. E két kotetbe csak a diszlet
més, az ir6 érdekl6dése monomaniasan
allhatatos. Csak a Kkicsinyesen értel-
mezett téma : a cselekmény valtozik,
az igazi téma, amire a miivész a figu-
raban, helyzetben, gondolatban vada-
szik : gorcsosen ugyanaz.

Csak a két kotet legmesszebb esé
novellait kell egymésmellé allitani s a
naturalista és pszicholégus Bochu-
niczky menten 0sszeolvad. A Rigo
cimi kotet egyik novellijaban a
vasirnapoz6 parasztlegény kimegy a
tanyara, meglatogatja a nénjét, ndsii-
lésér6l szeretne beszélni vele. Az asz-
szony valamikor Pesten volt cseléd,
ott raragadt az tri nagyralatés, sok
limlomot dsszelopott s annyira bele-
jott a gytijtésbe, hogy az uraval is csak
gyiijtetni akar: dolgozni, szerezni s
minél vékonyabban enni. A legényt
a nénje meg a sogora is kelletleniil
fogadjak, minek jott ez ide ebédidé-
ben? Amig lehet hiizzak az idét, de a
legény ismeri Oket, kinzé flegmaval
gusztalja a majorsagot, meghintaz az
uras divanyukon s kibgjtoli a levest.
A sbgor, mint aféle férfi, aki nem
tudja, hogy kell a rokonnal beszélni,
dicsekedne, de az asszony lehurrogja,
tiulpanaszkodja. A legény kozben nézi
a kimert csibelevest, ejha, csak hata
van benne, ilyen volt a nénje méar
lanykoraban is, eldugta eldliik a falas
kenyeret is. Elébb csak célozgat, hogy
néalatok a madarak talan a hatukkal
repiilnek, de amikor nem hasznal,
gondol egy nagyot, belemer a félretett
fazékba s diadalmasan huzza ki a
zsiros combokat. A kiéheztetett so6-
gorra is atragad a lazadé szellem, a
rétest mar 6 is fiilignyilt sz4jjal falja,
igy pukkasztjdk az asszonyt. De,
amikor a soégor szénokolni kezd s
a piacraszant dinnyét is bezabaljak,
kitor a vihar. A férfi valami gyanusat
14t az asszony szemében s a papucsok
veszélyt szimatol6 kedélyességével ki-
nalgatnd madr: no, csak egy falatot.
Az asszony azonban torkig van a

hasukat t6mé férfiakkal; az ura is
csak ehhez ért: neki fosvény hirét
kolteni, de, hogy milyen jo lanysaga
volt neki s most, hogy kuporgat
hitvany férje mellett, aki még aratast
sem vallal, arrél nincs beszéd. A ha-
zassaguk talyogja felfakad, a hazasok
elmondjdk egymasnak a magukét s
lassan megkonnyebbszenek. Errevalé
a hézassag, okoskodik a sogor. Hat te
mikor szanod el magad? — Mar van
is valakim, — feleli a legény — s az 1j
matkahir a duzzogé asszonyt is vissza-
tereli az egyiittesbe. Kérdezdskodnek,
aztan osszenevetnek. Megvan a béke.

Ha mar most ezzel a paraszt novel-
laval szembedllitunk egyet a masik
kotetb6l, mi torténik abban? Ma-
rianne, a csendes, finom mintalany,
nehezen hordja a j6sagat, amelyet az
emberek ugy emlegetnek neki, mintha
azt mondanak : nem féliink téled, lat-
juk, hogy nem arthatsz nekiink. Ezt
a josagra karhozott Mariannet egy
ideges tavasz kiilonos histéridba ke-
veri. Eszébe jut baratnéje, Agnes, ez
az érzéki, buta lany (akinek minden
eredetisége a buja szaja s az ostoba-
saga) és volegénye : Bertalan Sandor.
Meglatogatja 6ket s noha egészen f6l6s-
leges koztiik, hogy-hogy nem, hozza-
juk szeg6dik. A dolgaban biztos Agnes
csakhogy az erejét mutassa, agyon-
dicséri Mariannet s este vélegényével
kisérteti haza. Tetszik neki, hogy
ezt a vérszegény finomsagot a boldog-
shgaval kinozhatja. Agnes megbeteg-
szik s Marianne a leghtiségesebb be-
tegapoléné. Kozben azért a fiut is
sajnalgatja, milyen kar, hogy ilyen
kozonséges nének a karmai kozé keriilt.
Most mar a beteg sem olyan folényes ;
idegeskedik, érezteti vele, hogy nincs
sziiksége ra. Ha kozébiik megy, azok
kinosan hallgatnak s 6 Agnes multja
fel6l kezd érdeklédni. Hol laktal
azel6tt? A Roézsadombon. Melyik ut-
caban? Elfelejtettem. Ennek multja
van s még jobban sajnalja Sandort.
Régi mosdodaszamlakboél, zugléi fiisze-



346

bac sl S vt SR i L2 s B b e e ) e L A

resek és szobaasszonyok pletykaibol
ossze is 4llitja az igazsagot. Agnesnek
csakugyan van multja, miel6tt Ber-
talan menyasszonya lett, fiivel-faval
szeretkezett. Ha Agnesnek hatalmat
ad a buja szaja ; neki is van fegyvere :
a titok. A két né kozt megindul a
szurkalosdi. Féltiink mar, hogy nem
jossz, tgye Sandor? S a fiu asitva
felel, igen. Marianne viszont a Zuglé-
ban talalt himzéasszonyt és Nagy
urat, a fliszerest emlegeti. A gyanut-
lan férfi folott két né gyilkolja egy-
mast. Marianne a tisztességre céloz-
gat, Agnes az erénycsGszokre, akik
nem tudjak, hogy az ember csak biin
utdn érezheti, hogy nem bir biinés
lenni. A jegyesek bejelentik Marianne-
nak, hogy eskiisznek és a finom Ma-
rianne megir egy levelet, amelynek az
aljan ez all: figyelmezteti névtelen
baratja.

Talén ez a két novella all egymastél
legmesszebb a két kotetben, de mind
a kettének a fokuszdban ugyanaz a
jelenet : harom alattomos ember pisz-
kalgatja egymast : ott a leves félott,
itt a szalondivanyon. Ott azt kérdik,
ez a csibe a hataval repiilt. Itt: emlék-
szel Nagy filiszeresre a sarkon. Az
egyiknek a comb kellene, ami a leves-
ben lappang, a masik oda akarja dor-
golni, hogy atlatok rajtad. Kicsinye-
sek. De kicsinyességiik az élet nagy
szivére tett stetoszkop. Ahogy kicsi-
nyes vagyuk vagy indulatuk atbok
az 1ri vagy paraszt illemen : dramaibb,
mintha megolnék egymast.

Bochuniczky Szefi a Kkicsinyesség
poétaja. Lebecsiilt o6romok, tiiszu-
rasnyi bossziisagok, apré megszégye-
niilések, szegényes onamitasok, gara-
sos becsapéasok végtelen fontossagarél
ir. Megvetett miiveletek, mint az evés,
pletykazas, egy kis kiruccands a
hegyekbe, tobbek az 6 szemében, mint
az ¢élet nagy eseményei. Ezek a nagy
események. Hdsei: az asszony, aki
nem birja ki, hogy férje, a paraszt
jegyz6, szantast kérjen a foldesur ked-

vesét6l ; az elgyotort hivatalnokpar,
akiket a hiivosvolgyi pohar sor egy
pillanatra ¢sszemelegit; a vidékrol
felrandul6 mama, aki oda il asszony-
lanya s az udvarl6ja kozé és puszta
jelenlétével megszégyeniti a nét és
szanalmassa teszi a férfit, a plébanos,
aki elcsabittatja magat a huncut
pesti fiukkal, tetteti, hogy folutazik
veliik Pestre, de az allomason keziikbe
nyomja a jegyet s szomorin haza-
baktat ; Rig6, ez a bajos cselédliny,
aki azzal, hogy rossznak hazudja
magat, csak mert kelleni akar a ven-
dég urnak, egy kis hazugsaggal a sze-
relem hatéartalansdgat vetiti belénk.
A két kotetben talan egyetlen egyszer
torténik valami olyan, amit esemény-
nek lehetne nevezni: a cselédember
agyonvagja a rokkant, sréfoslabu gaz-
dat, mert az nem engedi, hogy az uj
harangot 6 is megkonditsa, holott
hozzajarult a koltséghez. Birkabégés,
mondja a srofoslabi kongatasara. Az
meg : félre, masutt a cseléd helye.
Ennyibél kerekedik a gyilkossag. Bo-
chuniczkynél még olni is kicsinyesség-
b6l o6lnek.

Erett miivészfantazia ez, amely
az életet csak a kicsinyesség tiikkrében
hajland6 felmutatni s nagy dolgoknak
csak kis okaira kivancsi. Bochuniczky
szemében a Kkicsinységek és kicsinyes-
ségek azok az igazgyongyok, amelyek-
nek a létrejottéhez az élet egész
oceanja kellett. Az 6 «kicsinyességei»,
a nyomor, a hétkéznapok az 6nemész-
tédés roppant nyomésa alél sajtolod-
nak ki. Nehéz, megaporodott vilag,
amelynek szivés aknaharca s hang-
talan segélykialtasa a Kkicsinyesség.

Nem nehéz belatni, hogy az ilyen
irénak a novella testére szahott miifaj.
Epen egy novelldra van sziiksége, hogy
amit akar, koézolhesse. A folvillantott
alakok kisétalnak a novellabél s bizo-
nyéra tovabb élnek, de maga a mon-
danivalé nem kivankozik tovabb, a
kicsinyességet érzékeltet6 atmoszféra
kialakult, az ir6 érzését a mnovella



époly maradéktalanul kozli, mint a
koltéét a vers.

Kompozicigja is mint a koltée.
Voltakép nem komponal, de Gsztone
van ahhoz, hol kell elkezdeni s hol kell
befejezni. Fényképészek mondjak,
hogy a jo fényképet nem a felvétel
teszi, hanem a kivagas: tudni kell,
mit hagy meg és mit nyir le a képrél.
Bochuniczky novelldinak a kivagésa
j0, olykor merész is. Els6 miive : a Kis
bojtar 6ta sokat batorodott.

Ami némi vakotat hagy ezeken a
novellakon : az valami f6l-félbukkano6
dszinteséghiany. Amilyen asszonyi az
érdekl6dése, olyan férfias akar lenni
kiilséségekben. Az élet izeit férfi
innyel csemcsegtetni, sokszor az a
benyomasom, mintha kedvet akarna
csinélni nekiink, 6rok pakosztos gyere-
keknek : ugye jo, ugye ez kell nektek.
Egy-egy olvasott konyv modora, méd-
szere is el-elkapja s a mondatai sem
egészen teli lélekbdl csengenek. Cif-
rabb is, meg egyszeriibb is 6nmagéanal.
Husz év el6tt volt divat olyan mon-
datokat irni, amelyeknek minden
szava kiilon pompézkodik a mondat
rovasara. Bochuniczkyben megvan a
hajlandésag erre a «tulkifejezésre»,
ugyanekkor tulsagosan tordeli, ap-
rozza az elbeszélé nyelvet. Ebben
megint valami férfias egyszeriiséget
mimel, ami néirénal kiilonben ter-
meszetes.

A gyliméles azonban igy vakotasan
is izes és érett. Jelentkez6é kotetében,
azt hiszem kevés novellista mutatta
fel ilyen tisztan, keveretleniil a talen-
tumat. Ami legjobban tetszik nekem
benne : ép ez a miivészi salaktalansag,
amelyre masokat csak a hosszu gya-
korlat segit. Nem vallalkozik semmire,
amihez nem ért s amire vallalkozik,
pontosan az, amire véllalkoznia lehet.
Tehetség és mii egybevagok.

Németh Ldszlo.

Vilagirodalmi Lexikon. Szerkeszti:
Dr. Dézsi Lajos. (Budapest, a Studium

kiadasa. 1V., Muzeum-korit 21.) E
harom kotetre tervezett tudomanyos
mii a szaklexikonok mai aradataban is
feltiinik imponél6 méreteivel s komoly,
izléses kiallitasaval, bels6 értékét pedig
els6 pillanatra biztositani latjuk szer-
keszt6jének : Dézsi Lajosnak, a szegedi
egyetem tanaranak nevével. A bizal-
mat a mii irdnt fokozza, hogy a munka-
tarsak is kivétel nélkiil elismert szak-
tudosok.

A most megjelent elsé kotet maris
szamot ad a mii jelentéségérél, melyet
kiilonosen két tulajdonsagaban latunk.
Az egyik az, hogy terjedelménél fogva
is felilmilja az anyag gazdagsaga
tekintetében az eddigi kisérleteket ; a
masik : hogy nemcsak az ir6k és mii-
vek ismertetését adja, hanem az iro-
dalmi miifajok fejlodését is bemutatja
kiilon-kiilon cimszok alatt. Igy a vilag-
irodalom torténetét is pétolja —
amennyire egy lexikon pétolhatja — s
feloleli és magyarazza az Osszes esz-
tétikai, poétikai, stilisztikai, nyelvi-,
szoval az oOsszes irodalomtorténettel
kapcsolatos fogalmakat. Nemzeti szem-
pontbol kiilon érdeme, hogy a magyar
irodalommal 0Osszefiiggd jelenségekre
tekintettel van s gazdag bibliografiaja-
ban a magyar szerz6k miiveire is kiil6-
nos gondot fordit.

Természétes, hogy ezt az oOriasi
anyagot — iréi életrajzokat, miifajok
fejlodéstorténetét, kivalobb miivek
kiilon cimszok alatt irt behaté jellem-
zését, bibliografiat stb. — csak ugy
szorithatja be a mi szerkesztéje harom
kotetbe, ha targykoréb6l a magyar
irodalmat kirekeszti. Err6l, mint az
el6sz6 mondja: «@ Studium konyv-
kiad6 részvénytarsasag kiadasaban
megjelent Magyar Irodalmi Lexikon a
kozonségnek tgyis rendelkezésére ally.
Igy hat a Vilagirodalmi Lexikon csak
ugy igazan teljes, ha negyedik kotet-
nek a Magyar irod. lexikont is hozza-
szamitjuk, mely ugyanazon elvek sze-
rint késziilt s teljesen azonos kontos-
ben jelent meg, mint ez az egyetemes
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irodalmat felolel6 harom kotet. A két-
kotetes Napkelet-lexikonnak tudomé-
nyos megbizhat6sag és nemzeti szel-
lem tekintetében mintegy testvérei e
szép miivek s ezért a Vilagirodalmi
Lexikon két hatralev6 kotetének mi-
elébbi megjelenését érdeklédéssel var-
juk. —n.

Farkas Gyula : A magyar romantika.
(Fejezet a magyar irodalmi fejlédés
torténetéb6l. Budapest, 1930. A Ma-
gyar Tudoméanyos Akadémia kiadésa.)
E rajtunk Kkiviili okokbél megkésett
ismertetés mar nem igényelheti maga-
nak, hogy Farkas Gyula konyvét a
Napkelet olvaséinak mint tjdonsagot
prezentalja, legfeljebb a masutt fel-
keltett figyelmet erdsitheti. <A magyar
romantika» a legutébbi honapok alatt
a tudoméanyos kozvéleményben is mély
nyomokat hagyott: az irodalomtér-
téneti kutatast termékeny szemléleti
mo6d alkalmazasaval, rendszerezé fo-
galmakkal gazdagitotta, egyben pedig,
éppen hangstlyozott 1jsaga 4ltal,
tamado feliilletet nyujtott kovetett
tudoméanyos iranya ellenzékének s
ezzel, ha majd a vita személyes élei
letompulnak, az eszmetisztazodashoz
fog hozzajarulni. Farkas Gyula kényve
emellett szerves tényezdéje multszem-
léletiink mostandban folyé atalakuléa-
sanak, melynek jeleit a napilapoktél a
szaktudomanyos osszefoglalasokig fi-
gyelemmel kisérhetjiik. A politikai
torténetiras ez atalakuldsban néhany
lépéssel megel6zte az irodalomtorté-
netet. Mig a politikai torténetiras
ujabb feltar6 és rendszerez6 elveit mar
nagy torténeti szintézis s tobb mono
grafia tudatossa tette, s6t a szélesebb
értelemben vett kozvélemény vissz-
hangja még az 0j szempontok mai élet-
jelent6ségét is megmutatta, addig az
irodalomtorténeti erék valtozé és meg-
valtozott helyzetii tamadopontjait iro-
dalomtorténeti szeminariumok ajtéi s
a nagyobb kozonségtoél tavoless folyé-
iratcikkek takartédk el. Farkas Gyula

tanulmanya, éppen mert kényvalak-
ban lépett a magyar publikum elé,
hivatott arra, hogy a szaktudomény
intern eredményei nagyobb teriileten
ismeretesekké valjanak s irodalmi mul-
tunk realisabb megismerését a céhbeli
tudomény korén tul is el6készitse.

Farkas Gyula kényve irodalmi éle-
tinknek azt a korszakat targyalja,
mely egyike volt a legelmos6dottabb
arculatuaknak. A XVIII. szazad nyolc
vanas éveit6l a XIX. szazad har-
mincas évéig terjedé id6 irodalom-
torténeti bemutatédsa eddig mecha-
nikus osztalyozéssal, feltételezett iro-
dalmi iskoldk bizonytalan kereteinek
alkalmazaséaval tudott csak szemléleti
rendet vinni az ir6i tények sokféle-
ségébe. Irodalmi felillnézetet kaptunk,
melynek fécélja volt kozépponti je-
lentéséglivé tett irodalmi arcok fel-
szini reliefjének kivésése s kiils6ségek
donté erejii rendszerekké valo emelése.
Farkas Gyula moédszere ezzel teljesen
ellenkez6. Az irodalom termdétalaja-
bol, a kollektiv lelki humuszbél indul
ki, ennek vegyelemzését adja. Konyve
az akkori irodalmi szellemiségnek ha-
rom szintetikus elemét mutatja fel s
ezek (a szerz6 expressziv fejezetcimei
hez idomitva) a magunk szavét is : ki-
egyenlit6dés, nemzet, idegen orokség.

Tanulmanyanak hérmas ivhajlasa
— egyéni lelkek apré hullimainak
interferenciai hozzak létre ! — a rész-
megfigyelések, adatok nagy tomegé-
bél épiil fel. Itt nem lehet célunk, hogy
Farkas Gyulat az adatok vallatasaban
és modszerében ellendrizziik. A mun-
kaja altal létrejott, uj konstrukcios
mondanivalé fényomatékaira figye-
liink, annél is inkabb, mert ezekbél
kettének a szaktudomanyon Kkiviil is
van stlya, s6t az aktualitds szineit is
magéan viseli.

Azokban az évtizedekben, melyeket
Farkas Gyula kényve felolel, a magyar
lélek harom ponton kényszeriil ellen-
tétek felismerésére, az ellentétek egy-
mésbaiitkoztetésére, majd kiegyen-
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litésére. Faji tudat, taji kotottség és
a vallasmiiveltségi fejlédés tobbsza-
zados determindltsaga hozza létre a
magyar lélek kettéhasadasat, melynek
kialakult forméjat Farkas, az ujabb
torténettudomanybol mar ismert «ke-
leti és nyugati magyar» anal6gidjara, a
«tiszai kalvinizmus» és a «dunantuli
katolicizmus» atfogé kategoéridival je-
loli meg. Iréi nyilatkozatok, levelek
vagy oOnvallomas-értékili irodalmi té-
nyek sokasagat vonultatja fel gon-
dolata val6sagerejének bizonyitasara.
Koényvének legnehezebb része ez, mert
szétagazasra és ellentmondéasok zsak-
utcaiba csalogato adatokbol kell dssze-
rénia az egységlatas pédiumat. E feje-
zet prébakove megtalalé és rendezd
képességeinek. Lépésrél-lépésre fejti fel
a két szembenall6 lelkiilet kiillonbozo-
ségeit, harcokban valé egymasraisme-
rését, hogy végiil eljusson a teljes ki-
egyenlitddést szimbolizalé Vorésmarty
és Kolesey irodalmi alakjaig. A fejlé-
dés vonalainak ily meghizasaval a
«amagyar romantikar-nak mint szellemi
mozgalomnak megadja sajatképien
magyar, minden mas romantikatél el-
iit6 belsé szerkezetét. Konyvének elsé
fészakasza mar onmagéaban is egyike
napjaink legjelentésebb tudoményos
teljesitményeinek : bebizonyitotta az
ujabb irodalomtérténeti elvek életre-
valésagat.

A masodik féfejezet a targyalt kor-
szak és a reformkori Magyarorszag
politikai s irodalmi életének hatalmas
szellemi lendit6jét hatarozza meg.
Dokument4l6 adatok és megfigyelések
alapjan itt is szembeforditott lélek-
felek szinkiilonbségeibol indul ki. Az
aszintetikus eszme, mely konyve el6bbi
fejezetét vezette, most mintegy spe-
cializdlédik a XIX. szdzad magyar
lelkiségének egyetlen pontjara, a nem-
zeti érzésre. Farkas Gyula egy korabbi
s inkabb onigazol6 célzattal késziilt
tanulmanyaban mar megjelélte azt a
kétféle nemzeti érzést, melynek valo-
sagos voltat el6ttiink levé konyvében

tarja ki teljes egészében, Feleltlen
optimizmus és szinte pesszimista ér-
dektelenség jeloli a szélséséges for-
mékat s a romantikus irénemzedék
tagjainak belsé kiizdelmei, 1élekkinzo
harcai teremtenek ebbdl az életfoly-
tatas kérlelhetetlen praktikuma széa-
mara egy fajta «Pessimismus der
Starke»-t, melyben tettvagy és csiig-
gedés, fejlédés és halaltudat, lelken-
dezé mithologikus multszemlélet és
kritikai realitasérzék, keleti rog és
nyugati vonzas, Hungaria és Eur6pa
egyesiilt. Farkas Gyula e fejezettel
mar le is lép a szigoru értelemben vett
irodalomtorténeti szaktudomany tala-
jarol és teljes joggal tekinthet konyve
Horvath Janostél vett devizajara :
«roklstt hajlamaink szdrmazasrend-
jének ismeretér6l van itten szo.n Az
osszeadas vonalat ismét meghuzhatjuk
s alaja irhatjuk a végosszeget : Farkas
Gyula tanulmanya jele annak, hogy a
magyar irodalomtudomany életko-
zelbe keriilt, oly feladatkort vallalt
magara, melyben a tudomanyos ered-
mények a nemzeti egyetemességre is
kotelez6 onismeret eszkozeivé lesznek.

A Farkas Gyula értelmezése szerinti
«aomantikus» korszak idegen orokségét
a harmadik fejezet gyiijti ossze. Egyéni
kutatésra e helyiitt kevésbbé volt sziik-
ség, az irodalmunkba atvett anyag
el6bbi kutatok munkaja altal gazdagon
allt rendelkezésére. Az idegen hatasok-
bél csak egy oldalt vett tekintetbe, a
német irodalmi élet befolyasat. Fel-
dolgoz6 és munkaja egészébe beil-
leszt6 modja¥a kész anyagnak itt is
ujabb értékesitését mutatja: alkalmat
ad a kiilfoldi irodalmi inditékok egyéni
elhajlasainak, a német klasszicizmus
és az osztrak romantika magyar vetii-
letének s az irodalomelméleti gondolat
hazai jelentkezésének megfigyelésére.

Farkas Gyula irodalom- és szel-
lemtorténeti vizsgalédasait az 1830-as
évvel zarja le. Ezzel egy sajat fogal-
mazasi «anagyar romantika» mellett
kototte le magat s a tudomany fel-
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adata, hogy elhatarolasa jogosultsa-
gat mai, beidegzett korelnevezéseink-
kel szemben, igazolja vagy megdontse.
A szerz6 jové munkéssaga bizonyara
még meghozza mostani kényve kiegé-
sziilését is, az irdi egyéniségek részle-
tesebb képét, a stilus, a formak, az
izlés és veliik az akkori kozonség
irodalomtorténeti  megismertetését.
Minderre kiterjedni most nem lehetett
szandékaban. Célja az volt, hogy elénk
tarja a magyar lélek szaz év el6tti
spektrumat s benne magunkra ismer-
jink. Munkaja a magyar olvasoko-
zOnség szamara szellemi gazdagodas,
a szaktudomény miivel6i el6tt pedig
lelkesité és példaado tett.

Kerecsényi Dezsé.

Tehetség-problémak. Budapest, 1930
181 1. — Ahogy a kozelmult jelszava
a tobbtermelés volt nemcsak az ipar,
hanem a szellemi javak terén is, ugy
irAnyul ma a térekvés nem a mennyi-
ségre, hanem a mindségre. Az emberi-
ség raeszmélt arra, hogy a tomeg —
materidlidkban csakigy, mint emberi
er6ben — nem dont6 a kulturalis emel-
kedés tekintetében, hogy csak ming-
ségileg kivalo teljesitményekkel lehet
biztositani elényoket afmai élet kiiz-
delmében. Ennek a kozhangulatnak
az egyik tiinete az is, hogy a tarsa-
dalom raeszmélt a kival6é egyén fon-
tossagara a kozosség életében, s a
lélektani vizsgalatoknak egyik leg-
inkabb eld6térben 4ll6 targya a tehet-
ség problémaja lett. Annal 6rven-
detesebb, hogy a Magyar Gyermek-
tanulméanyi és Gyakorlati Lélektani
Tarsasag — az az intézmény, mely a
minap elhunyt kitiin6 elnoke, Nagy
Laszl6 vezetése alatt olyan rendkiviili
fontossagi munkat fejtett ki, — ezt a
problémat tiizte ki el6adés-sorozata
témajaul és az eldadéasokat kotetben
ki is adta. AKki ezt a tizennégy tanul-
manyt végigolvassa, az tajékozodast
szerzett, és pedig egészen kimerit6
médon a tehetséggel kapesolatos prob-

léméak mindenikérél, a jelenkori kuta-
tasok allasarol, eredményeirdl, s ezek
kozt a magyar tudoésok teljesitményei-
rol is.

A kritikus, midén errél a konyvrol
késziil irni, nem konnyii feladat el6tt
all. Csabitja a vagy, hogy aprora tag-
lalja az egyes értekezéseket és egyik-
masik ponton vitaba is ereszkedjen.
Azonban erre nincs tere. Meg kell
tehat elégednie altalanossagok Kki-
emelésével, hogy ramutasson a fel-
meriilt problémakra, s aztan a tudo-
manyos Kkutatds 4ltalanos irdanyat
jellemezze.

A tehetség altalanos problémai felett
tart szemlét H. Révész Margit és ki-
jeloli azokat az iranyokat, melyek felé
az egyes kutatasok mozognak. Szondi
Lipot, Kretschmer és Lange-Eich-
baum legtijabb eredményeire tdmasz-
kodva, kimeritéen elemzi a tehetség
kérdésének biologiai vonatkozasait,
boles mértéket tartva az itt kiilo-
nosen csébité tulzasokkal, egyoldali-
sagokkal szemben. Ugyanezt mond-
hatjuk Lénart Edithrél, aki a tehetség
lélektanat ismerteti, Hermann Imrérél
ki a pszichoanalizis szemszogébdl nézi
a kérdést, Balassa Laszl6 pszicho-
patologiai tanulméanyarél és Maday
Istvanrél, aki a tehetség problémaja-
nak és az individualpszicholégidnak a
kapcsolatait dolgozza ki. Mindannyiuk
kozos érdeme, hogy nem esnek bele a
biologisztikus lélektan  egyoldalu-
sagaba, mely az egész problémat a
maga atomizalo és materidlista esz-
kozeivel véli megmagyarazhaténak.
A kovetkez6 értekezés pedig, a Nagy
Laszl6é, mely a tehetség kifejlédésé-
nek f6 tényez6it elemzi, rendkiviil
érdekes és meggy6z6 onallo megfi-
gyelések el6adasaval, egyenesen szel-
lemi tényez6kre mutat ra, mint a
tehetség leglényegesebb alkot6 ele-
meire. Ezutdn nehany tanulmény az
egyes tehetség fajtakkal foglakozik.
Igy H. Révész Margit a kutaté lélek-
tanaval. Kosztolanyi Dezs6é a koltd
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lelkiiletérél ad érdekes gondolatokat,
Kernstok Karoly a képzémiivészrél.
Igen becsesek Varré Margit o6nallo
kutatasai a zenei tehetség természetére
vonatkozélag. A harom utols6 tanul-
manyt egy kozés szempont kap-
csolja Ossze. Tudniillik mindharom a
tarsadalom szempontjabol nézi a zse-
nit és a tehetséget. Rajniss Ferenc
tanulmanya a szervezordl igen kivan-
kozik a bdvebb megbeszélés utan.
Gazdagon arad6 gondolatai kozt igen
sok a talald, de nem egy olyat olvas-
hatunk, mely aligha allana ki az ala-
posabb szétboncolast. Ellenben fel-
tétleniil igazat kell neki adnunk abban,
hogy a mai vilaghelyzetben a tarsa-
dalom érdeke nem a gyengék, eleset-
tek gyamolitasa, hanem azoknak a
kivaléknak a megérzése és apolasa,
akikben az eré él. Ezzel azutan ott
vagyunk a tehetség nevelésének a
kérdésénél. Ezt vizsgalja Nemesné M.
Marta, a nagy gyakorlattal rendel-
kez6 szakember biztonsagaval. Végiil
Imre Sandor: A tehetség sorsa és a
tarsadalom cimen, a kozosség hatasat
vizsgalja a tehetség fejlodésére és ér-
vényesiilésére. Ebben a csodalatos
atfogo erdvel el6tart képben helyet
taldlnak mindazok a viszonylatok,
melyekben e két tényezé all, el6tiin-
nek mindazok a kovetkezmények, me-
lyek e viszonylatokbol szarmaznak és
tokéletesen meggy6z6 logikaval kovet-
keznek azok a feladatok, melyek a téar-
sadalomra és ennek nevel§ intézmé-
nyeire harulnak a tehetséggel szemben.
Kideriil, hogy nem is annyira a tehet-
ség nevelésér6l van sz6, nem a nevelés
valamilyen specialis fajtajar6l, hanem
az egyénies nevelés altalanos kove-
telményérél, s végeredményében a
személyiséggé nevelésrél. Itt tiinik el6
a tehetség kérdésének egész mélysége
a kozosség életében.

Végigpillantva a tanulmanyok so-
ran, amint egymasutan a kérdés mas
és més oldalait vilagitjuk meg, arra a
belatasra jutunk, hogy kériilbeliil a

kiovetkez6 mozzanatok kiilonboztet-
het6k meg az egész probléman belél :
a tehetség és a zseni kozti kiilonbség,
ezek alkata, — a biolégiai, psziho-
logiai és szellemi sik viszonya, — az
atoroklés és nevelés viszonya, a tehet-
ség és a tarsadalom, — szerepiik egy-
mas életében, — s végiil ezzel kap-
csolatosan nem utols6 érdekességii kér-
dés a tehetség és tehetségtelenség vi-
szonya, ha objektiv médon nyulunk
hozz4a. Az mindenesetre bizonyos, hogy
a jovében, amint a modern élet egyre
nagyobb igényekkel 1ép fel az emberi
kozosségekkel, igy a nemzetekkel
szemben is, egyre égetébb gondda va-
lik a tehetségeseknek mintegy kite-
nyésztése, védelme és érvényesiilésiik
lehetévé tétele, mert ezek a tehet-
ségesek tudjak csak megérizni az 1j
rendkiviili mértékben megnétt igényt
id6kben magat a kozosséget is. A
wocietds» csak az individualizmus
egészséges és erkolesos szellemével
tudja életét biztositani. Ink4bb mint
valaha. Jod Tibor.

Kaesé Sandor: Vakvaganyon.
(Brasso, 1930. I—II. kotet. 256 %206
oldal.) A torténelmi Magyarorszag
darabokra szakadt. A darabok kezde-
nek 6nall6 életet élni. Minden darab~
nak kiilon lelke tamadt. Egy ilyen
elszakitott darabnak lelkét nyujtja
Kacs6 Sandor.

Regényének féereje és féérdekes-
sége a Kisebbségi sors megold4sanak
bator, minden el6itélet nélkiili tar-
gyalasa. Kacs6 Sandor merészen szem-
benéz minden nemzeti elfogultsaggal,
akar sajat nemzetérdl, akar ellenséges
nemzetrél van szb.

Féhése Birtok Béni. Diak is, pa-
raszt is. Ez a kettdssége olyan, mint
egy haz kettds kijarata. Ha az egyik
kaput becsukod, atellenben még min-
dig szabad a kimenet.

Birtok Béni kolozsvari «kisebbségi»
didk. Eletének uralkodé gondolata :
a magyar faj megmentése és elhelye-
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zése az erkolesi vilagrend posztula-
tumainak szigori betdltésével.

E posztulatumok betdltésében any-
nyira szigori, hogy a mult és jelen
magyarjdnak legszentebb fogalmait is
bonckés ald veszi. Ilyen fogalom a
chazafiassdgn fogalma, amelyet a faj-
szeretettel ez a meglepé kérdés allit
ellentétbe :

«Fajszeretet-e a hazafiassag?»

Birtok Béni szerint nem az. Birtok
Béni szerint a hazafiassag biinos jel-
sz6, a tobbi kartékony jelszavakhoz
hasonlé. Birték Béni ostorozza a
hazafiassagot, mert ha nem ostorozna,
akkor maga is elismerné, hogy «ennek
a jelszénak és a hozzakapesolt ferde
érzéseknek a cime alatt Kkiirtsanak,
letiporjanak benniinket.»

E néhany sorbél is sejthetd, de az
egész regény azt a kétségtelen tenden-
ciat mutatja, hogy Kacsd voltaképpen
nem az idealis hazafiassagot tamadja,
mely a fajszeretettel egyenlé. Nem
azt a hazafiassagot, melynek langjat
egy Kolesey, egy Vorosmarty és egy
Petéfi plantalta a szivekbe, hanem a
napi politika hazafiassagat, az al-
hazafiassagot, a jelszo-hazafiassagot,
a «hozzakapcsolt ferde érzésekr-et.
Mindenesetre megfogalmazasa merész,
inkdbb merész, mint talalé. «Hazafias-
sag» helyett hasznéalhatott volna diffe-
rencialtabb terminust. Ez kozelebb
vitt volna elgondolasahoz.

Az 1. kotet ezeket a gondolatokat
egy szerelmi idill keretébe foglalja.
Béni «wexcentrikus» eszméi kiilinésen
két fiatal leany Ilelkében taldlnak
visszhangra : Fiizessy Irénke és Kuti
Ilonka lelkében. A szubtilis egyetemi
tanérkisasszony s az egyszerii, bajos
iparosleAiny — mint a mérleg két
ellenkez6 serpenydjében lebegd stuly —
az ébredd 6szton sejtelmességével lesi
Béni szivének jobbra vagy balra bille-
nését.

Mialatt vasarnaponként a fiatalok
osszejonnek és elsétalgatnak a hazson-
gardi temetében vagy kint a réten,

az ir6 bemutatja az erdélyi magyar
tarsadalmat. Megismerkediink Irénke
apjaval, Fiizessy Jéanos professzor
urral, a kisebbségi magyarsag szellemi
vezérével. Fiizessy professzor menta-
litasara jellemz6, hogy a méltésagos
cimet a vilagért sem engedné el meg-
sz6litdsabol, ezt mindenkitél meg-
koveteli, mert szerinte ez fejezi ki leg-
jobban a dolytonossag elve» melletti
kitartast. Kedvelt gondolata : «A ko-
zéposztaly a nemzet gerince !» A ma-
gasztos ideak embere 6, nagy torténet-
tudos, aki az alantas haborut egysze-
riien ki akarja kapcsolni ragyogo gon-
dolatsorabdl. Ellentéte Zakarias Dezsé
bankigazgat6. Igazi stréber, elegans
vilagfi, nagyszeriien érzi magat az
osszeomlasban, kiviil esupa kokarda,
beliil csupa iizlet. Megismerkediink a
Béni diaktarsaival is : élnek, tanulnak,
egy Kkicsit Bénire is hallgatnak, de a
mellett haladnak a régi doktrina kita-
posott utjan.

Béni kolozsvari tervezgetéseit hir-
telen derékba tori egy véndégléi bot-
rany, amelynek kozéppontja lesz.
A magyar intelligencia zart klub-
helyiségében felsorakoznak mindazok,
akiket Bénitél egy vilag valaszt el.
Ugyvéd, lapkiado, iré, bankigazgato,
egyetemi tanar, pap : mind elszavalja
itt a maga tigyes kis t6sztjat nemzeti
tragédiarol, néprél, szervezkedésrdl...

Béni, mint Madach réomai szinének
Péter apostola, vagy talan inkabb
mint egy fiok Bo6r Bélint, elszdntan
beledorog az illusztris tarsasagba . . .

A szigurancia bortonéb6l haza-
menti az 6si fold. Paraszt lesz. Kolozs-
vari vonata vakvaginyra futott.
A fold az egyetlen, biztos kikoté.

Ez mar a II. kotet targya. Tévedne,
aki azt allitana, hogy ebben a kotetben
folbomlik a gondolati struktura. Ellen-
kezéleg : ebben a kotetben szilardul
meg. Apja temetésén rajon Béni, hogy
romant és magyart kozos érdek. fiiz
ossze, csupan az allamhatalom uszitja
egymasra vad csenddreivel a két
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testvérnépet. Az allamhatalom, mely
ime a végtisztességre megjelent roméan
atyafiakat sem kiméli puskatusaval.
Tehat a <hazafiassag.»

Kacso Sandor ezt a kozponti gon-
dolatat szinte «ad absurdum» viszi
akkor, midén a tavoli havasok kozt a
fadonté Bénit sajat honfitarsai egy
félreértés miatt — a munkafeliigyeld
elsikkasztotta a pénzt! — maguk
koziil kikozositik és otthagyjak. Béni
magara marad s a hegytetérél bosz-
szut all a csusztatécsatornaban lefele
igyekvé roman vallalkozén és fel-
igyel6tarsan : rajuk zuhint egy szal-
fat. Az o6riési feny6 megindul, de len-
diiletében Bénit is magéval sodorja.

A vérében fetrengé székelyfiut li-
banfalvi roméan tekenydsok veszik
véllukra.

S Béni odaengedi magat, hogy rin-
gassdk kedviik szerint a «drténelmi
erék.»

Igenis, Kacs6 Sandor nem kovet-
kezetlen Birtok Béni megformalasa-
ban, ez a Birtok Béni ugyanis azonos a
kolozsvarival : s6t itt lesz igazén
kolozsvari elveivel azonos. A regény
végén eltiinik az Allamhatalom s
Birtok Béni, a székely nép fia, test-
vériségben fonodik dssze a roméan nép
egyszerli gyermekeivel. Ugyanaz a
megoldas, amilyent Tamasi Aron adott
az Erdélyi csillagokban.

Kétségtelen, hogy itt a torténelmi
Magyarorszag uj szellemmel 4ll szem-
ben, de ezzel az uj szellemmel a tor-
térlxlelmi Magyarorszagnak szamolnia
kell.

Kér, hogy Kacsé Sandor erkélesi
ereje nem parosul hasonl6é erejii re-
génymiivészettel. Munkaja végén erd-
sen érzik ugyan a torekvés, hogy
mondanival6jat mindenaron tavlatta
szélesitse. Azonban ez a tavlat inkabb
afféle szimb6lum-injekcio, mely ko-
rantsem ellensilyozza az egész mi
fogyatékossagat.

Miben all ez a fogyatékossag?

Nem merek tgy vélaszolni, mint

Napkelet

ahogy valaszolt méar némelyik Kkri-
tikus : Birték Béni tulsagosan naiv,
életprogrammja frazeolégia-izii, az uri
rendbél valo alakok nagyon is egy-
siktak, az ir6 technikaja primitiv, a
parasztsaghoz valé visszafordulasat
divatos tendencia iranyitja. . .

Az ilyen valasz nagyon is miihely-
szagu, nagyon is szakvalasz, melyben
valahogy elvész a lényeg.

Viszont nem merek lesbe allni sem
és raduplazni a miivész kiugré dénye-
gére», mint vadasz a nyulra. A zsak-
many ilyenkor tobbnyire : mechaniz-
mus. Mechanizmust kiszedhetek Téth
Kalmanbél és mechanizmust kiszed-
hetek Pet6fibél.

Az ugynevezett kritikai elemzés is
csak bizonyos fokig valik be.

Elemezheted a Habori és béké-t,
melyet szintén «torténelmi erék» sodor-
nak. Rajtakaphatod Tolsztojt és fel-
kialthatsz 1jjongva : «Ni, most doc-
centi at a kovér filozopter Pierre-t a
Natasa iranti forré szerelmébe !» El-
mélkedhetsz, nincs-e valami kis ellen-
mondas, valami kis Gyulai Pal-rosz-
szalta «ényodadobds» (L. A tenger-
szemii holgy !) Pierre 1811 és Pierre
1812 kozott! Csodéalkozhatsz, hogy
megtelt a karcsu, filigran, érzelmes kis
Natasa! S kutathatsz kiilonosen a
vallasos Marja hercegkisasszony sor-
sanak furcsa széttesében !

Ennek a regénynek megvan a leve-
gbje : a hatartalan élet levegdje ez.
Ez a leveg6 minden kis doccenét, min-
den kis logikai ellenmondéast félénye-
sen folold.

Ilyen leveg6 hianyzik Kacsé Sandor
regényébél. Ilyen mindent osszefogo,
mindenen atjaré levegd.

Ezért esik nala szét probléma és
cselekvény.

Pedig mennyire igyekszik «gyurni»
a f6hés alakjat !

Birtok Béni az otodfélszaz oldalas
regény 25-ik oldaldig mar egy sze-
mélyben : egyetemi hallgaté, székely
tipus, diakvezér, tradiciétaposé gas-
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cognei legény, csupa furcsasag, mégis
apostolian tiszta, megdobbentden egy-
szerti és vilagos . . . (Ezt a szot : tiszta,
egy helyiitt az ir6 vastagon szedeti!)

Hiaba! Hianyzik az irracionalis gyo-
kér, az éposz Osi gyokere, valami
aroma, mely oly felejthetetlenné teszi
Tamési Aron néhany székely jelenetét.
Legjobb lapjai is, mint példaul az oreg
Birtok végsé daridoja, inkabb j6 meg-
csinalasrol tanuskodnak (az ugyneve-
zett «tiszta ir6i munké»-r6l!), mint
kolt6i revelaciorol.

Mily erétleniil rendezi Irénke tragé-
diajat! A leany kétségbeesése s az
apaval valtott parbeszéde, a leany
mindent feltar6 vallomésa s a fellegek-
b6l aldzuhané doktriner: mindez
nincs megalkolva, nincs rajta az alkotas
alma. Az egész csakugy oda van vetve,
mint ceruzajegyzet a miivész noteszé-
bél. (Nem merek itt nagy példakra
hivatkozni, Tolsztojt is inkabb a «tor-
ténelmi er6k» hasonlésaga vetette fol.
De mégis nagy példakra gondolok :
micsoda kincsesbanya lett volna nekik
egy ilyen alkalom !)

Elhisszitk Kacs6 Sandornak, hogy
egy Irénke kétségbeesésében ongyil-
kos lehet egy Béniért. De itt nem
sodor magéaval ez a kétségbeesés (ter-
mészetesen miivészi értelemben !), itt
nem ldiom ezt a kétségbeesést ! Itt az
ir6 joszandéka egy papirmasé-Irénkét
rangat. A leany szdjanak egyenes
vonala, ajka szélén az a rettenetes
mosoly, a horizonton tulra ragyogo
né6i tekintet : mindez papirmasé, mely
erétleniil potolja a testet. Testpotlék
ez, mely az élet fuvallatara szétomlik
és lehull. Mint ahogy a hajnal els6
remegésére — fent csillogott a Hold! —
Lenore halott vélegénye csontvazarél
hirtelen leméllott a mellény darabok-
ban, mint a — taplé.

(Debrecen.) Gulyds Pdl.

Dr. Cholnoky JenGé: Az ember
draméja. (117 kép és 70 abra a szoveg-
ben. Budapest, 1930. Singer és Wolf-

ner kiadasa.) A foldrajz, mint tudo-
many, nemcsak nalunk, hanem kiil-
foldon is, a mult szazadban hagyta el
gyermekcip6it. Hazankban annyira
szaktudomény maradt, hogy a nagy-
kozonség csak elvétve, néha-néha hal-
lott réla.

Loczy Lajos kezdte megalapozni a
foldrajzi tudast Magyarorszagon, a
magyar geografia megteremtdi pedig
tanitvanyai, akik most csonka hazank
egyetemi tanszékeit toltik be. Egy
emberolté itt is oriasi iirt hidal at.
Ezel6tt még negyven éve nem is be-
szélnek az emberr6l, mint foldrajzi
tényez6rél, mint tajalakitorol. Reclus
enemil irasait szép elmefuttatdsoknak
tartjak, de inkabb mosolyognak rajta,
mint kévetik és megemésztik. Es ma?
Hatalmas az emberfoldrajzi irodalom.
Nem lehet kitenni, mell6zni az embert.
Atalakitotta a Fold felszinét. Aki Taci-
tus munkait olvassa Germéniardl és
osszehasonlitja a mai Németorszaggal,
nem ismer rd4 Germdanidra, pedig
ugyanaz a féld, csak az ember mun-
kaja mas.

De itt vagyunk mi is! Hol van a
keltak, romaiak Pannénidja a mai
Dunantil-t61? A hittérité szerzete-
sek, a bencés papok, a cisztercitak, a
premontreiek stb. mind-mind alaki-
tottak Dunantil egyes részein és azt
foldmivelésre, szél6termelésre, gyii-
molesre alkalmassa tették. A kunyhok
helyét hazak, kéépiiletek foglaltak el,
kovezett utakon robog az auté, el-
tiintek a mocsarak, a foly6k arvizes
kiontései, haldoklik a Kis-Balaton;
a varak nem védelmi, hanem turista-
célokat szolgdlnak ma mar.

Cholnoky Jen6é nemcsak a magyar
tajak atalakulasat, a magyar nép
kiizdelmeit mutatja be az orszag at-
alakitasaért, hanem végigvezet az
egész Foldon. Megismerkediink a lét-
fenntartasanak sziikségleteivel, azutan
az élet fenntartisaval: az élelem-,
védelem- és kényelemmel. Nem a
tudoés szaraz, hivatalos hangjat hall-
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juk, hanem a targyat szeret6, targya-
nak minden részletét alaposan ismerd
tudoseét, aki emellett a kifejezéseknek,
magyaros szavaknak olyan szétaraval
rendelkezik, mint kiviile egyetlen geo-
grafus sem hazankban. Tanitani, ne-
velni, foldrajzi gondolkozasra akar
szoktatni, ezért leszall olvaséihoz,
mikozben a tudomény magaslatara
emeli 6ket.

A végtelen sok ismeret kozepette
is megmarad a vezet6fonal, hogy ma-
gyaroknak, miivelt, tanulni vagyo
magyar kozonségnek irta konyvét.
Szerénységre nevel, hogy a f6ldi ember
el ne bizakodjék, ne tartsa magat
olyannak, hogy torténelmét iranyitani
képes. De legyen mégis onbizakodo,
hogy tudasaval és a helyes irdnyu
tudéas tanitasaval nagyon sokat javit-
hat az emberiség sorsan. Epen azért
kell megismerniink az ember f6ldi
életét mindenféle hagyomanyos vilag-
felfogasoktol fiiggetleniil. A foldrajz
minden mas tudomany eredményeit
felhasznalja, hogy az ember helyzetét
és életét megismerjiilk a Foldon.
A foldrajz igy — akarcsak a filo-
z6fia — valésaggal koronaja minden
tudasunknak, mert hisz minden tudo-
many eredményét értékesiteniink kell
benne, de minden tudoméany a Fol-
don sziiletett s igy az emberiség leg-
fébb java és az emberiség sorsanak
legfébb iranyitoja.

Csak a civilizacio és a kultura segit-
het elére. A civilizaci6 a tarsadalmi
rendet és a kényelem sziikségleteinek
lehet6 kielégitését jelenti. Ez azonban
nem vezet még igazi jolétre, mert
lelkileg miiveletlen alacsony gondol-
kozasu ember civilizaci6ja csak kiil-
szin s az ilyen ember nemtelen va-
gyainak kielégitésére torekszik ember-
tarsainak kimélése nélkill. A lélek
miiveltsége a leghatalmasabb fegyver
az ember kezében, hogy sajat magat
legy6zze. Nem kell kétségbe esniink
az emberiség jovendé sorsa fo6lott,
mert miiveltségének emelkedésével

(kozben ugyan nagy-nagy visszaesé-
sekkel) mindig jobban kozeledik az
eszményi élet megvalosulasdhoz. Mind-
nyajunknak kotelessége, hogy a fold-
rajzi tudason keresztiil is a boldogsag
felé torekedjiink. Horvdth Kdroly.

Szitnyai Zoltin : Langolé hegyek.
Regény. Génius kiadas. A Szentantali
Janos fol-follobbané vagyai és cselek-
vésre valo képtelensége kozotti mély
szakadékban verg6édik tovabb az a
kiilonos, gatlasokkal megvert élet,
amelyet Szitnyai 0j regényének hésé-
ben valosit elénk. Magabaveszett lélek
ez a Szentantali Janos. Apja polgar-
mester volt, 6t a csalad szemefénye-
ként kényeztették mindig s benne
latta a jov6 reményét nemcsak a szfi-
kebb familia : az elbetegesedett és gon-
dokkal kiiszkod6 anya, az egykor
koriilrajongott, de most cselédnél is
keservesebben dolgozé névére, epilep-
tikus Gcese és szimpla fivérei, hanem a
felvidéki kisvarosban megmaradt os-
merdsok is. Felrakétazo almaiban
maga is kivételes lénynek hiszi magat,
kiildetést érez, tele van goggel és cse-
lekvést ahit6 vaggyal, de tehetetlen
nekibuzdulésdban legféljebb szavak
bomlanak ki bel6le, — atkozott sza-
vak, amelyek rendesen az ellenkezdjét
fejezik ki annak, amire késziilt. Ma-
gabaveszett ember, aki lelke mély tar-
naiban bolyong és rajongva bamul a
képzeletvetitette almokra. Tudo6sko-
dik, tervei vannak, de ezek a tervek is
csak almok maradnak, mert csupan a
cimiiket tudja papirra vetni. A dénye-
get» keresi, de ez is csak sz6, amellyel
zavarosan felfitott almait fejezi ki s
ma ezt, holnap talan amazt jelenti.
Mi nem tudjuk meg soha, hogy mit.

Tele joravaloé készséggel, mégis a
visszajara fordul szajaban a sz6, ha
ugyan benne nem reked végképpen.
Bant és sebez, holott a szeretetét
akarta kimutatni, tgyetlenkedik és
bonyodalmakat okoz, amikor kedve-
set, hasznosat akar cselekedni. Ezért
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keriil 4lland6an ellentétbe mind maga-
val, mind a csaladjaval és a tarsada-
lommal s ezért nem tudja semmire se
vinni az életben.

Felvidéki sziill6varosat, amelyet
hosszu tavolléte alatt a csehek foglal-
tak el, letort emberként latogatja meg,
de csaladja el6tt hazafias kiildetésrdl
hazudozik, hogy tovabbra is a raja-
szeretett glériaval jarhasson kozottiik.
Am érzi, hogy e hazugsag ellenére is
ebben a szellemben kellene valamit
tennie, de a tett megint csak fonak
szavakban sodrodik ki bel6le és kelle-
metlen galibiba, majdnem bajba so-
dorja mind magat, mind csaladjat.
Ezért az ¢éj sotétjében menekiilve
hagyja el sziilévarosat, koriilotte pedig
langokban allanak a hegyek, amelye-
ket a kelekotya erdévéd az 6 szavara,
tettként kimondott szavara gyujtott fol,
hogy igy alljon bosszut a megszallé
cseheken.

Val6sagos Dosztojevszkij-figura ez a
Szentantali Janos, akit Szitnyai kivé-
teles tehetsége az atéltség mélységével
minden arnyalataban kirajzoltan ele-
venit elénk. Ilyen komplikalt lelki,
nehezen megrajzolhaté alakokat eny-
nyire élettel teljesnek csak a nagy
orosz ir6 munkaiban lattunk.

De ugyanilyen elevenek a csalad-
tagok is, kivéve a «szentr-et, akire a
legkevesebb vilagossag esik a regény-
ben.

Az elszegényedett polgarmesteri csa-
lad elszigetelt helyzete, anyagi nyo-
mora, beteges lelki atmoszféraja, ok-
nyomozoéan pontos magyarazatat ad-
jak a magasabb intelligenciaju Janos
eltévelyedéseinek, amelyeknek maga
is tudataban van és mégsem tud elle-
nitkk tenni. Milyen vildgosan latja
anyja és huga keserves helyzetét,
mennyire szeretne rajtuk segiteni, de
csak hazugsagok allanak a rendelke-
zésére és még a szeretetét se tudja
irantuk kimutatni ! Vili, az epilepszias
oces, szinte eksztazisba lendiilve keriil-
geti és varja egyetlen szivb6l jové sza-

vat, szintigy Martuska is, a szerelmes
kislany : Janos képtelen kimondani
azt. De ugyanakkor 6nkinz6an vadolja
magat és bilinh6édni akar zarkézott-
sagaért, ridegségéért. Es mi, akik 14t-
juk és halljuk a csalad tobbi tagjat is,
mi, akikben a regény fogyé lapjaival
szintétikusan épiiltek fel ezek a meg-
tépazott életek, megértjiik az firé
hianytalan miivészi abrazolasabol
mindazokat a rezonancidkat, amelyek
Janost vonzzék, vagy taszitjak s a
lelke beteg gyokeréig latunk, ahol a
mély tarndkban, a fantézia szivar-
véanyivei alatt, masnak latszik a valo-
sag képe, mint fenn a napfényen, meg-
értjiikk, hogy a homalybél fol-folbuk-
kano lélekben miért fullad el a tettre-
készség és a sz0, és végiil mar vele élve
kisérjiikk lengéseit a homalybol a
fénybe, a fényb6l a homalyba.

A megszallas alatti felvidéki varos
hii rajza, a mellékalakok kitiin6 szil-
huettjei, a motivumok gazdasagos be-
osztésa, elsérangu élményiinkké avat-
jak e konyvet, amely irodalmunknak
is igazi nyeresége. Majthényi Gyorgy.

Dr. Holub Jozsef : Zala megye tor-
ténete a kozépkorban. I. kotet. (Ki-
adja Zala megye kozonsége. Dunan-
tul, egyetemi nyomda. Pécs, 1929.)
Zala megye kozonsége nagy szolgala-
tot tesz a magyar torténettudomany-
nak, mikor sajat torténetét megiratja.
A szolgalat értékét emeli az, hogy
ujabb id6ben egyre szérvanyosabba
lettek azok a miivek, amelyek kozép-
korunk torténetével foglalkoznak és
lényegesen emeli az, hogy a megirast
olyan kivalé szakférfiira biztdk, mint
Holub Jé6zsef. Kozépkori okleveles
anyagban épen Zala varmegye a leg-
gazdagabbak kozé tartozik, az anyag
fontossagat noveli, hogy ennek a
hatarszéli varmegyének fejlédésében
figyelemmel kisérhetjiik a hatarvéde-
lem szervezésének hatasat a megye
alakulasara. Attol kezdve, hogy Szent
Istvan lefoglalta a gazdatlan birtoko-
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kat, kiralyaink a véletlen hatasa alatt
osztogattak ezekbdl, igy kaptak Zala
megyei varjobbagyok birtokokat Zala
megye hatéarain beliil és kiviil és igy
kaptak birtokokat méas megyebeli var-
jobbégyok, mas megyebeli egyhaziak
foldeket Zala megye teriiletén. Kap-
tak birtokot horvatorszagiak is Zala
megyében és viszont zalamegyeiek
Horvatorszagban, de Holub meg-
gy6zéen mutatja ki, hogy a magan-
birtokoknak ez az atterjedése nem
véaltoztatta meg a kozjogi hatart. Zala
varmegye és Horvatorszag kozott mar
a kozépkorban a Drava foly6 volt
a valasztovonal, Murakéz tehat Ma-
gyarorszaghoz tartozott. A horvat
nemesek csak a Dravaig voltak kote-
 lesek ingyen katonai szolgalatot tenni,
a Dravan tul, Magyarorszag felé csak
a kiraly koltségén kellett kivonulniok.
Zala megyének délnyugati részén hu-
z6dott at az orszag régebbi hatéra,
ott volt a gyepii, amelyen tul lakatlan
vagy gyéren népesitett, csak vada-
szatra és halaszatra szolgalé «gyepii-
elve» teriilt el. A gyepiivonal emlékét
6rizte a kozépkori egyhazi szervezet
két féesperessége, a zalai és a bek-
csényi, a zalai féesperesség t. i. pon-
tosan a régi Zala megye teriiletét
foglalta magaban, a bekcsényi pedig
a gyepiielvét. A bekcsényi féesperes-
ség neve (bekesi, torokiill = 6r) a la-
kossag foglalkozasara is emlékeztet.
A gyepii mogott és aztan a gyepiielve
megszallasaval a régi gyepiin tul is
t. 1. hatarérok éltek, akikrél Zala
megyének tébb helysége Or, Ori nevet
kapott. Ezek az 6rok szabad emberek
voltak, de a varépitések utan at-
alakult hatarvédelmi rendszer folos-
legessé tette ket és ekkor az orszagos
nemesség kozé emelkedtek. Mas érde-
kes tarsadalom- és jogtorténeti jelen-
ségre is bukkanunk Zala megye tor-
ténetében. Erdekes pl., hogy a kozép-
kor elejér6l pontosabban ismerjiik
a f6ispanok névsorat, mint a kozép-
kor végérdl. Magyarazat : a féispanok

maguk vezették a megye iigyeit a
kozépkor elején, késébb a biraskodas
és kozigazgatas mindinkabb az alispan
és a szolgabirak kezébe keriilt, kiralyi
rendeletek és megyei kiadvanyok
emiatt ritkdbban nevezik meg a f6-
ispanokat. A nehézségek dacéra, Ho-
lub tobbizben kideriti a féispan ki-
létét. Az alispant t. i. a mohdcsi vész
koraig a f6ispan nevezte ki, rendesen
sajat maganalkalmazottjai, varnagyai,
tiszttart6i koziil, a féispan-valtozas
alispAn-valtozast hoz magéval, tehat
ugyanazon alispannak hosszasabb
megmaradisa ugyanazon varmegyeé-
ben azt jelenti, hogy a f6ispan sze-
mélye sem véaltozott. Erdekes a me-
gyei, illetve a jarasi térvénynapok
megallapodasanak magyarazata: a
hetivasar déntétte el azt, hogy a hét-
nek melyik napjan fogadja a szolga-
biré az iigyes-bajos embereket. Erde-
kesek a bajvivasra vonatkozo6 adatok,
a megyéspiispok hataskore alol kivett
apatsagok fejlédése, jogtorténészein-
ket nagyon fogjak érdekelni a megyei
igazsagszolgaltatas, peres eljaras ada-
tai. Zala megye fiai 6rommel fogjak
megtaldlni a sok szaz mozaikszeri(
adat kozott azt, ami a megye népé-
nek, szadmos kozségének kozépkori
allapotarol, viszontagsagairél a tor-
ténettudomany mai fokan kideritheté
volt. Torok Pdl.

Dénes Gizella: Fekete emberek
(Szent Istvan Tarsulat). A «Fehér to-
rony» utan nagy varakozassal nyitot-
tuk fol Dénes Gizella @j regényét.

Ez a nagyobb lélegzetli iras rész-
ben igazolja is varakozasunkat, mert
Dénes Gizella a regény kitliné meg-
inditasanal ugy nyul a szintéi banya-
szok életébe, mintha egy nagy szociélis
problémat akarna megoldani. Ezzel
azonban — sajnos — adésunk marad.
Amilyen érdekesen vazolja f6l a mil-
li6t, a banyasznép mindennapi, sivar
életét, amennyire elevenek ezek a
banyészok : a részeges aknasz, Galuff
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Anna és Nandi, Holubek Vencel, Pervi
és a tobbiek, akiknek egyikével-masi-
kaval mar a Fehér torony cimii regé-
nyében is talalkoztunk, annyira élet-
telenek az turi kaszt alakjai: az igaz-
gato és a felesége, a f6varoshol lejovo
méltosagos és leanya, akiket tulajdon-
képen csak staffazsként szerepeltet.

Valahogy az az érzésiink, hogy Dé-
nes Gizella vagy nem gondolta eléggée
végig a regényét, vagy nem merte ugy
megirni, ahogy azt az alakok élete
kivanta volna. A béanyéaszéletet kissé
egyhanginak érezte s hogy regényét
valtozatosabba tegye, beléje kompo-
nalta Papp Jusztin mérnék és Szimon
Vera regényét is, holott ez a szerelmi
kett6s mar az alakok bemutatasanal
készen volt. Csak idejétmulta roman-
tikus emlékeknek engedelmeskedhe-
tett, amikor ezt az addig finoman jel-
zett part szétvalasztotta, hogy némi
atlatszo6 bonyodalmak utan a happy
end mindenkit megnyugtaté révébe
vezesse. Holott minderre semmi sziik-
ség nem volt. Hiszen kézenfekvé volt
a banyaszok életének nagy problé-
maja, amelybe ha csakugyan bele-
mélyiil, grandiézusatalkothatottvolna.
Ha Imreyné kényszeredett intrikus-
szerelme helyett fokozatosan irta volna
meg azt a nagy lelki atvaltozast, amely
a banyészasszonyokban Papp Jusztin
munkaja és tanitdsai nyoman végbe-
megy, ha Papp Jusztint s 4j terveit
élesen szembedllitotta volna az el-
puhult igazgat6val és gy6zelemre vitte
volna az el6bbit, elbuktatta volna az
utobbit, ha tobb pszichologiai elmé-
lyiiléssel eleveniti meg alakjait és job-
ban megérezteti veliink azt a nagy
harcot, amely ilyen atalakulasoknal a
lelkekben és az életben lefolyik, regé-
nye csakugyan a ma regénye lehelett
volna.

Hogy Dénes Gizella gondolt ezekre
a megoldasi lehetdségekre, az a regény-
b6l is meglatszik. De kiviteliikhoz
vagy az ereje, vagy a batorsaga volt
kevés. -

Regénye mintegy két év alatt jat-
szodik le. Ez kétségteleniill nagy id6
s ezalatt nagy valtozasok torténhet-
nek. De hogy a piszkos, loncsos, sem-
mivel se tor6dé banyaszasszonyok
ennyi idé alatt tokéletesen atalakul-
hassanak, az nem egészen hihetd. A
176. oldalon, kilenc sornyi bevezetés
utan, nagy meglepetésiinkre, azt ol-
vashatjuk, hogy az eddig igy jellem-
zett asszonyok «tisztalkodni kezdtek
egyszerre, a Kkerités mindig tele volt
kék és piros szoknyakkal, mostak,
vasaltak. A hajuk se volt kocos, b6-
rik se zsirosodott s megtanultak ren-
des, ehet6 kenyeret siitni s ezenfil na-
ponta rendesen féztek. Asztalukrol el-
tint a fekete kavé, valamennyien
kecskét tartottak és tejet ittak. A
gyerekeket rendesen mosdattak s igy
dolguk megszaporodvan, nem tudtak
tobbé tétleniil 4csorogni, konyhaajto-
ban, kapuban pletykalkodni, stb.»

Ez igy kissé meseszerii, mert el6-
készitetleniil torténik.

A 225. oldalon viszont tulsagosan
is kihangstilyozza Szimon Vera sike-
rét. A hdsndé ugyanis bizonyos félre-
értések miatt Pestre szokik, ahol raj-
zait meglatjak és a Képzémiivészeti
Tanécs neki itéli az 6sztondijat. Ezt
is csak akkor hiszi el az olvasd, ha
akarja. Azt azonban mar nem igen
tudja elhinni, hogy ettdl a sikertél az
egész telep olyan hatéartalan lelkes-
ségbe boruljon, mint ahogy azt az
ironé az olvasoval elhitetni szeretné.

Ezek a kevéssé szerencsés részletek
er6sen befolyasoljak a regény egységes
hatasat és a (Fekete emberek» egész-
ben véve is sokkal kevéshé szuggesz-
tiv, a kompoziciéja is lazabb, mint
a (Fehér torony»-¢é. Pedig meg vagyunk
gy6z6dve arrél, hogy Dénes Gizella
hatarozott ir6i készsége, megfelelé ba-
torsaggal parosulva, nagyobb ir6i fel-
adatok sikeres elvégzésére is alkalmas.
De akkor nem szabad engedményeket
tennie az olesé kozizlésnek és a témat,
a problémat ugy végig kell gondolnia,
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amint ezt példaul épp a «Fehér torony»
¢. regényénél is megtette.
Majthényi Gyorgy.

A magyar nemzet hadtérténelme.
V. rész: A tatarjaras. Irta: Doberdé6i
Breit Jozsef altabornagy. 128 nyolcad-
rétoldal, 2 vazlattal. Kiadja Grill Ka-
roly, Budapest.

A szerz6 alig néhany honappal ez-
elétt adta at a nyilvanossagnak soro-
zatos nagy miivének III. részét, sza-
badsdgharcunknak harom kotetbél allé
katonai leirasat és most egy ujabb
kotettel ajandékozza meg olvasoit.
Ebben a kotetben Breit altdbornagy
Magyarorszag egyik legnagyobb csa-
pasat, a tatdrjdrdst targyalja.

Tizennégy fejezetben ismerteti tar-
gyat. Az elsé fejezetben leirja Magyar-
orszag bels6é allapotat I'V. Béla alatt.
Ezt kedvezdtlenné tették a kiraly til-
ségos szigoriisiga és a féurak onkény-
kedése. A helyzetet sulyosbitotta Ko-
tony kun vezérnek kivégzése is, ami-
nek kovetkeztében az orszagban él6
harcias kunok tobbezernyi csapata a
magyarok ellenségévé valt. A kiilsé
viszonyok nem voltak ugyan aggasz-
tok, ellenség sehonnan sem fenyegette
az orszagot, de viszont veszély esetén
kiilsé tamogatasra alig lehetett sza-
mitani.

Ezek letargyaldasa utdn a szerzé
fokozatosan odavezeti az olvasét, ahol
Magyarorszag elvérzett, az 1241 aprilis
11-én vivott sajomelléki csatahoz. El-
mondja, hogy tébb domokos-barat,
koztik Julidn szerzetes az Aazsiai
Nagymagyarorszagban kutatott Gseink
utdn. Ez a kutatas nem jart ugyan
nagy sikerrel, de annyit elértek a
vandorok, hogy hiriil adhattak a mon-
gol veszélynek hazank felé terjedését.
Temudzsin térzsfénok, aki a Dzsingiz
khdn (leghatalmasabb uralkod6) nevet
vette fol, a XIII. szazad elején rend-
kiviil jol felszerelt és kiképzett orias
haderével és a legkiméletlenebb had-
viseléssel tort nyugat felé, hodité utja-

ban mindent osszetiport, folégetett,
a lakosok milliéit felkoncolta, azokat
pedig, akiket mint katonakat alkal-
mazhatott, rablancra fiizvén, katonai
szolgalatra kényszeritette. Méasodik
utdéda, Batu khdn, szintén kivalé had-
vezér volt és alparancsnokai nagyon
iigyes, tetterés és megbizhaté segit6-
tarsainak mutatkoztak. Batu, miutan
mar Kievet elfoglalta, Magyarorszag
felé vette utjat és folszolitotta IV. Béla
kiralyt a meghodolasra. A magyar had-
er6 nem mérkdzhetett sikerrel a tata-
rokkal. Ott mar a lovagi szokasok és
fegyverzet honosodtak meg, a tatarok
pedig, valamennyien fiirge, kit{in6
lovasok, még az dsmagyarok harcmo-
doraval hadakoztak.

Batu khdn félelmetes gyorsasaggal
kozeledett hatarainkhoz. Rogerius mes-
ter, aki a hadjarat alatt maga is a
tatarok fogsagaba keriilt és onnan
csak a csodaval hataros modon szaba-
dult meg, leirta a szérnyli invaziét.
Leirasdban azt allitja, hogy a tatar
seregnek hazank ellen miik6dé szam-
ereje 500.000 f6 volt ; Breit altabor-
nagy hajland6 Rogeriusnak ezt az
allitasat elfogadni. Batu csapatai Ma-
gyarorszagot harap6fogé médjara vet-
ték koriil, amelyb6l nem lehetett me-
nekvés | A kozeledo ellenség feltartoz-
tatasara Dénes nddor egy kisebb ma-
gyar sereggel 1241 marcius elején a
Vereckei-szorosnal allott, de 6t a tata-
rok, miutan a torlaszokat szétrombol-
tak, megverték. Maga a nador csak
néhany emberével tudott, maércius
12-én visszavonulni, csapatainak leg-
nagyobb része ott veszett a tatarok
nyilzaporaban. A magyar sereg féereje
mintegy 65.000 emberre szaporodvan,
a Sajo balpartjan, a Mohi pusztan
iitott tabort. A szerz6 rendkiviil érde-
resen és részletesen irja le a féerék
harcat. Kiilonosen ramutat arra, mily
nagy hibat kovettek el éseink akkor,
mid6n — az ellenséghez viszonyitva —
maroknyi seregiiket Osszelancolt sze-
kerekkel koriilvett taborban egyesitet-
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ték. Igy semmi mozgoképességiik sem
volt. Amikor Bafu nyilasai minden
oldalro6l koriilvették Beéla kiraly kato-
nait, akkor ezek, mint az akolba szori-
tott juhok, tehetetleniil vergddtek,
ellenallast alig fejthettek ki. Nem
csoda, ha a Mohi puszta valéban ha-
zank temetdjévé valtozott. A csata-
téren mintegy 10.000 magyar talalta
hési haldlat, de az igazi veszteségek
csak akkor kezdédtek, amikor a ke-
gyetlen tatarok a menekiiléket iildoz-
ték. A visszavonulas részleteit és az
azzal kapcsolatos pusztulast, véreng-
zést Breit altibornagy megrazo leiras-
ban ismerteti. Itt esak annyit koz-
liink, hogy a magyar sereg egyik leg-
vitézebb vezére, Ugron kalocsai érsek
is hési halalt halt és hogy Béla kiraly
néhany hivével, allandé veszélyben,
Diosgyér felé, azutdn Frigyes osztrak
herceghez Hainburgba, onnan Zag-
rabba, majd a dalmat tengerpartra,
végiil Trauba menekiilt. Hogy azon-
ban miként fogadtédk a szerencsétlen
magyar uralkodo6t, legjobban bizo-
nyitja Rogerius mester, aki igy sohajt
fel : Igy faltak fel a szegény magyaro-
kat mindenfelé az élesfogu, harapds,
kegyetlen fenevadak I»

A konyv részletesen foglalkozik a
tatarok tovabbi miiveleteivel, a kiraly
iilldozésével, majd a vérengz6 sereg-
nek az orszagb6l 1242-ben toértént
kitakarodasaval. A szerzé leirja a
pusztulas rettent6 képét és azt a sok
intézkedést, amelyet a magyarok Béla
kirdlynak, mint méasodik honalapito-
nak koszonhettek.

Breit altdbornagynak roviden ismer-
tetett konyve — Kkitiin6 alkotés. Cso-
dalatos energia jellemzi a szerz6t, aki
hangyaszorgalommal kutatta {61 a
magyar, latin, német, francia, angol
¢és egyéb forrasokat, kényveket és ok-
iratokat egyarant s azokbol, aggodal-
mas kritika utdn, a maga megitélése
szerint a tudés elmélyedésével és az
iré ratermettségével allitotta ossze leg-
tjabb miivét. Megjegyzéseit és elmél-

kedéseit, mint a nyugodt és alapos
judicium termékeit, aggaly nélkiil el
lehet fogadnunk. Ha még megemlit-
jik, hogy stilusa kit{in6, csoportosi-
tasa logikus, el6adéisa targyilagos, ak-
kor érthetd, hogy a szerzének ez a
konyve is hadtorténelmi irodalmunk
legel6kel6bb helyére érdemes.
Gabdnyi Jdnos.

Orezy Emma : Sir Perey visszaiit.
(A Szent Istvan-Tarsulat kiadésa.)
Orczy Emma nevére «A vérés Pimper-
neb» cimii regényrél emléksziink,amely
kora ifjusagunkban égette magat em-
lékezetiinkbe izgalmas és szovevényes
meséjével és foleg cimével. Ha a mesé-
jét el is felejtettiik azéta — az id6
bizony nem o6lomlabon jart — a cim
azobta is gy maradt meg emlékiink-
ben, mint valami kedves dologé,
amely a maga idejében néhany kelle-
mes Orat szerzett nekiink.

Orczy Emma mostani regénye test-
vére az el6bbeninek, mert egy a hé-
siik : Sir Percy Blakeney, feje a
Voros Pimpernel Szovetségnek, amely
azt tiizte ki célul, hogy wegitsen az
artatlanon és megmentse a gyengétr.
A szovetség hiusz tagja mind angol
és a rémuralom idején francia f6ldon
prébalja a végzetet elharitani azok
fejérdl, akiket a «gyanu-térvény» a
guillotinra szant. Ebben a regényben
a szovetségnek harom tagjat 6smerjitk
meg, amint a Frontenac-csaladot, e
derék, joszivii féldbirtokosokat és
azonkiviil az egyik vészbirénak artat-
lanul bajba keriilt leanyat, a detektiv-
regények szabdlya szerint, angol féldre
mentik.

A detektivregények technikéja,
amely sokat sejtet és még tobbet el-
hallgat, nem igen alkalmas miivészi
problémak megoldasara. A fésulyt a
cselekmény érdekességére és izgal-
massagéara helyezi s az alakokat csak
hidnyosan vilagitja meg. Ezért eleven
emberek helyett 4arnyakat kapunk,
amelyeket a szerz§ fantézidja kerget
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a fehér papiron. A lelkirajzot rende-
sen altalanosit6, oles6 kozhelyek po-
toljak, amelyek csak igen tapaszta-
latlan lelkekbél tudnak erdsebb ha-
tast kivaltani. Igy van ez ebben a
regényben is, amelyet talan jobb lett
volna akkoriban olvasni, amikor
«A voros Pimpernel keriilt a ke-
ziinkbe. Az o6lomlabon eljart idé a
konyvet szereté olvasokat irodalmi
igényekre szoktatta, de ilyenekkel
Sir Percy hatasos kalandjai — saj-
nos — nem hivalkodnak.

A kifogastalan forditas Pogany Kaz-
mér munkaja. m—i.

Kupesay Felicidn : Gyilkossag a
Magany-utedban és egyéb gyilkossa-
gok. (Franklin-Tarsulat kiadasa.)
Idestova husz éve lehet, hogy Kup-
csay Felicidn «Zarathustra mumiaja»
cimii kis regénye a Magyar Konyvtar
akkoriban igen keresett fiizeteiben
megjelent. Most, annyi id6 multan,
hat elbeszélését adta Kki.

A hosszi hallgatas, amelynek al-
kalmasint a haboru is oka wvolt,
mintha nem a legel6nyésebben be-
folyasolta volna az ir6 fejlédését.
A «Zarathustra mumiaja» nagy véra-
kozast ébresztett a szerzé irant, aki
problémakat keresd, elmélyeds, bon-
colgato ir6t mutatott, s ha meg is volt
benne az akkori id6k pesszimisztikus
szemlélédésére valé hajlandosag, még
tele volt szinnel, erével és hittel.

Ezek a novellak fanyarabb, Kki-
abrandultabb lélekre vallanak. A pesz-
szimizmus osszetlelkezik ugyan ben-
niik a humanizmussal, a békétlenség
a magamegadassal, de ez az olelkezés
oly hideg és szenvtelen, hogy nem tud
az ir6 partjara héditani benniinket.
Boncolgat6 részletessége, amellyel az
emberi gyongeségeket és beidegzett-
ségeket tarja fel, nem az az otvos-
munka, amelyben gyényorkédni le-
hetne. Szinei megfakultak, meg-
elevenité ereje elfojtott, egész iras-
miivészete varazstalan. Abbo6l az

6romb6l, amellyel a konyvnek neki-
kezdtiink, mire a végére értiink : fa-
radtsag lett. m—gy.

Santha Gyorgy : Toronydr. (Versek.
Kecskemét.) A szép kiallitasd, vaskos
kotet szazétvennél is tobb versben
mutatja be Santha Gyorgy kevéssé
kozismert koltészetét. Ritkan jelent-
kezik poéta ilyen hatalmas és érde-
mes anyaggal. Anyagot mondok, mert
ha ezek a versek a magakeresés lazan
taljutott kolt6 versei is, valamivel
6konémikusabb rostalast kivantak
volna. Az az arckép, amelyet igy
nyeriink a koltérél, nem egészen
hibatlan. Itt-ott laza kompoziciok,
faradtan elejtett versek, olcs6 rimek
zavarjak az osszhatast. Pedig Santha
Gyorgy izmos tehetség. Béven van
mondanivaléja, j6l versel és a fantazia
se hagyja soha cserben. Tajleirasai
igen finomak és talaloak, jelzéi pedig
olykor szembeszokden frissek. De meg-
érezni akarhany versén azt is, hogy
a ritmus, vagy a rim, mennyire ser-
kentéen hatott gondolatmenetére.

Egészben véve igen érdemes, tehet-
séges koltot ismertiink meg Santha
Gydrgyben, akinek erével teljes, szép,
magyar verseivel bizonyara még gyak-
ran fogunk talalkozni.

Gyorgy Oszkar : A végtelen fasor.
Versek. Gyorgy Oszkar nevét eddig
is inkabb forditasok alatt latta az
olvasdé, mint 6nall6 versei alatt. For-
ditasai — kiilénésen a hidnyos Baude-
laire-kotet — nagy kiiszkodésre val-
lanak a formaval s az atértékel6 ki
fejezésekkel.

Ennek a kotetének is majd egyhar-
madat forditasok teszik ki. A XX. sza-
zad francia kolt6ib6l valogatta nem
mindig reprezentativ jellegli anyagat,
és bizony kevés versben nyujt mara
déktalan élvezetet. Régnier finom ver-
sének, az Epilogusnak, idézem itt
egyik versszakat :
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Amit, 6 ifjisag, ma téled visszaperlek,
Nem elhagyott nyomok
Ko6szan, mindig veled, — maradjanak
a leplek :
Jaték, sétak, homok.

Ezek a keservesen egymas mellé
bardolt szavak egyaltalan nem fedik
Régnier konnyedségét és nem is egé-
szen érthetdk.

Onallo verseiben sok a keresettség,
az erbszakoltsag. Erzései kétségtele-
niil finomak és mélyek (Misztikus
egyesiilés, de kiiszkodve, keresve, a
spontaneitas teljes hianyaval nyilva-
nulnak meg. Ez kiilonésen szabad for-
maja verseinél érzédik. Semmi se, leg-
kevésbbé a mondanival6juk, indokolja
a formak szétbont4sat. Epp olyan ve-
rejtékes munka eredményei, mint ko-
tott forméakba tort versei.

Erdszakoltsagat pontosan jellemzi
a kovetkezé kép :

«s reggel a nap faklyajal nem latja
hamvdba holl szemiink» (!)

Ugyanebben a versében (Paraszt-
szobakban, a méasodik stréfaban, 6sz-
szevéti a padmaly szot a mennyezeliel.

m—i.

Uj német regények. Talan nem
puszta véletlen, hogy az a néhany
tjabban megjelent regény, mely a
zenekifejezés problémajaval foglalko-
zik, éppen osztrak iroktél szarmazik.
Hisz a miivészet és specialisan a zene
szeretete, az egyén bensé oOsszetarto-
zasa a hangok és érzések harmoniaja-
val talan a németség egy torzsénél sem
olyan erdsen fejlett, mint éppen az
osztraknal. A zene e nép szamaéra élet-
sziikséglet, legfébb élvezet, mélyen
benséséges élmények targya. Ez a nép
melodiaban él és alkot s a zenétdl,
ennek kiilonosen konnyebb, répkébb
tempoju valfajatol el nem valaszthato.
Robert Hohlbaum-ot néhany finom
érzésii munkaja mar az osztrak zene
koltéjévé avatta, mintahogy Karl
Kobald az osztrak muzsika kritikusa

és torténetiroja lett. Most Hohlbaum
legutobbi miivével (Das Kklingende
Gift, Staackmann-Verlag, Lipcse 1930)
a bécsi zenének, e zene legsajatosabb
lényegének regényét kisérelte meg-
irni. J6l sikeriilt munkéjaban a tilta-
kozéssal teljes miivészi odaadéas és
valédi miivészi élményért valo ke-
serii aggodas pompas abrazolasat adja.
Meséje, a kor ellentéteit jelképezve, a
szenvedély forrongésa s a szemlélédés
alazata, a kiilszines mecénassag s a
csendes miiélvezet kozt mozog. Igy a
regény korrajzi érdekiivé valik, meg-
jelenitve a kort, melyben a Tegnap és
Ma nagy ellentétei, becsiiletes osztrak
miivészi lelkiismeret és amerikai sze-
rencsevadaszat antitézisei csapnak
ossze. De minden nagyhangusagon és
brutalis tusakodason, melyet a bécsi
zenei élet modern és konzervativ kép-
visel6i — az opera vendégszerepldi és
sztarjai — fejtenek ki, végiil mégis
csak a régi iskolanak a Wessely tana-
csos képviselte miivészete gyéz, az a
miivészet, mely olyan, amilyennek
lennie kell : mélyen hivé lelkének nagy
misztérinuma, megtisztult vagyak Kki-
fejezése és imadsaga. Ezzel a jobbara
altalanossagokban mozg6é regénnyel
szemben Josef Marschal «<Der Dédmon»
c. miivében (L. Staackmann, 1930) az
egyes ember pszichéjét boncolja s egy
nagyszabast egyéniségnek a zene bir-
tikaért, a beteljesiilés gy6zelméért vitt
harcat rajzolja meg. A regény hése
Hugo Wolf, muzsikus és dalkompo-
nista, aki a miivészi alkotas delelgjén
elkeseredetten kiizd megsemmisité
végzete, az Oriilet ellen s végiil is el-
bukik. Ennek az elharithatatlan sors
elleni tudatos lazadasnak utols6 fazi-
sat éljiik 4t, mikozben a szellemi fel-
oszlas minden szimptémajanak ret-
tent6 skalajan vezet végig benniinket
a szerz6. Mesteri tokéletességli képet
kapunk ebben a regényben, melyet
kétszeresen érdekessé tesz hdsének
egyénisége és a torténet milieu-je: a
mult sz4zad osztrak fGvarosa és ennek
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szép kornyéke. Marschall fiatal s ma
még kevéssé ismert ird, ezen elsé
sikeres miivével azonban maris az
egyéni abrazolas mesterének, eredeti
pszichologusnak, a taji és népi rész-
letekben pedig az osztrak népiség
kivalé ismeréjének bizonyult. .

Dr. Hdckel Erné.

A Pannonia Kényvtar. Ujabban a
vidék falat allit Budapest kozponto-
sit6 torekvései ellen, Kkiilon erdélyi,
bacskai, felvidéki, vasi irodalom kelet-
kezett, a legfrissebb torekvés pedig
Fejér megyéé, ahol a székesfehérvari
Pannonia Nyomdavallalat konyv-
kiadéi vallalkozasba fogott, azzal a cél-
lal — mint egy hirlapi cikkben be-
jelenti — hogy segitségére legyen a
magyar kulturanak, a vidéki magyar
ironak, aki kiad6 nélkiil, gyakran ked-
vetleniil teszi le a tollat, hogy soha
tobbet kezébe ne vegye. «Ezrével fe-
kiisznek a konyvpiacon az olyan kony-
vek, amelyekben csak a szavak magya-
rok, a lélek azonban nem...» —
mondja a cikk — «..a garmada-
szamra ©6mlé magyar regényekbdl
hianyzik egy kalvariatjaré nép misszio-
érzete» Ezen valtoztatni kell! —
érezte a nemes torekvésl kiado, aki

tudataban van annak, hogy sok a meg-

becsiilend6 magyar érték a vidéken is
s ezért jelolte meg céljaul a magyar
regényirok, kolték, miivészek, szak-
irok irasainak terjesztését.

A sorozatban eddig harom szam,
két regény jelent meg. Az elsé Vidovich
Ern6 : Aranyderii c. eléggé konnyd,
talan kissé tulkonnyti irasa. Vidovich,
ha nem is kozismert nevii, de nem is
kezd6ember — ezt a reklam is igérén
jelenti be — az ir4s azonban, amely-
nek «@ pénz beszél, a kutya ugat»
elvénél fogva beszélnie kellene, nem
sokat mond, magnélkiili olvasmany,
mér eleve tiltakozasaul annak, hogy
regénynek cimezzék. Az egész torté-
net egy «iri muri» és egy bal vazlata,
erdszakosan beallitott bonyodalom-

mal, amely mégcsak nem is bonyoda-
lom, természetesen igy konnyii az iras
végén a szerepld fiatalokra az aldast
rdadni. Bizonyos, hogy az irénak van
némi egészséges érzéke a humor irant,
végzetesen megkomolyitja azonban
mosolyra késziil6dé szajunkat az fras-
moéd, amely nehézkes, dadogd s na-
gyon gyakran németességgel teletiiz-
delt. Az ir6 felszinesen jellemzi az ala-
kokat, joforman ideje sincs arra, hogy
egyetlenegy alakja jellemrajzaba bele-
mélyedjen, figurdaik egysikuak, nem
a szobrasz minden oldalrél kidolgo-
zott jellemzésével megformaltak. Hiba
az is, hogy a jol foly6 elbeszélés mene-
tét néha olyan parbeszéd tarkitja,
amelyet oOnképzokori dolgozatokban
is karhoztatni kellene mar.

A masik regény — Péter megté-
rése — sokkal rokonszenvesebb munka.
Ir6ja, Kovats Jen6 még egészen fiatal-
ember, akinek ez az els6é tagasabb
irasa tanusagot tesz alkotdja jo sze-
mérél, amely meglatja az elmult évek
egyik jelentds problémajat: a vilag-
haboriubdél hazatért, az otthoni viszo-
nyokbdél kinétt, varosba belekostolt,
tehat varosba vagyakoz6 paraszt-
legény lelkiharcat. A regény hdse, Péter,
a falusi szolgalegény, beleszeret tehe-
tés és gbogos gazdaja leanyéaba, aki
viszonozza is a legény érzelmeit. Egy —
a gazdaval tortént — Osszezordiilés
utan elereszti markabol az ekeszarvat,
elbucsuzik a foldtél s varosra megy,
azzal a reménnyel, hogy ott olyan
ember lesz beldle, akit szivesen fogad
majd vejének a «biidos parasztr. Rend-
O6rnek jelentkezik; nem sikeriill be-
jutnia, verejtékezik, munka nélkiil
teng, gyarba Kkeriil, beleesik a fellob-
bant kisasszonyos iparoslany haléjaba,
italozik, halad lefelé a lejt6én, végre
maga-maga is megundorodik elesett-
ségétdl s elindul vissza, haza, boldo-
gan és telve hittel s ott ujra «agta,
végta a rendet és amint a biiszkefeji
kalaszszalak csendes megadassal dél-
tek a laba elé, a felszabadulas, a meg-
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talalt boldogsag konnyei végigpereg-
tek megbarazdalt arcdn és csende-
sen, halk koppanésokkal rahullottak
a kalaszokranr.

Orémet éreztiink, amikor ezt a kény-
vet olvastuk. Kovats Jené ird, ir6va
teszi tiszta tekintete, amely téavo-
labbra is elkalandozik s amellyel kozeli
kérdések okait kutatgatja. Hitiink,
hogy a ma magyar ir6janak nagy biza-
kodaést, életre biztat6 reményeket kell
elvetnie, taniténak kell lennie ; Kovats
megérezte ezt a sorsot, helyes irany
felé indult : van mondanivaléja. Ki-
fejezésmodja ugyan még csiszolasra,
fejlédésre szorul; alakjait azonban
nagy vonasokkal és taldloan vazolja
fel s kisebb figurai is él6k. Némi ellent-
mondéast csak a hdsnél talalunk, akit
— tulokoskodo és érzékenyvolta miatt
— nehéz parasztlegénynek hinniink.
Masik észrevételiink — amelyet meg-
szivlelésiil ajanlunk az irénak — az,
hogy sajat maga lehetéleg minél keve-
sebbszer jelenjék meg az olvaso6ja el6tt
megjegyzéseivel, inkabb alakjait be-
széltesse és mozgassa. Fiatal irék jel-
lemz6 botlasa, hogy gyakran bele-
alanyiaskodnak az irasukba.

A regény nyelve magyaros, egészsé-
ges. Stilusa is megnyeri a mai ember
tetszését, az ir6 nem szenvelg, nem
modoroskodik, ha faj, kimondja : faj,
minden koérmonfontsag nélkiil. He-
lyenként nyersnek is érezziik ezért,
holott csak erételjes a hangja és zengd,
mint a trombita.

A székesfehérvari Pannonia Nyomda-
vallalat ujabb wvallalkozdsa minden
elismerést megérdemel. Figyelmet is.
Nem iizleti haszonr6l van sz6. Aldozat
és féként batorsag kellett a sorozat
meginditasahoz. P

Dr. Pitroff Pal : Bevezetés az eszté-
tikdba. (Szent Istvan Kényvek. 1930.)
Kétféleképen lehet konyvet irni: az
egyik méd az, hogy valakinek valami
gondolata tamad, ez nem hagyja nyug-
ton, ezért egy szép napon elhatérozza,

hogy kifejti gondolatat. A masik mod-
szer szerint elolvas t6bb konyvet, 6sz-
szeszed egy csomo adatot és elméletet,
zavart és ellentmondast talal benniik,
ezért sziikségét érzi, hogy az elolva-
sott anyagot rendbeszedje, megvila-
gitsa, hogy masok szaméra is meg-
konnyitse a tajékozodast. Pitroff Pal
«@z esztétika anyaganak ismertetésé-
vel és feldolgozasaval szintétikara tore-
kedett, anélkiil azonban, hogy hiany-
talanul egységes rendszert nyujtson,
ami az adott keretek kozott nem is
lehetséges». Tehat a masodik eljarast
alkalmazza, de bevallottan lemond «a
hianytalanul egységes rendszerrél» az
«dott keretek» miatt. Az adott kere-
tek miatt azonban, ha hidnytalant
nem is, de egységes rendszert lehetett
volna adni.

A szerz6 azonban nem azért nem
ad egységes rendszert, mert a keretek
akadalyozzak, hanem mert nem tud.
Itt egységes rendszer alatt nem vala-
milyen 1j esztétikai elméletet értiink,
hanem csak azt, hogy wvalamilyen
szempont vagy gondolat koriil cso-
portositsa észrevételeit. De a szerzé-
nek észrevételei nincsenek. A kényv
idézetekb6l 4all, amelyeket hol sz6-
szerint, hol tartalmilag kozol kiilon-
boz6 cimszok alatt. Az idézetek dssze-
fiiggéstelenségére jellemz6, hogy akar-
melyik fejezetet, s6t bekezdést bat-
ran ki lehetne hagyni. Epugy értené
vagy nem értené az olvasé a dolgot,
mint a konyv mostani allapotaban.
A «Tetszés, izlésitéletek» cimi fejezet-
ben példaul a méasodik bekezdést igy
fejezi be: «Szent Tamas a tetszést
olyan nagyra becsiili, hogy a szépet
igy hatéarozza meg : pulchra sunt, quae
visu placent (szép az, ami szemlélet,
illet6leg szemlélés wutjan feiszik) Szent
Tamas szovegében nyilvanvaléan a
visu, a szemlélet hangsilyozésa a fon-
tos, a placent szinte magatol értet6dé
allitméany. Pitroff azonban nyugodt
lélekkel tolja at a hangsilyt erre a
szintelen igére, d6lt betiivel is szedeti,



hogy idézhesse Szent Tamast, hiszen
kimondottan katholikus kiad6nél jele-
nik meg a konyv. Az ilyenfajta erél-
tetett idézetek azonban egyaltalaban
nem kirivéak. Annyira eréltetett az
egész konyv, annyira idézetekre bom-
lik szét, hogy az olvasé, amig eljut
a 65. oldalig, amelyen az idézet olvas-
hat6, mar letett arrél, hogy talaljon ha-
rom egymasba kapcsolodé mondatot.

A konyv masik kivalo sajatsaga a
kozhelyek gyiijtése. (<Nem a vald hat,
annak égi masa — Lesz, amit6l fiigg
az ének varazsar-tol kezdve egészen a
«Si non & vero, ¢ ben trovator-ig fel-
talalhaté6 a konyvben minden széaz-
szor megunt mondés. Es ezeket a testet
oltott unalmakat fontoskodva, a for-
ras pontos megjelolésével kozli. A «Si
non e vero»-hoz hozzateszi: «hogy
az olasz mondja». Ha ki nem irja,
biztosan arab kozmondéasnak nézték
volna.

Ezek a kozhelyek arra is jok Pitroff
kezében, hogy mindent megmagyaraz-
nak. A 91—95. oldalon végigtekint a
stilusok fejlédésén. Miutan elintézi a
renaissance-ot, barokkot és romanti-
kat, visszatekint: (Erdemes megfi-
gyelni a nehézkes, folytonos Kkitéré-
sekkel «élénkitett» stilust is) «A barokk
6ta az eurdpai miiveltség mar par-
tikularis (a renaissance kezdi meg ezt
a folyamatot, 1. sz. kitérés) a részek
— koztiik a nemzetek (2. sz. kitérés) —
onallé cél, az egységes alél valé eman-
cipalodas (3. sz. Kkitérés) felé torek-
szenek s egyenként egyre nehezebben
kapcsolédnak a szupranacionalisba, a
mindent kiegyensilyozé misztikéba.
Dante kifejezésével : a mennyei ré-
zsdba». Abban a szerencsétlen hely-

zetben vagyok, hogy két éve olvasga-
tok misztikar6l sz6l6 konyveket és
nem tudtam volna ilyen témoren meg-
hatarozni: «szupracionalis mennyei
rézsa». A meghatarozasnak az az egy
hibaja megvan, hogy ugyanigy illik
a skolasztikara, s6t az egész katholikus
Egyhéazra is, de ez nem lényeges.
A kozhely a lényeges, az pedig megvan.
Szerinte a szupranacionalis miszti-
katol a renaissance kezd eltérni, indi-
vidualizalédni. Nem tudom, mit szélna
hozza, ha ddézetekkel» bizonyitanam,
hogy ez az emancipalodas éppen a
szupranacionalis mennyei rozsaval kez-
dédik meg. Kiilonben alapossagara
jellemzd, hogy az el6szoban kijelenti :
«Mivel az esztétikat nem akartam az
irodalomtudomény iranyaba bealli-
tani», felsorol egy csomo6 tudést, akik-
nek «eredményeibdl sok értékes részt
figyelmen kiviil kellett hagynia». Fel-
emliti tobbek kozott Miiller- Freienfels
nevét is, aki az irodalommal csak az
altalanos esztétika keretében foglalko-
zik és Wolflin-ét, aki egy szalmaszalat
nem tett arrabb az irodalomtudomany-
ban, de annal fontosabb eredményeket
ért el a miivészettorténetben és nagy
hatésa volt az irodalomtudoményon
kiviil az esztétikaban is.
Valosziniileg folosleges ezek utan
hangsulyozni, hogy dr. Pitroff Pal
vagy hisz évvel elmaradt a mai fejlo-
déstél. Szaméra Lipps «Einfithlung»-
javal megallott a vildg, nem ismeri a
mai typologidn alapulé lélektant és
ennek alkalmazésait az esztétikaban.
De ez nem lenne nagy baj ; ha legalabb
a régi esztétikarol irt volna jo kony-
vet ! Fdabidn Istvdn.
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Kritikai Naplo.

Joyce : Ulysses.

Ortega, korunknak talan legna-
gyobb kritikusa, midén az uj miivé-
szetet kell jellemeznie, harom irénévre
hivatkozik. Proust, Ramon, Joyce: ez
az az oOrias-triasz, melynek kozos iro-
dalmi stigmaibdl, épen mert tagjai haj-
lamra, osztalyra, temperamentumra
annyira kiilonbozok, a legszemlélte-
tébben olvashatta ki a kor-irodalom
faj és egyéniség folotti természetét.

Akik azonban ily elékels kritikusok
véleményét hallva, felgyult kivancsi-
saggal vették keziikbe Joyce fomiivét :
az Ulyssest, bizonyara kevesen jutot-
tak tul a hatalmas konyv szazadik
oldalan. Ha at is vergédtek valahogy
a taj-, csibész- és sajat gyartasu sza-
vak szotarral is alig jarhaté siiriijén s
a mondatficamité otletek elképesztd
nehézségein, elkedvetlenitette 6ket a
benyomas, hogy ez a mammut-kényv
végre is csak kitart6 klaunkodas, hét-
szazoldalas vice, szaz vigyorra hasado
szazfele vago fintor : az él6 és halott
irodalom hosszadalmas és elég durva
Batrachomyomachidja. Lehet, hogy a
nagy miifajok csakugyan bomléban
vannak s ilyenek a bomlas végtermé-
kei : ezek az irodalmi hullajelenségek
azonban engem ép oly kevéssé érde-
kelnek, mint azoknak a festémiivé-
szeknek az élcei, akik valodi szivacsot
ragasztanak a csendéletiikbe, csak-
hogy a miivészetet minél kiadésabban
bomlasszék.

Masok, akiknek van tiirelmiik, hogy
ezen az élc-benyomason athatoljanak
s elég szivosak, hogy Joyce figurait
Dublin egyik sarkabél a masikba ki-
sérjék, anélkiil, hogy az egész miivet at
tudnék tekinteni : igen konnyen bele-
szédiilnek a részletek pszicholégiai és
targyi gazdagsadgaba, azt hihetik, az
Ulysses roppant méretii, alaktalan mii,

amelynek sem eseménye, sem szerke-
zete nincs, zlirzavaros életbozot, amely-
ben emberek tolonganak ossze-vissza
s gondolatok ozonlenek 4t minden
rend nélkill az agyvelén. A kényv
célja : tétova otleteik gézkorében im-
bolygé alakokat tamolyogtatni 4t e
kaotikus, koveivel szinte ide-oda-
hullamz6 nagyvéroson. Az emberek-
nek nincsenek éles koérvonalaik, csak
aramlé szellemi tartalmuk. Nem valo-
gatnak : a szeszélyes, véletleniil fel-
szinre jutoét épigy elénkdobjik, mint
a jellemz6 megfontoltat s ahogy a jel-
lemek sem rendezddnek éles terv sze-
rint, a regény is elereszti az amugyis
szabadjarahagyott lelkeket s varja,
Ossze-vissza aramlésukbol miféle élet
alakul ki.

Az igy felfogott Ulysses esetleg mar
lelkesedést is valthat ki. Az olvaso,
aki ennyit lat bel6le, magasztalhatja
roppant életbdségét, az alakok Freu-
dentuli komplikaltsagat : a klaunbél
megdobbenté polihisztort s nagy,
sémamentes pszicholégust fog kiha-
mozni. Azonban az 6 képe még min-
dig elég kevéssé hasonlit a valésaghoz.
Az Ulysses nem az az amorf, rendezet-
len, szabadjara hagyo6 alkotés, amely-
nek ez az élet és pszichologia-lelkes
(tehat tizenkilencedik szdzadbol itt-
feledt) olvas6 képzeli. Modern miivek-
hez tavlat kell. Az ember olvasas koz-
ben nem latja 6ket, csak amikor méar
elolvasta és kissé hatrabb 4all. A mii-
élvezés kétrészbél all : amig olvasod,
a részletekkel kiiszkodsz s amikor el-
olvastad : Osszeéllitod. AKki ezt az uto-
lagos oOsszedllitast elmulasztja, az pl.

a Proust-féle komponalé 6riasban
csak a megfigyel6t fogja csodalni s
regényét, mint egyik kivalé kritikusa,
csont nélkiili, csak pulpabol allé6 mii-
nek tekinti. Utélag rekonstrualva az
Ulysses sem az a ziirzavaros alkotas,
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amelynek a részletei mutatjak. A pszi-
chologia bizonyos fokig a kaosz tudo-
ménya és Joyce csakugyan igen nagy
pszichologus is. Az Ulyssest azonban
miivész, tehat forméak konstrualéja
irta, aki csak annyira ereszti szabadon
a kéoszat, amennyire elgondolt for-
mai engedik, a kaosz itt nem onma-
gaért van, hanem a rendért, amely ki-
kiengedi. Rogton kitiinik ez, mihelyt
valamiféle kampanilét talalunk, amely-
b6l ezt a lenn utveszté vérost foliilrél
tekinthetjiik at.

Az Ulysses dedalusi mii s nyitja
maga Joyce, aki e regényben csak-
ugyan a Stephen Dedalus néven szere-
pel. Nem 6 a hés, de a hos az 6 ellen-
alakja : kozvetetten, de bel6le él.
Az ir6 is 6t s nem a hést mutatja be
a harom els6, prolégus-fejezetben,
elébb a stepheni hangulatnak kell
belénk ivédnia, aztdn johet Bloom ; a
Telemachia utan az Odyssea. A regény
egy tengerparti omladéktoronyban
kezdGdik, amelyet Stephen és baratja
néhany fontért bérelnek a hatésagtol.
Stephen, aki kiilonben tanito, epikai
mindségében : az ir bard, mar amilyen
egy huszadik szazadbeli ir bard lehet.
A baratja jezsuitanak csufolja, 6 azon-
ban azzal vadolja magét, hogy meg-
olte az anyjat, aki hiaba kérte : a ha-
lalos 4gya mellé sem volt hajlandé le-
térdelni s egy kis hitet szimulalni.
Jezsuita és ateista. Komor, beliilrél
megkotott, alapjaban vallasos termé-
szet, de a vilaggal szemben csupa meg-
vetés, hési hitetlenség, szikrazé guny.
O aheroikusan megkotott és heroikusan
folszabadult emberiség, akinek a ha-
gyomany vérébe égetett kin s a lazadas
gyokeérszaggatas. Ebben az egynapos
époszban vele csak annyi torténik,
hogy kikapja és elkélti a tanitoi fize-
tését, egy konyvesboltban Shakes-
pearerdl vitatkozik, a sziil§ otthon or-
vosi szobajaban iddogalé baratai kozt
osszeakad Bloommal a f6héssel, akivel
egyiitt ziilli at az éjtszakat s hajnalban
egyiitt bumliznak haza.

Ezzel a dacosan szogletes Stephen™
nel szemben, akihez ezer esztendé an-
gol és katholikus hagyomanya s a mai
vilagnézet-omlas kellett, Bloom, a
simulékony, egyszerii zsidocska: az
6sibb, osztonos, differencialatlan, fur-
fangosan élvsovar, szellemileg kotet-
lenebb s az életben mégis jobban meg-
hempergé ember. Bloomot Stephen
iiti f6hdssé, kettejiik nem igen firta-
tott, de allando6an éreztetett torz riva-
litasabol patakzik a darab komor ko-
mikuma. Mert Stephen szemében
Bloom, ez a keleti zsido, akinek az
apjat még Viragnak hivtak s Szom-
bathelyrél sodrédott Dublinbe, csak-
ugyan hds, csakugyan Ulysses. Ste-
phen minden lazadé virtusa ellenére
is az a jezsuita, akinek a baratja csu-
folja, Bloomm, aki kitért hitébél s a
kitért zsidé életrevalé kozonyével
bolyong ebben a korlatolt ir-vilagban,
simulékonysiga, ijeddssége, papucs-
férj volta s negyven éve ellenére is a
természettol szabad lélek, aki soha-
sem fikciokkal, mindig a realitdssal
all szemkozt s a realitdssal szemben
époly realisan viselkedik, mint &se :
Odyssesus. Igaz, hogy cselédje a
szarvat rako feleségének, rabja a vese-
pecsenyének, elmeredt szemmel eseng a
nék utan, az utcan is lanya levelét s ha-
lott tataja arcat forgatja magaba, koz-
ben mégis naiv ruganyossaggal siklik
at, tarsadalom, vallas, hazassag koréje
feszitett haléin s megmarad Bloom-
nak, mint Odysseus Odysseusnak. Ha
Stephen csakugyan hellenizalni akarja
Irorszagot, nem ennek az Odysseus-
nak a szellemét kell-e rabocsatania?
Azonban Odysseus Mr Bloom alakjé-
ban: ez valamivel tobb, mint helleni-
zalas, ez az angol-ir vilag gondosan
el6készitett arculkopése s azontul vad
6ngliny is. Bloom Stephen emberi
idealja s ugyanakkor ennek az ideél-
nak a torzképe. Egyrészt azt hirdeti :
ebben a sztereotipidkhoz lancolt em-
beriségben igy fest az egyetlen szabad
ember. Masrészt, ha igy is fest: Kkii-



l16nb, mint ti és legalabb is szabadabb,
mint én, a lazado.

Persze, amilyen Odysseus, olyan az
Odysseaja. Bloom elindul reggel a
felesége mell6l s visszatér masnap reg-
gel a felesége mellé : a kozbeesé hu-
szonnégy o6rarél szol a hétszazoldalas,
nagy formatumu, siiriin telenyomott
regény. Ezalatt semmi rendkiviil sem
torténik vele: elmegy egy baratja
temetésére, szappant vesz, megebé-
del, zugpolitikusok kozt vitatkozik, a
tengerparton lanyokra les, a korhaz-
ban egy sziil6né utan érdekl6dik s at-
csavarogja az éjtszakat. Minden mozza-
nat hatalmas terjedelmi fejezeteket
kap, Joyce még réseket is hagy a feje-
zetek kozt, hogy minél jobban elszi-
getelje a fejezetek anyagat : egy-egy
«ének» tartalma voltakép egy-egy mon-
datban elmondhaté: «Emberek jar-
nak Kkeresztiill kasul Dublinen». «Mr
Bloom s egy lany farkasszemet néz-
nek», <Mr Bloom és Stephen behatolnak
Mr Bloom héazaba». Miutan igy tizen-
hat fejezetre, tehat tizenhat mondatra
redukalta ezt a Bloom-Odysseat, min-
dent elkovet, hogy ezt a tizenhat mon-
datot minél jobban megforgassa stil
és nyelv-leleménye tékozl6 bségében.
Az Ulysses mind a tizenhat fejezete
més és mas prozai kifejez6 modszert
hasznal. Harom olyan fejezete is van,
amelyben emberek mennek at Dubli-
nen». Az egyikben Mr Bloom gy
halad utcéarél-utcara, mint a mai pszi-
chologus regények hései, bels6 mono-
logjait vonszolva maga utén, a maéa-
sikban Conme tisztelend6 ur a szimul-
tan modszert probalja ki: talalkozik
vagy tizenot emberrel, akik aztan
maguk is megindulnak s kiilén-kiilén
talalkoznak egymassal : ugyanaz, ami
Woolf Mrs Dallowayjaban térténik,
csak képteleniil folfokozva, mig egy
harmadik fejezetben, minden nyolc-
tiz sor kiilon groteszk fejezetcimet
kap, (az egész regényben nincs tébb
fejezetcim) ilyesféléket, mint a «Ko-
rona Hordoz6ja», aki nem maés, mint a

korona-jelvényes levélhordo. Egyik
fejezetében wvaratlanul, egyik bekez-
désr6l a masikra, egyiigyli népmese
hangba csap at, «volt egyszer egy or-
szag» s a meseparodia a kovetkezd
oldalakon valtakozva felesel a dublini
torténettel, kozben a két ér egyre ko-
zelebb keriil egymashoz s végiil a mese
hése, mint 0’Bloom tor be a zugpoli-
tikusok korcsma-asztalahoz. A sziil6-
hazrél sz6l6 részre teologiai iratok
nehézkességével kezd ra, a tengerparti
lanycsoport koriil viszont a Crooker
regények édes szell6it lengeti meg, a
regény dereka kozel kétszazoldalas
drama, Bloom és Stephen hazatérésé-
nek a koriilményeit egy katé kérdés-
feleleteib6l kell kibogoznunk, mig a
regény utolsé része egyetlen mondat-
bél allé végehosszanincs felelet a katé
utolsé kérdésére.

Ebbél azonban hiba volna azt okos-
kodni ki, hogy az Ulysses parddia-
gyiijtemény s hogy e stilutdnzatok az
irdsmodor puszta kifigurézésai. Joyce-
nal a parodia nem ilyen egyszeri,
cstifolkod6 alkalmazott, hanem részt-
vesz a pozitiv abrazolasban. Ha a
parton iil6 fiatal lany koré a tajat a
lanyregények szineivel pingalja fel s
a lany gondolatai a Crooker-regények
r6zsaszin fiird6jébol emelkednek is ki :
ebbe a lanyoknak valé hangnembe
egyre tobb joycei elem tolakodik, a
fenkolt lanybol ugy fejlik ki a husza-
dik szézad olecsé szirénje, hogy a
Crokker-pikkely is rajtamarad s Bloom
sajtotorvényekbe iitkoz6 magantevé-
kenysége a szemkozti padon ezzel a
Crooker szirénnel egyiitt adja ki a
szemparbaj teljes lélektani kommen-
tarjat. Parédia és. abrazolas kozt ra-
vasz sziinergizmus van s még az sem
véletlen, hogy a katéforma akkor jut
sz6hoz, amikor az ir6 Bloom és Ste-
phen kozt félig-meddig didaktikus
parhuzamot akar vonni. Ember és
mitologiai lény fékteleniil sokfajta
szornyeteget termé nasza Joycenal a
parédia és az Abrazolds hazassaga.




A monstrumok ezerszer valtozatosab-
bak, mint az emberek. Joyce a paro-
dia behazasitasaval ezt a féktelen
alaktermé szornysziilést akarja biz-
tositani. Emberek gyermekei tobb-
nyire hasonlitanak a sziileikhez, de
ember és mithoszi lény hazassagabol
milliéféle lény sziilethetik. Joyce ezt
a formateremté teratolégiat hasznalta
ki a végletekig. Egy hosszabb tanul-
manyban szép lenne kimutatni, hogy
ez a teremté teratologia hany alakval-
tozatot teremt a mii legaprobb egysé-
geiban is. A szorny jelz6t talan min-
den teremtménye mellé oda lehet
tenni, de viszont ennek koszonheti,
hogy joforman minden bekezdése,
minden mondata, 10j, a tobbitél eliité
él6lény : kiillon formatitok.

Mire kell Joycenak ez a teratologiai
formatobzodas? Minden forma akkor
jogosult, ha egy benyomasnak, gon-
dolatnak, szellemallapotnak legmeg-
felelébb teste. Joyce szérnyetegeivel,
mint a kentaurokkal, vagy a delfinek-
kel, o6ssze kell baratkoznunk, mert
olyan hangulatot kozolnek veliink,
amilyet csak 6k kozolhetnek. Joyce
nemcsak szornyetegeket szabadit el ;
az 6 szornyei visszaadhatatlan, lényiik-
bél kifejthetetlen hangulattal térnek
rank: az 0 teretologiai apparatusa
szivos tortetés a kifejezhetetlen stirii-
jébe. A nyelv uj, vakmeré médokon
iparkodik lefiilelni a benyomés arnya-
latait, az érzékelés és szellemallapot
tudatos tarkasaga, vilagos bonyolult-
saga tor at ezekben a sokszor egészen
groteszk mondatfaragasokban. Az iré
ravasz pszichologiai szamitassal rant
bele benniinket sajatos formanyelvébe,
egyre jobban rajoviink triikkjei ma-
gasabb értelmére, kovetni tudjuk a for-
mak fejezetrdl fejezetre fokozod6 osz-
todasi sebességét, amely a kozépso rész
végére tett dramai 6rvényben éri el
presztisszimojat. Az ir6, aki kissé kii-
lonc, de elég realisztikus modorban
kezdte, annyira hozzaszoktat szelleme

Napkelet

természetéhez, hogy itt mar minden
nagyobb ugras nélkiil vezetheti at
alakjait Dublin egyik esti utcajabol a
maga Walpurgis ¢éjébe, ahol Bloom
halott apjaval talalkozik s elég a siva-
tagra gondolnia, hogy egy teve eresz-
kedjék féltérdre mellette. Aki itt
nyitja fel az Ulyssest, azt hiheti, egy
ériilt modoros firkaja, mi el6ttiink
azonban a megismert joycei élet re-
kapituldlja magat az abrazolas ma-
gasabb, 4lomszeri fokan, ahol min-
den, ami a lélekben megmoccant, a
valésdgban is alakot olt: egyszer
nem a pszicholégia lesz az élet kom-
mentara, hanem az élet a léleké.
Nem akarom tulmagasztalni az
Ulyssest : a részletekben sok a durva-
sag s biinéiil rohaté a kicsinyes merész-
kedés, a mii osszhatdasa azonban ki-
tlin6 : a furcsasagai ellenére is azok
kozé a konyvek kozé tartozik, ame-
lyek nemcsak a léleknek, de mar-méar
a testnek is tonikumai, frissen, daco-
san megedzetten szallsz ki bel6le, mint
akit kifutt a szél. Z
A miivészet Gj utja? Nem szenved-
hetem ezt a sz6t. Az én szememben
minden nagy ir6 int6oszlop, erre ne
jojjetek, erre minden levegét elsziv-
tam. Joyce azontul, épenigy mint
Proust is, épen nem uj it, inkadbb régi
torekvések netovabbja. Proustban a
lelki rétegek egymasba gyiiremkedé-
sét abrazolo lélek-geologia jutott fel-
séges zsakutcaba, azon pedig, amit
Joyce csindl, stilus és nyelv vakmerd,
ha ugy tetszik sziirrealista rahangola-
san a lelki benyoméasokra, az utolsé
harminc évben ki tudja hany ir6 vér-
zett mar el. Joycenak sikeriilt s valé-
szinli, hogy utana masoknak is sike-
riilni fog: a dublini Ulysses csenevé-
szebb unokai eldrelathat6lag mind a
két kontinensen elszaporodnak. Arrél
azonban, ami ma igazan 1j, senkisem
tudhatja, hogy melyik 6sszeszoritott
szaju fiatalember keserti ajkai mogott
rejtezkedik. Németh Ldszlo.
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Jakab Odon.
(1854—1931.)

Huszonkét kotet jelzi Jakab Odén
érdemes ir6i palyajat. Irt lirai és elbe-
szél6 kolteményeket, prozai elbeszélé-
seket és dramakat. Azoknak a hagyo-
manyoknak volt az apoloja, melyeket
az Arany—Gyulai koltéi iskola téma-
kor, nyelv- és kifejezésmod terén 6rok-
ségképpen hagyott az elmult szazad-
végi nemzedékre. E nemzedék kolt6i-
nek miikodése altalanossagban csak-
nem iskolas példdja az irodalmi ha-
nyatlasnak, melyben iide forrasként
jelentkezik késébb egy-két kivalobb
koltének, mint pl. Vargha Gyuladnak
kiilongsen oregkori liraja, mintegy
bizonysagul arra, hogy a hagyoményos
formak gazdag kolt6i ér és egyéni szin

révén még mindig megtelhetnek hato-
erdvel.

Jakab Odon, ki a mult szazad 80-as
éveiben lépett fel verseivel, szintén
elényosen kiilonbozott tarsaitol. Uj
szinnek, a maga székely patriotizmusat,
izz6 fajszeretetét vitte be a liraba s jo-
részt ennek koszonhette népszeriiségét.
Legmelegebben Pintér Jené méltatja,
mikor tébbek kozt azt irja réla: dEgyé-
nisége a szeretteihez val6 torhetetlen
ragaszkodasnak, a becsiiletes magyar
tradiciok megbecsiilésének és a multak
emlékein el-elborong6 szemlélédésnek
motivumaibol szovédik. Busongo vallo-
mésai a székelyszarmazasu kolték leg-
kivalobbjava teszikn. —a—

Tudomanyos élet.

Hadik Andras mint hadtérténetiré. — A legrégibb magyar adomatéar. — A legrégibb magyar
biblia helyesirasa. — Kik az 8slakék Nyugatmagyarorszagon ? ;

Gyalékay Jendé hadtorténeti el6-
adasai mindig szivesen latott esemé-
nyei a tudomanyos életnek. Nagy ér-
deklédés kiséri nemcsak elfogulatlan
kritikai szelleméért, a banalis fraziso-
kat Kkeriild realis érzékii hazafias-
sagaért, hanem els6sorban egészen
kivételes el6adoképességéért is. Mas
helyen mutattam r4, milyen ritka
manapsag a kozvetleniil haté szabad
el6adasi forma a tudomanyos vilag-
ban. Gyalékay egyediil 4ll abban, hogy
szabadon fogalmazott mondatai kere-
ken, szabatosan hangzanak el ; mintha
elére megfogalmazva valami lathatat-
lan laprél olvasna le Gket, az olvaso
nyugalmaval és tokéletes bizton-
sagaval.

Ezuttal a Magyar Torténelmi Tar-
sulatban, a hires grof Hadik Andras
tabornagyrél emlékezett meg, kinek
huszarbravurjai ismeretesek a nagy-
kozonség el6tt is. De eziittal nem ezek
érdekelték kitliné hadtorténésziinket,
hanem Hadikot 1j, ismeretlen oldala-
r6l mutatta be : hadtorténetiréi érde-
meivel foglalkozott. Kiemelte, hogy
bar ilyen természetdi miive, melyet
fiai szdmdra irt, kézirathan maradt,
mégis kivéalo figyelmet érdemel, mert
a magyar katona vitézségér6l ugyan
mindig hires volt, de a hadvezetés el-
méletével — err6l mar Zrinyi is panasz-
kodott, — igen kevéssé foglalkozott s
igy meg kell becsiilniink mindazt, amit
e téren is termelt a magyar elme.
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Kéziratos miive, melyet Gyalokay
dolgozott fel el6szor a hadtorténet
szamara, a szerencsétlen lefolyasu
1739. torokellenes hadjaratrél szol,
melyben Hadik is részt vett, mint
lovassagi tabornok. Hadik e miivében
kitiné kritikai szellemrél tesz tanusa-
got: nemcsak a hivatalos csaszari
kiadvanyokat biralja kell6 6vatossag-
gal, hanem a hadjarat utan még az
ellenséges torok vezérek véleményét
is kikéri és felhasznéalja.

Legkiméletlenebbiil a hadjarat f6-
vezérét biralja : Wallist, kinek egyediil
tulajdonitja a hadjarat balsikerét.
Kitiin6 vezérkaraval, j6 felszereléssel,
jelentékeny haderdvel a legesekélyebb
sikert sem tudta elérni, csak éppen a
végsé katasztrofat keriilte el, ami
azonban korantsem az 6 érdeme, ha-
nem a torok vezérek egyenetlenségé-
nek kévetkezménye. Tétovazo és durva
jellem, ki nem hallgatott kitiin6 torzs-
tisztjeire, de veszély esetén elvesztette
biztonsagat. Nem vette figyelembe a
Szava aradasat, melyre elére figyel-
meztették, nem kiilldott ki Hadik tana-
csara felderité csapatokat, nem fog-
lalta el az el6nyos poziciékat és vég-
s6kig kimeritette kitliné katonait a
banati mocsarak kozott vezetett visz-
szavonulasi menetekkel. Es még egy,
a vilaghaboru egyes vezéreire emlé-
keztet6é tulajdonsaga volt: egymas-
utan vetette a harcba, leérélve sajat
haderejét, a magyar huszéarezredeket.
A magyar vitézségnek egy érdekes
epizodjat is megérizte Hadik ; a fegy-
versziinet megkotése utan hallotta Ali
ruméliai pasatél, hogy egy huszar, ki
a Belgrad alatti iitkozetben eltévedt
csapatatol, a seregétdl szintén Kkissé
eltavolodott pasat megtamadta, pany-
vajaval elfogta és elvonszolta volna a
csaszari f6hadiszallasra, ha torok kato-
nakkal nem talalkozik, kik felkoncol-
tak, a pasa parancsa ellenére. Rusz-
worm «gyava» magyarjai, a magyar
hirnéven esett gyalazat miatt az 1605.
budai ostromban biztos halalba rohan6

hajduk, kiket Szekfli Gyula éppen a
Napkelet hasabjain emelt ki az 6rok
feledés homalyabél és ez a névtelen
huszar az 6rok magyar harci erény
tanui. Miért nem gyiijtjiilk ossze cél-
tudatosan, programmszer(ien az ilyen
realis, életszerti adatokat? Ezekb6l
hamarabb és meggyéz6bben all Gssze
a magyar vitézség képe, mint roman-
tikus frazisokbél, vagy megbizhatatlan
legendakbél.

Gyorgy Lajos, ez a szerény erdélyi
tudos, ki odaat a magyar tudoményos
és egyetemi élet halkhangu, de annal
termékenyebb szervezdje, most tar-
totta akadémiai székfoglaléjat Konyi
Janos Demokritosdr6l. Ez a kissé elfele-
dett XVIII szazadi anekdotas konyv
az els6 magyar adomatar, mely igen
népszerii volt még a mult szazad elején
és hat kiadast ért el. Bar kozvetlen
forrasai a XVIII. szazadi német
adomatarak, ezek kozt is f6leg a ber-
lini Vademecum, végsé forrasaiban
antik, esetleg inderedetii torténetkék,
kozépkori példak, francia fabliau-
témak, renaissance-kori facetiak, né-
met schwankok magyar kozvetitdje
Koényi Janosnak ez az irodalomtorté-
net részérdl kissé lenézett munkaja.
Dugonits, Nagy Ignac, Vas Gereben,
Jokai, Gracza Gyorgy, Toth Béla ellen-
ben ismerték és banyaszgattak benne.
Végiil, talan kalendariumok utjan, a
nép kozé is lekeriilt szamos Konyi-
adoma, melynek 6se tehat igen tisz-
teletreméltoé régiségli eurépai multhan
keresend6. Az efféle tanulméanyok
értetik meg veliink, hogyan talaljuk
meg olykor a falusi nép kozott a kozép-
kori francia fabliauk meséit, vagy
Plutarchos anekdotait. Gyorgy Lajos
szerint Kényi Janosnak nagy érdeme
van az obsitos, — a cigany- és a huszar-
adoma tipusianak kialakulasaban.

Gyorgy Lajos ma méar csaknem
egyediil 4ll a magyar tudoméanyos vi-
laghban targytorténeti kutatésaival,
holott ez az irany a haboru el6tti

24*

v A b dtae Ly gisas B SIE ol N Slag o



S bl

372

filologusnemzedék érdeklédését nagy-
mértékben foglalkoztatta. Heinrich
Gusztav és Katona Lajos modszerének
termékenységét és eléviilhetetlenségét
mutatjak az erdélyi tudés szép tanul-
manyai.

*

A Magyar Nyelvtudomanyi Tarsa-
sagban Melich Janos az 1. n. huszita
biblia (a Bécsi és Miincheni Ko6dex)
helyesirasaval foglalkozott. 0 az Gjabb
elméletekkel szemben kétségtelennek
tartja a régi elméletet, mely szerint
ezek a régi magyar nyelvemlékek a
huszita mozgalom bibliaterjeszté szel-
lemével fiiggnek 6ssze. Most azonban
arra mutatott ra, hogy a Bécsi és Miin-
cheni Kodex irasa, korabbi nézetével
ellentétben, nem all részleteiben Husz
cseh helyesirasi reformjanak hatasa
alatt, hanem a forditok csupan az
irasreform eszméjét hoztdk magukkal
a pragai egyetemr6l, Husz kérnyezeté-
bél, mig az irasrendszerben Huszt6l
lényegesen eltérd elveket alkalmaztak.
Ugy tudjuk, hogy a legrégibb ma-
gyar bibliaforditds szerz6ir6l most
ujabb adatok Kkeriiltek el6, melyek
kozzétételére kivancsian var a nyelvé-
szek és irodalomtorténészek vilaga.
Bizonyosnak latszik, hogy a nemrég
felmeriilt bencés- és cisztercita-eredet
elmélete gyengiilni fog az tijabb adatok
kozlésével.

A Magyar Nyelvtudomanyi Tarsa-
sagban Schwartz Elemér el6adasa kel-
tett mélté feltlinést. Schwartz Elemér
mar régéta tanulmanyozza a nyugat-
magyarorszagi német helynevek erede-
tét és most egy nagyszabdsi miiben
foglalta Gssze eredményeit, mely nem-
sokara sajto ala keriil. Schwartz Ele-
mér helynévtanulmanyainak végsé
eredménye, hogy Nyugatmagyaror-
szag legtobb helyén a magyar az Gs-
lak6é, a németséget féleg a keresz-
ténység felvétele utan betelepiilt szer-
zetesek és lovagok, tehat nem dGsla-
kossag képviseli. Mostani el6adasaban,

Moér Elemérrel szemben, ki egy ma
mar meglehetdsen eléviilt elmélet
alapjan itt is szlav dslakékat keres,
kimutatja, hogy Németujvar kornyeé-
kén nem a szlav az 6slaké, hanem
amagyar. A Strém patak szlav eredetii
neve még elégtelen bizonyiték az ellen-
kez6 nézet aldtamasztasara. Dobra-
falva (Dobersdorf) ugyan Dobranak,
egy szlav nevili magyar urnak birtoka
(v. 6. Vas-Dobra), de ez sem bizonyit a
szlav Oslakossag mellett. Ugyszintén
valéaszinii, hogy a Glasing nevének régi
magyar Klozsar formajaban rejlé latin
clusa (gyepti), mely Kolozsvar (v. 0.
olah Cluj) és Kolozsmonostor nevé-
ben is megvan, nem a szlav éslakos-
sagot tanusitja, hanem legfeljebb azt,
hogy ez a kluzs sz6, barki kozvetitette
is a magyarsaghoz, a helységek név-
adasanal szerepelhetett. De Schwartz
Elemér donté bizonyitékait nem ez a
néhany kritikai megjegyzése, hanem a
Németujvar kornyéki helynevek to-
meges magyar eredetének oklevélszeri
kimutatasa. Igy Miirbisch eredetileg
Medves, Gamischdorf a magyar Ke-
ményfalvanak németesitése, Kukmiern
a talan otorok eredetii, de minden-
esetre magyar kozvetitésii Kokmér,
Luising Lovészad németesitett alakja,
Ollersdorf, melyet a német nyelvészek
6si németnek tartanak, egészen uj,
torok utani névadas eredménye. A ko-
rabbi és oklevelekkel bizonyitott ma-
gyar név ugyanis az 1427-bél ismert
Arand, mely teljesen elpusztult, deserta
gyanant emlegetik. Fidisch a magyar
Fizes, Tschantschendorf a - magyar
Csencs, Summendorf a magyar Szom-
batfalva német ajkon. Zahling, mely-
ben Moér Elemér megint a szlav
szoldr-t, sohivatalnokot latja, nem
mas, mint a honfoglalas korabél is
ismert magyar Szaldrd, kinek semmi
koze a szlavsaghoz. Veégil Német-
ujvarnak Giissing neve és a kozvetlen
szomszédsagaban levé Geresdorf, okle-
véladatokb6l kimutathatélag német
szerzetesek és lovagok alapitésai, ami
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amellett bizonyit, hogy a németség itt
nem 6slako, hanem bevandorolt, kiilo-
nosen a torék pusztitasok utan fog-
lalta el az elmenekiilt vagy megsem-
misitett magyar lakossag helyét.
Schwartz Elemér, ki maga is nyu-
gatmagyarorszdgi eredeti magyar-
német, s ki mar jelentés dolgozatokkal
szerepel a magyarorszagi germanisz-
tikdban, ezzel a tanulmanyaval is
megmutatta a magyarorszagi német-
séget utébb tobb izben ért tamada-
sokkal és rafogasokkal szemben, hogy
objektiv és partatlan szellemben tud
harcolni a fudomdnyos magyar igaz-

Szinhazi
Magyar Elektra.

Bornemisza Péter  Sophokles-dtdolgo-
zdsanak Moricz Zsigmond-féle adap-
\ taciéja a Nemzeli Szinhdzban.

; L(;g%lgibb magyar dramat emlegetni
mint ahogy a szinlap teszi, bizonyéara
némi tulzas. A Mohécs utan tiz évvel
sziiletett Bornemisza, mid6én huszon-
egynéhany éves koraban a bécsi uni-
verzitasban vele tanul6 ifjak szdmara
Sophokles-széveget honositott, maga
sem vélte, hogy vele a magyar tragé-
diairas indul meg. Moéricz ki a szeren-
csés véletlenbél el6keriilt s nyomban
hasonméasban kozzétett konyvnek
nyelvi és korjellemz6 varazsara ra-
eszmélt, két esztendeje egy ujsageikk-
ben a folfedezés oromének nem cse-
kély auxézisével hirdette Bornem-
iszarol : «Ha kedvez6 koriilmények
lettek volna, a legnagyobb dramairé
fejlédhetettt volna beléle. Ez a munka
Shakespeare sziiletése elétt hat évvel
jelent meg. De mi volt akkor az angol
miivészet s mennyire barbar, puszta
volt a magyar vildg! Shakespeare is
athonositotta a Sophokles Elekirdjat,
mert a Hamlet tisztan ebbdl ered. Az
Orestes-probléma sziilte a Hamlelet.
De nekiink még nagyobb eredmény a
magyar Elekira, mert ez egy elsiilyedt

sagért, s6t éles szemmel mutat ra a
német tudomanyos vilag olykor elfo-
gult és elhamarkodott helységnév-
elemzéseire. S ez mutatja szellemi
folényiinket : nincs sziikségiink arra,
hogy a toérténelmi igazsagot eltakar-
juk ; az kiilonben is mellettiink beszél.
Ellenben annal tobbet artunk ma-
gunknak, ha a szabad tudomanyos
kutatast rosszul értelmezett hazafisag
nevében korlatozzuk vagy egyenesen
megbénitjuk. Effélére csak a trianoni
béke torténetellenes szellemében meg-
alkotott j parvenii orszagoknak van
sziikségiik ! Eckhardt Sdndorg

szemle.

régi magyar kort sziill ujja» Mind-
ebbél csak az utols6 mondat talalja
fején a szoget. Mert Shakespeare gé-
niuszdval a Bornemiszaénak époly
kevés a koze, mint az Orestes-pro-
bléméaval a Hamlelnek. Hogy emebben
koltéje az Elekirdt <honositotta at»:
a végnélkiili Hamlet-irodalomban Mo-
riczon kiviil senki sem hirdette, még
azok sem, kik — mint nalunk is Csiky
Gergely — a dan kiralyfi kiildetésében
némi Orestes-parhuzamot valoban pen-
gettek. Errél az analégiar6l Hamlet
apjanak szelleme maga sem tud : fia
bossziimiivéb6l a biinés anyat legott
kiemeli, maga koti Hamlet lelkére,
hogy édesanyjanak Klytaimnestra sor-
sat ne szanja. Hamlet mégcsak nem is
fiigg az Elekirdtél, nemhogy «isztan
abbol eredne».

De az valé, hogy Bornemisza miive
a magyar XVI. szdzadot rank nézve
mintegy ujra teremti, bar ez sem
valami korrajzi célzatbol torténik, ha-
nem ugyanabbol a pedagégiai meg-
gondolasbol, mely els6é Sophokles-
tolmacsolénkat egész vallalkozaséban
vezette : iskolai dramat akart szerezni,
olyan elveket kovetve, melyeket né-
met és francia mintak szolgaltattak.
A Klasszikai témat a korus ajkéan
ezért kisérteti keresztény vallas-
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erkolesi reflexiokkal s az egész tor-
ténetet ezért jatszatja egykorii ma-
gyar kornyezetben. Didktarsait, a
«Zapolya o6ldoklé szazadér-nak gyer-
mekeit igy nagyobb nyomatékkal fi-
gyelmeztethette a blinok undoksagara
s a «sem nem siet6, sem nem késo6,
minden fertelmet szdmonkéré Gond-
viselésre. Hoseit ezért szallitotta le a
kothurnusrél, huzvan labukra kor-
dovan csizmat s ezért szolaltatta meg
6ket azon a nyelven, melyet a darab
kozremiikodéi a kor Balassa Meny-
hartjainak hazatajarél jol ismerhet-
Lek.

Moricznak a mi ujjaélesztésében
ezt az iskolai drdma-fogantatast kel-
let volna kovetkezetesen végigérez-
tetnie. Az alaphangot jol is iiti meg
azzal, hogy a Mesterrel (ez a Sophok-
les Paidagogosa, ki itt maganak Bor-
nemiszanak képében jelenik meg) el-
mondatja prologusként az Elekira-
konyv eldszavat. Ugyanigy bizvast
felhasznalhatta volna Bornemisza mo-
ralizal6 zarobeszédét is epilognak :
ezzel mintegy keretbe foglalta volna
az 4atdolgozast. De magat a miivet
meg kellett volna hagynia a Bornem-
isza elgondolasaban, mely Sophok-
lest, ha keresztény vilagitasba helyezi
is, lényegében nem érinti. Moricz ezt
a lényeget bolygatta meg s bar nyelvi-
leg hibatlanul, s6t hatérozott bra-
vurral asszimilalodott az eredetinek
izes magyarsagahoz, ennek még az
Athonositasban is meg6rzott sophok-
lesi stilusat tokéletesen elferditette.
El6szor is Orestesét teletiizdelte ham-
leti motivumokkal, még a Claudius
imadsag-jelenetét is beleirta a darabba
azzal a kiilonbséggel, hogy néla Ores-
tes (majd azt irtam: Hamlet) az
imadkozo6 kiralyné szobajaba toppan
be. S végiil : bossziimiivének végre-
hajtdsa utdn — mint Shakespeare
Hamletet — 6 is halalba kiildi Ores-
test. Erre folytatodik az eréltetett
analdgia : Fortinbras helyett a Bor-
nemiszanal el6 sem fordulo Pylades

Iép el6 s mint amaz a Claudiusét, el-
foglalja Aigisthos tronusat.

Igy hamletesiti el Méricz az atridak
mondajat, veégleg lezdrva azt, ami
pedig a mondéaban csak eqy szakasz.
Ha Bornemisza torténetesen vala-
melyik Iphigeneia-tragédiat is at-
honositotta volna, Moricz azzal most
mar alig allhatna el6 : honnan venné
hozza a furidk-gyotorte Orestest, ki-
nek figurajat 6 a hatalmas klasszikus
sakktablarol méar itt végkép lesoporte?

De hagyjan. Meg nem 4all 6 a jobb
id6k igéreténél sem, mellyel Shakes-
peare kirdlydramai rendszerint zarul-
nak : ezeket a jobb id6»k-et nyomban
¢életbe is lépteti egészen a népmesék
moédjara. Pylades a tréonrol legott
asszony utan néz s a sokat szenvedett
Elektran akad meg a szeme ; mind-
jart a lebokott Orestes holtteste f6lott
megesik a kézfogé. Ez szinte parédiat
csinal az egészbdl. Bornemisza kony-
vének cimlapja nem is Elektra nevé-
vel kezd6dik, hanem ezzel: «Tra-
goedia magyar nyelven...» A tra-
gédia Moéricznal nyomtalanul eltiinik
s most mar csak az hianyzik, hogy
Chrysothemist is férjhez penderitsék
s a kettds nasz oromére az egész szin-
padi egyiittes eljarja a Tin6di-mo-
tivumokbol szétt cslirdongolot. Pé-
terfy Jend a maga remek Sophokles-
essayjében Elektrat «ragikai Hamu-
pip6kérnek nevezte. Moéricz erre —
ha ugyan egyaltalan olvasta — most
aligha gondolt, de mintha csak a
Péterfy hasonlatat vette volna kész-
pénznek : olyan Hamupipbke-végzo-
déssel latta el a klasszikus tragédiat,
mintha valaki a Parthenon homlok-
zatat — paprikafiizérrel kivanna hi-
vogatobba tenni. S mindezért a kozon-
ség naivabb része el6tt most Bornem-
isza tarthatja a hatat, pedig nekiink
az a gyanunk, hogy ebben a pontban
Moricz is csak valami szinhéazi boles-
nek adta be a maga derekat. Kar volt.
Amit Bornemiszaért tett, méltd6 min-
den becsiilésre : nagy megértéssel és
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ratermettséggelszolaltattamega nagy-
eszii és soktehetségii régi prédikator
magyar igéjét és magyar lelkét. De
amit Bornemisza ellen tett, rosszul
tette s ha talan érte a felel6sség méso-
kat terheli is, a biinrészesség alol fel-
menteni még akkor sem lehet.

A szinhazra emberteleniil nehéz fel-
adat harult, de emberiil megallta a
sarat. A régi nyelviink gyokerérol sar-
jadt prozat mind pompasan mondtak
s azon at a gorog karakterekbe oltott
magyar vonasokat is biztos érzékkel
megragadtak éselibénk tartak. Hetyey
Aranka Klytaimnestraja, Kiss Ferenc
Aigisthosa, Kiirti Jozsef Mestere meg
Somogyi Erzsi Chrysothemise ennek
a stilotvozetnek megannyi remeke.
Nem tévedtek bele a népszinmi-
hangba, Bornemisza kor4dnak {6bb
rangu tarsadalmat reprezentéltak, an-
nak realista elképzelése szerint, de a
gorog tragédia alaprajzat is kell6kép
megéreztetve. To6kés Anndnak csak
a mondanivaléja magyarosodott meg,
az alakot Bornemisza a tobbi szereplé
modjara nem transzponalta s igy a
miivészné legfeljebb azt a reménysé-
get kelthette, hogy — ha rabizndk —
a gorog Elektraban is jol helytallna
magaért. Perényi Laszl6 Orestesébe
mar valami mépmesei» stilizaltsag és
kiils6leges kosztiimosség keriilt; a
Bornemisza leventéje ennél marko-
sabb és kevésbbé holdvilagos legény
(igaz, hogy a hamleti méreg nincs is
még a vérébe cseppentve). Halmi Mar-
git — finom tapintattal — tartézko-
dott a réabizott «koérus»-vénasszony
Bornemiszéatolisszemélytelennekszant
alakjanak elrealizalasatél s a nemes
deklaméciora szoritkozott, melynek
ma kevés a hozzafoghaté miivésze.
Juhéisz az udvari parazitanak Bor-
nemisza leleményébél tamadt figura-
jat eleven renaissance-szinekkel kel-
tette életre, Harasztos pedig a So-
phoklesb6l Bornemisza hata mogott
visszacsempészett, megszélalasra birt,
s6t varatlanul kihazasitott Pylades-

ben legalabb afeldl igyekezett a nézd-
tér aggodalmasabb részét megnyug-
tatni, hogy benne a boldogtalan
Elektra dalias, mokany magyar férj
oldalan lelhet majd megnyugvast.

Az ij Nagymama.

Bemutaléjdanak negyvenedik évforduls-
jan a Nemzeli Szinhdzban.

Negyven esztendé jart el immar
Csiky Gergely szapora géniuszdnak
legutolsé terméke, a halala évében irt
Nagymama fo6lott. Tobbi darabja, ha
idénkint felujitdsban széhoz jut is,
rendszerint hamarosan visszakeriil a
stgokonyvek polcara, — ennek sugo-
példanyat szinte allandéan kéznél le-
het tartani : paradés cimszerepe dacol
az idével, valameddig a Nemzeti Szin-
hazban néi 4gon az idével dacolo
szépség, okossag, szivjosag és baj ta-
laltatik. S van-e, ki ennek folytonos-
sagaban kételkednék?

Prielle Kornélia egyéni varazsa,
oregkori gracidja inspiralta Csikyt ez
alak megmintazasara, utiana Blaha
Lujza napsugaras 0sze ragyogott fel
benne, legutébb pedig szinjatszasunk
mai doyenneje, Rakosi Szidi héditott
vele majd félszaz el6adés soran. (Hogy
a napilapok recenzensei most — mintha
csak Osszebeszéltek volna — az eddigi
nagymamak kozt miért soroltak fel
Csillag Terézt is, ki a darab ujkoraban
az unokat jatszotta ugyan, de a nagy-
mamat soha: azt csak 6k tudjk.)

Markus Emilia egy paradés Prielle-
szerepben, az Ahol unatkoznak Réville
hercegnéjében mar kordbban mintegy
leadta névjegyét ehhez a mostani
megérkezéséhez. Amit ez a szerep min-
den nagy miivészné szamara tartogat,
azzal most az 6 fényes palyajat is
megkoronézta : hofehér hajjal meg-
mutathatta a lélek fiatalsaganak cso-
dalatos «Alpenglithenr-ét. Kivélélag
beszéd-szerep ez s a Markus Emilia
beszédmfiivészete a magyar szinészet-
nek ma is egyik solitaireje. Egyéni
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zenéji althangjan az érzés ragyogasa
csakugy kigyul, mint az értelemé s —
amit most gyongéd és nemes stilusu
jatékaban olyan elragadéan megval6-
sitott — ez a hang tokéletesen meg-
gy6z6 tolméacsa az érzelmek s az itélet
érett harmoénidjanak. S még valami
emelte alakitasdnak fényét: az a 1é-
nyébél sugarzo elékeldség, mely fiatal
szalonholgyeinek, klasszikus miisor-
beli heroindinak is mintegy hitele-
sité pecsétje volt s mely most ugyan-
azzal a hajszalnyi pontossaggal fe-
dezte pasztelszinekben tartott nagy-
mamajanak gréfnéi és kegyelmes asz-
szonyi hitelét.

Csiky elgondoldsa most negyediz-
ben lelt eszményien szép és j6 meg-
val6sitora — darabja is negyedszer
¢led meg poraib6l. Amit méas szinpadi
szerz6k rendesen csak ifju szinésznbk
egyéni igézberejétol remélhetnek : azt
a szinpadi hosszi életet neki a —
nagymamak finomséga és kelleme biz-
tositja.

A kis kozpont.

Birabeau és Dolley vigjdtéka a Vig-
szinhdzban.

Az irodas kisasszonyok esetei a f6-
nok urakkal — mi tagadas — egy
kissé méar a torkunkon nének ki. Bank-
vilag vagy textilszakma : ennyi vélto-
zatossdg magaban még kevés az iid-
vosséghez. Ezuttal a textilszakmat
kaptuk, melyhez e szinpadon Lakatos
Léaszl6 miivében mar a jelen évadban
is volt egyszer szerencsénk. Lakatos
most forditoul buzgoélkodik a két fran-
cia szerz6 mellett s még a francia-
sagukbol is kiforditja 6ket: Bethlen
Istvan-vicceket sz6 a darabjukba,
hadd viduljon érzetiink. Kér volt az
el6adasra forditott faradsagért, bar
a megerdltetésig azt sem vitték. Szi-
nészileg halas szerep is alig akad, leg-
kevésbbé az, a telefonos kisasszonyé,
miben Gaal Franciska 6nmagat Kki-
vonatolta, elég szarazon. Térzsnek volt

néhany jo gesztusa, kivalt mikor folé-
nyesen ki-kilépett a szerepe mellé. He-
gediis viszont be sem igen lépett a
magéaéba, mely otodrangu epizodista-
nak wval6. Simon Gizi meg Szilagyi
Marcsa mozgasban frissek, beszédben
még kezdék, Rajnay pedig buzgén
sokszorositja 6nmaganak untig ismert
matrica-képét.

A kenyérkereso.

W. Somerset Maugham vigjdtéka a Vig-
szinhdzban.

Az angol orvos-ir6 a Vigszinhaznak
ugyszolvan haziszerzdje, ebben az
idényben mar masodszor jut széhoz,
a sotét Szent ldng utan a fanyar vidam-
sagi Kenyérkeresé-vel. Emez inkabb
a péar esztendeje latott Ne vdljunk el-
lel tart rokonsagot : mindketté a ha-
zasélet legtitkosabb zugait fiirkészi.
Ezuttal egy 1. n. 6 hazassagr-ban é16
férjnek angolosan hidegvérii rabszolga-
lazadasat mutatja meg, tizenkilencévi
béketiirés utan, az ellen a szerep ellen,
mit legjobban a darabnak Berlinben
adott cime jellemezhet : Muss die Kuh
Milch geben ? Csaladja (miiveltségi-
sznob felesége, meg korunk szinvona-
lan all6, entellektiiel-kapatossagu, on-
zés-elvii gyermekei) ezt a fejéstehén-
sorsot a vilag legtermészetesebb dolga-
nak tartjak, a férj viszont férfi-renden
eljut ahhoz az elhatarozashoz, mi
eddig csak a szinpadi Norak privilé-
giuma volt : faképnél hagyja az egész
tisztelt familiat. Természetellenesnek
vélitek ezt a 1épést? Ebben a korban és
koérnyezetben ez az egyetlen természe-
tes cselekedet — mondja Maugham.
Onzének mondjatok? Hisz ez az allit6-
lagos egoista épen az 6nz6k vilagabol
ragadja ki magat, miutan tapasztala-
tai az Eotvos Jozsefi szentencianak
mintegy a forditottjat érlelték meg
benne : «Csak az Onzetlennek nincs
vigasztalasa.»

Keserii ez a vigjaték, egy kissé ten- -
dencidsan és kérmonfontan is az, de
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érezniink kell, hogy itt egy szemre
kivanatos gyiimélesnek csakugyan a—
magvaba haraptunk bele. S ami
Maugham-nak mindig nagy erdssége :
itt is ért ahhoz, hogy a komoly valsa-
gokat konnyili s ugyszolvan emociot-
lan tarsalgas felszine ala bujtassa. Két
csaladot mutat be, ezek helyzete 1é-
nyegileg analog, csakhogy az egyik-
ben minden halad a j6l megolajozott
sineken, a masikban pedig megtorté-
nik a kisiklas, mert a gépész egyszer
csak megbokrosodik : megunja, hogy
latatlan, ugyszolvan személytelen szol-
galatara tovabb is gondolkozas nélkiil
reflektaljon valamennyi gondjara bi-
zott kéjutazo.

Ez a szandékosan irreélis szinpadi

elgondolas nem tiint ki j6l az eléadés-'

bél. A Vigszinhaz a gyokeresen angol
darabokra (Maugham korabbi miivei-
nél is ezt éreztiik) rendszerint francias
stilust eréltet. A londoni massziv sza-
16nba most is parizsi budoar-konnyed-
séget akart bevinni s ezzel a hanggal
a darab sok fordulatan nem boldogult.
Somlay meg Pécsi Blanka kozelitette
meg legjobban az ir6 elképzelését : ka-
raktert alakitottak ki s nem helyzete-
ket jatszottak meg. Egészen csak a
helyzetekre biztak magukat a diata-
lok» : Fothy Erzsi, Bokay meg Apathy;
e «zold» kvartettben csak Turay Ida
talalt néhany igaz hangot. Makay
Margit az ellenszenves feleséget fino-
man jdiszotta, de meggy6z6en nem
élte. Rajnay pedig onmagahoz nem
adott tobbet egy csepiiszinli paréka-
nal. Harsanyi Zsolt forditasa kivalé
munka.

A torvény nevében.

Alsberg és Hesse szinmiive a Belvdrosi
Szinhdzban.

Az Qidipos kirdly 6ta a biintigyi dra-
méaknak igen terebélyes a csaladfaja.
A kozelmultban volt olyan idészak,
mikor a szinhézjegyiink szinte kizaré-
lag — targyalasi terembe szélt. Ez a

reinhardti és bassermanni sikerrel ide-
érkezett ujdonsag kétségtelenill az
érdekesebb s féleg johiszemiibb ter-
mékek kozé tartozik. A keletkezése
sem kozonséges: a tarsszerzéségben
itt egy ir6 meg egy — bir6 osztozik.
Témaja a Kkriminalista Alsbergben
fogant meg s Hessének csak a szin-
padi rutinjara volt sziikség. Ezért
nincs benne banté iréi szamitas,
érezni kell, hogy a problémakon itt
komoly f6 gondolkodik — komolyan.
A Dbiréi és ligyveédi gyakorlat lelkiisme-
reti kérdései koriil jarunk s bar egy
gyilkossag rejtélyei keriilnek elénk :
nem az az olesé kivancsisag fog el elsé-
sorban, hogy «ki hat a tettes?» —
hanem az el6allt szitudciékban sors-
sok érintkezéseire, surlodasaira is
figyelhetiink. Egy hivatasatol fana-
tizalt vizsgalobir6 a nyomozas soran
csaknem a maga legmeghittebb csaladi
biztonsagat ejti térbe ; ide juttatja
nemcsak a tények végzetes kongruen-
cidja, hanem a métier emberének a
maga kornyezetével s kivalt annak
fiatal nemzedékével szemben kony-
nyen kifejlédé vaksaga is. A valodi
tényallast aztan a jog korifeusainak
mintegy a hata mogott egy naiv, de
jozan 6sztonli onkéntes nyomozéd de-
riti ki, — ebben is van valami fino-
man irénikus arnyalat, anélkiil, hogy
— amihez mér annyiszor szerencsénk
volt — a «talam tisztelete ellen élez6d-
nék ki a dolog. S az ily miivekben
mindig nagyszamu epizodszerepld is
itt nem csupa-meré jelenetkellék :
valamennyi egyéni arcéllel keriil eli-
bénk, megrajzolasukban sok az em-
beri melegség, szinpadi életrekelté-
siitkben sok a halas jatékalkalom.

Az el6adas majdnem tokéletes. Be-
regi vizsgalobiraja alaphangjaban igen
jo, csak egy kis mértéktartas férne
14, egy-két szavat kellene a torokbol
a lélekbe atplantalnia. Berky Lili
az anya passziv alakjaban is modjat
leli egy életsors megéreztetésének.
Lontay a biré fiat figyelemremélté ér-

Dk i L A e o LS




378

telmi biztossaggal, keresetlen moz-
gassal és valoban fiatalos érzelmi éber-
séggel formalja meg. Gyergyai (a gya-
nusitott didk) némileg tétovan into-
nal, de az idegroham nagy jelenetét
bator lendiilettel, erés bens6é dramai-
saggal épiti fel. Gozon megint a meg-
figyelés realista remeklését, nyujtja
a sikeresen detektiveskedd szomszéd
figurajaban. Varady Lajos egyszerfi-
ségével és hibatlan beszédével hat,
helyén van Kovacs Karoly is, a rend-
szerint tulzdsra hajléo Szigeti pedig
a végs6 pillanatig a megkivant hat-
térben az igazi gyilkos alakjat. Thasz
dink» szinei — mint rendesen — most
is hitelesek, csak egy kissé kabarésan
rikitoak. Vagoné takaritonéje a meg-
szeppentség és bizalmaskodas pompas
amalgamja. A fiatal holgyek — Tassy
Maria és Székely Lujza — elmos6dot-
tabb szerepek, de kivélt az elébbinek
néhany természetes hangjat igy is
észre kellett venni. Rédey Tivadar.
*

Galamb Sandor : A jaték élete. 1. Az
utols6 szerep. Félig wvalosag, félig
mese ; két képben. II. A notérius peles-
kei. Tragikomédia 3 képben. — Be-
mutatta a szegedi Varosi Szinhaz.

Az uj szinpadi szerz6t nem Kkell a
Napkelet k6zonségének bemutatnunk,
téle értesiilt a magyar irodalmi ko6zon-
ség szinejava dramairodalmunk leg-
ujabb eseményeir6l. Most aztdn ime
nem 6 sz6l e rovatban, hanem 6roéla
sz6l a rovat.

A két egyfelvonasos voltakép két
egymastol fiiggetlen darab, de sajatos
kompozici6juk és szinpadtechnikai be-
allitottsaguk mégis egybekapcsolja
6ket ugy, hogy jogosan kapték a Ja-
ték élete kozos cimet. Mindkettd jaték
a jatékban s ez : a jaték élete. A jatéke,
amely néha olyan komoly dolog, hogy
meg is kell érte halni. A jaték borotva-
élén tancol itt az emberi sors két leg-
jellegzetesebb kigylir6dése és csak az

egyenstlytol, egy kis félrebillenéstol
fiigg, melyikbdl lesz tragédia és melyik
b6l bohozat. — S valéjaban ez a leg-
tragikusabb minden emberi sorsban...

Az Ultolsé szerep hose a nagy tragikus
szinész, ki mint utélérhetetlen szin-
miivész és feddhetlen hazafi balvany-
kép gyanant él a nemzet szivében és
képzeletében. A miivészete szinarany-
nak is bizonyul mindvégig a haza-
fisagarol azonban kideriil, hogy talmi :
kémjelentéseket kiild emigrans téarsai-
rol a bécsi udvarnak, csakhogy kegyel-
met kapjon és hazajchessen. Arulasa
azonban nem marad titokban : egyik
volt bujdosé tarsa utdna jon és éppen
akkor akarja a szinhazi k6zonség el6tt
leleplezni, amikor leghiresebb szerepét,

‘Obernyik Brankovics Gyorgyét jatsz-

sza. A mester heves, izgalmas jelenet-
ben probalja megmagyarazni tettének
motivumait, hogy nem nyomorult
személyi érdekbél lett elvtagadéva, ha-
nem a miivészet lebirhatatlan szere-
tete vitte erre: szinpad kellett neki
mindenaron, mert 6 csak a jatékban
és a jaték altal él. Az 6 élete és a jaték
élete : egy. S ha most Brankovics sze-
repében akarcsak egy hamis szem-
rebbenésen is rajtakapja, am kialtsa
oda a kozonségnek : ez az ember el-
arulta a hazat ! Ezt a miivészetet adta
cserébe elkovetett biinéért a nemzet-
nek. Az emigrans végre is enged és az
el6adas megkezdédik. A mester annyi-
nyira atéli szerepét, hogy beteg szive
nem birja ki az izgalmakat és ott hal
meg a szinpadon el6adas kozben.

A téma tehat igazan szinpadi, a
jaték valoban szinészi. Darab, mely-
nek hése maga a szinész, melyben
csak onmagat adhatja és senki maést.
Lelki osszetortsége voltakép mar ott
bekovetkezik, amikor az emigrans
fenyegeté alakja, mint maga az él6
vad, a szinhazi 6lt6z6ben hirtelen fel-
sotétlik — tehat még a jaték el6tt.
Mar ekkor igy szolhatna : vétkeztem,
beismerem, blinhédni akarok, kialtsd
vilagga hitvanysagomat ; de nem teszi.
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Remekbe szabott védébeszédben men-
tegetddzik, magyaraz — még jatszani
akar, csak még egyetlen egyszer. Es
éppen ezzel a jatékkal indul meg egy
uj tragédia. Van-e erre sziikség? Vala-
mikép ugy érezziik, hogy van. Ave
Caesar, moriturus te salutat — mor-
molja inkabb 6nmaganak a mester és
elindul meghalni, testileg is megsemmi-
siilni, mint hés a csatatérre. Ez a valo-
sagga valt szinpadi halal, mint sajatos
katharzis, kibékit benniinket a mi-
vész emberi sorsaval. Consummatum.

A cselekmény sodr6 dinamikaja
csak egy helyen lasstudik meg : a mes-
ter és az emigrans talalkozasakor,
viszont ez a hosszabb jelenet szinte
szitkséges a tovabbiak el6készitésére,
minthogy a staffage ugyis kevés. Az
emigransok sorsa, a koniggrétzi csata-
vesztés és a magyar kiegyezés ligye
inkabb csak sejtetik azt a torténelmi
keretet, melybe szerz6nk a cselek-
vényt beagyazza. A komprimalt tor-
ténés fesziiltségét csak fokozza a dra-
maivé sulyosod6é és rohand tempoéju
szinpadi nyelv, amely mint egy pom-
pas szinhazi kulturaltsag értékes ter-
meése bomlik ki el6ttiink.

A Nolérius peleskei kompoziciéja
még az Utols6 szerepénél is bonyolul-
tabb, mert a mar Gaal Jozsefnél is két-
sikia Othello és Desdemona-jelenetet
egy harmadik sikkal, az olah renddr-
prefektus szerepével komplikéalja ugy,
hogy itt mar a megzavart jatékba
val6 ujabb beavatkozéasrél van szo,
mire a renddrprefektus és a Desde-
mona szerepét jatszé6 dramai szende
kozott szov6dé szerelem és félreértés
ad alkalmat. Am az igy felhahotaz6
komikum hirtelen tragikumba fullad,
mert Othello, azaz a féltékeny tragikus
szinész valoban megfojtja Desdemonat
vagyis az olah renddrprefektussal
kacérkodé dramai szendét. — Bizo-
nyos, hogy ezt a helyzetet csak az
értheti meg, kovetkezdleg a szituacio
komikuméat csak az élvezheti teljesen,
aki mar tisztaban van ezekkel az iro-

dalomtorténeti el6zményekkel. Egyéb-
ként mindkét darab els6sorban az
értéknek szol. Ki kell emelniink az
utobbinak elsé jelenetét, amely a leg-
jobb francia vigjatékok pergé menetét
és konnyed szellemességét varazsolja
a szinpadra.

Az ilyqg kisérleteknek mindenesetre
nagy érdeklédéssel varjuk a folyta-
tasat.

Mindkét darab el6adasa nehéz fel-
adat elé allitotta a szinhaz fiatal ren-
dez6jét, Németh Antal dr.-t. Az
Utolsé szerep masodik képében a
szinészeket két front felé kellett jat-
szatnia : az egyik a mai kozonség volt,
a maésik pedig a régi Nemzeti Szinhaz
publikuma. A Notérius peleskei-ben
egyenesen harom sikon adott gondot
a szerz6 a rendezének (nézétér, zene-
kar, szinpad). Németh dr. mindezeket
a nehézségeket nagy szinpadi fan-
taziaval oldotta meg.

A szinészek lathatéan nagy kedvvel
és ambicioval jatszottak. A fszerepet
mindkét darabban Téray Ferenc ala-
kitotta, ez a budapesti kozonség elétt
is elényosen ismert, kivalo miivész,
akinek nagy intelligenciaja, félényes
jatékmodora és elsérangi beszéd-
technikaja osztatlan elismerést kel-
tettek. Tragikai ereje kiilondsen az
els6 darabban érvényesiilt. — A tobbi
szereplé koziil az els6 darabban Kki-
emeljiitk Gyongyossy Erzsit (a mester
felesége), Herczeg Vilmost (orvos) és
egy kis szerepben jelesked6 Horto-
bagyi Arturt. — A Notérius peleskei-
ben Tarayn kiviil Peéry Piri adott
ismét szép bizonysagot arrél, hogy
ma legelsé dramai szinésznéink soraba
tartozik. Kiss Manyi ropke kis szere-
pét is mély hatédssal jatszotta meg.
Sok kacagast keltett Zilahy Pal az
olah prefektus szerepében.

Az egész el6adas mélté volt az or-
szdg masodik varosanak kultirszin-
vonalahoz s az estén az iinnepies kiil-
sejii, zsufolt néz6tér mind a sziné-
szeket, mind a debutalé 1 szinpadi
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szerzG6t igen meleg elismerésben része-
sitette.

Szeged. Gdl Jdnos.

Szinhazi levél.

Szeged, 1931 maércius ho.

A szegedi szinhaziigynek @z a szo-
moru fordulata, hogy a varos négy-
esztendei hazikezelés utan ismét vissza-
tér a maganvallalkozéi rendszerre,
rendkiviilli koévetkezményeket rejt
magaban a magyar vidéki szinészetre,
st altalaban az egész magyar sziné-
szetre vonatkozélag.

Elészor is derékban tori azt a re-
ménységet, hogy Szeged példajat kove-
tend6 méas nagy vidéki varosok is hazi-
kezelésbe veszik majd szinhéazaikat.
Miutan Szeged feladta szinészetének
varosi irdnyitasat, most mar egyéaltala-
ban nem valészini, hogy Debrecen,
Pécs vagy Miskole kisérletezni mernek
ezzel a megoldassal.

A hazikezelésr6l a maganvallalko-
zasra val6 attérés tovabbi szomoru
kovetkezménye az orszag masodik
legnagyobb  varosa  szinészetének
anyagi bizonytalansdga lesz. Mert
igaz, hogy Szeged varosa a maganval-
lalkozénak is nem megvetend6 anyagi
tamogatast helyezett kilatasba, de ez
mégsem ér fel azzal a szilard bazissal,
amit a héazikezelés anyagi garancia
tekintetében szinészetének nyujtott.
Fél6 tehat, hogy — Othelloval szolva
— «a régi chaos wjra visszatér». Anyagi
biztositottsag nélkiil pedig a mai viszo-
nyok kozott a miivészi szinvonal is
bizonyosan hanyatlani fog.

S itt van a fordulatnak harmadik és
legaggasztébb eredménye. Igazi és
szinvonalas szinhéazi fejlédés csak
koziileti tamogatéas mellett képzelhet
el. Azokban a vilagvarosokban, ahol
allamilag segélyezett szinhazak is mii-
kodnek, el lehet képzelni magas szin-
vonali maganszinhazat — részint a
szinhézlatogatoknak nagyobb tomege
miatt, részint pedig azért, mert a hato6-

sagilag segélyezett szinhaz konkurren-
ciaja serkentéleg hat a maganvallal-
kozasra is. De ahol nincsen koziiletileg
tamogatott szinhaz, ott — kiilondsen
a szinhazi dekonjunktira mai nehéz
idejében — az anyagi szinvonal ha-
nyatladsa szinte biztosan maga utén
fogja vonni a miivészi nivé esését is.

S ebben a pontban rejlik a szegedi
fordulatnak veszedelme az egész ma-
gyar szinészetre. Honnan fogjak a f6-
varosi szinhazak a maguk miivészi
szukkreszcenciajat kapni, ha a vidék
nem szolgaltat nekik friss tehetsége-
ket? A fovarosi szinésziskolak ugyan
elég szép szammal bocsatanak ki dip-
lomas novendékeket, de milyen anyagi
és miivészi mili6ben fognak ezek prak-
szist szerezni? Vajjon olyanban-e,
hogy a benniik rejlé talentum teljes
meértékben kibontakozhassék? . . .Ime,
itt az ok, ami miatt a vidéki nagyobb
varosok sziniigyének allasa nem lehet
kozonyos a budapesti szinészet sza-
mara sem !

J6l tudjuk, hogy kulturank hivatott
vezére, a jelenlegi kultuszminiszter tr,
fajo lélekkel latja at ezeket a nehéz-
ségeket, és tudjuk, hogy tébb terv
fekszik el6tte, amelyek mind arra van-
nak hivatva, hogy a vidéki magyar
szinészet katasztrofalis helyzetén segit-
senek. Bizunk, hogy e tervek koziil a
legmegfelel6bb fog tamogatéast nyerni.
(szintén szolva : ma mér csak a koz-
ponti kulturkorményzatban bizunk,
hogy ezen a téren meg tudja allitani a
megindult bomlési folyamatot.

... Hogy a szegedi szinhdz miiko-
désének irdnyarél némi képet adjunk
a Napkelet olvaséinak, elszor is szo-
moruan kell megéallapitanunk, hogy a
publikum egyoldali érdeklédése itt is
az operett kultusza felé szoritja a veze-
tést. Komoly darabok nem hoznak
szambavehet6 kasszasikert s az idei
évadnak egyetlen igazan nagysikeri
darabja A csodabdr volt. Mindamellett
a szegedi szinhaz jelenlegi igazgatoja,
Kiirthy Gyorgy, elismerésremélté buz-
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galommal allitotta gardajat értékes
darabokért is csatasorba. Igaz, a
dramairodalom klasszikusaibdl az idei
szezon alatt keveset lathattunk szin-
padon, de egy iranyban igen dicséretes
lépéseit figyelhettiik meg a szinhézi
vezetésnek. Kirthy igazgaté céljaul
tiizte ki, hogy amennyire csak lehet,
a szegedi miisort fiiggetleniti a buda-
pestit6l s olyan eredeti darabokat is
hoz szinre, amelyeket a févarosi szin-
hézak eleddig nem mutattak be. F6los-
leges hangsilyozni, hogy az annyira
6hajtott miivészi decentralizaciéra mi-
lyen iidvos lehet ez a kezdet, feltéve,
ha a kovetkez6é évek nem fogjak csak
kezdetnek hagyni.

Az utébbi hénapokban bemutatott
eredeti darabok koziil kétségteleniil a
legértékesebb volt Harsanyi Zsoltnak
Csaldd c. haromfelvonésos szinmiive.
A darab egy elvalt hazasparnak
emeészté gyiilolkodését mutatja be,
amely maga utén vonja leanyuknak,

egy fiatal, artatlan kis teremtésnek
ongyilkossagat. A mi hangja sivér és
lelketszaritoan kietlen, de izig-vérig
ir6-ember munkaja, aki nagy erével
tud és mer belenytlni az emberi szen-
vedélyek telijébe.

A rendezés Németh Antalnak gon-
dos és szinvonalas munkaja volt.
A szinészek koziil nagy abrazolé ere-
jiikkel Peéry Piri (az elvalt asszony) és
Téaray Ferenc (az elvalt férj) tiintek ki.
Kiilén érdekessége volt az estének,
hogy a direkcié a kislany tragikus
szerepét egy operettszinésznével (Kiss
Manyi) merte eljatszatni, mépgedig
teljes sikerrel.

A darabot a kozonség szivesen fo-
gadta, de — a vidéki szinhazi viszo-
nyokra jellemzéen — nem tudta harom
el6adasnal tobbre segiteni. Reméljiik,
hogy Szegedrél a darab f6varosi szin-
padra keriill s a budapesti publikum
megérdemelt kasszasikerhez is jut-
tatja. Galamb Sdndor.

Zenei szemle.

A magyar zenevilag fesziilt érdek-
16déssel vart eseménye Hubay Jené
«Alare» c. operajanak bemutatoja,
nemcsak bevaltotta, de feliil is multa
a hozza flizott varakozést. Az illusztris
szerz6 kiapadhatatlan munkakedvé-
vel és termékenységével annyira sziv-
iigyévé tette a magyar dalmi problé-
majat, hogy — mint a magyar zene-
miivészet vilaghirii doyenje — még
ma is mindenkit bamulatra ragadott
fiatalos tiize és lelkesedése.

A mii szovege (Martos Ferenc nyo-
man firtdk Lothar Rudolf és Goth
Sandor) — operaszinpadon szokat-
lanul — modern milieuben jatszik.
Az ir6k talan a hagyomaéanyos idébeli
tavolsagot akartdk a térbeli tavol-
saggal potolni, midén a cselekmény
foszinteréiil Algirt vélasztottak. Ez a
milieu nemcsak Hubaynak adott al-
kalmat fiatalkori miivészkoratjan a
helyszinen gyiijtott arab motivumok

felhasznalasara (bajadérok tanca), ha-
nem kitiin6 hatteret nyujtott a dramai
cselekmény tulfiitottségének, annak
a vérszomjas féltékenységnek, amely
gyilkolni tud, még miel6tt bizonyosat
tudna és a legnagyobb kegyetlenség-
gel élvezi ki aldozatdnak gyotrédését.
Ennek a forré égévnek tikkadt leve-
gbjében el tudunk fogadni egy olyan
ériilt szenvedélyt, mint amilyen Planta
tengernagyé, akinek szerelme egyik
pillanatrol a mésikra csap at a gytilo-
letbe s aki nem ismer tobbé igazolast,
motivalast, csak egyediil az 6nmagat
is halalra itélé bosszut szomjazza.

A féltékenységi drama el6zménye
Nizzaban folyik le, ahol Ségur grof
csalodasig egymashoz hasonl6 két
leAnya, Annie és Eva, gondtalanul
élvezik a nyar oromeit kozos lovagjuk-
kal, de Chassis tengerésztiszttel. Csak-
hamar megtudjuk, hogy a sziilék
sulyos anyagi gondokkal kiizdenek és
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egyetlen reményiik Planta tengernagy,
Annie gazdag, de idés kérdje. Annie
bar Chassist szereti, felaldozza magat
és igent mond. Miel6tt elvalna Chassis-
tol, alarc mogé rejtézve az 6 karjan
veti bele magat a nizzai farsang ma-
moraba. Chassis, aki maga sem tudja,
hogy melyik lanyt szereti a kett6
kozill, azt sem tudja még, hogy az
alarc mogott melyik rejt6zott, Annie-e
vagy Eva? Ennek a kiilonos kettds
szerelemnek és farsangi éjtszakanak
torténetét beszéli el évek mulva az
algiri tiszti kaszinéban a marokkoi
habortubél diadalmasan megtért Chas-
sis. Természetesen nem is sejti, hogy
a jelenlevé Planta tengernagy Annie
férje. Planta gyanut fog a két testvér
emlitésére és négyszemkozt a nevét
koveteli az alarcos holgynek. Chassis
ellenszegiil, kiilonben sem tudna fe-
lelni a kérdésre, de Planta nem hisz
neki s vak dithében leszirja a tisztet.
Planta egy ora id6t kap arra, ‘hogy
fogsagba hurcoltatasa el6tt elbucsuz-
zék a feleségét6l. Mindenaron meg
akarja tudni a valét. E16bb Eva pro-
balja megmenteni Anniet, de a meg-
kinzott asszonybél kitor a vallomas :
Chassist szerette és Chassist szereti
most is. Planta bosszujaban kielégiil-
ten mutatja neki a Chassis holttesté-
vel éppen a haz el6tt elvonulé kato-
nakat. Annie lerohan és Gsszerogy a
holttest el6tt, Plantat pedig wviszik
a fogsagba.

Az érdekfeszit6 és dramai hatasok-
ban gazdag szoveg sok alkalmat nyujt
Hubay zeneszerzdi egyéniségének meg-
vilagitdsara. A romantikus kor szelle-
mében nagyra nétt alkotomiivészt
erésen vonzhatta az alarc, az illuzidk,
a kend6zottség, az érzelmek dyonisosi
tularadasanak vilaga, amely mintegy
elkiiloniil a val6 élett6l. Keresi itt 6n-
magat vagy menekiil itt 6nmagatol
az ember? Nehéz volna eldonteni.
A tény az, hogy Hubay mesterien
tudta ezt a vilagot visszaadni. A kar-
nevalzene pompas szinességében, a

bajadértanc vad forgatagdban, az
egymassal ellentétes hangulatok egy-
beolvasztasaban, a vad 6sztonok, mind
a lirai, mind a racionalis momentumok
kifejezésében zenekara egyforman fo-
lyékony és miivészi nyelvezettel szol.
Mindég el6kel6 és valasztékos, hang-
szerel6 miivészete szinpompéjaval a
szinpad levegdjében hatvanyozottan
érvényesiil. Része van ebben a kit{iné
rendezésnek és diszletezésnek is. Eb-
ben a tekintetben Mdrkus Ldszlo és
Oldh Gusztdv valosaggal ujrateremtoi
egy dalmtinek. Az elsé felvonas nap-
sugaras, meleg szinekben ragyog6
nizzai képe, a farsangi éjjel lampionok-
kal, tiizijatékokkal tarkazott forga-
taga, az algiri kép holdsugaras ten-
gere, az utols6 felvondsban a hattér
fiillledt leveg6jii mély tarlata szinte
szerves részei a mi pszichikai orga-
nizmuséanak.

Bodé Erzsi és Szabé Lujza a testveér-
par szerepében Kkifogastalan miivészi
teljesitményt nyujtottak. Arrél mar
nem tehettek, hogy mozgasban, meg-
jelenésben tarsaikkal egyiitt a leg-
kevésbé sem tudtdk éreztetni az
arisztokratikus légkort. A farsangi éj
pompéas hatterében mennyire élveztiik
volna a poétikusabb, finomabb vonali
mozgasokat és alakot! Itt az olto-
zettel sokkal tobbet lehetett volna
segiteni. Planta tengernagy szerepét
Szende kitliné emberabrazolasi tehet-
séggel alakitotta, Halmos Jdnos Chas-
sis kissé elmosodott, érzelmes karak-
terét szép hanggal és sok igyekezettel
vitte szinpadra. A zenei rész kitiné
betanitasaért Fleischer karnagyot illeti
a teljes elismerés.

*

Orommel kell {idvézolniink Opera-
hazunk szinpadidn egy olyan kitiiné
miivészi alakitast, mint amilyen Gere
Lola Carmenje. Szamosi Elza 6ta nem
talaltak erre a szinpadi jaték szem-
pontjabél annyira egyéni és fontos
szerepre teljesen megfelel6 magyar
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miivészn6t. Elismerjiik, hogy a szin-
jatszasra sziiletni kell és hogy az
operaban a zenei képességek a dontdk,
de a jellemabrazolas legelemibb kove-
telményeit még itt sem lehet teljesen
semmibe venni. Fényes zenei tudassal
sem lehet teljes a miivészi siker példaul
egy olyan nagyszeri koltéi erével
megrajzolt szerepben, mint amilyen
Bizet—Prosper Meremée halhatatlan
Carmenje. Sajnos, a mi operai kul-
turank még sokkal kisebb multra
tekinthet vissza, semhogy egy tradi-
ciokon nyugvé operai jatékstilust a
mozgasmiivészet szempontjabol is ma-
gaénak vallhatna. Fiatal operai no-
vendékeinknek ezen a téren annyira
hianyos az iskolazottsaguk, hogy majd-
nem teljesen az osztoneikre szorulnak.
Igy nem csoda, ha Operah4zunk szin-
padan egy kivalobb szinészi produkcio
a ritkasagok kozé tartozik és kiilon
emlitést érdemel. Ahogy Gere Lola
Carmen jelmezében szinpadra lép,
rogton egy éles koérvonalakkal meg-
rajzolt egyéniséget allit elénk : Car-
ment a hideg szivii, de forré wvéri,
szilaj, megfékezhetetlen ciganylanyt,
akinek egyetlen vakon kovetett igaz-
s4ga az 0sztonok, a fantazia és szeszély
vilagaban rejlik, akit nem lehet errél
az utrol eltériteni konyorgéssel, akit
nem lehet megfélemliteni még a halal-
lal szemben sem. Mellette Laurisin
Don Joséja, kiilonosen az utolso jele-
net megrazé fajdalmas konyorgéseé-
ben — amely egyike a legmélyebb,
legragyogobb zenének, amit wvalaha
szinpadra irtak — meglehetésen szin-
telennek tiint fel. Gere Lola ének-
tuddsa is még fejlesztésre szorul,
a zenei szépségben csodalatos kartya-
jelenet sotétebb, pasztézusabb hang-
szint kivan, mozdulatai itt-ott el-
rajzoltak, konvencionélisak, de ebben
az egyéniségéhez jol ill6 szerepben
annyi miivészi intelligenciat mutat,
hogy méltan bizhatunk tovabbi fej-
16désében.

*

A f6varosi zenekar hangversenyén
(mare. 1.) fiatal komponista, Gdrdonyi
Zoltdn mutatkozott be zenekari szvit-
Jével. Gardonyi zeneszerz6i tanulma-
nyait a Zenemiivészeti Féiskolan,
Kodaly Zoltannal végezte, majd két
évig mint a berlini Collegium Hun-
garicum tagja, Hindemith tanitvanya
volt. Kamarakantatéjat és vonostriojat
szép sikerrel mutattak be Berlinben
(ut6bbit Miinchenben is). Jelen miiveé-
nek legels6 érdeme, hogy nem egyik
vagy masik mestere anodoraban» kom-
ponalta (mint ahogy ezt ma a fiatal
zeneszerz6k nagyrésze cselekszi), ha-
nem Kkiforrott technikaval ad egyéni
mondanivalot. Elsé pavane-szerii té-
tele szolid kontrapunktikus kidolgo-
zasaval némileg archaizalo jellegii,
viszont a masodik visszatéré kiirt-
sz6l6ja Kodaly hangulatvilagaba visz.
Sajnos, a harmadik scherzo-jellegii
tétel ritmikai frissesége elsikkadt a
faradt el6adasban; jobban sikeriilt
az oOtletes (szinte tul rapszédikus)
finale interpretaciéja. Gardonyi nem
keres orkesztralis hatasokat: a tel-
jesen modern szellemi szolisztikusan
elgondolt hangszerelés finomsagai a
zenekar el6adasdban nem jutottak
érvényre. Erre az 1j stilusra nalunk
még nevelni kell orchestereket. A ko-
moly és fegyelmezett tehetséget mu-
taté munka mindenképen megérde-
melné az ismételt eléadast. A fiatal,
magyar tehetségek felkarolasa minden
zenekar legelsé és legfontosabb kote-
lessége.

*

Széamtalan példaval lehetne bizo-
nyitani, hogy milyen nehéz a vidéki
kozonség érdeklodését komoly zenei
események irant felkelteni. Azért bi-
zonyos reflexiokra indit a mai nehéz
anyagi viszonyok kozott az a szinte
paratlan miivészi és anyagi sikerti
pécsi és debreceni hangverseny, ame-
lyeknek iinnepelt miivésze volt hegyi
és veszprémi Hegyi Emanuel, a ma-
gyar zongoramiivészet egyik legel6ke-
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16bb képviselGje. Mivel héditotta meg
ennyire Hegyi Pécs és Debrecen tar-
sadalmat? Miivészetét nem kell fel-
fedezniink. Egyike a legkivalobb Liszt
interpretatoroknak. Tdsgyokeres, izig-
vérig magyar temperamentuma, at-
fogo, éles intelligenciaja, szines, erd-
teljes élettel atmelegitett tokéletes
zongoratechnikaja, igazi uri egyéni-
sége zenevildgunkban ritka értékek,
de ma még ritkabb érték az az onzet-
lenség és aldozatkészség, amivel mii-
vészetét altruisztikus célok szolga-
lataba allitja. A pécsi egyetemi ifju-
sagtol a varos szegényei, a debreceni
egyetemtdl a didk menza javara ren-
dezett hangversenyével sajat ligyévé

Gr. Klebelsberg Kuné vallas- és kozoktatasiigyi miniszter
Vilagvalsagban cimmel most megjelent konyvének vezeté
gondolata:

«A vilag mai allapotaban a térténelem hanyatlé koranak
bekovetkezésétdl lehetjtartani.JA hanyatlé korok sziikség-
képen kulttiraellenesek és akiknek lelkén a hanyatlé
korok szelleme igazaban erét vesz, azok a vilagtérténelem
tanusaga szerint egyenesen rohamra indulnak a mivelt-
séggel szemben. A pozitiv gondolkozasii embereknek az
a szent kotelességiik, hogy semmi tamadasiol vagy épen
egyéni tldoztetést6l vissza nem riadva, dolgozzanak az
orok politikai principium megmentéseért: a konstruktiv
magyar gondolatért.»

Az orszigos feltiinést keltett komyv az Athenaeum kiaddsa.
Bolti ara 8 pengd.

tette a varos egész tarsadalmanak
iigyét és ezzel egy nemes kozos cél
érdekében szazakat tudott megnyerni
a komoly miivészet befogadasara is.
Oszinte nagy sikere megmutatta a
févarosi miivészeknek azt az utat,
amelyen keresztiil kozel férk6zhetnek
a vidék szivéhez és erésebb mozgasra
serkenthetik zenei életének iitéerét is.
Bar volnanak tobben hozza hasonlbak,
akik megértik a mai kor szocilis
kovetelményeit és az igazi muzsikus
lélek megrendithetetlen orok idealiz-
musaval le tudnak mondani minden
egyéni érdekrdl ott, ahol ezzel nyo-
morg6 tomegek sorsan enyhithetnek.

Prahdes Marygit.

A NAPKELET minden kozleményeért iréja felel.
A folyéirat szerkesztSje : TormAY CECILE. Helyettes szerkesztdje : HARTMANN JANOS.
A kiadasért felel6s: HEGEDUS ISTVAN.

Stephaneum nyomda r. t. — Nyomdaigazgaté: KoL FERENC.



A nemzeti gondolat és a magyar feltamadas

irodalmi programmjaval bontott zaszl6t nyolc évvel ezel6tta NAPKELET s kezdésiinket
paratlan megértéssel és lelkesedéssel fogadta a magyar olvas6kozonség. Az egyre
stilyosod6é idékben, amidén a magyar irodalomban egykor oly hatalmas idegen
szellem ijra kisérlelezik régi szerepkorének dlvételére, ma még nagyobb mértékben
sziikség van az idealis irodalmi célokat szolgalé folydirat és a magyar olvas6kdzonség
megérté egyittmlikodésére. Ezért bizalommal kérjik a NAPKELET olvaséit és
baratait, hogy irodalmi térekvéseink elémozditasa céljab6l a NAPKELET-et ismeret-
ségiik korében ajanlani és benniinket 1ij el6fizet6k szerzésével tamogatni sziveskedjenek.

Azok részére a lelkes kozremiikdd6k részére, akik folyoiratunknak vj elbfizet6t
szereznek, kiaddhivatalunk az alabb felsorolt miivek koziil szabadon valaszthatéd
2 darab jutalomkonyvet ajanl fel:

1. Fioretti. A Napkelet Konyvtardban megjelent Assisi Szent Ferenc Kis
Viragai c. kiadvany finom papirra nyomott és izléses félkeménykotési kilon kiadasa.

2. Gulyds Pal: Misztikus iuinnepi asztal c. konyve. A fiatal kolt6generacio
egyik leger6sebb egyéniségének nagy sikert aratoit verseskoétete.

3. Reményik Sdndor: Atlantisz harangoz c. konyve. A mai Erdély els6 poéta-
janak legszebb kolteményei a Napkelet Konyvtaraban,

4. Gréf Bethlen Margit: A boldog sziget Istene és

5. Bibd Lajos: A 10ld c. konyve. Mindkettd a Napkelet Konyvtaranak igen
keresett novellaskétete.

6. Boldog Margit legendaja. A szentéletd magyar kiralyleany ecsodalatos
életének leirasa régi magyar nyelven.

Minden 1ij el6fizet6 bejelentése utan kiadéhivatalunk azonnal portdémentes kiil-
déssel postara adja a kivalasztandé két miivet.

A NAPKELET LEXIKONA

az ismeretek minden agat felglelé legjobb kézi lexikon. Tartalmi Gsszeallitasaban ki-
tfin, adataiban teljesen megbizhatd, kdnnyen kezelhetd, aranylag kis terjedelmével
is igen b6 ismeretanyagot ad, mert 30.000 cimszét dGlel fol s kiilsé elballitasaban
fényliz6en szép munka. A kdzel 1500 oldalra terjed6 és 2 kotetb6l allé lexikont 600
rajz és szebbnél-szebb miimelléklet disziti.

Bolti ara 48 pengd. Minden konyvkereskedésben kaphatd.

A NAPKELET el6fizet6i 24 P kedvezményes aron rendelhetik meg a kiadé-
hivatalnal. Az ar hathavi részletben is torleszthet6.

Egyetlen intelligens olvasé sem nélkiilozheti ezt a vilagviszonylatban
is els6rangu mivet!



A NAPKELET KONYVTARA

A magyar szellem legszebb alkotasait, a magyar mult legnevezetesebb emlékeit és a legértékesebb
kiilfoldi klasszikus miivek magyar forditasat tartalmazza a kivalo nyomdai eldallitasban meg-
jelent kiadvanysorozat :

1. Maddch: Az ember tragédiaja. Il ki-
adas. (Elfogyott.)

2. Tormay Cecile : Megdllt az 6ra. Novellik.

3. Szekfit Gyula: Tdrténetpolitikai tanul-
manyok.

4. Komdromi Janos : Ziig a fenyves. Regény.

5. Vorosmarty-anthol6gia. (Elfogyott.)

6—7. Somssich Andor : Liszt Ferenc élete.

8. Reménygik Sdndor: Atlantisz harangoz.
Versek.

9. Bethlen Margit: Boldog sziget Istene.
Novellak.

10—11. Szabé Madria : Felfelé. Regény.

12. Mohdcs Magyarorsziaga. Burgio kovet

13. Condivi : Michelangelo élete. Grof Zichy
Rafaelné forditasaban.

14. Magyar Anonymus. Pais Dezsé fordita-
saban.

15. Olah Gyérgy : GOrdgtiz. Regény.

16. Assisi Szent Ferenc Kis Viragai. Tormay
Cecile forditasaban. 1Il. kiadas.

17—18. Mussolini beszédei. Gréf Zichy Ra-
faelné forditasaban.

19. Magyar népballaddk. Gragger Rébert
tanulmanyaval. Sajté ala rendezte Galos
Rezsd. (Elfogyott.)

20—21, Hekler Antal:
életrajza.

22. Boldog Margit legenddja. Sajté ala ren-

Leonardo da Vincl

jelentései Bartoniek Emma forditasa-
ban.

dezte Baros Gyula.
23. Bibé Lajos : A 161d. Elbeszélések.

A kiadvinyok birmelyike egy-egy szamdnak bolti 4ra 1.80 pengd. Vidékre vald
sz4llitas esetén port6kdltség kdtetenként 20 fillér. Kaphaté minden kdnyvkereskedésben.

A NAPKELET elofizetdi részére a kdvetkezd kedvezményes arakat tartjuk fenn: Bar-
melyik szim a kiad6hivatalban atvéve 1.40 pengd, postan valé szallitassal 1.60 pengd. A kettds
szambdl allé kotet ara kétszeresen szamitandé.

A konyveket az ar elbzeteés bekiildése ellenében vagy utanvéttel szallitja a kiadéhivatal.

UJ KONYVEK

A Kis Magyar Legendarium. Forditotta Tormay Cecil. Ara 150 P.

Misztikus Unnepi Asztal. Guiyds Pdl kslteményei. Bolti ara 3 P. E16-
fizetdink 2 P-ért rendelhetik meg a kiad6hivatalnal.

Kritikai Dolgozatok és Vazlatok. rédey Tivadar irodalmi és szin-
hazi tanulméanyainak gyiijteménye. Ara 4 P.

A Magyar Irodalmi Ritkasagok c. kiadvanysorozat legijabb
szama Bessenyey Gyorgy: Torvénynek Utja. Tudos Tarsasig. Ara 1 P.

Ezek a kényvek megrendelheték a NAPKELET kiaddhivatala iitjdn is.

A Napkelet kiadvinyainak olcs6sagival még az ujabban sok
helyen hirdetett alkalmi arleszdllitasok sem versenyezhetnek!

Stephaneum nyomda r, t. Budapest, VIIL, Szentkirdlyi-u, 28, — Nyomdaigazgat6é: Kohl Ferenc.



