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Werther ellen keletkezett, a kaoszra
akarta rakényszeriteni a format, a
sotétségre a napot. Az ember semmi
irant sem olyan tiirelmetlen, mint sajat
meghaladt stadiumai irdnt. S az a
Beethoven, akit Goethe merevedd
érzékei beengedtek, erre a lebirt
kaoszra appellalt. Nem kivanatos ta-
lajcsuszas kisértette Goethet ebben a
zenében. A dombormii hullamozni
kezd s a Hermann und Dorothea napja
elé vad hullamok csapnak. Nem
Beethoven ez, de Goethe Beethovene :
a visszajaro ifjusag, amely el akarja
mosni a férfi eredményeit s Goethe,
aki a Zelter-féle emberecskék tisztele-
tét oly nagylelkiien tudta viszonozni,
e Beethoven hodolata el6tt megfa-
gyasztja az arcat és hallgat. Hallgat
még ma is.

Koriilbeliill igy indokolja meg Ro-
main Rolland Goethe kegyetlen rideg-
ségét az egyenrangu alkotéval szem-
ben, aki nemcsak bamul6ja, de leg-
nagyobb zenei tolmécsol6ja volt. Az
indokolas nemes és tetszetds, amint-
hogy bizonyara még sok szép és tet-
szetés megoldast lehet elképzelni.
A zavar6 porszemet mindenesetre
sikeriilt kikonnyezni, mi legfélebb a
szemen csodalkozunk, amelyet egy
ekkorka porszem ekkora koénnyezésre
ingerel. Goethe bizonyara nem ugy
viselkedett, ahogy szaz év zenetorteé-
netével a konyvespolcunkon elvar-
hatnok, de 6szintébben viselkedett,
mintha behodol Beethovennek, aki
nem kell neki. Minden nagy alkoté
nagy dilettans is. Dilettans filozofus,
ujsagiro, vivér vagy zenész. A dilet-
tantizmusa hajtja fel az anyagat,
szimatolja ki az arnyalatokat, szallitja
a valésagot ; a dilettantizmusa taplalja
az alkotasait. Ep ezért egy alkoté
dilettantizmusanak az itéleteit, ha mar
komolyan vessziik, sosem szabad az
igazsag ege ala kitetten nézni, mindig
csak az alkoté miive fel6l. A miivész
az, akinek fels6bb joga van az igaz-
sagtalansagra. A kristalynak, hogy

kristaly lehessen, el kell valnia oldata-
tol ; a miivész se lehet zart, fénytord
igazsag, ha el nem vialik a kézenfekvd,
hig igazsagtél. A sznob egyetlen élet-
joga a méltanyossaga, az alkoté mél-
tanytalansagaira azonban = mindig
megadhatja a felmentést miive, amely
rakényszeritette. Mi azt hissziik
Goethe nem elhallgatta Beethovent,
hanem koriilszimatolta és ott hagyta :
nem volt nekivalé préda.

Romain Rolland Goethe és Beetho-
vene mogott én nemes, de miivészet-
ellenes érdeklédést érzek. Mindenaron
meg akarja érteni a géniuszt, de min-
denaron az érzelmes memesség» dajka-
nyelvére akarja forditani. Késziiltsége
nagy, targytisztelete szinte tulzott,
de megkoti egy sztereotip humanités,
amelynek, valljuk meg, kissé nyars-
polgar szaga van. E konyv, amely egy
nagy szellem maésodlagos dilettan-
tizmusat védi, érdekesen leplezi le
azt a primér dilettantizmust, amely
Romain Rollandot e nagy szellemtél
elvalasztja. Németh Lds:16.

Grof Bethlen Margit : Impressziok.
(Athenaeum-kiadas.) Grof  Bethlen
Margit Impressziok cimmel kis kényv-
ben gyiijtotte 6ssze az utébbi évekbdl
szarmazo6 aprobb irasainak, karcolatai-
nak egy részét, szemmellathatolag azo-
kat az irasait, amelyeket napilapok
szamara készitett és amelyek annak
idején napilapokban meg is jelentek.
Valtozatos, s6t tarka kotet lett ezek-
b6l az irasokbol ; sok mindenrél van
sz6 grof Bethlen Margit konyvében,
tarsadalmi, politikai kérdésekrdl, kii-
16nb6z6 orszagokrol és nemzetekrol,
azoknak aprobb sajatsagairol, a koz-
tudatnak hianyossagairél vagy ferde-
ségeirdl. Az egyik kis karcolat véaros-
épitési problémakkal foglalkozik, a
masik a strandfiird6n szerzett impresz-
sziokat ad vissza, a harmadik egy szin-
hazi premierrel és a bemutatott szin-
darabbal kapcsolatban tesz megjegy-
zéseket, szobakeriil Galli Curci, a divat,
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Mussolini, Josephine Baker, a babona,
a hangyak, a nyaral4s problémai és
még sok egyéb.

Nyilvanvalé, hogy az ilyen termé-
szetli munkaval szemben legelsésorban
nem az ifrasmiivészet szempontjai az
irdnyadok. Az ilyen kis karcolatok
els6sorban nem megirasuk moédjaval,
hanem otletességiikkel, a megfigyelés
erejével, az ujszerli beallitassal, vagy
a benniik megnyilvanul6é egyéni gon-
dolkozasmoddal hatnak. Grof Bethlen
Margit elsésorban a gondolat erejére
tamaszkodik. A megfigyelésre nem
mindig ad maganak kell6 id6t. Anglia-
b6l példaul mindéssze nyolec vagy
kilenc oldalra terjed6 impressziét hoz,
milanéi benyomasai pedig alig két
oldalt toltenek ki, ezek is nagyobb-
részt csak kiilsoségekre vonatkoznak.
Nem keresgél rendkiviili mozzanatok
utan, az életnek hétkoznapi problé-
mait és jelenségeit veszi bonckés ala.
Tulajdonképen nagy vakmeréség ez.
Grof Bethlen Margit a gondolatok
orszagutjan szedi Ossze témait, ott,
ahol mindenki hozzajuk juthat és el-
mondhatja réluk véleményét, ez az
altalanos jelleg pedig konnyen bele-
viszi az ir6t a sablénba. Komoly elis-
merés illeti meg az ir6nét azért, hogy
ezt a veszedelmet legtobbszor el tudja
keriilni, s6t tobbszor tud foléje keriilni
téméajanak, mint nem. Témaival, mon-
danival6ival kapcsolatban mindig erds
gondolatmunkat végez, szinte sorrél-
sorra kovethetjiik a papiron egy finom,
egyéni agyvel6 tevékenységét. Sokszor
jut meglepéen talalé és lélektanilag
megalapozott kivetkeztetésekre, olyan
eredményekre, amelyek 1j oldalrél
tudjak bemutatni a koézelrél hozott
témat is és valoban meglepetést jelen-
tenek az olvas6 szdmara. Kiilénosen
érdekes az a karcolat, amelyben arrél
van sz0, hogy ki ismeri jobban az asz-
szonyi lelket, az asszony- vagy a férfi-
ir6 ; nagy mértékben felkelti az érdek-
l6dést akkor, amikor a sport és a
munka alapvet6é kiilonbségeit és ha-

sonlésagait vilagitja meg, hibatlan
logika és meleg érzés hatja 4t, amikor
arr6l beszél, hogy a modern technika
legcsodalatosabb talalményai is mi-
lyen gyorsan tiinnek el a csodak vila-
géabol és lesznek hétkoznapi valosagga,
de sok az érdekes és figyelemremélté
momentum tobbi irasaiban is.
Magaval a kotettel kapcsolatban
ezek a legfontosabb szempontok, bizo-
nyos mértékig azonban megkozelit-
het6 ezeken az apro irasokon keresztiil
grof Bethlen Margit iréi egyénisége és
ir6i értéke is. Ebben a tekintetben
figyelembe kell venni azt, hogy az 6
életkoriilményei kevésbbé latszanak
alkalmasnak a miivészi képességek
gyors és teljes kifejlesztésére, mint a
legtobb ir6é. A miivésznek kozvet-
len, szoros kapcsolatban kell allania
az élettel, a valosaggal, az emberek
nagy tomegeivel ; grof Bethlen Mar-
gitnak ilyen irdnyu kapcsolatai aligha
lehetnek egészen kozvetlenek és zavar-
talanok. Talan ilyenforméan lehetne
ezt megfogalmazni: a miivész lelke
iivegprizma, amely a rajta atsztir6d6
fehér fénysugarat hétféle szinben és
hetvenhétféle szinarnyalatban meg-
torve vetiti tovabb. A budai miniszter-
elnoki palota falai mindenesetre tavol
tartjak ezeknek a sugaraknak egy
részét grof Bethlen Margit lelkétél és
elveszik téle a szinskalanak egyik ré-
szét. Kiilon veszedelem az 6 szamara
a feltételnélkiili elismerés, amelyet
tarsadalmi és kozéleti pozicidja két-
ségkiviil sok tekintetben provokal és
amely megbénithatja az onkritikat, a
miivészi fejlodésnek legfontosabb és
legerédteljesebb eszkozét. Mégis meg
kell allapitani, hogy gréf Bethlen Mar-
gitnak még arnyalatokban sincs dilet-
tans jellege, mindig valéban irénak
mutatkozik. Nem maéasok kedvéért ir,
hanem bels6 osztonbdl, azért, mert
sziikksége van gondolatainak, egész
belsé tartalmanak Kkifejezésére, mert
az iras, az irodalmi alkotas, Kkiélést,
kielégiilést jelent a szamara. Ez annyit
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tesz, hogy sziiletésénél, természeténél
fogva ir6, akinek érdemes és kell is
dolgoznia, aki produkalhat az atlagon
feliil allo, jelentds értékeket. Még nem
érte el a legtobbet, amit elérhet, még
utban van az alkotderé teljes kiegyen-
litettségéhez, de mar most is egyéni,
érdekes és sokszor megkapbéan mélyen
jaré. Reméljiik, hogy ez a kétségtelen
tehetség minden gatlason Kkeresztiil
meg fogja talalni a teljes kibontakozas
modjait és lehetdéségeit. (Th.)

Lyka Karoly : A miivészetek torté-
nete. Két kotet, 246 képpel, Bp. 1931.
Hosszu ideig a miivelt magyar kozon-
ség alig tudott valamit, vagy épen
semmit sem tudott a miivészet sajatos
torvényszeriiségeir6l, céljarol és értel-
mér6l. Aki a hetvenes-nyolcvanas
évek régi ujsagait bongészi, meggyd-
z6dhet arrél, hogy akiknek hivatasuk
lett volna a kozonség izlését alakitani
és vezetni, mily Kkiilonos latszogbol
itélkeztek a kiallitott képek és szobrok
felett, ugyanakkor, mikor az irodalmi
kritika mar viragkorat élte. Keétség-
teleniil ennek az irodalmi légkérnek
koszonhetd, hogy a kritikusok a mesét
tartottak legfontosabbnak a képzé-
miivészeti alkotasokban. Jaj volt an-
nak a miivésznek, aki nem érdekes,
hanem fest6i téméat keresett s jaj volt
annak, aki ezen az irodalmias téman
valtoztatni mert a kompozici6 vagy
a képszert hatas érdekében. A kritiku-
sok nem azt nézték, hogy hogyan,
hanem hogy mit 4brazol a festd, akit6l
a technikat illetéen csak annyit kivan-
tak meg, hogy minél inkabb a valé-
szerliség érzését keltse. A kozonség
ugyanazt kovetelte, mint a kritikusok,
még felelétlenebbiil, még kevésbbé
megokoltan.

Nagysokara megvaltozott az idé s
a vilaghabort idején mar divat volt
a miivészet irant érdeklédni, legalabb
ugy, mint az irodalom irdnt. A miiveé-
szet bevonult a szaléonokba és a zsu-
rokba, mindenfelé komoly érdeklédést

keltett, épen abban az id6ében, mikor
az ugynevezett absztrakt irdnyok
jelentkeztek. Az érdeklédés riigyezése
a legrosszabb id6ben kezd6dott meg,
az izmusok alprofétai fantasztikus
tanaikkal megfert6zték az okulni
vagy6 szilizi lelkeket s a kozonség,
miel6tt az alapfogalmakkal tisztaba
johetett volna, kénytelen volt allast
foglalni az expresszionizmus mellett
vagy ellen. Aki nem tudja, hogy két-
szer kett6 az négy, ne kezdjen integral-
szamitasokba, aki nem tudja, hogy mi
a kompozicié, nem értheti meg, hogy
mi értelme van azoknak a torekvések-
nek, amelyek a kompozicié felbonta-
sara iranyulnak. A kozonség rosszkor
indult miitorténeti tanulmanyainak
az lett a vége, hogy az alapfogalmak
teljesen Osszezavarodtak. Egyébként
kitiinden tajékozott, miivelt emberek
megdébbenté naivsaggal beszélnek
miivészeti kérdésekrél. Az egyiknek
csak az a j6, ami fényképszerii. A ma-
sik mindenben erét, szenvedélyt kove-
tel, a harmadik sokalja a nyerseséget
sth. Sajnos, manapsag mindenki szii-
letett, megfellebbezhetetlen kritikus,
bizonyara azért, mert kategérikusan
kell nyilatkoznia, hogy hozzaértének
tartsak.

Be kell vallanunk, hogy miivészeti
irodalmunk keveset tett a visszas hely-
zet megsziintetéséért. Kitiind szak-
embereink vannak, de legtébbjiik nem
ismer pedago6giai mellékszempontokat
a tudomany mivelésében. Azok kozé
a kevesek kozé, akik nemcsak tudésok,
hanem a legnemesebb értelemben ta-
nitok is, tartozik Lyka Karoly. Ré-
gebbi miivei (Kis konyv a miivészet-
r6l, A képiras ujabb iranyai) ugysz6l-
van kizarolag az alapfogalmak tiszta-
zésa céljabol irédtak. Ha torténeti
monografiat irt is, pl. osszefoglalta a
magyar biedermeier-miivészet szines
torténetét, mindig tgyelt arra, hogy
a kevésbbé képzett olvasokozonség is
megérthesse. Munkassaganak koro-
najat uj mivével, A miivészetek tor-
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