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A MAGYAR IRODALMI MUVELTSEG
KEZDETEL

OrRVATH JANOs legtijabb kotete a magyar irodalomtorténetirasnak s
ugyanakkor a magyar irodalomtudomanynak is nagy jelent6ségi,
torténelmi erejii ténye. A munka értéke nagyon osszetett, éppen

ezért csak Kkiilonbozé uton megkozelitett irany-fogalmakkal tudjuk atfogni.
Hiszen itt tobbrél van szé, mint az irodalmi jelenségek puszta tény-szemlé-
letérél, avagy azoknak az esztétikai érték-rendbe valoé besorozasarél. Ha nem
félnénk a szo6tol, akkor azt mondanék, Horvath Janos konyve az irodalmi élet
szerves folyamatossaganak, alkoto elemeinek szinte torvényszer(i felismerését
hozza és adja, a bolcseleti gondolkodasnak onmagaban adott természetes
modszerével, a nélkiill, hogy elére megalkotott rendszer kényszerébe erdsza-
kolna bele anyagat. Rothacker szavai jutnak itt esziinkbe : Die lebendigen
Methoden der Wissenschaft rechtfertigen sich vor ihrer eigenen Vernunft.

Horvath Janos konyve akkor jelenik meg, amikor az irodalomtérténet
s a beldle 6nallé tudoméanyként kivalni kezd6 irodalomtudoméany legnyug-
talanabbul és legszélsdségesebben keresi 6nmagat. A harc azért folyik, hogy mi
legyen az elvisége akar a rendszerezésnek, akar a szemléletmodnak, akar az
értékelésnek. A természettudomanyos gondolkozastél kolesonvett fejlédés-
fogalom az irodalomban hozzasegitett az 6sszefoglalas formai keretének megalko-
tasahoz, de egyrészt nem adott bels6 vilagossagot az egyes jelenségek kiindulasa-
hoz és sajat maguk médjan torténd felfogasahoz, méasrészt utat nyitott egy végso
kovetkezményeiben igen egyoldali moédszer allandésitasanak. Ez pedig abban
allott, hogy az irodalomtorténet alkalmi teriilete lett els6sorban és jellegénél
fogva idegen természetii tudomany-elveknek, amelyekkel szemben szinte elvesz-
tette a maga egyéniségét. Igaz, s ezt el kell ismerniink, hogy ezeknek a méd-
szertani tulzasoknak nagy eredménye volt, hogy megbuktattak az irodalom-
torténeti pozitivizmust, amellyel zsakutcaba jutott a mult sz4zadi irodalom-
torténetiras. Hiszen azok a problémék, amelyekb6l médszertanuk kiindult, mar
feltevésiikben is azt igazoltak, hogy az irodalmi jelenségeket nem lehet azzal az
anyagi sziik tényszeriiséggel kimeriteni, amint azt a pozitivizmus hitte és tette.
Mikor megjelenik Dilthey, nyoméaban rendszerének formai kiépitéje Spranger,
s kés6bb az egész a szellemtorténeti iranyzat uralomra jut, az irodalomtorténeti
modszer tagadhatatlanul finomult, 1élektani elmélyitése megtermékenyiilt s az
irodalmi szemlélet horizontja magasra ivel6dott, de ugyanakkor az irodalmi
jelenségeknek a maguk életét és jellegét megnyilatkoztato kockazata is nagyobb
és veszélyesebb lett. Vajjon mi biztositotta egy irodalmi mi sorsat ama lehe-
toség ellen, hogy egyénisége aldozatul ne essék a «struktur-lélektan»-ban mar
eleve adott szellemtorténeti, filozofiai, kulturiranyzatok elvének? Vajjon hol
s miben volt megszabva a hatar, amelyen innen valami még irodalmi jellemii
tény lehetett, amelyen tul azonban mar csak ancilla philosophiae lett? Vajjon
ugyanekkor mi volt erésebb és igazabb az irodalmi miiben : az ir6 szandéka-e,
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avagy az irodalomtudés kiviilrél all6 histériai «probléma-latasa? E kérdések
tulajdonképpen mér odasodornak benniinket, ahol az irodalom legmélyebb
kérdései kezdédnek : Ha igy all a helyzet, akkor mi a kritériuma az irodalmi
megismerésnek, egyaltalaban lehetséges-e az irodalmi megismerés s ezzel
osszefiiggben : az irodalmi értékelés. A kérdések gyokerén pedig ott gyotrédik
a legnagyobb probléma : Lehetséges-e egy irodalmi tudomanynak mint rend-
szernek a felépitése? Hiszen a cél mégis csak az, hogy az 1. n. szubjektiv igényt
szabad szemlélet konnyfi pillanatain athaladjunk, s az elvszeriliség mély alapjaiba
épitsiik és szilarditsuk bele az irodalomrol alkotott fogalmaink alapjait, kezdve
az irodalmi torténés feltételeit6l az irodalmi tény, forma, anyag, torvény, élet
és érték kérdésein at egészen az irodalom értelméig.

Ebben a nagy nyugtalansigban szinte idealisnak tetsz6 szilardsaggal
s szerves rendszerességgel, nyugodt, biztos vezetéssel hozza meg a maga mod-
szerét s vele irodalomtudoméanyat Horvath Janos konyve. Nem irodalom-
filozofiat ad. Szellemtorténetet sem. Legalabb is nem hasznalja e szavakat,
bar e fogalmakkal dolgozik. Félt6, kényes, kozépkori tény-tisztelettel érkodik
a torténeti elv folott. Es mégis szintezist ad! De ezt akkor és gy, ahogy
targyalo menetének szigoruan adatold, induktiv logikdja szinte kényszerito
vilagossaggal bontja ki a tények belsé tartalméabol.

Miben uj Horvath Janos utja? Abban, hogy folismerte az irodalomnak
mint személyes folyamatnak a tényét. Ezt 6 igy mondja: Az irodalom az
ir6 és kozonség viszonya. Az irodalomtudoméany rendszerében pedig ez a fol-
ismerés fogalmilag ezt jelenti : Onelvii tudoméany. Ezzel az elvi megalapozéssal
egyszerre kizart az irodalom életének felfogasabél minden kiviilrél j6vé be-
avatkozast és deduktiv raalkalmazast, s megadta a moédszer utjat, amelyen
az irodalomnak a maga tudomanyat a sajat anyagaban megvalésult elvek és
formak torténetileg kialakult eredményeivel kell felépitenie. Ez természetesen
nem azt jelenti, mintha az irodalom valami énmagéiban teljesen elszigetelt
torténés-sor volna, hiszen ez mar elvonas volna, ilyen pedig sehol sincsen,
hanem tisztan csak azt, hogy az irodalomtudomény az irodalmi jelenségek torté-
neti folyamatéanak meghatarozo jegyeit az irodalomalkot6 tényezék 6nallé rend-
szerében s hataskorében mutassa be és sorakoztassa fel. Vagyis igy az irodalmi-
sagnak, az irodalmi jelenségek egyéniségének, azirodalmifolyamatnak azihlett6l
kezdve a megvalosulas tényéig tarté megértésének tiszta, egészen magukra vallo
fogalméahoz jutottunk el. Horvath Janos e felfogasanak két irdnyban nyilik nagy
jelentdsége. Az egyik az, hogy bar elfogadja és érvényesiti az dltalanos miivészi
esztétika eredményeit, de nem ezek adta elvekbdl indul ki, hanem egy uj
irodalom-esztétika alapjain jar, amely irodalomtorténeti modszere mellett
szinte parhuzamosan né fel. A masik pedig az, hogy az esztétikai pszichologi-
zalas egyoldalusagat, tulsagos alanyisagat, leiré ismertetésre szoritkozo modjat
hattérbe szoritja s e helyett az alkoté tevékenység forma-alakité ihletpillana-
tainak az anyagba 6mlé atvaltasat vezeti végig. Lélektani eljaras ez is. Elemz6
modszer ez is. Csakhogy itt a lelki elemrészek vizsgalata nem oncélu tipus-
pszichologia felépitéséhez vezet, amely aztan végelemzésben elmossa a miialko-
tas egyediségét és egyéniségét, hanem éppen a miialkotas lelki eredeztetéséhez,
annak a szinte irrationalis és megfoghatatlan talalkoz4snak az abrazolasédhoz
avagy rekonstrualasahoz, amikor a feldolgozott élmény az irodalmi mii valé-
saganak gyonyorébe lép. Horvath Janos tehat megtartja, éppen az irodalmi
targyiassag érdekében azt a fegyelmezett mértéket, amellyel tavol tudja magat
tartani ama szélsdségektdl, amelyeknek egyik sarkdban azok allnak, akik a




i
b

483

szellemtorténet tulhajtasaiként az irodalomban csak az emberi szellem irdnyai-

. nak torténeti és lélektani funkcionariusat latjak, a masik sarkdban pedig azok,

akik, mint Roman Ingarden, az irodalmi miiben tisztan csak «Vorstellungs-
gegenstand»-ot taldlnak s értelmezésébél teljesen kiszoritjak a lélektant.

Egy kérdés azonban félvetédhetik benniink : Vajjon Horvath Jénos
irodalomtudomanyaban nem uralkodik a formai elvszeriiség? Nem ! Rend-
szerében a formanak szinte az az értelme, mint a kozépkori filozofiaban :
bels6é meghatarozas. Tehat nem személyteleniil kialakult mechanikus képz6d-
mény. Horvath Janos formaja személyes eredésti. A személyesség pedig nala
mélyebb jelentésti, mint a szellemtorténeti iskola tanitasaban. Itt a személyes-
ség azonositva van bizonyos lelki formakkal, diszpoziciokkal, amelyek aztan
tipusba olvadnak f6l. Ezekkel, mint kialakult adottsdgokkal szemben nem lehet
semminemii feleldsséget folvetni, hiszen a maguk kényszerét hordozzak. Horvéth
Janos személyessége az egyéniség személyisége. Senkihez nem hasonlit, csak
6 maga. A maga modjan él s a maga alakité erdivel hordozza az irodalomnak
benne aramlé életét, amelyet atvesz, tovabb ad, a sajat egyénisége tiszteleté-
nek s kozossége szolgalatanak tudataval. Ebben pedig a személyiség kihatasa-
ként, a forma alakulo, fejlédé idébeliségében adva van az izlés, a stilus, a vilag-
nézet, a szellem torténetének feltétele és lehetésége. Csak ez az egyéniség-
szemlélet és felfogas irhatta, mintegy hitszeri vallomasként ezeket a felejt-
hetetlen sorokat, amelyek szinte postuldtumként hangzanak : «Az irodalom-
nak vilagilag-nemzetivé valvan, kiszakadtak a vallas talajabol, de nem szakad-
hattak ki a végs6 felbomlas veszedelme nélkiil az erkolesi komolysag és fele-
16sség kotelékeibdl. Rég kisérti 6ket a szorny, melynek pikkelyein Arany Jénos
még rettenve olvasa a hat betiit: frivol. A kisért6 «hivsagos leckéivel» szemben
kétségkiviil szivos ellenallo erd rejlik magukban vilagi irodalmunk klasszikus
hagyomanyaiban. De ez ellenallas mindenkor alkalmas tamogatéra talalhat
régi és legrégibb : kozépkori irodalmunkban is, s mely mint a maga idejében
a vallasos, ugy ma a vilagi miiveltség javara is képes volna gerjeszteni és tap-
lalni a szivnek ahitatjat». (294—295. 1.)

Ebben a nagy és uj rendszerben jelenik meg el6ttiink a magyar kozépkori
irodalom. Kezdve az elsé magyar sz6t6l egészen az Erdy-kédexig, amelynek
hatterében ott sotétlik mar Mohacs, végigvonul el6ttiink a magyar irodalom
ébredésének, alakalasanak torténetisége. A legidealisabb indukcié utjan alakul
ki el6ttiink az ir6 és kozonség viszonyitasaban, a legtisztabb onelviiség rendjé-
ben a kozépkori irodalom. Mindaz, amit eddig a kutaté munka kimutatott,
ami azonban eleddig mozaikszerii adat-életet élt, most Horvath Janos rendszeré-
ben és megvilagitasiban jelentGséget, lelket, kapcsolatot kap. Amikor az
ember a halotti beszédrél, a kodexek keletkezésének helyérdl és koriillményei-
ré6l, az Erdy-kédexrél sz6l6 részeket olvassa, onkénteieniil is a hodolat érzései-
vel hajol a szerzé felé, aki ezt a nagyszerii irodalmi szintézist el tudta végezni
arrél a korrol, amelynek eddig csak philologiai értékelését ismertiik. Csak
most latjuk igazan, hogy a koézépkori irodalmunk nyelvi alapvetése, formai
el6készitése, az irodalmi élet jovendé feltételeit megindité aldott, névtelen
szolgdlata nélkiill nem lett volna lehetséges irodalmunk késébbi fejlédése,
sokaguva gazdagodasa. A kozépkor vallasos miiveltségének szinthezise rin-
gatta a magyar irodalmisag derengé sejtelmeit.

A munkéanak a benne felhalmozott tudoméanyelvi és targyi eredményein
kiviil kivalo formai értékei vannak. Ilyen elsGsorban az a vonésa, hogy egy
ihlet 4lland6 vonzalmaval van irva. A torténeti és philologiai természetii sziik-
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séges beszovések és betétek semmit sem lankasztjik, szaritjadk az el6adas
mindvégig iide és gondos miivészetét. Mint egyéb miiveiben, Horvath Janos
itt is a stilusnak és a mondatépitésnek teljesen egyéni médon mestere. Mondatai
altalaban tomoritett szerkezetiiek, de mindig az itéleteré fényében ragyognak.
Ez az itél6 él azonban at van széve, tele van futtatva a targy ihletébdl taplal-
koz6 s szinte az értékelés vilagossdganak zamataban atizesedd esztétikai
szépségekkel. Ilyenkor ir igy : «Lecke, meg cellabeli, maginyos olvasmany
nagyban és egészben meg is kiilonboztethet6k kédex-irodalmunk szoveg-
készletében s az ahitat és édesség mellé, melyet szintén belséleg egyénivé
mélyit, ez utébbival vonul be a csend és békesség szigeteire a regényesnek,
a fantasztikusnak, a szérakoztatonak és humorosnak izlete s nyomaban suhan-
nak be kedély és képzelet vilagibb szell6i». Mondataiba beépitett szavai, kiilo-
nosen sz6-Osszetételei, szinte anyaganak korabél valék, annak fogalmi-hangu-
latahoz idomulo6ak, érzet-elemiikben naiv bajt tiikrozéek és lehelék. A tudo-
many a miiben nem fujta le targyarél a legendak aranyporat, maga is fényt
kapott téliik.
Horvath Janos konyvét nagy tudas s a «szivnek» ahitatja irta. Tisz-
telet és hala érte.
Brisits Frigyes.

OCSEM.

Most szamtant ir, az arca csupa gond,
a logaritmustdbldn szdant az ujja,
majd a latin memorilert tanulja,

s a korcsolydja ott busul a kdlyhdn.
O, sok lehet ez eqy kisfiti vdlldn!

Szemiiveg csillog kedves kék szemén.
Tegnap a bolygdkrél beszélt velem,

s napokrél, amik messze téreken
hompaolyognek szent, szornyii gyorsasdggal,
s a Foldrél, hogy a végtelenben szdrnyal.

Szép sima homlokdn dereng a fény,
Jékait olvas, Kiplinget, de mdr

Vernét lenézi ez a kis betydr.

Aeropldnt konstrudl, s a radiéndl
New-Yorkot fogja, s messze iirben készdl.

Néha okolbe rdntja vig kezél

és duzzadé kis izmail mutatja,

vagy nyujtén nyalik, mint eqy fiirge macska.
Ha ldny néz rd, elpirul filtovig,

s dlmdban sdrkdnyokkal kiizkodik.

Néha felhés lesz két viddam szeme.

Eliildogél a csondben hallgatag,

vagy szdllnak téle tétova szavak,

keres a multban, el az 6skadig,

s halkan Istenrél kérdezdskodik. M. Juhdsz Margit.




MAJUSI SZIMFONIA.

Csoddlatos melegenergidk

dradnak most, — én Istenem — a fdk,
sosem tudtam, hogy igy szeretnek élni.
Mert énekelni hallottam a régi

kertben: az éjjel énekelt a fa.

O, erre minden éra 1ij csoda!

A lonc ilt ma még kétszeresre nd.
Honnan drad most ennyi vad eré?
Holnap taldn a jdzmin is kifeslik,

a labdarézsa bizonyos, hogy estig
hdromszor annyi, mint hajnalban voll.
Az orgona dérids lila folt,

az akdc még az éjjel fiirthe bomlik,

s ha felmegyek a sdrga homokdombig,
a zild vetésbél olyan illat drad,

hogy szeretném ledobni gondruhdmat,
minden kétkeddt, s keseriit, mi ember,
és mdmorosan megtdgult szememmel
az dradé aranyfolyambél inni

és hinni — Istenem — és hinni
tudatlan gyermekésszel, mint a fdk,

s korul az egész megzendiilt vildg.
Aldott gyermeki hiltlel, bizva-bizva,
hogy fonn, a kékség magitt tdarva-nyitva
egy aranyajté, s ugy omlik a fény
és nincsen nyomorult és nincs szegény,
mert tékozlok, adakozok a foldek,
szétdradnak, minden sejtet betolinek
ezek a nagy aranyfolyék, s az égi magvak
fdban, fiiben, emberben felfakadnak.
Szerelném ma ledobni gondruhdmat,
ellopni hitét ég felé nyult fdnak,

a foldi gyomnak, loncnak, rézsatének,
fliveknek, mik a ldbunk alatt nének,

s eldobni szivem messzi bardzddba,

hogy az sem fdjna, egyszer az sem fdjna
és szerte zengne bennem is a fény!

Nem tehetem! Ember vagyok, szegény.

Mea culpa, — csak ember vagyok én.
; M. Juhdsz Margit.
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ELETRAJLZ.

Voltam én is kirdly ldnya,
Becézgetve dvott gyermek.
Lépésemre hii testorik:
Rokonszivek jol tgyeltek.
Fejem fénnyel korondzta
K¢ék sugdra anyaszemnek.
Dicséré szok fiirge serge:
Hizelkeddé aprédnépem
Szivdrvdnyszin kdprdazatbol
Virdgzdport szort elébem.
Biiszkén tudtam: nékem szdnja
Rézsdkbél font dlomtrénjdt
Jdtékorszdg, meseorszdg . . .
Voltam én is kirdly ldnya,

De most vagyok jdvorfdcska.
Nagy vardzslat nem is kellett.
Embereknek erdejében

Stirtin sarjad fa, fa mellett.
Eltakart az dgak drnya.

Szép kirdlyfi nem jott értem,
Nem is hivtam, nem is kértem,
Erdék fdja mit keresne
Mirtuszbokros diszkertjében?
Aki voltam kirdly ldnya,
Vagyok mostan jdvorfdcska.

Jdvorfdbél furulydeska,

Zengb, nétds szerszam tdmadt.
Meély drnyékbil ki-kiréppen
Dalld enyhiilt 6rom s bdnat.
S olyan mindegy, hogy a hangszer .
Melyik fdnak milyen dga,
Csak felolddst leljen benne

Az erdének némasdga.

Rejtve élek s nem panaszlom,
Hogy bdr voltam kirdly ldnya,
De most vagyok jdvorfdcska,

Jdvorfdbél furulydcska.
Démotor Ilona,

T T S T ..m



A VA RAZ SLéo Irta: Massimo Bonltempelli, az Academia d’Italia tagja.

LBEsZELEK nektek egy kis torténetet, mely époly titokzatos,
mint amilyen meghaté ; majdnem szerelmi torténet. Pedig az
alatt a teljes harom nap alatt, melyet Ginevra és én egyiitt

toltottiink Dovresanban, Almunkban sem jutott esziinkbe, hogy szerel-
mesek legyiink egymasba. (Almunkban talan igen, de akkor mind-
egyikiink kiilén almodta ezt az almot.)

Ugyanabban a széllodaban laktunk, ugyanannal az asztalkanal
étkeztiink és ugyszolvan egész nap egyiitt voltunk. Mikor atyja a
negyedik nap reggelén eljott érte, megkérdezte télem :

— Jol viselkedett?

— Kifogastalanul.

— De mondja, nem zavarta Ont?

— A legkevésbbé sem. :

Es aztan elutaztak. Nem szerettiink egymasba, de tortént
kozottiink valami. Tudniillik az étterem a szalloda foldszintjén volt.
Es az asztalka, melynél ebédiinket és vacsorankat elfogyasztottuk,
egy ablak fiilkeszer{i mélyedésében 4llott, mely a kertre nyilt. Es min-
den este becsuktuk az ablakot, mivel itt fenn a magasban nyaron is,
mihelyt esteledik, nagyon lehiil a levegs. Az ablakiivegek el6tt siiri
bokrok néttek és azokon tul két piros, dusvirdgzati geraniumté lat-
szott, mely egy alacsony kis fal két végénél két kovazabol duzzadt ki.
Aztan mindjart meredeken lefelé hajlott a teriilet a széles, arnyékos,
hegyektol szegélyezett volgybe. Itt-ott a tavolban kis fények lobogtak
fel egészen a lathatarig és az égboltig, mely lassanként meggyujtotta
csillagait. v %

A kovetkez6 dolog tortént tehat :

A harmadik estén étkezés utan egy darabig még asztalkank mel-
lett iiltiink az ablakfiilkében, egymassal szemben, mint rendesen.
Mogottiink a terem iires volt, mintha egészen eltlint volna. Talan eltiint
az egész vilag, csak mi ketten maradtunk meg ott asztalkanknal, az
ablak el6tt, mely kozeli és tavoli dolgokra tekintett.

Ginevra hallgatagon nézett ki a csukott ablakon.

En is kinéztem és egy par csillagot lattam imitt-amott.

Akkor arcomat Ginevra felé forditottam. Ginevra hatéarozottan
nem a csillagok felé nézett.

Tekintete rovidebb utat vett. Talan a fal melletti geraniumokra
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esett. A viragokra néztem, de 6k semmit sem arultak el nekem. Két
teljesen egyforma bokor volt. Mozdulatlanul hallgattak. Piros szini-
ket bearnyalta az alkony. Ellenségeseknek tilintek fel nekem. De ha
jol meggondolom a dolgot, csak kifejezésnélkiiliek és részvételenek
voltak.

Azonban Ginevra a geraniumokra sem nézett. Tekintetét valto-
zatlanul a tavolba iranyitva, homlok4dhoz emelte egyik kezét és hatra-
simitotta egy hajfiirtjét, mely tulsagosan elbretolakodott. Kétszer-
haromszor utasitotta rendre, mig a hajfiirt végre engedelmeskedett.
Ginevra mosolygott és igy szolt :

— Asszony mindeniitt talal tiikrot.

— Hala Istennek — feleltem csak tugy talalomra.

Azutan megprobaltam, hogy szintén nézzem magamat az ablak
iivegében, mely a kert, a volgy, az egész vilag hatalmas arnyékanak
volt tamasztva.

— Nézze csak, — mondottam — milyen kiilonés tiinemény ! Tul
ezen az livegen egész tajképet latok : a falat, a geraniumokat és min-
dent, ami még e mogott fekszik. De egyidében egy mas szceneriat is
latok : az én képemet és a magéét, a fehér asztalka képét, a palackét
és a lampaét, mely itt vilagit nekiink ; mindent latok, ami idebenn
van. Valamivel gyongébben, de azért elég vilagosan. S6t maga az ablakot
még tikornek is hasznalhatta. Két vilag és mind a kett6é kozvetleniil
az ablakiivegnél. Egy és ugyanazon térben van mind a kett6. Azon-
ban — és ez az, ami kiilonés — nem folynak at egymasba, nem iitkoz-
nek Ossze, nem taszitjdk és nem egészitik ki egymast. Nem szeretik
és nem is bantjak egymaéast. Se vonzalom, se harag nincs koztiik. Nem
is ismerik egymast. Bar ugyanazt a teret hasznaljak, egyik sem vesz
tudomast a masikrél. Nézze csak ! A fehér csésze pontosan ugyanazt
a helyet foglalja el, mint ott annak a puszpangbokornak a levelei és
maga a leveleket és a csészét, két tokéletesen elkiiloniilt zart format,
mégis egyszerre latja. E két vilag mindegyike magéabanvéve 4tlat-
hatatlan, de a maéasikra val6 vonatkozasaban attetszo.

— Nos és? — kérdezte Ginevra.

Elfogédottan hallgattam egy darabig.

— Mégis megtorténhetnék . .. — kezdtem azutan.

De rogton elhallgattam ujra.

— Mindegy . ..

— Maga ugylatszik, megint abrandozik egy Kkicsit... — mon-

dotta Ginevra.

— Persze, persze.

De mulatsagosnak talalta a tiineményt. Felemelte a kezét és
korben jaratta az asztal f6l6tt, mintha madarka volna, mely mindjart
lerepiil, hogy felszedje a kenyérmorzsakat az abroszrél. Ginevra azon-
ban nem tor6dott a morzsakkal, kifelé nézett az ablakiivegen at.

— Mit csindl maga? — kérdeztem.

i A e i i Sl e B o e R SRR e T i S A TN‘W'WL*.*‘H‘V!M
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— Igazan koémikus. El akartam rejteni a kezemet ott a gera-
niumok kozott, de tényleg nem lehet.

— Legyen 6vatos, ne csindljon igen heves mozdulatokat, nehogy
kart tegyen a geraniumokban.

Ginevra nevetett. 5

Kannacskamban volt még egy kis kavé. Betoltottem a csészébe
és kiittam, bar egészen hideg volt mar.

Azutén Osszerancoltam a homlokomat és szigoru hangon, ahogy
gyermekekhez beszéliink, igy széltam :

— Ne nevessen, komolyan mondom !

Ginevra rogton felhagyott a nevetéssel. A jatéknak vége volt.
Keze az asztalra hullott, ram nézett.

— Maga most igazan komolyan beszél?

— Koriilbeliil. Akarja, hogy egy kisérletet tegyiink?

— Micsoda kisérletet?

— Nézzen ide. Latja, gy tartom a kezemet, hogy tiikorképe
kozvetlen a geraniumok folott lebeg. Nem latja-e most ugy, hogy meg-
foghatnam a viradgokat, ha az ujjaimat még egy Kkicsit lejebb bocsa-
tanam? Igy : nézze, most megérintem Oket. De a geraniumok nem
mozdulnak.

— Természetes, hogy nem.

— Igen, ez természetes, bizonyara ; de én valami természetfolotti
dolgot akarok el6idézni. Azt akarom, hogy megmozduljanak !

— Es hogy akarja ezt megcsinalni?

— Igy. Figyeljen. Ebben az egyetlen térben, mely két vilagot
foglal magaban, kell lennie egy pontnak, egy metszépontnak a térben,
vagy egy pillanatnak az idében, ahol vagy amikor a két vilag érint-
kezik egymassal. Ezt a pontot akarom megtalalni.

Egészen feléje fordultam és er6sen az arcaba néztem. O is kivan-
csian és ijedten nézett most ram.

Mar csupa tiiz és szenvedély voltam és felemelkedtem, mint egy
igazi varazsl. Ginevra tagranyilt szemmel mért végig tet6tol-talpig.
Parancsol6 hangon széltam :

— Nézzen most kifelé.

Engedelmeskedett. En is kifelé meredtem. A leger6sebb koncen-
tracioval lattam neki a kisérletnek. Nem néztem a kezemet, hanem
csak képét az ablak tiikrében : kezem finom fantémja rahajolt az igazi
geraniumokra és megérintette 6ket. De a geraniumok nem mozdultak.
Még mélyebbre siillyesztettem a kezemet ; a tilkorkép osszeszovodott
a geraniumokkal. Még egyméas mellett volt a két forma, a mozgé és
a nyugvd, anélkiil, hogy elvegyiiltek, zavartdk vagy egyaltalaban
ismerték volna egymast.

— Maradjon egész csendesen ! Vigyazzon !

Egy maéasodik kisérletet tettem. Megfeszitettem teljes akaratomat.
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Mozgattam az ujjaimat és egyben gyorsan korben forgattam a ke-
zemet.
Es a kép is nagyon gyorsan forgott.
Ekkor — hirtelen — megmozdultak a geraniumok.
*

Gyongén lefelé hajoltak, mintha halk szél lengett volna. Ginevra
felkialtott : -

— 0!

De rogton erdt vett rajta a no6i szkepszis. Vallat vonogatva mon-
dotta :

— Véletlen. Egy kis szell6 fujt éppen.

Magaslatomrél szigortian néztem le ra.

— Tehat még egyszer ! Es most maga hat4rozhatja meg, hogy
mikor mozogjanak.

Kezem tiikorképe a nyugodtan allé6 geraniumokon pihent. Ginevra
hallgatott : gyorsan és hallhatéan lélekzett. Batoritottam :

— Rajta ! Parancsoljon ! Mondja, hogy mikor !

Kissé habozott, majd hirtelen elkialtotta magat :

— Most !

Kezemet, mint az el6bb, forgatni kezdtem. Es a geraniumok tjra
meghajoltak és reszkettek.

Ekkor feléje fordultam, tekintetemet elfehéredett arcaba furtam.

De megindultsaga nem tartott sokaig. Jatékosztone ujbél gyo6zott.
A vér visszaozonlott arcaba, nevetett. Nevetése ugyan kissé hamisan
csengett, de most kijelentette :

— En is meg szeretném prébalni egyszer.

Szénakozé pillantast vetettem ra.

— Nem. Maga ezt nem tudja.

Ezt elhitte nekem és belenyugodott.

*

Egy darabig hallgattunk és atengedtem magamat gondolataim-
nak; vakacié alatt t. i. szivesen gondolkozom ilyen mély és rejtélyes
kérdéseken.

Elmélkedésem viraga aztan a kovetkezd szavakban nyilt ki :

— A geranium megmozdult. Ha tehat egyéltaldban érezni tudna,
érzett is volna valamit. Csinos kisérlet volt. Kérem, menjen most ki
egy kicsit . . .

— Hova?

— Ki, oda a geraniumokhoz. Es azutan emelje fel a kezét bar-
hogyan, a helyzet nem hataroz semmit, de egész nyugodtan kell tar-
tania. En itt maradok és megprébalom a maga igazi kezét tiikrozott
kezemmel megérinteni. Erti?

— Igen, igen.

— Es maga meg fogja éreznie, maginak meg kell éreznie.

Y ARAIRES ot
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Ginevra felkelt és menni akart. Visszatartottam.

— Még egy percre. Meg kell éreznie. De ne nézzen ram, mert
akkor megint azt mondan4, hogy képzelodés volt. Alljon hattal az
ablaknak. Emelje fel a kezét tigy, hogy lathassam.

— Rendben van.

Kiment. Uténa néztem rézsaszinruhaju karcsi alakjanak, néz-
tem meztelen fehér nyakat, amint észrevétleniil meriilt a fekete haj-
hullAmaiba. Aztan ujra megfordultam és kinéztem az ablakon.

Egy perc mulva Ginevrat a kertben lehetett latni. Hatat fordi-
tott nekem, kovetve utasitdsomat. A rézsaszin ruha az alkonyatban
sotétebbnek latszott, de a nyak fehérebben vilagitott, mint az el6bb.
Egyenesen allott, mintegy kivagva a fekete égb6l, mintha a csillagok-
nak helyet kellett volna adniok neki.

Egy kis helyvaltoztatas és szemem a tiikorképeket tjra kitudta
vetiteni oda a kiilsé vilagba. Az asztalka mogott allottam és lattam
sajatmagamat, testetlen vazamat az 6 valdédi alakja mellett.

Ginevra felemelte kezét és egész nyugodtan tartotta, ahogy mond-
tam neki. Allt és vart.

De én nem mozgattam a kezemet, hogy a tiikérben megérintsem
az ovét.

Nem tudom, miféle démon keritett hirtelen hatalmaba. Ovatosan
mozditani kezdtem egész testemet, anélkiil, hogy szememet egy pilla-
natra is levettem volna hasonmasomrél. Az alterego most a hozza-
simulasig megkozelitette 6t, — testem a teste mellett — alig voit
nagyobb nala. Lefelé hajlitottam a fejemet és képalakom is lefelé
hajolt. Megmozditottam a szidjamat. Es képmésom ajkat a leany eleven
nyakahoz szoritotta, megcsokolta, megpihent rajta, nem valt meg
tole, amig nem lattam, hogy Ginevrat remegés futja at tetotél-talpig.
Lehajtotta a fejét és oldalt forditotta. Anélkiil, hogy felém fordult
volna, futasnak eredt. :

Menekiilt, mintha megérezte volna, hogy megesékoltam a nyakat.

*

Nem tudtam elhinni, hogy valéban megérezte. Leiiltem, mintha
semmi sem tortént volna és vartam.

Egy perc mulva visszajott.

Nagyon halvany volt és nem iilt le.

Talan meg kellett volna kérdeznem, miért szaladt el. Es 6, kér-
dezetleniil is, csak mondhatott volna valamit nekem.

Egy szot sem mondott. Egy hanggal sem tett tobbé emlitést a
kisérletr6l. Es én nem is kérdeztem. ﬁllva maradt az asztal el6tt s
tekintete egy iivegre meredt.

Azutan onkényteleniil, lassan felemelte a kezét, végighizta a
nyakan, koroskoriill. De hatul a haj hatarvonalanal gorcsdésen oda-
szoritotta tarkéjahoz.
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Az egész csak egy pillanatig tartott. Azutan megint egészen
szabad lett, mosolygott s végiil a szemembe nézett. Es felém nyujtotta
a kezeét.

— Jo éjt. ~

Elment. Nem fordult tobbé vissza. Eltiint. Ezen az éjtszakan nem
aludtam. Koévetkezo reggel megérkezett az apja, hogy magaval vigye.
Elutaztak és én sohasem lattam tobbeé.

V.
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GROSS-GLOCKNER.

Hegyek hegye, apdtlan, vétlen,
Glecserszakdllti granitpiispok.
Alattad emberbogdr ziimmag,

S le némdn dllsz az egy idében.

Homlokodon most ifjii hé van,
De ra uj irdast nem tud réni.
Hallgatsz, mig hozzdd jonnek gyénni,
S maradsz az Orékvdltozéban.

Neked eqy perc, eqy ezred semmi;

Neked mindegy, ha szldv, ha német.

Nem érted a vajudé évek
Nagy bdnatdt: magyarnak lenni.

Nem érted, hogy szép hegyeinket
Elcsatolta a rablok kénye.
Hidegen miulalsz fel az égre:
Teneked itt lent minden mindegy.

Forditotta : Horvdl Henrik.

Mit bdnod, ha csintalan mdjus
Kurjant a vilgyeken kigyulva,

Vagy a nap vdlladra simulva

Bujtogat, vén Cartusianus.

Egykedvtin nézel a vildgra,
S a rohamozé fenyvesekre,

Kik folyton-fogyé ezredekbe’
T(‘imek, feléd, a titok-vdrba.

Hordod hécsuklyds némasdgod,
Mert ez a rend, mert ez a torvény —
Mi lenne, ha most Gsszetorném
Iszonyalos ivegvardzsod.

Es szélpaitanna a vardzsfal,
Mely koztiink lebeg ldthatatlan? . . .
Alattad jdrok a fiammal.

S beszélek csendben a Haldllal.
Sdntha Gyirgy.



MADACH-REVIZIO.

M10TA Erdélyi Jdnos kimondotta, hogy «Az ember tragédidja elhibazott
cim, e helyett: Az drdog komédidja», a mi sokféle megitélésben

részesiilt. Prohdszka Otlokdr szerint dgazan benséséges vallasos lelkekre

Madach tragédiaja kinos benyomaést tesz, mint akik imadéas helyett karomkodast,
isteni tervek helyett inkabb kontarsdgot, nagy teremt6 stilus helyett inkabb
cinizmust s az 6rdog tiirhetetlen pokhendiségét érzik ki s elzardndokolnak az
ilyen foldrél Dante poklaba, hogy ahitatot és kegyeletet tanuljanak.» Ezzel
szemben all a kévetkez6 harom vélemény. Kapi Béla szerint «Az ember tragédidja
azigazi keresztény élet dics6it6 éneke! Az ember tragédidjaazigazi istenfélelem
apologiaja.» Ravasz Ldszl6: «Pesszimista tehat Madach? Az, mint Pal, Szent
goston, Kempis, Luther, Calvin, mindenki, aki az Isten nélkiil valo életet
abszolut rossznak latja s az Istennel valo életet az egyediil jonak». Pauler
Akos: «Madach hivé ember volt, kinek szemében a viligtorténelem kezdete
és vége Isten. Torténelmiink lényege, hogy elszakadunk téle, hogy aztén szen-
vedéseinken keresztiil visszatérjiink hozza». Ide sorakozik Kdrmdn Mér magya-
razata is, aki a miiben theodicaeat lat s még régebben Szdsz Kdrolyé, aki a val-
lasos magyarazatot keresdkkel a lényegben megegyezik. Ezekt6l a magyaraza-
toktol tavol allanak Paldgyi Menyhért, Alexander Berndt és Voinovich Géza,
akik a tragédiat nem latjak vallasos megoldast miinek. Paldgyi szerint, a kolté
«¢ miiben tudatosan egész élettorténetét foglalta Gssze a maga sajatos, 6nalkotta
koltéi médszerévely, tehat kiilonosképen a maga egyéni életének vilagtorténeti
illusztraciojat rajzolta meg. Alevander a mii értelmét Adamnak a vilagiirben
mondott e keserli vigaszaban véli megtalalni : «S az ember célja a kiizdés maga»,
Késébb egyenesen tagadja, hogy a miiben Istenr6l sz6 volna.: «A mitikus
jelenetekben sem Isten szolal meg, hanem Isten papja, vatesa : a kolté». Hogy
ezt Alexander mikép képzeli, nem vildgositja meg ez a magyarazat: «Nem
Isten szerepét arrogalja maganak, de isteni ihlet inspiralja». <Az ember tragé-
diaja filozofiai, nem vallasi mié, amint azt minden igazi filozofiai és vallasos
lélek els6 pillanatra latja. Kérdi, minden valldsos bedllitdstol fiiggetleniil, miaz
emberi élet sorsa, jelentése, értelme, ha a torténet tiikrében nézziik?» (Ethika
Tud. Gyiijt.) Voinovich Géza Madach-kényve alapjaban véve Alexander fel-
hatni 6ssze egyetlen eszmében, tigysz6lvan egy mondatban ; alapeszméje a gon-
dolatok egész sorabodl van Gsszetéve, melyek magukban is jelentdsek, de esak
osszefogozva adjak a mi egész értelmét.» «(Rovidre fogva, azt tanitja : hogy
az ember és az emberiség élete szakadatlan kiizdelem, melyre ereje s a hivatas
szava 0sztonzi; jutalma az emberiségre nézve a haladas, az egyes kiizdé em-
berre pedig a szerelmi és csaladi boldogséag s onérzete. Az egyéni sziik élet bele-
torkollik az emberiség életébe, a véges ember a végtelenség részesévé valik,
a teremtés folytat6java, aki égi szikrat hord magiban ; kiapadhatatlan biza-
lom bens6 hangja 6sztonzi el6re, mely az égi kegyelem s a halhatatlansag remé-
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nyével biztatja.» De megelégedhetiink-e az emberiség egész torténetének, egész
ontudatanak magaslatarol vizsgalodé miinek ily sovany alapeszméjével? S mi
ebben az ember tragédidja? Voinovich magyarazata abban is rokon Alexan-
derével, hogy nem is vallasos problémaju és megoldasi miivet vél konyvében
elemezni. Vilagosan kitetszik ez, midén a vallastalansag vadjaval szemben csak
igy tudja Madéachot megvédelmezni: «De lehet-e a kolt6t vallastalannak
nevezni, amiért hite kétségekkel vegyiilt, ami kolt6i s ingadozott, mint a leg-
tobb emberé : mikor végiil hését mégis az Ur trénjahoz vezérli s a vallas igéivel
emeli f61? Valéban, Madiach nem volt vallastalan ; kolteményeiben lelkének
rezg6 iranytiije tobbszor fordult e sarkpont felé s kivalt f6 munkajat erds val-
lasos érzés hatja at. S mindez nem pusztan kélt6i megoldas. T'épeléditt a hit
titkain s ennek nyoma van nagy miivébeny.

Sok kritikaban van része a mii szerkezetének, jellemeinek, egész koltGisé-
gének. «Alakjai, amid6n jellemzésre szolgalé dolgokat mondanak, néha azokra
a primitiv képekre emlékeztetnek benniinket, melyeken az alakot és koriil-
ményeit nem a kép ismerteti, hanem az alak szajabol kilogo, teleirt cédula.»
(Alexander.) «A londoni élet egészen szétfolyik, semmi miivészi egység sincs
benne, csak versbeszedett, elkeseredett s mégis prozai kritikdja korunknak.»
(Alexander.) «Madach csak kimondja a haladias megvalté szavat, de szemlél-
tetni az egyes szinekben nem tudja.» (Voinovich.) «Rendszeres bolcselmi kép-
zettséget nem talalni nala ; miiveltsége e részben szakadozott s a dilettantiz-
mus jellegét viseli magan, bar maga kétségkiviil béleselkedé fej.» (Voinovich.)
«Ez a két szin [az utols6é két torténelmi szin] igy egyiitt, egyméas tészomszéd-
sagaban meg nem allhat. Ime ez az a belsé ellentmondas, melyet minden
joérzéki olvasé a tragédia végén, ha csak 6sztonszertien is megsejt.» (Palagyi.)
«Adam : Csak az a vég! csak azt tudnam feledni! Onkényteleniil a mi eszte-
tikai itéletiinknek ad kifejezést.» (Palagyi.)

Egy koteten keresztiil folytathatnam a mii értelmére és értékére vonat-
kozo ellentétes véleményeket. Es biztos alapon tirténhetik-e az esktétikai itélkezés,
midén a mii érlelmezése ingatag alapon dll? Természetes az is, hogy minden
kolt6i miivet eredetiben s nem forditasbol kell megitélni, kérdem tehat, hogyha
nalunk a legellentétesebb vélemények megférnek egyméas mellett, vajjon elvar-
hatjuk-e a kiilf6ldt6l, hogy a forditdsok révén megértse és nagyra értékelje
Madé4ch remekét? Részletes magyarazoink Karmant kivéve Madach miivében
sok ellentmondast, homalyt, érthetetlenséget vélnek megallapithatni, ezeket
kiki a maga filoz6fiajaval hidalja at s a mii értelmét illetéen mas-méas ered-
ményre jut. Nem vitatkoznak, csak ahol megegyeznek, hivatkoznak egymésra.
De vajjon nem débbentette-e meg 6ket az, hogy valéban gyermeki tévedéseket,
ellentmondésokat latnak a miiben, melyek sehogyan sem illenek Madach nagy-
sagahoz? Meggondolandé s 6vatossagra inthette volna a magyarizékat az is,
hogy Madach egy év alatt irta meg miivét s ezért az egységes koncepci6 szem-
pontjab6l mas megitélés ala esik, mint Goethe Faustja, mely egy hosszu élet
tobb tervének és hangulatdnak nyomait mutatja, azonféliil, hogy a kolté
egyet-mast el is rejtett benne (hineingeheimnist). «Habent sua fata libelli», de
Az ember tragédidjanak egyenesen tragédidja van: a megnemértés tragé-
diaja. Pedig Madéach tobb joggal mondhatta volna miivérsl, mint Nietzsche
a Zarathustranak elsé fogadtatisa utdan: az ember a napnal vilagosabban
irhat, mégsem érti meg senki sem! Arany inkédbb a mii esztétikai értékével
foglalkozott, Gyulai Pdl, kora ir6inak legnagyobb megért6je pedig Madéach osz-
szes miiveit kiadta, a tragédia értelmérdl azonban sohasem nyilatkozott Szdsz
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Kdroly egészben véve jollatja a mi tervét, de masok szamara nem tudta vila-
gossa tenni, kés6bbi magyarazok aztan a problémagombolyag végszalat nem
talaltdk meg, az egészet Osszekiszaltak, majd darabokra vagdaltak.

Minden ellentétes véleménnyel szemben allitom, hogy Az ember tragédidja
teljesen egységes mii, melynek minden része az egész nagyvonali koncepcioval
teljes dsszhangban van. A koncepciét, melyet ujabban Kapi, Ravasz, Pauler
Akos nagy attekintésben kifejtettek, a részletes elemzés teljesen igazolja.! Az
alabbiakban a mii f6bb problémait vilagitjuk meg s megmutatjuk, hogy ezek
megoldasaval mikép fejlik ki a mii értelme.

A tévedések lancolata ott kezdddik, hogy az wjabb részletes magyarazok
Karman kivételével fel sem tételezték, hogy a mii mennyei jelenete, bibliai
szinei egyebek lehetnek, mint egy filozofiai problémakat gorgeté, modern ter-
mészettudomanyi és szociolégiai alapon allo6 koéltemény ciradai, legjobb eset-
ben kerete, melynek vajmi kevés koze van a mi értelméhez. S miutan Kdr-
mdn Mor felhivta a figyelmet arra, hogy itt van a mi kulcsa, — melyet
csak Arany kongeniélis lelke ismert fel, — még akkor sem ismerték el jelen-
toségét és maga Karman sem tudta a kulcsot a zarban megforgatni.

Az els6 félreértés az, hogy az Ur Luciferrel szemben szerz6désszegést
kovet el. Két fat ad neki, a tudas és a halhatatlansag fajat, mégsem engedi
meg, hogy rendelkezzék veliik s az els6 emberparral a halhatatlansag gyiimol-
csét megizleltesse. A biblia szerint ugyanis Isten a jo és gonosz tudasanak
fajatol tiltja el Adamot és Evat, de az orok élet fajanak gyiimolesébél ehettek,
mert halhatatlanoknak voltak teremtve. Csak mikor a tudas fajanak gyiimol-
csébo6l ettek, mondja az Ur: «Mostan annak okaért re4 kell gondolnunk, hogy
az 6 kezeit kinyujtvan az élet fajanak gyiimélesében ne egyék, hogy mind-
orokkeé éljen». (Gen. I. konyve II1. 22.) S kilizve az els6 emberpart a paradicsom-
bél chelyeztete Eden kertének bemenetele fel6l cherubinokat és villogo kétéli
fegyvert az élet faja utjanak orizetére.» (II1. 24.) Madach itt a kiilsé cselek-
ményben eltér a bibliatél. Miivében az Ur két fat ad Lucifernek, a tudas fajat
és az élet fajat, de a biinbeesés utan, miutan Adam és Eva a tudas gyiimélesé-
bél evett s Lucifer az élet fajahoz akarja ket vezetni, kovetkezik a cherub
kézbelépése. Erre azt mondja Alexander: « ..az Ur mind a két fat odaadta
Lucifernek, mi jogon korlatozza most Lucifer jogat? Ha tétleniil nézte, hogy
Lucifer a tudas gyiimolesével csabitotta az embert, miért avatkozik most be ;
ha pedig most avatkozott be, &mbar a fa Luciferé, miért nem avatkozott be
elébb is? Vagy nem mind a két fa Luciferé, vagy ha az 6vé, az Ur nem allithat
cherubokat az élet faja elé, amivel visszaveszi Lucifert6l, amit el6bb ajdn-
dékozott neki». Voinovich szerint is «<Madachnal a tilalom rogton két fara szol,
ami t6bbszords logikai botlassal jar», de — folytatja tovabb — dly apré-
csepré ellenmondason Madach nem akar fonnakadni. A mythos sohasem felel
meg a fogalomnak a sz6 pontossagaval, hiszen oly gondolatot ir koriil, melynél
nem lehet a szoget a fején talalni. Az ilyen leplet nem valé6 merészen meg-
emelinteni, mert esetleg csak iiresség tatong alatta.» — Megelégedhetiink-e
ezzel a magyardzattal? Probaljuk inkdbb a szoget a fején taldlni, emeljiik
meg batran azt a fatylat!

A mennyei jelenetben azt mondja az Ur:

1 Kardevan Karoly : Az ember tragédiajanak magyarazata, Magyar Koz-
miivel6dés, Gyakorl6 Fégimnaziumi Egyesiilet kiadvanya, szerkeszti Waldapfel
Jénos, 1910.
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Eden fai kozt
E két sudar fat a kell6 kozépen
Megatkozom, aztan tied legyen.

E sz6k, igaz, lapidarisan fejezik ki a kolté gondolatait, de nincsenek
ellentétben a fejleményekkel. A biblia szerint a biinbeesés ténye az, hogy
Adam és Eva megszegik az Isten parancsat. Madach szerint is igy van : az Ur
megengedi Lucifernek, hogy az embert biinre csabitsa s azért engedi at neki
a két fat, de nyilvan csak azért, hogy biinre csabitsa. «Tied legyen» — t. i. csébi-
tasra. Maddch azt hitte, hogy itt éptigy szdmithat mindenki megériésére, mint
a gorog drdmairé, mikor eqy ismert mitoszt dolgoz fel. A két fa Lucifernek nem is
kell masra, hiszen a foldre utasitva a biinbeesés utan mit is kezdjen veliik?
Oly formaélis szerz6désrél pedig, mint a Faustban, itt sz6 sincs. Nem ajandékba
kapja Lucifer a két fat. A bibliai Isten belathatatlan bolcseségénél fogva meg-
engedi a megkisértést, de nem ad ki kezébél oly hatalmat, melyet a két fa
képvisel. Visszaveheti 6ket, amikor akarja, a megvdltdssal a biinletést csokkent-
heli, mégis a sz6 szoros értelmében megtartja szavat, midén a biinbeesés tényét
megengedi, de egytttal az ember sorsat nem hagyja Lucifer kezében. S Lucifer
egy széval sem emliti, hogy itt szerz6désszegés tortént volna, s6t valészintileg
maga is tudja, tan reméli is, hogy az élet fajanak gyiimoélesével hidba kinalja
az embert. Hiszen Luciferhez, a halal principiumahoz oly kevéssé illenék, hogy
orok életet adjon. Madéch eljarasa mégsem volna teljesen érthet6, ha arra a
kérdésre nem tudnéank felelni : miért tér el akkor a bibliai elbeszélést6l? A fele-
letet Mad4ch Adamjanak és Evajanak alaptermészete adja meg. Adam lénye-
génél fogva a tudast szomjihozza, azért Lucifer a tudas fajaval konnyen meg
tudja ejteni. Nem igy Evat. Az asszonyt Madach olyannak rajzolta, kire a tudés
nincs oly csabité erével, mint a férfira ; ez teszi azt, hogy az egész torténelmen
at szive tisztasagat, szivében az égi zengzetet jobban meg tudja 6rizni. Viszont
abban még sem térhetett el Madéch a bibliatél, hogy az almat Eva szakasztotta
le. A kolt6 tehat még egy hatalmas csabit6 eszkozt, az élet fajat is odaadatja
Lucifernek, mellyel az asszonyt is megejtheti. A tudas almaja megoregedést,
halalt jelent, ettél irt6zott volna Madach Evaja, ha ott nincs remélt orvossaga,
az élet, az orok ifjusag alméija. Az Ur figyelmezteti 6ket, ne nytljanak a két
fa gyiimoleséhez, mert halallal halnak, 6k azonban ink&bb hisznek Lucifer
okoskodéasdban : nem haltok meg, mert majd az élet fajanak gyiimélesébd6l
is esztek. Elfordulnak tehat az Urtél s ez biiniik. Madéch a bibliai elbeszéléshez
lényegében hii marad, miivészileg pedig az ellentéttel hatalmasan kidomboritja
a né és a férfi jellemét.

Akik félreértették a két fa jelentGségét, természetesen azt hitték, hogy
Madach elsé emberparja halandénak volt teremtve. «Isten két fat ajandékoz
Lucifernek és mind a két fatol egyszerre tiltja el az embert, tehat Madach fel-
fogésa szerint mindjart halandonak teremtette Isten az embert.» (Alexander.)
Csudalatos dolog, hogy egyes magyarazok a biblidval ellentétes felfogast képesek
kikovetkeztetni és szamba sem veszik, amit a kolté vilagosan kijelent :

Megallj, megallj, egész foldet neked
Adam, csak e két fat keriild, Keriild,
Més szellem 6vja csébgyiimoleseit

S haldllal hal meg, aki élvezi.

Morvay Gyézé azon is megakad, hogy az Ur megétkozza a két fat, anivel
akkor a szimbolika szabalyai szerint Isten 6nmaga is, mint a tudas és 6rok élet
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megatkozott volna.» Csakhogy a tudas és élet fija nem szimb6lumai az isteni
tudasnak és isteni 6rok életnek, hanem szimbélumai az emberi tudasnak és
emberi 6rok életnek. Az ember, miutan megizlelte a tudas fajanak gyiimolesét,
csak emberi tudast kaphatott, hiszen még az angyalok se tudok, mint Isten,
ki egyediil @z eré, tudas, gyényor egésze», mint az angyalok kara énekli. Az
atok pedig azt jelenti, hogy atok lesz azon, ki a két fahoz nyul.

Aki {6l nem tételezi Madachrél, hogy ébrazolasdban a biblidhoz ragasz-
kodik s azt kozismertnek tartja, akar egy gordg dramairé a mithoszokat, az
persze megiitédhetik azon : «Hogy mondhatja Eva a harmadik szinben, amit
nem is sejthet még: Nekem meg biiszkeségem az csupan, Hogy a vilagnak
anyja én leszek» (Alexander). Elkeriilhetetlen anachronizmusnak mondja ezt
Alexander, pedig nem az. A kolt6 méltan hihette, hogy emlékezni fogunk a
bibliai Isten szavaira: «Gyiimolesozzetek és sokasodjatok és toltsétek bé a
foldet», majd pedig még Kain sziiletése el6tt mevezte vala pedig Adam az
6 feleségét Evanak, mivelhogy minden elsé embernek anyja volna.n» A kolté
ennél tébbet is biz képzeletiinkre. Addmmal azt mondatja az eszkimé Eva
el6tt : «Oleljem ezt, ki egy Aspasiat tarték karomban?» Teh4at Addm minden
nagy szellem alakjaban kiizdott, Perikles is volt.

Ujabb érv volt a mi bibliai szelleme ellen az a félreértés, hogy az els6 em-
berpart nem az Ur {izi ki a paradicsombél, hanem az sajat elhat4rozasabol hagyja
el. (Alexander, Morvay, Karmén, Voinovich.) Az 6nként elhagyott paradicsom
bizarr gondolatat csak tigy lehet megérteni, ha a félreértések lancszemeit egybe-
kap csolodasuknal vizsgaljuk meg. A magyarazok ugyanis annyi eltérés megal-
lapijésa utan a paradicsomon kiviili szin pompas vidékét is természettudoma-
nyos felfogastinak tartotték, szemben a bibliai t6viset és bogancskoérot» termé
folddel, melyet terméketlennek, sivarnak képzeltek el. Mad4ach azonban révid,
stilizalt jeleneteket ad s az Ur szavaiban : «elhagylak én is, l4sd mit érsz ma-
gadbany, bennfoglaltatik a paradicsombél valé kitiltds s Addm maga mond ja
«Erzem, hogy Isten, amint elhagyott, iires kézzel faszifvdn a magényba, elhagy-
tam én is». A Fold ifjusaga és vénsége mélyen meg van alapozva a miiben.
Adam vele egyiitt ifju, vele véniil. Az ifji Foldnek pompasnak kellett lenni s
a kolt6 a paradicsomi szinben nem élhet a kontraszt hatasaval. A maga laban
valé megillas igy is elég gondot adott Addmnak, nem hidba mondja iij
lakohelyér6l : <Megvédem azt a karttevé vadaktél s kényszeritem nekem
teremni».

Kissé részletesen foglalkoztunk a mi probléma-rengetegének szélén tapo-
sott kiisza 6svényekkel, de sziikségiink volt ra, hogy lassuk, mi okozta a sok
félreértést. A tévedések, meg nem értések lancolata elvisz azon jelenetig,
melyen a mii értelme sarkallik, a csabitas jelenetéig. Mit akar Lucifer Ad4m-
t61? Lucifer :

Igen, tan volna egy, a gondolat,

Mely ontudatban sz{idben dermedez,

Ez nagykortiwd tenne, dnerédre

Bizvan, hogy vélassz j6 és rossz kozott,
Hogy onmagad intézzed sorsodat

S a gondviselettél felmentene.

De tragyaféregiil tan jobb neked
Tenyészni kis korodnek lagy olében

S tudas nélkiil elfogyni életeddel.

Nagy kényelem a megnyugvéas hitiinkben,
Nemes, de terhes 6énldbunkon Allni !

Napkelet 32
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Az ujabb részletes magyarazok ezt a sarkpontjat+a miinek vagy félre-
lértették, vagy alig vették figyelembe. Itt pedig egészen vilagos, hogy Lucifer
'a tudéassal akarja az embert Istentdl elforditani, miben a kolté ismét a biblia
‘alapjan marad. Lucifer arra akarja rabirni az embert, hogy lokje el magatol
a gondviselést, alljon meg a maga l4b4n, 6nmaga intézze sorsat, ne fiiggjon
attol, aki 6vja, vezeti, de tudatlansdgban hagyja. A tudatlansag az, mi szdmara
a gondviselést sziikségessé teszi. Nyuljon a tudés utan s felszabadul a gyam-
kodé4s alul, mely csak a kiskorihoz illik, de nem a biiszke férfihoz. Az élet kiiz-
delmeiben csak a tudatlannak van sziiksége az isteni gondviselésbe vetett hitre.

Adam, a logikus férfiu beleszédiil ezekbe az idegen gondolatokba, mig
Eva lelkesedik a szép tij dolgok hallatara. Lucifer meg akarja el6zni az aggodal-
mat, melyet az Ur fenyegetése keltett, hogy chalallal hal meg, aki élvezi» s
a halhatatlansag fajanak gylimoélesét is odaigéri :

«Ettél orok ifji marad kecseds.

Adam és Eva azonban csak a tudés gyiimolesét izlelhették meg s halan-
dokké lettek. Tudast nyernek, de csak véges tudast, annyit se, amennyivel
Lucifer rendelkezik, ki szellem ugyan, a Fold er6ibél is sokat megfog, de «szam-
lizve minden szellemkapcsolatb6l» a Fold szellemére sem ismer ra. Pedig ezzel
akarja a tudasdban csakhamar csalédott emberpart megvigasztalni, megtar-
tani s az isteni gondviseléshez val6 visszatérésében megakadalyozni. De a Fold
szelleme, a természeti erék rejtélyes miikodése csak még inkabb kétségbeeséshe
kergetik Ad4amot, ki egész 1ényében megrendiilve visszakivénja a paradicsomi
boldogsagot, a gondviselés emel6 kezét :

Oh, miért 16kém el
Magamtol azt a gondviseletet,
Mit o6sztonom sejtett, de nem becsiilt,
S tudasom o6hajt, oh! de hasztalan.

Evara, ki lényegénél fogva kevesebbet értett meg a természeti eréktél
valé fiiggésbdl, csak az a gondolat nehezedik 6lcmstllyal, hogy Isten nélkiil
elhagyott lesz életiikk a foldon. Ekkor Adamban egy gondolat villan meg.
Miel6tt végleg hatarozna a kérdésben, hogy megelégszik-e a luciferi tudéssal,
vagy pedig a gondviselésre bizza-e magat s visszatér-a Istenéhez, meg akarja
latni az emberiség torténetét :

Ifja keblem forré vagya mas :
Jovénkbe vetni egy tekintetet.
Hadd lassam, miért kiizdok, mit szenvedek.
Eva: Hadd lassam én is, e sok ujulasban
Nem lankad-é, nem veszit-e b4jam.

Lucifer tehat kénytelen Adamnak és Evénak az emberiség torténetét
megmutatni, hogy mielétt még ezzel az eszkoézzel megprobalkozott, el ne
veszitse Gket.

S most az a kérdés: hiven mutatta-e be Lucifer a torténelmet vagy meg-
csalta-e Adamot és Evat? Ha megcsalta, mint Erdélyi hitte, akkor csakugyan
az ordog komédiajat kellene a miiben latni. Alexander szerint Lucifer johiszemii
ugyan, de nem egészen igaz, amert az élet bizonyos javait, oldalait Lucifer
egyaltalaban nem érti.» De hat akkor Adam mégis hamis kép utdn kénytelen
itélni! Voinovich sem oldja meg a kérdést azzal, hogy Madach nem mala fide
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mutatja be a torténelmet s idézi egyes magyarazok érveit. A kérdésnek csak
egy megoldisa lehet, mely maradék nélkiill minden ellentmondast felold.
Lucifer tgy mutatja be a vildglorténelet, a jovendit, ahogy a gondviselésbe velelt
hit nélkiil ldtja az ember: az ember minden eszméjével elbukik, ugyanazt a kort
jarja, elébbre nem tud jutni, a végén testileg, lelkileg tonkremegy. A miiben
az is kifejezésre jut, hogy Lucifer Madach koran tul — tehat Madachra nézve
a jovo képeiben — csak a tudds kétes értékii kovetkezletéseit adja, mit azzal jel-
képez a kolt6, hogy Adam ezekben a jelenetekben nem cselekvé személy, hanem
csak nézé, szemléls egyén. S ezt Adam mint Kepler maga is tudja: «<Engem
vezess te kéfes szellemér...» Azért mondja: «Uram, rettenté latasok gyo-
tortek, és nem tudom, mi bennok a valé». Ezzel szemben a hivé ember az esz-
mék bukasaban csak egy-egy lépesét lat a tokéletesedés felé és a vilag végét
nem a pesszimista tudomany kétes értékii kovetkeztetései szerint fogja elkép-
zelni, hanem az isteni gondviselésbe vetett hittel remélni. Luciferi tudassal az
embernek kétségbe kellene esnie, mert a gondviselést kizarja a szamitésbol.
Nem Isten létér6l van itt szo6, hiszen Istent jéformén szemtiill szemben latta
Adam, hanem Istennek gondvisel6 kezébe vetett hitrél.

Adam a latomanyok utén csakugyan kétségbe van esve s midén Lucifer
véletleniil az ongyilkossagot hozza széba, dacolni akar Istennel és le akar
ugrani a sziklarél, hogy véget vessen maganak s magaval az emberiségnek.
A magyarazok Karman kivételével megegyeznek abban, hogy Lucifer ongyil-
kossagba akarja kergetni Adamot s maga Karméan is megakad Lucifer e szavain:
«Segitsetek, ti elemek, az embert nektek szerezni meg !» Pedig ez csak arra
vonatkozik, hogy az emberiséget a bilinbeeséssel halandéva tenni segitsenek

Hiszen Lucifer egyenesen bosszankodva mondja :

Ah! vége, vége, mily badar beszéd !
Hiszen minden perc nem vég s kezdet is?
Ezért lattal-e néhany ezredévet?

Nem, Lucifer nem térhet most Adam fizikai halalara, hiszen nem ez az 6
gyo6zelmének a prébaja, hanem az, hogy a gondviselésbe vetett hitet tavol tudja-e
téle tartani. O mutatta meg az emberiség torténetét s most 6 mondani le arrol,
hogy vég‘i&gzaklassa benne az embert? S6t maga mondja, az alomlatas eldtt,
hogy ha Adam és Eva kétségbeesik, egy reménysugarral megvigasztalja 6ket,
hogy «csalfa tiinemény egész latés . . .» Lucifer nem is hiheti, hogy Isten meg-
engedi az emberiség megsemmisitését. Mit akar hat Lucifer?

«Kiizdést kivanok, diszharmoniat I»

mondja.
Mert kicsoda Lucifer? Magamagat igy jellemzi a mennyei jelenetben :

:..€én tért nyerék,
Az élet mellett ott van a halal,
A boldogsagnél a lehangolés,
A fénynél arnyék, kétség és remény.
Ott allok, latod, hol te, mindeniitt, . . .

Lucifer a tagadés 6si szelleme, ki az Ur birodalméban, mint annak taga-
dasa jelenik meg. Az Ur birodalma az élet, a boldogsag, a fény, a remény.
Luciferé a lehangolés, az arnyék, a kétség. Az Ur birodalma a biinbeesés utan
a foldon nem zavartalan, mert Lucifer mindeniitt érvényesiil. Igaz, hogy az
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Ur, mint maga mondja, megsemmisithetné (Megsemmisithetnélek, de nem
teszem»), tehat lehetne élet halal nélkiil, boldogsag lehangolas nélkiil, fény
arnyék, remény (hit) kétség nélkiil, de belathatatlan bolcseségénél fogva nem
teszi, az 6 birodalmanak gyézelme pedig igy is kétségkiviil valé s Lucifer folyton
bukni kényszeriil. Mert az életet magat nem gyézheti le, ha az é16kon gyo6z is
a halal; nem sziintetheti meg a boldogsagot, ha az egyes esetekben vége a lehan-
golas is; a fény arnyék, a remény kétség mellett is 6rokkévalo. Sikerei tehat
vannak Lucifernek, ha egyetemesen gy6zni nem tud is. Az egyénben az Ur
birodalma csak addig 4ll fenn a maga teljességében, mig az életjelenségek fejls-
désiik tetépontjaig értek, mig a hit, remény egészen betoltik az embert; de
érzik mar Lucifer hatalma, mikor az életjelenségek lassan kihalnak, mikor a bol-
dogségba lehangolas, a reménybe kétség vegyiil. Lucifer azonban csak az egyé-
nen gy6zhet e f6ldén, az emberiség, a boldogsag, a remény, a fény legy6zhetet-
lenek, més-més alakban tjra élnek, orokkévalok. Masrészt Lucifer nem is
torekszik az Ur birodalmanak megsemmisitésére, médja sincs hozz4, mert mint
annak tagadésa, minden érvényesiilése annak létezéséhez van kétve. Nincsen
halal élet nélkiil, lehangolas boldogsag nélkiil, arnyék fény nélkiil, kétség remény
nélkiil. Az Ur vildga megall Lucifer vilaga nélkiil, de Lucifer vilaga megsemmisiil
az Ur vildga nélkiil. Nem is térekszik tehat megsemmisitésére, minden igyeke-
zete csak az, hogy az Ur vilaga ne legyen 6nélkiile. A mennyei jelenet utan, a
tudas fajaval Lucifer a foldi tudés principiumava is lesz, mint ilyen mutatta be
a torténelem és a jovo képeit.

Mikor Adam a szikldra 1ép, nem nyujtja a tervbe vett reménysugarat,
mert még nem latja elérkezettnek az id6t. Teljesen elszamitja magat, midén
nem sejti, hogy Eva anyasaga mily hatéssal lesz Adémra :

Uram, legy6ztél. Im porban vagyok,
Nélkiiled ellened hidba vivok :
Emelj vagy sujts, kitarom keblemet.

S midén Lucifer Evat az 4torokl6dé eredeti biinnel akarja rémiteni, ez
egyenesen a megvdllds reményének ad kifejezést:

Ha ugy akarja Isten, majd fogamzik
Mas a nyomorban, aki eltoriili,
Testvériséget hozvan a vilagra.

S itt ismét csak csodalkoznunk kell, hogy a magyarazok nem a kolts félre-
érthetetlen szavaibol indulnak ki, hanem merész kovetkeztetést vonnak le
kétesnek latszo helybél, midén azt vitatjak, hogy Eva nem is almodott. (Lélek-
tani képtelenség» — mondja Voinovich — chogy két személy egyet dlmodjék . . .»
De vajjon kevésbbé képtelen dolog-e az, hogy valaki az emberiség torténetét
megélmodja? It azonban biivis dlomrél van sz6, melyet szellem bocsat az elsé
emberparra s Lucifer vilaigosan mondja : «Biibajat széllitok redltok s a jovének
végéig beldtlok» s igy tovabb. Miért nem hisznek a kélté vilagos szavainak?
Miért csinalnak uj tragédiat a Tragédiab6l?

Talan Eva e szavaira alapitjak véleményiiket :

Mert ami eddig kétséges vala,
Most biztositva 4ll mar a jové.

E szerint Eva nem latta volna a jovend6t? Meggondolandé, hogy Adam
a felébredés utan maga is lehetének tartja a térténelem el6l valo menekiilést,
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holott latta fajanak torténetét. Eva azt fejezi ki, hogy ha eddig még kételkedni
lehetett a jov6ben, most mar biztositva van az emberiség szaporodéasa, mert
anyénak érzi magat. S mondja ezt akkor, mid6n azt hiszi, hogy Adam most fog
a gondviselés kérdésében donteni. Egyébként is anyanak érezve magat, hogyne
felejtene el minden mas gondot, midén Adamot is az apasag tartja vissza a
kétségbeeséstél. Az is bizonyos, hogy Eva még az eszkimo-jelenet hatésa
alatt 4ll, midén igy szolitja meg Adamot :

Adam, miért lopéztal télem el,

Utols6 cs6kod oly hideg vala,

S gond vagy harag van most is arcodon,
Ugy félek téled. ..

T. i. Adam az eszkimé-jelenetben irtézva bontakozott ki Evakarjaibél.

Mikor az Ur megjelenik, Adam harom gyotré kérdést intéz hozza : E sziik
hatdrt lét-e mindenem? Vagyis: a halallal megsemmisiil-e az ember? Megy-e
elébbre majdan fajzatom? Halad-e az emberiség? Van-e jutalma a nemezs kebel-
nek? A foldi szenvedéseket a mennyekben megjutalmazza-e Isten?‘Az Ur
ezekre a kérdésekre pozitiv véalaszt nem ad, csak hitet, reményt 6nt belé. Ezt
is aggodalommal fogadtak, mert e szerint Madach hite nem teljes és henye,
odavetett mondés a «bizva bizzal.» Amde meggondolandé, hogy a biinbeesés
utan és a vilagtorténelem, vele a kereszténység szemlélete utdn Adam az Urtél
tobbet nem tudhat meg, mint mi Adamok, akiknek a harom gyotr6 kérdésre
feleletet a valldsos hit bizonyossdga ad meg, de nem a tudds bizonyossdga. Epen
keresztény felfogas szerint az ember hite nem volna érdem, ha a tudas bizo-
nyossagira emelkedhetnék, mint az angyalok kara is énekli. Adam igy is
tobbet tud: 6 szemtdl szemben latta Istent.

Nézziik most, hogy ez a mii, melyben az 6rdog elbukik, mennyiben az
ember tragédidja? Mely gondolat adta a koltének a kiindulé pontot s vezette
a befejezésig?

Madach végigtekintett az emberiség torténetén s ugy latta, hogy minden
eszme elbukik ; vizsgalta, hogy milyen lehet a jovéje s a tudomanytél azt
a feleletet kapta, hogy a tarsadalmi fejlédés a falanszterbe vezet, végiil pedig
az ember a f6ld kihiilése kovetkeztében testileg és lelkileg tonkremegy. Vigaszul
maradna a szabad akarat, a halhatatlansag, az erény féldontuli jutalma, a —
tudoméany azonban ezekrél vagy nem szo6l semmit, vagy csak kételyekkel mar-
dossa az embert. S most felveti a kérdést : ha csak ez a tudasunk, érdemes-e
élniink? Nem kellene-e inkabb éngyilkosokké lenniink? Ha Adam megtudta
volna az 6 fajanak torténetét s megismerte volna ugy, amint a vallasos hit
nélkiili tudas rajzolja meg, nem elemésztette volna onmagat és fajat? Ez a
mi kiindulé pontja.

Madach tehat megrajzolja Adamjat, amint a gondviselésbe vetett hitet
- g6gosen elveti magatol, belelat a jov6be ugy, ahogy a gondviselés hite nélkiil
Madach elképzelte vagy régebben lathatta a torténelmet és a jovot. Ezzel a
tudéassal meg kellene magunkat 6lniink, mondja Madach. De az az érzés, mely
a sziil6i szivet eltolti, az a tudat, hogy az emberiség feltartézhatatlanul szapo-
rodik, meggyé6zik az embert, hogy mindennek céljanak kell lennie s a gond-
viselés karjaiba vezetik vissza és hitet, nyugalmat, boldogsédgot ontenek belé.

De a tudést sem vetheti el az ember magat6l, mert tudas nélkiil nincs
tobbé emberi haladas. A tudas, ha elbuktatja is az embert, maga valt ki bel6le
ujra felemel$ eszméket. Ha azonban az ember a tudas egész birodalméan végig-




néz, nem tarthatja oly elvnek, mely magaban véve elég volna a kiizdelemhez,
mely a kiizdelem céljdban megnyugtathatna, — ehhez a gondviselésbe vetett
hitre is sziiksége van.

Az emberiségnek és az embernek tragédiaja ez a mii. Az emberiség tragé-
di4ja az, hogy barmely uj eszmével keresi is a boldogsagot, elbukik. S az ember-
nek, ki mint filozéfus nézi végig az emberiség tragédidjat, at udas egész biro-
dalmat, relativ értékét, tragédiaja az, hogy a tudasaval kétségbe kell esnie,
ha nembhitével egésziti ki s tet6zi be.

Még talan a keresztény szint kell megemlitenem, mely botranyké sokak
szemében. Amde ez is az isteni gondviseléshe vetett hit nélkiili, luciferi bealli-
tasban oly visszaéléseket rajzol, melyeknél sulyosabbakat minden kozépiskolai
katholikus tankonyvben lehet taldlni. Ezek természetszeriileg az egyhaz,
a vallas igazat nem érintik. Nem szabad elfelejteni azt sem, hogy Adam kriti-
kaja nemcsak azoknak fanatizmusat sujtja, akik maglyara hurcolnak, hanem
azokét is, akik a maglyara lépnek. A kereszténység pedig a tragédia szerint
nem Adam eszméje, azt feliilr6l kapja, nem is dbrandul ki beléle, hanem csak
a lovageszmétdl fordul el, melyet époly eltorzultnak 1at, mint minden mas esz-
mét az egyes szinek végén. <Adam magéaba fogadta az isteni félelmet, a szere-
tetet, a szép iranti fogékonysagot, szoval a végetlen érzetét, de eltdl vezettetve,
ezt képviselve mdr nem Maddch fragédidjdanak hése,» mondja Beothy. A vilag-
torténelmet ezentul hittel fogja latni, a jov6be hittel fog tekinteni.

Gondolkodéba ejthet az, hogy a kélté a vilagtorténelemnek és a jovonek
oly képét vetiti a koltészet varazserejével az ember lelkébe, melyt6l vallasos
hittel, az isteni gondviselésbe vetett bizalommal maga is elfordul. Vajjon
nincsen-e ebben valami fondksag? Kolt6i szempontbo6l bizonyéara nincsen,
hiszen a kolt6 joga, hogy sotét latomanyat koltdileg feldolgozza. De egyetemes
jelentdségiik szempontjabol sem kifogasolhatok a torténeti szinek, mert a hit
és tudas orokké megujulé harcanak orék aggodalmait és orok tragédidjat tar-
jak elénk.

Ugy latom, hogy oly nagyjelentéségli miinek magyarazata, mint amilyen
Az ember tragédidja, nemesak az irodalom kérdése, hanem koziigy is. A mi
betet6zhetné a kozépiskolai tanitast, fontos nemzetnevel6 hivatéast télthetne
be mint kényv és mint szinpadi darab, — dicséséget szerezhetne nekiink a kiil-
foldon. Talan nem bizarr a gondolat, hogy ankétszertien kellene vele foglal-
kozni, mint mas koziiggycl, elfogadott magyarazatat meg kellene iratni, leg-

jobb forditasait bevezetés kiséretében ki kellene adni. Kardevdn Kdroly.
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A DROTOSTOT.

ban jart, széles karimaju kalapot viselt és cifra bérovet. Nem

volt a vilagon senkinek drétostétja, csak nekiink. Azt is elvesz-
tettiik. Ha koriilnéziink rajoviink, hogy régen mennyi mindeniink volt ;
meég drétostétunk is. S ha latunk nagynéha egyet, szeretnénk behivni
a szobankba és meghallgatni a szivét, a mienk-e még? Mert sok min-
dent lehet csinalni : hamisan kartyazni, hamisan licitalni, de a halot-
tak porait nem lehet kiszérni a sirokbdl, a halottak pedig a mieink
voltak s az ¢él6k a holtak fiai.

1914 nyaran, a nagy arverés kezdetén, még én is fiatalember
voltam, te is, a drétostot is, akir6l szo lesz. Akkor tortént, hogy édes-
anyam, — akkor még édesanyam is volt s talan neki, a drétostétnak
is — mondom, akkor tortént, hogy én egy halat fogtam a Dunéban s
a biiszke zsdkmanyt beletettem egy nagy porcellantalba. Mikor édes-
anyam hazajott, meg akartam neki mutatni a halat, a fed6t levettem
a porcellantalrél, a hal kiugrott, én utdnakaptam, a porcellantél foldre-
esett, széttort. Ez idaig mellékes, ettiik a halat, ahogy ettiik, draga hal
volt, az bizonyos. Egyszer jon a drétostét s elkialtja magat az udvaron :

— Drétoztasig . . .

Edesanyam azt mondja :

— Meg kellene talan drétozni azt a talat.

Bejon a drétostot, alkudnak.

— Kicsit draga, kicsit nem is érdemes, hat majd maskor, —
mondja édesanyam — majd ha még egyszer erre jé.

S most j6 a csoda, ami majdnem megrikatott.

Tegnap, 1931-ben, valaki ordit az udvaron :

— Drétoztasig . . .

Ordit egyet, kett6t, tizet, nem drétoztat senki. Egyszer nyilik a
konyhaajtd, belép a drétostot, leveszi a kalapjat és ezt mondja :

— Kirem szipen, hat drétozzuk azt a talat?

Csak igy. Hogy azt a talat ... Azt tudniillik, — azt/ Hogy azoéta
a vilag fenekest6l felfordult s més dolgok is Gsszetortek a f6ldon, nem
hanytorgatja. O eljott Nyitrabol, idztalalt a 167 ala és csak ugy beszol :
Hat drétozzuk azt a talat? Neki ez a tal kerek tizenhét év o6ta eltort
tél, az volt neki a lovészarokban, Prsemysliben, Grodeknal, Isonzénal,
mindeniitt eltort tAl maradt, amit meg kell drétozni, — ha legkézelebb
erre j6. Ez a legkozelebb most volt és bekopogott.

EMLE’:KEZNEK még a drétostotra? Arra az igazira, amelyik bocskor-
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Mit mondjak neki? Néztem, a szamat tatottam és éreztem, nem
szabad tovabb az arciba néznem, mert elont a konny és talan kinevet
ez a szegény tot.

Befordultam az ajtén, visszaszoltam :

— Nem drétozunk semmit.

A drétostét kimeresztette a szemét, buta arcot vagott, szinte
megrémitett. :

— Nem drétozzuk?

Ezt olyanformén mondta, mintha legalabb is arrél lett volna sz6,
miért oltem meg az apjat?

— Ki tudja, hol van mar az a tal azéta? Nincs meg, kidobtuk.

Az élla még lejebb esett.

— A talat?

— Azt.

-Akkorat séhajtott, hogy a drétostaska egy arasztott emelkedett
rajta.

A taskat megigazitotta, rantott egyet a szijan, még egyszer ram
nézett s sz6 nélkiil kifordult.

Mit gondolt, nem tudom. Ugy lattam csalédott, kidbrandult s
valami szemrehanyas, megvetés volt a tekintetében : Hat mar i is
ilyenek vagytok?

— Nem, ezt mégsem tehetem, — gondoltam — a drétostét a
mienk, orokre elveszitsiik?

Bementem a konyhaba, lekaptam a levesestalat, foldhozvagtam.

— Gyere vissza, testvér. Ott 4ll a tal, drétozd meg. Drétozd meg
jol, hogy szét ne essék tobbé.

Egy 6tpeng6st dobtam a markéaba és otthagytam. Mikor dolgom
végeztén hazamentem, ott allt a porcellantal a széken szépen meg-
drétozva, ragyog6 sargadroéttal.

A cseléd mondta, hogy a drétostét sirt, ameddig a munkaja
tartott.

Lehet, hogy igaz ... Mert az embert6l mindent el lehet lopni, el
lehet licitalni, csak az almait nem.

Ezek megmaradnak még a’ licitacié utéan is.

Nagy Ddniel.
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A MAI OROSZ IRODALOM OROSZ MEG-
VILAGITASBAN.

orszag egész teriiletén a miivészi alkot6 munka megdermedt, lehe-
tetlenné valt. Azt is mindenki tudja, hogy ennek legf6bb oka a

bolseviki korméanyzatnak mindent elnémit6 és mindent elfojté zsarnoksaga.
A bolsevikiek Oroszorszagnak nemcsak allami és tarsadalmi, hanem csaladi és
egyéni életére is annyira rafekiidtek, hogy tudtuk és engedélyiik nélkiil,
akaratuk ellenére senki meg sem moccanhat. A legalacsonyabb vegetativ
életfunkcioktél a legmagasabb szellemerkolesi funkciokig minden fizikai és
lelki életnyilvanitas korményzati ellendrzés, iranyitas és rendelkezés alatt all.

A tudoméanyos, miivészi, kolt6i és iréi szabadsagnak még a nyoma sincs
meg Oroszorszdgban. Kalapacsot, vésot, ecsetet és tollat csak bolseviki szellem-
ben és csak a marxizmus érdekében lehet és szabad hasznélni. Festménynek,
rajznak, szobornak, szinpadnak, filmnek és nyomtatvanynak csak mint a
marxizmus propagandaeszkozének van létjogosultsaga Szovjetoroszorszagban.
A bolseviki korményzat szolgalatdba kell szeg6dnie mindennek, ami az emberi
szembe és fiilbe és e kettén keresztiil az emberi lélekbe hatolhat.

Szovjetoroszorszdgbhan az embereknek a bolsevizmuson, marxizmuson és
kommunizmuson kiviil mést nem szabad latniok, masrél nem szabad hallaniok,
masra nem szabad gondolniok, mast nem szabad érezniok, masr6l nem szabad
beszélniok vagy irniok, mést nem szabad cselekedniok. Szovjetoroszorszaghban
az embereknek bolseviki ideologidban kell sziiletniok, élniok és meghalniok.
Elsésorban teh4t a propaganda- és tendencia-kényszer élte meg Szovjetorosz-
orszdgban a miivészeteket, ennélfogva a szépirodalmat, a regényirodalmat is.
A hihetetlen foku megélhetési nyomorusigon kiviil a hallatlan tendencia- és
propaganda-kényszer miatt nem tudnak az orosz regényirék koltéi értékii
regényt irni.

Mindezzel a bolsevikokon kiviil tobbé-kevésbbé mindenki tisztaban van.
Ok az orosz szépirodalom pangéasanak okait természetesen egészen mashol és
mésban keresik. Idevonatkozé felfogdsukkal méar csak a bolsevizmus ideol6-
gidjanak ezirdnyu megvilagitasa céljabol is érdemes megismerkedni. Erre a
célra szinte kapora j6tt Ehrenburg Iljal neves orosz irénak az eurdpai kozon-
ség szamara irt cikke, amelynek gondolatmenete a kévetkezd.

* %k %k

MINDENKI tudja, hogy az orosz proletérdiktatura uralma 6ta Orosz-

Ehrenburghoz az ut6bbi években sokan sokszor fordultak azért, hogy
megtudjak téle az orosz regényirodalom pangasénak okait. Ezekre az érdekld-
désekre Ehrenburg, sajat bevallasa szerint, azt szokta szemmellathatélag idege-

1 Randbemerkung zur heutigen russischen Literatur. (Slavische Rundschau. Jg.
1L, S. 81—89.)
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sen felelni, hogy Oroszorszagban most kival6 elektromos miiveket létesitenek,
ennélfogva masra most sem kedviik, sem idejiik nincs. Barmennyire heroikus
is a mai orosz generacio, de azért az 6 ereje is korlatolt. A mai orosz forradalmi
nemzedék eszméket termel, ennélfogva nem exportalhat sem béke-buzat, sem
jo regényeket. Ez az 6 joga.

Ehrenburg szerint azon sem kellene csodalkozni, ha az orosz forradalom
az irodalom terén Gladkov «Cement»-jén és Bednyj kolteményein kiviil semmi
méast nem hozott volna létre. Pedig létrehozott egyebet is, kivalo irokat is, de
ami még ennél is fontosabb, 1j irodalmi forméakat is alkotott. Ez bamulatra-
mélté teljesitmény. Az orosz forradalom kedvéért még a torténelem is emberi
alliréket kapott fel: a torténelem is siet. Minden nagy feladatot egyetlen
generacié nyakaba zuditott. Ha az atyak rombolnak, akkor a fiuk természe-
tesen épitenek, az unokak pedig 4lmélkodnak. Igy volt ez régebben. Manapsag
azonban senki sem akar varni. Most utélag siilt ki, hogy Oroszorszidgban az
oktoéberi forradalom ldza nem volt elég nagy. Manapsag alkotni is kell és az
alkotasokat élvezni is. A mostani huszévesek semmit sem romboltak, 6k romo-
kat, tehat épit6anyagot orokoltek. Korai volna mar most beszélni arrél, hogy
mit fognak miivelni ezek. A huszéveseknél id6sebb oroszok azonban mar a for-
radalomel6tti, s6t a haboruel6tti életet is ismerték. Ezek ott alltak a gépfegy-
verek mogott és elott, keritéseket vagtak ki tiizel6nek és a pokolba kivantak a
klasszikusokat. Ezek az oroszok a mozgoésitasok és a futurizmus generacidja.
Ez az orosz nemzedék a 16vészarokbol az iréasztalhoz keriilt hirtelen, minden
Atmenet nélkiil. A torténelem sem, a kiméletlen olvasok sem akartak tovabb
varni. Hirtelen, gyorsan kellett tehat olvasnival6t gyartani.

Ebbdl kifolyolag egész sereg uj orosz ir6 tdmadt. Mindezeket sem név-
szerint nem lehet itt most elsorolni, sem munkéikat részletbemendéleg targyalni.
Ezekb6l a termékekbél jo par szdzat mar idegen nyelvekre is, f6leg németre
leforditottak. Az ezekre vonatkoz6 napi-itéleteket a kiadok katalégusaiban
lehet elolvasni. Hogy milyen lesz réluk a torténelem itélete, annak még nincs
itt az ideje. Ezekrél a hirtelen és gyorsan termelt regényekrél maga Ehrenburg
sem akar véleményt mondani, még pedig azért nem, mert az oroszokat sokszor
egyaltalaban nem érdekli az, amit az eurépai olvasok érdekesnek taldlnak és
forditva. Eurépaban bizonyara excentrikusnak talalnak azt, hogy Oroszorszig-
ban példaul szeliditett tengeri nyulak delléptével» rendeznek agitaciés darabo-
kat. Az oroszok pedig azt mondték ra, hogy a forradalmi években 6k ennél
kiilonbet is lattak, s6t cselekedtek.

AXki a kalandos regényekre raunt, olvashatja a szovjetirok onéletrajzait,
amelyeknek minden sora regény. Van benniik borton, éhezés, fejbelovés, haboru,
tifusz, kétségbeesés, patosz, forradalmi karneval és emberi elhagyatottsag.
Tessék ezeket a szovjetirdi onéletrajzokat a Viardo Paulinba szerelmes Tur-
genyev vagy az antikvériusokat bujoé France Anatole életrajzaval ossze-
hasonlitani és véleményt mondani. Az eredmény, Ehrenburg szerint, az
lesz, hogy elismeréssel kell adozni a mai szovjet-ir6knak, akiket a végzet, ha
nem is heroizmusra, de mindenesetre rendkiviili és veszélyes kalandokra kéar-
hoztatott.

Ehrenburg szerint a forradalom, természetesen elsésorban az orosz forra-
dalom nagyon kemény di6. Nehezebb vele boldogulni, mint magaval a haboru-
val. Eurépa manapsag egy félig patetikus, félig szentimentalis irodalom epide-
miajaban kinlédik. Ez az irodalom, Ehrenburg szerint a habortnak, a mai
iroda-irok és kereskeddsegédek eme egyetlen és felejthetetlen kalandjanak van




szentelve. Oroszorszadg mind ezen mar régen tul van. Oroszorszagban a <hébort»
helyét a dorradalom» és a «polgarhéabori» foglalta el. Babelj-nek nehezebb volt
a dolga, mint példaul Remarque-nak vagy Renn-nek, mert az utébbiaknal
csak vérr6l volt sz6. Babelj-nél ellenben a vérhez még a bestialitasnak és a
nemeslelkiiségnek az a felejthetetlen fantasztikuma is hozzajarult, amely a
gyilkossal a vért teljesen elfelejteti.

Az okos emberek szivesen hivatkoznak az utédokra, akik majd meg-
allapitjak, hogy mi volt benniink és rajtunk a maradand6, az orok érték.
Ehrenburg attoél fél, hogy az utédok a mi viharos napjaink irodalma f6lott
figyelmetleniil fognak elsiklani. Az utédok ugyanis csodalkozni és csodalni
szeretnek. Az utédoknak csak a szép forradalmak tetszenek éhezés és tetil
nélkiil. Kiilonben pedig ezen nem érdemes toprengeni. Ehrenburg szerint az
orok értékiiség nem az egyetlen erény. A mai orosz konyvekbél taplalkozik
lelkileg a mai orosz generaci6. Ez teljesen elég. Ki tudja bizonyitani, hogy a
legmiivésziebbnek nyilvanitott festmény fontosabb, mint azok a faklyak,
amelyek a forradalmi tomegeknek a sotét éjtszakakon vilagitottak. Legokosabb
tehat, ha az értékelésekrdl egyszertien lemondunk.

Ennek dacara Ehrenburg mégis megallapitja, hogy a mai orosz ir6k nem
tudnak irni. Még a legtehetségesebbek is iigyetlenebbiil irnak, mint a kozepes
francia irok. Ezekhez viszonyitva az orosz ir6k a régibdl mindent elfelejtettek,
viszont ahhoz még nem volt idejiik, hogy ujat tanuljanak. Ennek a gyamol-
talansagnak ellenére a mai orosz irodalom mégis jelentésebb, mint a meg-
felel6 francia. A forradalom ugyanis nemcsak rombol, hanem alkot is. A forra-
dalom az orosz ir6kat hozzasegitette ahhoz, hogy a régi formaktél megszaba-
duljanak. Ehrenburg szerint a regény bomladozik. Eurépaban azonban a
tehetetlenség torvényének erejénél fogva tovabb él. Eurépaban t. i. még vannak
ir6k, akik még tudnak regényt irni. Ezenkiviil még Eurépaban vannak
olyan olvasok is, akik néha regényt is olvasnak. Végiill Eur6paban van még
nyugalom, hacsak relativ is. Eurépaban a nyugtalansagot ugy kell kitalalni,
aminthogy a franciak példaul az 6 hires dnquiétuder-jiiket mar ki is talaltak.
Oroszorszagban ellenben a régi tarsadalomnak és tarsasagnak, a régi tarsas-
életnek pusztuldsa, ha nem is vetett véget a zsaner-koltészetnek, de minden-
esetre egyebeesett kimulasaval.

1920-ban mar maguk az oroszok is azt hitték, hogy a miivészeteknek
végiik van. Akkoriban ugyanis minden nagyon katasztréfalisnak latszott.
Most azonban mar hozzaszoktak a fogalmak relativitasahoz. Ebbél a valsag-
bél kifolyélag nem a szépirodalom végérdl van sz6, hanem csak egy régebbi
miivészi formanak ujjal valé Kkicserélésérdl. Az idevezeté szellemi fejlédési
folyamat nem a forradalmi barrikddokrél indult el, hanem méar akkor, amikor
az els6 megittasult zsurnaliszta valamely megtortént eseményrél irva szérakoz-
tatas céljabol szérakoztato modon hazudott. A valosag és a koltés egyméshoz
val6 viszonya a szépirodalom alland6 probléméja. Kénnyen meglehet, hogy a
fejlédésnek ez a szakasza megint mesével indul meg. Egyelére azonban nagy a
tétovazas, mert a mai népek a koraérett gyermekhez hasonlitanak : nem engedik
magukat dirigaltatni. Az ir6k nem tudjak, hogy a mai embernek mit és hogyan
irjanak. A kényelmesebbek a régi naturalista regényt frissitik fel, az iigyeseb-
bek pedig egyszerlien zsurnalisztikka vedlenek at. A hagyomanyos moédon
megirt szovjet-regényekben és -novellakban jbol csak a naturalizmus diadal-
maskodik : a benniik rajzolt parasztok és munkéasok a megszoélalasig elevenek.
Ezek a regények lelkiismeretesebbek, mint az jsagok. Es mégis csak koltott




regények. Unalmasak azoknak, akki mesét szeretnek és hazugak azoknak, akik
valésagot kivannak.

Ehrenburg szerint a vilag osszes ujsagjai mocskosak, nemesak abban az-
értelemben, hogy hitvany festékiikkel bepiszkitjak az ujjakat. A mai nemzedék
azonban nem fél a mocsokt6l, mert a lovészarkok iskolajaban nevelkedett.
Az tjsag ugyan nem poétolhatja a kényvet, de viszont a modern irodalom nem
lehet meg ujsagok nélkiil. Az életrajzos regények altalanos sikere nem véletlen.
Az els6 életrajzos regények csak azért voltak torténetiek, mert a mult esemé-
nyekkel konnyebben lehet elbanni. A késébbiekben mar felbukkant a belletrisz-
tikus reportage is, egyelére csak mint mostohagyermek. Az ir6k még mindig
azt hiszik, hogy a pénz miatt be kell magukat mocskoltatniok. Az irodalom-
ban azonban az alacsony nem egyszer marél-holnapra fenségessé valtozott.
Ilyenféle atértékelés mar megindult Oroszorszagban, ahol a proletarok szdma
naprél-napra novekszik.

A proletarirok egy része Tolsztojt tanulményozza, méasik része pedig
Gladkov-val is megelégszik. Mindannyian azonban regényeket irnak, amelyek
épen olyanok, mint a tobbi regények. Nincs rajtuk semmi uj jelleg, még szer-
z6ik osztalyjellege sem iitkozik ki bel6litk. Sokkal érdekesebbek az uigynevezett
«Rabkory», munkastudésitoknak ujsaglevelezései, amelyek nagyon rosszul
vannak megirva. Az ezekt6l a levelezGktél kozreadott tények legtobbszor
nagyon messze vannak a valésagtol. Ehrenburg ugy érzi, hogy ezek a kozle-
mények sem zsurnalisztikanak, sem korképeknek nem jok. Valamiféle primitiv
irodalom, egyiligyt vizfejliség, a vajudé uj irodalmi miifajnak embriészeri
formaja. Ha ezeket a kezdetleges irodalmi termékeket az ember megtisztogatja
a grafomaniatol és a denunciaciotol, a visszamaradé rész valamiféle 1j poema
tokéletlen vazanak latszik. Természetesen nem szabad benniik valészeriiséget
keresni. Kiilonben is a miivészet altaldban hazugsdg, mondja Ehrenburg.
A mai regényirék sokkal kozelebb jarnak a valésaghoz, mint ezek az orosz
munkas-tudo6sité-irok.

Ebb6l a mai lehetetlen orosz irodalmi helyzetbél Ehrenburg két kivezetd
utat lat. Az elsé lenne az, hogy a kigondolt anyagbol az élet kopiajat kellene
késziteni. Ez naturalizmus lenne, még pedig epigon-naturalizmus. Zola kivalo
ir6 volt, de ha ma élne, ki tudja, nem partolna-e at a reportage-hoz, vagy nem
hajitana-e el tollat és forgatna helyette a filmet. Hiszen eleven, életrevalé
ember volt. Gorjkij-nak pedig manapsdg memoérjai sikeriiltek legjobban.
A regény klasszikus strukturdja manapsag a valosag szolgai tiszteletéhez vezet
konnyen. A masodik kivezeté ut a tényleges anyag megmunkélasa lenne. Ez a
moédszer azonban a miivészt a romantikus ferditéshez vezetné.

Ehrenburg azt allitja magéarol, hogy 6 a romantizmushoz nem lett hiitlen.
Neki régebben is az volt a véleménye, most is az, hogy a mi korunk vagyainak
és izlésének csak a romantizmus felel meg. Déreség lenne manapsag olyan
regényrél almodozni, mint amilyen a «Haboru és béke». Ilyen munkat manap-
sag sem Oroszorszagban, sem a Nyugaton irni nem tudnak. Az ilyen hatalmas
pozitiv alkotashoz els6sorban nyugalom kell. Nyugalom pedig most sehol
sincs. A pszichologizmus viszont zsdkutcaba keriilt. Nem a pszichologiar6l van
most sz0, amely nélkiil nincs sem ember, sem emberi beszéd, hanem a rendkiviili
esetek irodalmarél. Mert ugyan mir6l is ir manapsag példaul a francia irék
haromnegyed része? A tébbi kozt példaul arrél, hogy valakinek rovidebb tjjai
vannak, mint a tobbieknek. Ez az ugynevezett eredetiség. Az érdeklédés az
ilyesmi irant természetesen kétséges. Miért érdekelné a rendes tjju embereket




ennek az unikumnak ez a rovidujju sajatsaga? Mar a Nyugat is kezdi észre-
venni, hogy a kozonségességet az id6 diktalja. Proust nemsokara a legalacso-
nyabb irodalmi rétegekig le fog hatolni és koztiik elterjedni. Ennek megtorténte
utén a felsé rétegek Zolahoz és az Gjsaghoz fognak fordulni.

Oroszorszagban ezt a folyamatot a forradalom megkdnnyitette, amennyi-
ben egyszeriliséget, esetlenséget és otrombaségot kényszeritett az emberekre.
Egyuttal leszoktatta 6ket a személyes igényekrdl. Az orosz irokat emancipalta
az eurépai befolyasoktél. Az orosz klasszikus irodalom ugyanis elsésorban
emberi volt. Utana kovetkezett Andrejev és a szimbolistak sotét és komor kor-
szaka. Esztétizalo katolicizmus, hullagyaldzas és ezekhez hasonlék lettek egy
fiatal és egészséges nép irodalmanak f6-f6 témai. Eurépa barbarsaga ugyan izo-
laltsagra karhoztatta Oroszorszagot, de ez csak hasznara valt az orosz irodalom-
nak. A parizsi divat megsziintével az orosz ir6knak maguknak kellett utat
keresniok. Igy lett a hatulkullogé Oroszorszaghol ismét avantgarde.

Jozansagot, komolysagot, egyszeriiséget és egyenességet nemcsak a meg-
irand6 anyag kinal. Ugyanezt diktalja az id6 szava is. Az orosz irodalmat az
eur6paitél nem lehet elvalasztani, bArmennyire mas is Oroszorszag tarsadalmi
strukturaja. Az uj fattya-regény felépitésér6l nemcsak az orosz, hanem az
eurdpai irok munkai utan is lehet véleményt alkotni és itélkezni. Hol fog mindez
kilyukadni : vajjon valami j regény-valtozat vagy valami uj miifaj lesz-e
beléle, azt most még nem lehet megéllapitani. Az utolsé tizenét esztendd
ugyanis leszoktatott benniinket a jovendolésrél.

De barhogyan legyen is a jovében, Ehrenburg szerint, csak j6 az, hogy
az emberek most valami utan kutatnak. Ez a kutatasvagy és kényszer, Ehren-
burg szerint, becsiiletesebb és drvendetesebb, mint a mar kitlizétt magas fel-
adatok. Annyival is jobb, mert a mai olvasok sokkal okosabbak és batrabbak,
mint ahogy az ir6k gondoljak. Ezt ugyan nem koénnyi kipuhatolni, mert a
regényeket most leginkabb csondes kamrécskakban olvassak, ahovad nehéz
eljutni. A moziban azonban mindenki meggy6zédhetik a kozonség okossagarol,
batorsagarodl, sét folényeskedésérdl a vasznon keresztiil, amelyre a mylordok
vagy az apacsok kalandjait ravetitik. Ott meg lehet gy6z6dni arrél is, hogy
mennyivel romantikusabb egy-egy tisztan targyi film, mint egy drama. Mennyi
patosz van példaul a facsusztatisban vagy egy hatalmas fiiggé-hidon, mig
ellenben a sztar szerelme unalmas, mert hiszen minden szeparés mulatébél,
vendéglébol és kavéhazbol ismeretes. A «Potemkiny is, «Disraeli élete» is tény-
leges anyagbél keriilt ki. Meg kell tehat varni, vajjon a mai kor Potemkin-jét
meg tudjék-e alkotni. Nem fog kénnyen menni, de hat minden kezdet nehéz.
A félsiker ezen a téren fontosabb lenne maganal a diadalnal.

Az oroszok koziil a legfiatalabbak az ipari irodalomba szerelmesek. Itt
nemcsak témarél van sz6. Kétségtelen, hogy manapsag a gép nagyon fontos
szerepet jatszik az emberi életben. Hiszen magat az anyaféldet sem tudjuk mar
traktor nélkiil képzelni. Kétségtelen, hogy a mai korban fontosabb egy gyar-
r6l, mint egy budoir-rél irni. Ez ellen aligha lehet kifogast emelni. Ehrenburg
maga is nemrégiben az aut6 biografiajat irta meg, mert ugy vélte, hogy az auto6
sokkal érdekesebb hés, mint az elhalt Disraeli. Manapsag mar a gép istenitése
jott divatba. A volan-nal iil6 ember azt hiszi, hogy a gépet 6 kormanyozza.
Ez a legszomoriubb illuziék egyike. Tehat ismételten hangsulyozni kell, hogy
Oroszorszagban most kival6 erémiiveket épitenek, ennélfogva az irodalom
iigye nem fontos. Blok Alexander kilté mar az orosz forradalom el6tt észre-
vette, hogy Oroszorszag égboltozatan az «ij Amerika csillaga» ragyogott fel.

i
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Csillagrol és izlésr6l nem lehet vitatkozni. Akérki iil is a gépen, a gép azért csak
gép marad. Az irok feladata, kotelessége és atkozott hivatasa az, hogy az embe-
reket mentsék mindaddig, amig gép moédjara nem lehet Gket szétszedni és
ujbol osszerakni, mindaddig, amig szenvedélyre és tévedésre képesek.

A mostani orosz nemzedéknek ez a kiildetése és hivatasa. Az id6sebb
orosz ir6k majdnem mind az emigracio6 soraiban vannak. Ezek holcsek és talen-
tumosak voltak, jogosan voltak biiszkék értelmiikre. Csak egyet nem tudtak,
még pedig azt, hogy az orosz forradalom nemecsak a régi orosz foldet, hanem a
régi orosz igazsagokat is megsemmisitette. Az emigralt orosz ir6k megsértéd-
tek és az orosz néptdl nemcsak elszakadtak, hanem el is idegenedtek.

Az orosz ifjisag még nem mondta ki az utolsé szét. Ez az ifjusag szereti
a munkat és az egyszerliséget. Tobbre becsiili a futballt, mint Dosztojevszkijt.
Kételyei nincsenek. Mindent vildgosan lat. Oroszorszagbhan tehat egy konstruk-
tiv nemzedék van felnévekvében. Erre az ifjusagra a gép sem nem &ldés, sem
nem csapas. Ennek az ifjusdgnak a gép az atmoszféraja. Ezekkel az ifjakkal
nem lehet vitatkozni. Ezek nem tudnak figyelni, sem hallgatni, sem engedel-
meskedni, mert az 6 feladatuk maés.

Az emigralt oregeken és az egészen fiatalokon kiviil még ott vannak a
harminc-negyven éves orosz irék, tehat azok, akik kezdték a haborut és befejez-
ték a forradalmat. Ezeknek a munkéssaga idésebb, mint 6k maguk. A haborus
és forradalmi évek nem suhanhattak el f6lottilk nyomtalanul. Ezek munkai-
ban pillanatonkint valtakozik a hit és a guny. Ezek az ir6k megpihenés nélkiil
szinte egy lélekzetvételre irtdk munkéikat. Ennélfogva ezek az igy megirt
kényvek messze vannak a tokéletességtél. Ezt a kozbensé orosz ir6-generaciot
csak sajnalni lehet.

Egyet azonban nem szabad elfelejteni, még pedig azt, hogy ez a nem-
zedék roppant erével rendelkezik. Ezek az emberek személyes élmény és tapasz-
talas alapjan gy6z6dtek meg a haboru és a forradalom éveiben az értékek rela-
tivitasarol. A vildgirodalom torténete aligha ismer mélyebb emberi iréniat,
mint amilyen irénia az az orosz konyvtémeg, amelyet az utols6 tiz évben irtak
ossze. Ezt az orosz ir6-nemzedéket maga a torténelem kente fel arra a hiva-
tasra, hogy emberiek legyenek. Fanatizmusukat a veszteségek mérsékelték,
hitetlenségiiket a szeretet szeliditette. Szinte tigy rémlik, hogy mindezeknek az
orosz iroknak oOsszes regényeiben Babelj egyik hésének szavai ismétlGdnek :

«..Es aki a forradalomért kiizdétt, megjelent és szolt : ,Add nekem
gramofonodat !’ Jéemberek hozzatok el az dsszes gramofonokat és adjuk oda
nekik mind. Mi tudjuk, mi az internécionalé és mi a jéemberek internacionalé-
jat akarjuk, hogy mindenki els6rendii raciéban részesiilhessen : tessék itt van,
egyél bel6le, amennyit csak akarsz. Tudja-e 6n, hogy mivel eszik az interna-
cionalét? Az internadcionalét? Puskaporral eszik és a legjobb vérrel fiiszere-
zik!...»

* %k 3k

Internacionélé, puskapor, emberi vér, erészak, terror, nyomor, piszok,
propaganda- és tendencia-kényszer, testi és lelki rabszolgasag a marxizmus és
kommunizmus érdekében ... Ime, a mai orosz irodalom orosz megvilagités-
ban. Ahol puskaporral és emberi vérrel esznek internicionélét, ott nemhogy
j6 regényt, de semmi j6t sem lehet irni. .. Munkdesy Mihdly.
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EDVES BENIGNA NOVER !
Ne csodalkozzék azon, hogy irok Maganak. Husvét van. A lélek,

a szeretet és a megbocsatas linnepe. S Maga nagyon kegyetlen
volt hozzam. Itéletet mondott folottem, sulyos szavaival véresre korba-
csolt engem, Maga elvett télem valakit, aki a legkedvesebb volt nekem a
vilagon. S én mégsem haragszom Magara. Félek, hogy megbéanta, amit
mondott, félek, hogy le akar szallni a tisztasaga elefantcsonttornyabol,
kegyetlen maganyossagabél az én verg6dé szivemhez s azt hiszi, hogy
nem talal meg tobbé. Es akkor meggyiiloli azt a pillanatot, amelyben
megengedte, hogy Maga elé jaruljak, szemrehanyast tesz Maganak és
gyotrédik, mint a biinés. Ezért irok, kedves j6 Benigna névér. Itt
vagyok. Hordozom a Maga ihletett szavait magamban. Es egy vallo-
mast teszek Magénak : jol tette, hogy nem segitett nekem. J6l tette,
hogy konyortelen és feddo volt hozzam. Mert megérdemeltem. Akkor
még magam sem tudtam. Lazadoztam, s6t egy pillanatig talan ellen-
sége is voltam. De aztdn magamba néztem és lattam, hogy erételen
és biinos az én lelkem.

Kedves, j6 Benigna névér, Maga hivatasat teljesitette nagy-
csiitortok délutanjan, amikor draga idejéb6l két orat ajandékozott
nekem. Most megnyugszik, mert elmondom, hogy miért vagyok biinos,
azutan elfelejti ezt a talalkozast. En nem fogom elfelejteni. En nem
fogom tudni elfelejteni.

A Maga szavéban annyi lelkesedés, annyi hit és annyi sugarzo
erd volt az alatt a rovid id6 alatt, amennyi az én egész életem hanyd6dé
hajoéjat el tudna korményozni.

Kozoémbos, folényes érdeklodéssel fogadott. Csak nagy fekete
szemében villogott egy mélységes, szomjas és kutaté sugar, a mindent
megismerés aldozatos lampasa. Faradtnak latszott. Fekete gyapju-
kenddjét osszehtzta a vallan (a kis fogadészobédban dermeszté hideg
volt), hellyel kinalt meg Magaval szemben és varakozassal tekintett ram.

— Kedves Benigna névér, — kezdtem elfogultan — két ember
életéért jottem. En tudom, hogy Maga szereti Mariat, ismeri az élete
torténetét, csak talan azt nem tudja, hogy én vagyok az a férfi, akit
Miéria szeretett és ma is szeret.

— Maria n6vér nem szeretheti 6nt, — felelte Maga keményen —
Méria n6vér a Krisztus menyasszonya.

— Kedves, j6 Benigna né6vér, — kérleltem ijedten — kedves, jé
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Benigna névér, Maga tudja, hogy Mé4ria miért jott ide. Maga tudja,
hogy Mariat mostohaapja egy gytiloletes érdekhazassdgba akarta ker-
getni, Maga tudja, hogy Maria egyediil engem szeretett, de nem véar-
hatott ram, mert szegény voltam és ide kellett menekiilnie. Maria
segitségért jott ide, a zarda befogadta, szallast adott neki ; azéta harom
év elmult, Maria mostohaapja meghalt s én most eljéttem, hogy magam-
mal vigyem. Miért akarnak Mariat itt tartani? Maria egyediil az enyém !

A szigorisag eltlint az arcarél, komolyan, talan szanakozassal
nézett ram, olyan volt, mint egy okos, tapasztalt, idésebb testvér.

— Kedves, j6 testvérem, Maria elmondott nekem mindent. Tudom
azt is, hogy Méria szerette magat. Azért mondom, hogy szerette, mert
az az érzés, amely 6t harom évvel ezel6tt képes volt az 6 gazdag, szines,
tarsasagi életébol ide a lemondas falai kozé kényszeriteni, az bizonyo-
san a szerelem érzése volt. Azéta harom év telt el. Gondoljon erre.
Harom év hosszu id6. Kivalt nalunk, ahol a maganyossag megsokszo-
rozza a nappalt és az éjszaka hangtalan 6rait. Maria kezdetben varta
ont. Nekem sohasem mondta, de én éreztem. Hitte, hogy on le fogja
gy6zni az akadalyokat és miel6tt az 6 probaideje letelnék, el fogja
vinni 6t. On azonban nem j6tt. En hiszem, hogy megkisérelt mindent,
Maria is hitte ezt és mégis, amikor letelt az év s 6 Krisztus gyirijét
orokre az ujjara huzta, odabent, a lelke mélyén, anélkiil, hogy tudta
volna, kételkedni kezdett. Az 6 hite naiv volt, gyermeki és romantikus,
nem szamolt az élet igazi nehézségeivel, de ez a hit éltette az 6 szerel-
mét. S most csalédott hitében. Egyetlen vigasztalasa a mi nagy sze-
retetiink volt és az a példa, amelyet Jézus alazatos isteni ¢eletéb6l meri-
tett. Mar nem tekintette menedékhelynek ezt a hazat. Mar itthon volt
benne. Mar vigasztalast, célt és életprogramot talalt benne. Maria névér
egészen a Krisztus menyasszonya lett.

Kedves Benigna névér, a szeme kitagult, ahogyan ezt mesélte s
az arca megtelt valami csodalatos, mosolygé, szelid fényességgel.

Az én torkomat a szanalom és a lelkiismeretfurdalas kett6s érzése
fojtogatta.

— De kedves Benigna n6vér, meg kell engem is hallgatnia, miel6tt
palcat torne folottem. Nem johettem elobb. De sohasem felejtettem el
Mariat. Tudtam sziinetleniil, hogy osszetartozunk s éreztem mindig az
6 aldozata nagysagat. En is kinlédtam, mikor eltelt az év. Csak az a
gondolat vigasztalt, hogy a rendhaz humanus szabalyai és a Maga meg-
értése, Benigna névér, vissza fogjak adni nekem a menyasszonyomat.

Elhallgattam. Kicsit el6érehajoltam és ugy vartam a szavait. Maga
folemelte a jobb kezét, végigsimitotta homlokén, fejét a mennyezet
felé forditotta, elgondolkozott s csak azutan felelt.

— A mi rendiink valéban humanus, €16 és korszerii elveken nyug-
szik. Allandé kapesolatunk van az élettel és az emberekkel. Epen ezért
mondom : egyetlen emberi érték van, a kimondott szé lelkiismerete,
az akarat szabadsaga, a fogadalom kotelez6 ereje, az eskii szentsége.
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Maria névér hiiségeskiit tett Krisztusnak. Nem koran és nem koénnyen
tette. 365 napig elmélkedett és probalta a mi életiinket, amig oda-
nyujtotta kezét a gyiri elé.

— De kedves Benigna n6vér, — vagtam szaviba — 6 értem jott
ide ! Ertem eskiidott! S Krisztus fol fogja bontani eskiijét, ha én
akarom | Ertiink, az emberért van a rend, az emberért van az eskii,
az emberért van a vallas ! Nem tagadhatja meg a segitségét, Benigna
n6évér ! En azonnal beszélni akarok Mariaval !

— Az on levelét, kedves testvérem, én olvastam el. S mint a rend
fonokének, nekem kellett dontenem afel6l, hogy Maria kezébe keriil-
jon-e a levél. Nehéz volt a dontés. Az én életem sem volt szenvedély-
telen. Ereztem egész sulyat a soroknak. Imadkoztam, megkérdeztem
Istent és ugy hataroztam, hogy Maria névérnek nem szabad elolvasnia
a levelet. Maria névér nem tudja, hogy én most kivel beszélek. O oda-
fonnt a kicsinyeket tanitja, azzal a tiszta, derlis nyugalommal, amely
csak az Isten kozelében €16 lelkeknek sajatja. Ha én most idehivom 6t,
széttépem ezt a gyonyori harmoniat, visszaadom 6t a régi életének,
razaditom a régi nyomorusagokat és talan tonkreteszem azt a képet
is, amelyet onrél, kedves testvérem, a szivében o&riz.

Anyai aggédas tiikrozodott az arcan, kedves Benigna novér, Es én
arra gondoltam akkor, hogy milyen fiatal, milyen szép és mégis milyen
er6s Maga. Kozelebb hajolt hozzam, tekintete a szemembe mélyedt és
ugy kérdezte :

— A lelkiismeretét kell kivallatnia, testvérem. Tud-e annyi szere-
tetet adni Marianak, amennyit Krisztus ad neki. Tud-e annyi nyugal-
mat, annyi tisztasadgot, annyi hitet adni neki, mint ez a hallgatag
fehér épiilet. Mert ha a lelkiismerete igennel felel, akkor Krisztus fel-
oldozza Mariat eskiije alél, de ha csak szanalombél jott, ha csak az
emlékek ereje hozta, akkor el kell mennie, testvérem, mert Krisztus
az 0 legtisztdbb menyasszonyat csak a legnagyobb, legtisztabb, leg-
szentebb szerelemért adhatja cserébe.

Esteledett. Nagy arnyékok hulltak a szobara. Fe]e mogott az
ablakon keresztiil a tavaszi ég latszott s a szeme gy ragyogott, kedves
Benigna névér, mint a csillag.

Nem tudtam szélni. Lélekzetem elakadt, megallt a vérem, csak
néztem a Maga két sugarzé szemét, a Maga ahitatos tisztasagat, a
Maga elérhetetlen, dics6séges, mennyei szépségét.

Nem gondoltam semmire, nem tudtam, miért mentem oda, kezem
akaratlanul iméra kulcsolédott. Varazsban voltam. Nem tudtam felelni.

Valaki kopogtatott. Belépett és meggyujtotta a villanyt. Hallgat-
tunk mind a ketten. Maga azt gondolta, hogy Maria sorsan toprengek
és tirelmesen id6t engedett nekem. o

Nem tudtam gondolkozni. Maga biztat6an rammosolygott s nekem
mondanom kellett valamit.

— Koszonom a bizalmat, kedves Benigna névér. Most elmegyek,
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hogy még egyszer meggondoljak mindent, mert a szavai megerssitet-
ték a lelkiismeretemet. Ha biztos leszek magam feldl, vissza fogok
jonni. Addig Méaria ne tudjon semmit.

Lehajtottam a fejem.

Maga folallt, kedves Benigna névér, felém lépett és baratsagosan
kezet nyujtott.

— Oriilok, hogy talalkoztunk. On becsiiletes ember.

Par pillanatig mozdulatlanul alltam, aztan, mikor észrevettem,
hogy indulni késziil, lehajoltam és megesokoltam a kezét.

Még egyszer biccentett fejével és elment.

Roskadozé léptekkel, lilkteté halantékkal mentem haza a csipds
tavaszi szélben a csondes budai utcakon keresztiil.

S most itt ilok és irom ezt a levelet. Meg kell nekem mindent
bocsatania, kedves j6 Benigna novér. Azt is, hogy Mariat nem szeretem
eléggé és azt is, hogy ezt csak akkor tudtam meg, amikor Magaval
eloszor és egyuttal utoljara taldlkoznom adatott.

A Maga nagy-nagy fehérségérdl lepereg az én meghatott érzésem
porszeme, hogy a labai el6tt heverjen bizonysagképen arra, hogy jot
tett veliink, amikor szigori volt hozzam és jot tett veliink, amikor
megengedte, hogy egy soha vissza nem tér6 nagycsiitortokon a sze-
mébe nézzek.

Széke Sdndor.

K1 SIR?

Te is vagy gy néha,

gonosz nappalok, zord virraszids utdn,

amikor semmise sikeriilt

¢és nem is bizol abban, hogy sikertilheine,

hogy azt gondolod: Duna, vagy akdrmi,

csak vége legyen mdr!

Es akkor sirdst hallassz,

nehéz, fdjé zokogdst.

Es keresed ilt is, otl is, mindeniitt: ki sir?

de ldini nem ldlod, csak hallod

egyre jobban, kozelebbrél,

s mdr rémlik: gyereksirds,

mdr ismered is régrol

és fdj, fdj, mondhatatlanul.

Es folsejlik egy nagy, nehéz kapu,

eldtte kisgyerek, senkise hallja.

— O,siiket vildg!—s odamégy, beereszled,

ketten vagytok mdr, csak a sirds egqy, —

és sirsz, sirsz, omlén, boldogtalanul,

mig az dlom rdd nem borul

és be nem temel feledéssel. . .
Majthényi Gyorgy.




A VOROS EMIGRACIO.

azon megallani. Ezt nem engedték a kommunistak, akik résen

q MEGKEZDETT 1itrél azonban nem lehetett sem visszafordulni, sem
voltak és agitaltak, «lesitették az osztalyellentéteket». Ezek a

~ bécsi kommunista kozpont utasitdsara mindenaron a proletardiktatura

kimondésara akart4k ravenni a munkéssagot. Szocialistak és kommunis-
tak ekkor egymésra tamadtak. Amikor az elkeseredett harc folyaméan az
1921 méj. 19-iki partvezet6ségi valasztasok a jobboldaliak gy6zelmét
hoztak meg, a szétszakadt részek annal adazabb gyiilolettel rohantak egy-
masnak, a legsilyosabb vadak kialtozasa kozben. A jobboldaliak el akar-
tak tavolitani az emigransokat a varoshéazaroél, a partbol, lehetéleg a varos-

bol is ; feloszlattak a keriileti partszervezeteket, nemkiilonben az ifju-

munkés szovetséget, hol az emigransok voltak tobbségben s nem engedték
meg, hogy a maguk «<Munkas» cimii lapja mellett megjelenhessék a bal-
oldali <Munkéas Akarat». A baloldaliak merényletekkel valaszoltak, mire
a jobboldaliak, Horthy-agenseknek, fehéragitatoroknak, magyar kémek-
nek nevezték s vadoltak 6ket, hogy a magyar kormany utasitasara fej-
tenek ki kommunista propagandéat, szitjak az egyenetlenségeket.

Miként Lovészy is elismerte, (Pécsett a gyiilolkodés szelleme ural-
kodott és az osztaly- és felekezeti ellentétek egész az osztalyharcig
fajultak».

Az emigransok e bels6 huzakodéasai nem jelentették a tulajdon-
képpeni polgarsag helyzetének javulasat. Valtozatlanul rossz maradt
az, mivel magyar érzelme miatt iildozte a megszallé hatalom s iildozték
bal- és jobboldali emigransok egyarant.

Ennek a polgarsagnak és birtokos osztalynak a gyengitésére, s6t
tonkretételére Jaszi még egy eszkozt tartogatott : a foldreform cimén
birtokainak elrablasat és a foldnélkilliek kozotti szétosztasat. Konyve-
ben, cikkeiben allandéan visszatéré refrénként ismételgette, hogy a
deudalis» osztalyok befolyasanak megsemmisitése végett ilyen dold-
reformot» kell életbeléptetni ; ennek keresztiilviteléért dicsbitette Lenint
(Bécsi Magyar Ujsag, 1921 jul. 17.) és a magyar birtokosok foldjeinek
elvételéért nem gy6zott eleget halalkodni az utédallamoknak. Most ezt
a birtokelkobzast a demokracia orve alatt Baranya megyében is el akarta
végezni. Julius 24-én kiadta a jelsz6t a Bécsi Magyar Ujsagban, hogy
az irredenta mozgalomnak, azaz a Magyarorszaghoz val6 visszakeriilés
mozgalmanak leszerelése végett foldreform latszik sziikségesnek. A jugo-
szlav hatosagok ezt a tervet is szivesen fogadtak. Dolinka Vész6, Baranya
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megye szerb alispanja, jul. 29-én biztaté igéretet tett : szivesen csinél-
nanak foldreformot, csak ne a partok jelentsék be a falvak akaratat,
hanem maguk a falvak forduljanak hozz4 memorandumokkal, 6 majd
felterjeszti azokat Belgradba. Az id6 rovidsége akadalyozta csak meg
ennek a tervnek a kivitelét.

Amidén nyilvanvalo lett, hogy a nagyhatalmak parancsanak tel-
jesitése el6l Jugoszlavia nem térhet ki a szerzédésszegés édiuma nélkiil
és a megszallt teriiletrsl ki kell vonulnia, az emigraci6é vezérei még egy
utols6 dont6 rohamra fujtak meg kiirtjeiket. Bar 6k maguk 6vatosan
tavol maradtak, Bécsb6l, néhany szaz kilométerre a harctdl, tiizmentes
szerkeszt6ségekbo6l annal inkabb uszitottak a gyanutlan, félrevezetett
és sajnalatraméltéan vak tomeget. Aug. 18—24-ike kozt vonultak ki a
jugoszlav csapatok, de 6k az utols6 percig altattak, hitegették a munkas-
sagot. A Bécsi Magyar Ujsag még aug. 9-én is azt a hirt hozta, hogy
Linder nagyon megvan elégedve a Belgradban Pasicesal folytatott
targyalasokkal s hogy memorandumat a szerb miniszterelnok Péarizsba
viszi, tiz nappal kés6bb pedig azt az tjabb hirt, hogy ugyanez a polgar-
mester bizton reméli a kedvez6 megoldast, — akkor, amikor a kiiirités
mar meg is kezdodott.

S6t egy-két héttel elobb pedig még nyiltan toboroztak és biztattak
a bécsi magyar munkésokat, hogy menjenek Pécsre, mint Gondor is
mar a tizenkettedik oraban, jul. 31-én irott kecsegtets, minden jot
igér6 cikkében. Weisz Karoly, a pécsi varosi vezetdség egyik tagja
ugyanis az osztrak févarosba utazott, <hogy innét — sajat szavai szerint
— megbizhatd, komolyan dolgozni akaré szocialista emigransokat
vigyen le magéaval, mivel ezekre sziikség van a varos jové berendez-
kedésének kiépitése szempontjabol». A Vilagossag-kérben propaganda
el6adast tartott és mint valami kivandorlasi iigynok, élénk szinekkel
ecsetelte a pécsi munkasok nagyszerii helyzetét, a kinalkozé sok munka-
alkalmat, a jo fizetést. Valosagos eldoradénak irta le Pécset, ahol a
polgarok onként nagy oOsszegekkel jarulnak hozzd a munkésok joléti
intézményeinek fenntartdsdhoz s ahol magas fényiizési és progressziv
adok mind a munkassag érdekeit szolgaljak. Sietett megnyugtatni a
félénkeket is : nincs semmi veszély, a jugoszlavokat csak a széntermelés
érdekli, azon til semmivel sem torédnek ; s mert azel6tt nyolcvan vagon
volt csak a napi termelés, most viszont 280, semmi esetre ki nem
adhatjak a varost keziikb6l, mert kiilonben megallananak vasutaik.
Ezt az el6adast lelkendezé 6rommel kozolte Gondor lapjaban, a maga
részeérdl is biztatva a munkéasokat és parancsolé jelszé gyanant advan
ki : «Magyar emigransok : le Pécsre I» (Az Ember, 1921 jul. 31.)

Attol, hogy akar 6, akar hangad6, uszité tarsai maguk menjenek
le, természetesen 6vakodtak . . . A Pécsett levo vezérek pedig mar joelore
kereket oldottak, mint Linder, aki aug. 9-én elhagyta a véarost azzal az
iriiggyel, hogy Spalatéba Karolyihoz kell utaznia. Ez az eljaras kiilon-
ben még a balkani politikai viszonyok kozt felnéttek eltt is meglepd
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volt. Pasics miniszterelnok a szkupstindban 1922 jan. 25-én maga is
kénytelen volt megbélyegezni az emigransokat, akik eliiltették» a
lakossagot.

Jaszi és tarsai tehat a biztos tavolbol mégegyszer megkisérlik fel-
tartoztatni az események menetét és szovetségeseikhez, a kisentente
allamokhoz fordulnak. Jaszi aug. 14-én «A pécsi katasztréfa el6tt» cimit
eikkében el6bb az entent hatalmakra akart hatni azzal az ijesztgetéssel,
hogy a bevonul6 magyar csapatok «a biiszke, onérzetes, valodi forra-
dalmi szellemt6l athatott magyar teriileten» vérfiirdéket fognak rog-
tonozni. Ett6l az ijesztgetést6l maga sem sokat remélt, mivel tudta,
hogy az aposztrofalt allamok a Pécsre Cosset angol ezredes vezetése
alatt lekiildott katonai bizottsag révén Kkellleg informélva vannak
mindenré6l.

Tobbet vart Jaszi attol az érvelésétol, amelyet «az illetékes ténye-
z0k, els6sorban a kisentente felé fordulva adott el6. A teriilet kozgazdasagi
életének megsemmisitését, a munkasok és banyaszok nagyobb részének
elvonulasat, az otthon maradottak «érzelmi bolsevizalasat és ezzel a
tarsadalmi felforgatas ujabb foldalatti telepeinek létesiilését», a Jugo-
szlavianak jaré szénszallitmanyok elmaradéasat josolta s nyiltan felhivta
a kisentente allamférfiait, akik el6tt 6 mar korabban felsorakoztatta a
kiiirités elleni érveit s «akik szivesek voltak informécioit el is fogadni»,
hogy addig ne adjak at « biiszke, demokratikus szigetet», mig Horthyék
az altaluk — a trianoni békében — elvallalt osszes kotelességeiket nem

- teljesitették». Ugyanezen a napon az «Arbeiter Zeitung» is hevesen til-

takozott a Kkiiirités ellen, a Jasziéval azonos érvekkel szallvan sikra: a
jugoszlav vasuti forgalom meg fog allani, mert nem lesz széntermelés
Pécsett, Jugoszlavia érdeke tehat 4t nem adni a teriiletet Magyaror-
szagnak.

S tan kiilonosnek tiinne fel, hogy az osztrak szocialistak hivatalos
lapja ily nagy megértést tanusit azon burzsoa-allam, Jugoszlavia érdekei
irant, amelynek bortonei zsifolasig telve voltak szocialista és kommu-
nista munkésokkal, s melyre egy évvel ezel6tt ugyanez a lap a magyar-
orszagi bojkottot ki akarta terjeszteni, ha nem tudnék, hogy az «Arbeiter
Zeitung» allasfoglalasat az emigrans Kunfi Zsigmond iranyitotta.

A vezérek jol tudjak, hogy a helyzeten mar nem valtoztathatnak,
de azért az ellentéteket még mindig szitjak messzirél. Harcra, fegyveres
ellenallasra tiizelik a munkéassagot. Fiiggetlen szocialistak és kommu-
nistak egyszerre megértik egymast. A bécsi Vilagossag-csoport nevében
Garbai elnok aug. 12-én taviratilag utasitja a szocialista <Munkas» szer-
kesztoségét : «Ebben a sorsdonté oraban felhivjuk Pécs és Baranya
szervezett munkassagat, hogy politikai és taktikai nézetkiilonbségre
tekintet nélkiil, haladéktalanul teremtse meg a munkésosztaly egységes
és védekez6 frontjat. Félretenni mindent, ami szétvalasztja a munkas-
sagot és megtalalni minden médot, ami eggyé forrasztja Gket». A kom-
munista part vezetésége pedig aug. 18-4n a széntermelés megsziinte-
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tésére, s6t a termelés kés6bbi lehetoségeinek megakadalyozasara, azaz
a banyak felrobbantasara utasitotta hiveit a magyar csapatok bevonu-
lasa esetére.

Az ilyen és mas hasonlo utasitasok egészen megvaditjak a tomege-
ket. Ismételt munkasgyiilések utan aug. 14-én nagygyiilést tartanak,
amelyen elhatarozzak a fegyveres védekezést, kikialtjak a magyar-szerb
Baja-Baranya koztarsasagot, amely a Jugoszlaviaval valé végleges
egyesitésig maradna fenn. Proklamaljak az altalanos sztrajkot, a fel-
vonulasoknal tobb hézat megrongilnak, igy a Dunantil nevii polgari
lap, a keresztény szocialistak és a Dunagézhajoézasi Tarsasag hazait.

A lelkiismeretlen félrevezetést, gyava felelotlen bujtogatast, amely-
nek eredménye volt a tomegszenvedélyeknek ez a kirobbanésa, leg-
jobban «Az Ember aug. 21-iki szamaban megjelent felhivas jellemzi, az
«Uzenet a pécsi megvaltonak». Az emigrans vezérek miikodését annyira
megvilagitja ez a szézat, hogy néhany részletét jonak latjuk szészerint
kozolni.

«Minden tekintet Pécs felé loveli tiizes és reménykedd sugarait.
Mindenki Pécs fel6l varja a megvaltast, mindenki bamulattal, meg-
hatottan néz a pécsi banyak, gyarak és miihelyek elszant és mindenre
kész proletarjaira és dobogo szivvel, kipirult arccal varjuk, csak varjuk,
hogy mi lesz. A pécsi munkasok és a pécsi polgarok kikialtottak Baranya
megyét 6nallo koztarsasagga és hajlandok ezt a kis darab szabad magyar
foldet az életiik aran is megvédelmezni. Soha valsagosabb torténelmi
helyzetben és nehezebb koriilmények kozott még nem sziiletett meg 1j
allamforma, mint a pécs-baranyai koztarsasadg. Nem képzelhets az el,
hogy a jugoszlav kormany ne mérlegelné a legnagyobb komolysaggal
az uj helyzetet és minden jel arra vall, hogy az entente mértékado koreit
is gondolkoddba ejtik a pécs-baranyai foldrengésszerii események és
nem reménytelen ebben a pillanatban az egész folemelen szép és bator
akei6. Ha ezt az elszant és gyonyori kezdést hasonlé lendiiletii folytatas
koveti, akkor a pécsi munkassag nevét valamikor aldva fogja emlegetni
az egész vilag proletariatusa. Mert ha az 4j koztarsasag megall, akkor
dont6 és halalos csapas zidult a Horthy-urdlomra. A jugoszlav kormany
kezében van a dontés joga és a pécsi koztarsasag sorsa. Es ha errél az
oldalrol kell6 garanciakat kap a pécsi koztarsasag, akkor a Horthy-
uralom napjai meg vannak szamlalvas.

«Ebben az esetben Karolyi Mihaly tiszta és mocsoktalan lobogéja
alatt odalent a baranyai csatatéren fol kell sorakozniok mindazoknak,
akik a fehér rémuralom pusztulasat és az 1j, szabad Magyarorszag meg-
sziilletését ahitjak. Part- és frakciokiilonbség nélkiil, az osszes elvi és
személyi ellentétek kikiiszobolésével ossze kell fognia mindenkinek és
kozos, egységes frontban kell folfejlodni Horthyék ellen. Minden ellentét,
minden gyiilolkodés sziinjék meg idekint az emigracioban, mindenki
hozzon meg minden elvi és személyi aldozatot és vallt véallhoz vetve
induljunk a dont6 nagy pécsi rohamra. A pécsi munkassag és polgarsag
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példat mutatott és 6rok szégyen volna, ha mi nem kovetnok ezt a bator
példaadast. Most minden kockan forog, vagy most gyéziink vagy talan
soha. Lelkesedéssel és mindenre elszantan kisérjiik a pécsi kiizdoteret,
ahonnan déngé léptekkel indult el az Gj magyar histéria. Aki arra valé,
az ropiilni fog az események szarnyan, aki nem arra vald, azon atrobog-
nak az események. Ugy lehet, hogy Pécsen mindent megnyerhetiink.
Udvozletet, halat, megilletodést és testvéri szolidaris szeretetet iize-
niink a pécsi megvaltoknak.»

Jaszi a tomegnek azt a megmozdulasat, amely az 6 munkajuk
eredménye volt, gy tiintette fel, mintha az jele volna a lakéssag elsza-
kadasi torekvésének. S6t tovabb menve azt allitotta, hogy «a magyar
szegénységnek e szenvedelmes felkelését a szerb nemzeti eszmének fel-
lobbanasa kiséri, amely mindenféle annexiés torekvésekben nyer kife-
jezést». Hogy Jugoszlaviat a kiiirités megtagadasara birja, most mar a
teriilet annektalasat is széba hozta. De ezzel csak az a célja, hogy zavar,
nemzetkozi bonyodalom keletkezzék. Mint aug. 18-an irta, a Pécs-bajai
kérdést a népszovetség dontése elé kell vinni: «Hadd jelenjenek meg
a nemzetkozi birésag elott nemcsak a jugoszlav allam és a tobbi utod-
allam képvisel6i, nemesak az érdekelt teriiletrész munkas- és paraszti
kozvéleménye, hanem a magyarorszagi demokracia is, melyet szam-
iizetésben, bortonokben vagy titkos detachementjei altal néma szolga-
sagban tart a Habsburg-tisztek rémuralma.» A magyarorszagi demokra-
cian természetesen magat és emigrans tarsait értette.

Eljutni ragalmaival a népsziovetség elé, ott meghallgatasra talalni,

kiils6 segitséggel megint visszajutni Magyarorszagba és ott folytatni
a munkat, ahol 1919-ben elhagyta — ez volt tulajdonképeni célja a
pécsi kérdés elmergesitésével.

Még az utolsé pillanatban is egy buldogg szivéssagaval kiizd az
emigracio. A Vilagossag-csoport a gyo6ztes allamok szocialista képvisel6i-
hez fordul aug. 20-4n : Baranya teriilete kis demokratikus koztarsasag,
a Horthyzmus 6z6nvizéb6l kiemelked6 szigete a magyar oktéberi forra-
dalomnak» s e teriilet proletariatusa el van szanva, hogy fegyverrel
utasitsa vissza a magyar csapatok bevonulasat. Aug. 21-én Adler Frigyes,
az osztrak szocidlistak vezére az «Arbeiter Zeitung»-ban a bécsi Inter-
nationale titkarsaganak nevében a jugoszlav szocialista képvisel6khoz
fordul s a nagy, egyontetii akciénak van is annyi eredménye, hogy az
angol munkaspart interpellal az alséhazban, Jugoszlavia pedig az emi-
gransoknak teljes menedékjogot igér.

A menedékjogot a «polgari» emigransok ugyanis mindenki részére
kérik Belgradban, még a kommunistak részére is, akiktél 6ket Pécsett —
allitolag — oly nagy elvi ellentétek valasztottak el.

A teriilet Kkiiiritése minden fenyegetés ellenére rendben tortént
meg és a magyar hatésagok minden incidens nélkiil foglalhattak el helyii-
ket. A lakdssag nem fegyverrel, hanem tilaradé orommel fogadta oket.
A jugoszlav csapatok kivonulasa el6tt ugyanis a bécsi kommunista part
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nevében Hamburger Jen6é népbiztos a kovetkezé taviratot kiildte péesi
barataihoz : «Mama nagyon beteg, j6jjetek azonnal Bécsbe. Jend.»
Az agitatorok igy hirtelen eltiintek a csak széval emlegetett barrikadok-
rél, idejében biztonsagba helyezve féltett életiiket. A veszélytelen Bécsbe
futott a pécsi szocialistak lapjanak, a <Munkéas»-nak egész szerkesztosége
is és innen kiildte a szerkeszt6, Magyar Jozsef utolsé tidvozletét «a koriil-
zart, vandalok ellepte foldnek», biztatvan a cserbenhagyott munkés-
sagot, hogy eljon még a feltAmadés napja, amikor «elbukik minden, ami
utjaban all a proletar milliok szabadsaganak.»

A jugoszlav csapatokkal igy elvonultak azok, akik eddig éveken
keresztiil raztak okliikket Magyarorszag felé — s ezzel egy csapéasra
helyreallott a tarsadalmi rend; nyoma sem volt tobbé koztarsasagi, :
elszakadasi torekvésnek. Kitiint, hogy az agitatorok csak az idegen |
hoditok fegyveres védelme alatt voltak hangosak s hogy mogottik |
éppen az nem Aallott, amelyre annyit hivatkoztak: a teriilet dolgozé
lakossaga.

;
)i
|

6. Nyugatmagyarorszdg és a kirdly hazaiérése.

A pécsi-kérdés elmérgesitése korantsem volt az emigracié egyediili
vallalkozésa, azonban ebben fejtette ki a legnagyobb személyes aktivi-
tast. Tobbi hadjaratukban még ennyire sem kockaztattak a vezérek
életiiket. Viszont karpoétlasul annal nagyobb hévvel igyekeztek a tavol-
bol sajtéjuk utjan a kisentente fegyveres haderejét Magyarorszag ellen
meginditani. Alkalom erre az 1921. év folyamén tobbszor is nyilott.

Az els6 alkalmat Karoly kiradlynak Svéajcbol valé visszatérése és
husvét napjan Budapesten valé varatlan megjelenése szolgaltatta. Ezt
a konfliktust a magyar korméany par nap alatt békésen elintézte és
a kiraly a legrovidebb id6 alatt vissza is utazott Svéjcba. Ok nem volt
a kozbelépésre, mert, miként Briand, a francia kiiliigyminiszter ki-
jelentette, Horthy korméanyzé a legnagyobb korrektséggel jart el. De
mégis elegendé iiriigy, hogy a Kkisentente-adllamok és az emigransok
fellépjenek fenyegetéseikkel Magyarorszag ellen. Az utédallamok lét-
érdekeikre hivatkoznak. Attél félnek, hogy a Habsburg-restauracié oly
nagy vonzoerét gyakorolhat a megszallt teriiletekre, hogy orszagaik
alkoté részeikre hullhatnak szét. Elutasité allasfoglalasuk minden
restauracios torekvéssel szemben tehat kétségtelen volt s az sem lehe-
tett kérdéses, hogy fegyveres erejiikkel szemben Magyarorszag Karoly |
kiraly visszatérését nem er6szakolhatja. |

Az emigracionak igy nem is kellett volna sokat biztatnia a kis-
ententeot ; a j6 alkalmat azonban igyekezett kihasznalni. Mar a leg-
els6 pillanatban az «lnyomott» magyar nép felszabaditasira kérte a
kisententeot, mondvan : «Azok a népek, amelyek a magyar néppel egyiitt |
nyogtek a Habsburgok zsarnoksaga alatt, siessenek a magyar nép segit-
ségére.» A magyar nép ugyanis — hirdeti a Bécsi Magyar Ujsag 1921.
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marc. 31-én — koztarsasagot akar s a nemzetgyiilés tobbsége is koz-
tarsasagi parti, csak nincs mddjaban akaratat kinyilvanitani. Ez a
magyar nép azt varja szomszédaitol, hogy sajat érdekiikben is hozza-
segitik 6t, hogy akaratat végre szabadon nyilvanithassa. Sajat érde-
kiitkben kell az utédallamoknak ezt tenniok, mert csak egy magyar
koztarsasag tudna békét tartani odahaza és békében élni a szomszédok-
kal. Ezért «a magyar emigraci6 sajtéja, mint a magyar nemzetnek ez
id6 szerint egyetlen hallhato képviselete, a Magyarorszaggal szomszé-
dos allamok korményaihoz fordul és kijelenti, hogy a Habsburgok
tronralépése ép oly kevéssé akarata a magyar népnek, mint az, hogy
egy a Habsburgok ellen vivandé harc soran Horthy szerezzen hazug
jogcimet a magyar kiralyi tréonra.»

Amikor o6rak alatt tisztazodott a helyzet és a kiraly elutazott, az
emigracié mélységes fajdalmat érez, hogy nem sikeriilt tervét keresztiil
vinnie. Bar a kisentente is kénytelen volt belatni, hogy diploméciai fel-
lépésre Magyarorszag ellen nincs oka, az iigyet mégsem akarta elaludni
hagyni, hanem az emigracio sajtéjaval egyiitt probalta felszitani a lan-
gokat. Aprilis els6 felében az emigracio és a kisentente lapjaiban egymast
érték a hirek, amelyek arrél szamoltak be, hogy a harom utédallam
az ujabb Habsburg-restauracio ellen garanciakat kovetel Magyarorszag-
tol. Egyik nap Pribicsevics szerb miniszter jelolte meg e garanciak
gyanant a leszerelést és Nyugatmagyarorszag atadasat, a masik nap az
emigracios sajté ropitette vilagga «egy belgradi diplomatatél» nyert
azon értesiilését, hogy a garanciak egyikéiil a jugoszlav korméany Magyar-
orszagtol a koztarsasagi allamforma kimondasat koveteli. Jugoszlavia
ugyanis memesak Habsburg-restauraciot nem tiir Magyarorszagon,
de nem tiiri azt sem, hogy Magyarorszag allamforméjan véltozas tor-
ténjék ; Jugoszlavidban Magyarorszagot ma is koztarsasagnak tekintik,
bar Horthyék kirdlysdgnak nevezik Magyarorszagot s bar a magyar
korméany kiralyi korménynak nevezi magét. Nevezhetik magukat,
ahogyan akarjak, nincsen monarchijuk s a mi szemiinkben Magyar-
orszag nem monarchia, ezen az allapoton nem lehet valtoztatni.» Majd
ismét a cseh-szlovak koztarsasagi elnokhoz kozel 4ll6 lapnak, a «Cas»-
nak azon hirét terjesztették az emigraciét tdmogaté osztrak lapok,
mint az «Abend» (4pr. 18.), hogy a harom kisentente &llam teljes meg-
egyezésre jutvan egymas kozt, a legkozelebbi jov6ben atnyujtjak majd
Londonban és Parisban garancia-koveteléseiket, amelyek kozott ott
szerepel a leszerelés és Nyugatmagyarorszag atadasa mellett a «demo-
kracia» is, a mar ismertetett Jaszi-féle fogalmazasban.

De nem maradtak el a fegyveres erovel valo fenyegetések sem.
A Bécsi Magyar Ujsag meég apr. 12-én is arrél szamol be, hogy Jugo-
szlavia harom hadtestet tart készenlétben a magyar hatar mentén.
Ugylatszik, Jugoszlavia lehetett a-legelszantabb, mert Jéaszi is ennek
fovarosaba utazott le és targyalt ott Pasics miniszterelnokkel. Fel-
tehetéleg eredménnyel ; az el6bb emlitett tjsag legalabb az idézett




napon biiszkén hozta a hirt, hogy Belgradban «Jasziban latjak azt az
embert, aki a trianoni békeszerz6dés keretein beliil garanciakat tudna
nyujtani Magyarorszagnak szomszédaival val6 békés egyiittmiikodésére».

Bar a garanciak kozott szereplé Nyugatmagyarorszag Kkiiiritése
csak Pécs visszaadasa utan lehetett aktualis, az emigraciés sajté mar
honapokkal elébb megkezdte a kérdés feszegetését, igy a Bécsi Magyar
Ujsag mar 1921. ujév napjan, abban a reményben, hogy igy sikeriil
é¢ket vernie Magyarorszag és az egyetlen, kisententeba nem tartozé
szomszéd allam kozé. A kérdést osztrak szellemben targyaltak s pro-
pagandajuk, izgatasuk magyarellenes volt a legnagyobb mértékben.
Semmit se féljen Nyugatmagyarorszagnak magyar lakossaga, hogy
kisebbség lesz Ausztriaban, s6t oriiljon, hogy levalhat a magyarsag
torzsérl és idegen allam fennhatosaga ald keriilhet, mert igy legalabb
a demokracia aldasait élvezheti — ez cikkeik alaphangja. Miként Jaszi
szept. 8-an kifejtette a Bécsi Magyar Ujsagban egy pillanatig sem
kellene aggédnunk az Ausztridhoz csatoland6 magyar nemzeti kisebbség
sorsa felett; ugyanis Ausztria demokratikus kozvéleménye oly fejlett,
szocilista partjanak lojalitasa oly kétségtelen, egész kozszelleme any-
nyira humanus és el6zékeny, hogy a magyar kisebbség nemzeti autoné-
miadja gyorsan és akadaly nélkiil kiepithet6 volna egy a Magyarorszagé-
nal hasonlithatatlanul fejlettebb és szakszeriibb kozigazgatas védelme
alatt.»

A lakossag azonban nem hallgatott az emigransokra. A magyar
hatosagok elvonulasa utan fegyveres folkelés tort ki, amely a bevonulo
osztrak csendorséget tavozasra kényszeritette. Az emigracié szaméara
mindez csak wjabb alkalom egyrészt megvadolni a magyar kormanyt,
hogy 6 szitja a mozgalmat, masrészt pedig a két allam kozti viszony
elmérgesitésén kiviil a kisentente beavatkozasat kikényszeriteni. Davy
osztrak kormanyzé menekiilésekor — aug. 30-an — a Bécsi Magyar
Ujsag meginterjuvolta a kisentente harom bécsi kovetét s amikor meg-
kapja a cseh kovettol a remélt valaszt, hogy Magyarorszagnak szamolnia
kell a kisententtel, mely mar tobbszér megmutatta, hogy akaratanak
érvényt tud és akar szerezni,» megindul Gjult erével a sajtohadjarat.
Szept. 1-én azt olvassuk a Bécsi Magyar Ujsagban, hogy az egész kis-
entente fegyveres készenlétben van, 14-én és 17-én pedig, hogy a ]ugo-
szlavok ismét megszalljak Pécset. De egyidej uleg megkezdi az emigracio6
a tendencidézus magyarellenes hirek kozlését is, amelyeknek egyediili
céljuk nyugtalansagot, ijedelmet okozni és a kisentente beavatkozasara
iirtigyet szolgaltatni. Szept. 9-én a Bécsi Magyar Ujsag azt a hirt hozza,
hogy «@ magyar bandak Szlovenszko ellen késziilnek», majd okt. 4-én,
hogy «Horthyék burgenlandi moédra puccsot terveznek Podkarpatska
Russba». Ezekkel az iiriigyekkel még erélyesebb akcidra osztonzi a
netan habozé kisententeot.

Jaszi ismét megjelenik Belgradban és ott szept. 4-én — sajat
szavai szerint — egy jugoszlav politikusnak nyiltan megmondja, hogy
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«a demokrata és szocialista emigracié a kisentente kiilpolitikajat a Horthy-
rendszerrel szemben nem tartja elég erélyesnek és hatarozottnak.»
Szept, 18-an pedig nyilt levelet intéz Avarescu roman miniszterelnokhoz
abbol az alkalomboél, hogy Kolozsvarott a roman birésag magyar ossze-
eskiivési perben itélkezett. Ezeket az elitélteket — jelenti ki — Buda-
pestrél vezették félre, ennélfogva inkdbb Budapesttel szamoljon le.
«A roman korméAny ne a szegény idealista alomkeresfkkel szemben
mutasson erélyt, de azzal a t{izfészekkel szemben, mely alland6an infi-
cial, lelkes, de naiv, a viszonyokat és a torténeti eroket nem ismerd
kedélyeket.» A trianoni béke alapjan kényszeritse ki — szolitja fel —
hogy Magyarorszag demokratikus orszagga alakuljon at, mert hiszen
celsosorban Romaniatél és a Kkisententetol fiigg, hogy a nemzetkozi
stipulaciok alkalmaztassanak.» Okt. 1-én ismét a harmadik allam,
Csehszlovakia kiiliigyminiszterét aposztrofalja: «Szinte kétségbeejto,
hogy t6bb mint két évi publicisztikai és informativ munkéval lehetetlen
volt az elemi igazsagokat megértetni a kiilfoldi, i. n. demokratikus koz-
véleménnyel. Politikai, szociologiai és tomeglélektani elemzéseink a
legesekélyebb benyoméast sem gyakoroltak az entente vezetd koreire.»
Most mar itt vannak a tények, a nyugatmagyarorszagi felkelés. Arrol
van sz6, hogy Kozépeurépaban demokracia vagy fehér bolsevizmus
legyen-e. «Soha allamférfi felelsségteljesebb helyzetben nem volt ugy
hazaja, mint az eurépai demokracia foruma el6tt, mint Benes miniszter-
elnok, a Dunamedence ez idoszerinti kancellarja, ezekben a valsagos
napokban.»

A nyugatmagyarorszagi kérdés igy az emigracié szemében ismét
egyetemes eurépai problémava lett, mely a <demokracia» és a kisentente-
allamok létérdekeit érinti. Jugoszlavia és Csehorszag megragadjak az
alkalmat, hogy megkiséreljék keresztiil vinni az Gket osszekoté kapocs,
a Nyugatmagyarorszagon atvonuld korridor megteremtésére vonatkozo
terviiket, amelyet a béketargyalasok alkalmaval Olaszorszag ellenzése
miatt nem tudtak megvalésitani. Elhatarozasuk kozvetlen inditéoka
az a remény, hogy most kierdszakolhatjak a korridort s tAn messzebbre
nem is akarnanak menni. A bécsi «<Abend» ugyan ugy tudja, hogy Jugo-
szlavia fegyveres beavatkozasanak feltételéiil kikototte, hogy csapatai
Budapest el6tt nem allithaték meg s hogy Budapestnek egyideig meg-
szallas alatt kell lennie — bizonyara mig az 0j «demokratikus» korméany
megalakul — de ez a hir valésziniileg inkabb csak az emigracié 6hajat
fejezi ki.

Viszont vald, hogy Csehszlovakia mar augusztusban csapatokat
vont dssze a magyar hataron — az «Abend» aug. 22-iki kozlése szerint —
azzal az iiriiggyel, hogy azokat a parisi legfels6bb tanacs altal Sopronba
kiildott tabornoki bizottsag rendelkezésére bocsatja a felkelok ellen.
Majd mikor a tabornoki bizottsag — tisztaban lévén a helyzettel, —
feleslegesnek és céljat tévesztettnek talalta a cseh csapatok igénybe-
vételét, Ausztridanak ajanlotta fel fegyveres erejét, készséget fejezve ki,
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hogy a jugoszlav csapatokkal egyiitt megszallja Nyugatmagyaror-
szagot.

Schober osztrak kancellar és Benes szept. 22-iki hainburgi talal-
kozo6ja mar-mar azt mutatta, hogy a kisententenak sikeriilt Ausztriat
megnyernie. Ezen a megegyezésen kozvetlenill is munkélkodott az
emigracio. Mutatta ezt egyik vezérének, a «Jovo» foszerkesztojének
részvétele a talalkozén; Garami Erné, aki Hatvany autéjan sietett
Hainburgba, a targyalas el6tt és utan is kimerit6en targyalt Benessel.

Magyarorszag e hetekben ismét valsadgos helyzetbe jutott. Ellen-
ségektol koriilfogva, elhagyatva, kiszolgaltatva a tiler6nek. Az emi-
gracié gyozelme biztosnak latszott. Annyira biztosnak, hogy Hatvany
mar megengedhetének vélte, hogy farizeuskodva egy-két konnyet ejtsen
a magyar nemzet sorsan, amelyet 6 maga segitett reménytelenné tenni :
«Napkelet ifjainak dobogé paripai tiporjak Nyugatmagyarorszag fold-
jét. De nem csupan Nyugatmagyarorszagét. Idegen foldet is. A szabad
osztrak koztarsasag foldjét . . . . egy kis nép és fegyelmezetlen hadserege
a vilag ellen? A diadalmas nagyhatalmak fellebbezhetetlen parancsa
mar lecsapott a szegény, félrevezetett orszagra. A magyar jovo tidvéert
szorongd lelkiink azt sugja : ami most a magyar hazaban torténik, az
csak gyaszt, szégyent, szenvedést és a végsé vég kozelgb fenyegetését
jelentin. (Jov6, 1921 szept. 7.)

A magyar nép szerencséjére a profécia nem valt be. A nagyhatal-
mak, amelyek nem voltak kozvetleniil érdekelve, targyilagosak tudtak
maradni. A kisentente nem mozdulhatott meg Magyarorszag ellen had-
seregével, mert a nagyentente semmi'okot sem talalt arra, hogy a nyugat-
magyarorszagi felkelésben kelleténél tobbet lasson, Olaszorszag pedig
minden korridor-tervnek hatéarozottan ellene szegiilt. A nagyhatalmak
jelentették igy a tulajdonképpeni akadalyt s ezért Jaszi nem is késleke-
dett elleniik tiizelni a kisantantot : A nagyhatalmak politikaja «a kozép-
europai demokracia végzetes katasztrofajara fog vezetni, ha utolsé perc-
ben nem fog a kisantant a sarkara 4llni és érvényesiteni azt a kozép-
eurépai szuverénitast, mellyel mar ezid6é szerint de facto bir». (Bécsi
Magyar Ujsag, 1921 okt. 6.) A viszaly elintézésére Della Toretta olasz
kiiliigyminiszter elngklete alatt a magyar és osztrak kormany meg-
bizottjai végiil is Velencében egyezséget kotottek, amely szerint Sopron
és vidéke maga donthetett allami hovatartozasa feldl.

Ez a békés megegyezés semmiképpen sem tetszett az emigracionak.
Valtoztatni ugyan nem tudott rajta, de legalabb leplezetleniill meg-
mutatta igazi arculatat azokban a kommentérokban, amelyekkel a
velencei megegyezést, Magyarorszagnak e kétségteleniil igen jelentés
diplomaéciai sikerét kisérte. Jaszi mindenaron le akarta beszélni Ausztriat
a megegyezésrol, azzal rémitgetve, hogy a népszavazas «csunya demokra-
tikus farce lesz, valami ujabb wilsoni komédiahoz». Ne vegyen hat benne
részt Ausztria, tanacsolta. (Mi magyar emigransok ezt a nemes és fel-
szabadito gesztust varjuk az osztrak koztéarsasagtol » — végezte fel-
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hivasat. (Bécsi Magyar Ujsag, okt. 20.) A Jové-ben pedig Garami Erné
(okt. 30.) még mindig régi orvossagat ajanlgatta a magyar népnek,
«anint egyetlen megoldast, egyetlen menekiilést, egyetlen szabadulast
orszagnak és népnek : oktébert» hajtogatvan, akkor, amikor a magyar
nép mar megtalalta a maga megnyugtat6 gyogyirjat.

Nyugatmagyarorszag iligye még el sem intézodott végleg, még
id6 sem volt a szenvedélyek lecsillapodasara, amikor — okt. 20.— az
izz6 hangulatban Karoly kiraly repiil6gépen varatlanul Magyarorszagra
érkezett. Bar a véres polgarhaboru az els6 percekben kikeriilhetetlennek
latszott, a rend bamulatosan rovid id6 alatt helyreallott. Sokkal nagyobb
veszedelmet jelentett Magyarorszagra, hogy a kisentente az emigrécio-
val egyiitt ezt az alkalmat is felhasznalta tervei és kovetelései meg-
valositasara. Mintha csak mindketten érezték volna, hogy soha jobb
iiriigyiik nem lesz a Magyarorszag beliigyeibe valé beavatkozasra, a
magyar kormany eltavolitasara és «demokratikus» kormany kove-
telésére.

Elérkezett a donté pere, olvassuk a Bécsi Magyar Ujsag okt. 25-iki
szadméaban : «Az utédallamoknak csak egy esemény jelenthetné a nyuga-
lom zalogat, csak egy fordulat hozhatnd meg gazdasagi életiiknek is a
szabad forgalom régen ohajtott megkonnyebbiilését, egyetlen esélye
van annak, hogy a régi monarchia teriiletén kialakult allamok kolesonos
bizalmatlansdganak, allandé mozgésitasainak rendszerét az egymaésra-
utaltsag tényének megfelel6 nyugodt egyiittélés rendszere véaltsa fel :
a magyar koztarsasag. A magyar nép kivansaga és Kozépeurdopa érdeke
talalkoznak ebben a kovetelményben és most van a perc, mely meg-
valésithatja. Késébben és szerencsésebben a Habsburg-kérdést nem
lehet megoldaniy.

Azok a riaszto hirek, amelyeket az emigracios sajté az elsé napon
terjesztett, hogy jugoszlav csapatok atlépték a magyar hatart, tébb
roman hadosztaly pedig a Tiszahoz kozeledik, nem bizonyultak ugyan
valoknak, a fegyveres felkésziilés azonban annal komolyabban kezd6-
dott. Csehszlovéakia elrendelte az Aaltalanos mozgositast, Jugoszlavia
pedig nagy csapattesteket koncentralt a magyar hataron. Benes minisz-
terelnok a cseh parlamentben fenyegetéen hangsilyozta, hogy a kis-
entente el van szidnva Magyarorszag ellen a legvégsé hatarokig elmenni
és a legerélyesebb rendszabalyokat alkalmazni. Egyéb o6hajai kozt
«a kisentente bizalmat nem biré magyar politika valtozasat» kovetelte,
ami az <Abend» magyarazata szerint vilagosan utalt Horthy kormanyzé
eltavolitasara és egy demokratikus kormany megalakulasara. Ha mind-
ezt — mondotta Benes — a magyar korméany 6nként el nem fogadja,
gy a menetkész jugoszlav és cseh hadsereg fogja Budapest megszallasa
utan rakényszeriteni. Hasonl6é értelmii hatarozatot hozott ugyanis a
belgradi korméany is.

Az emigraci6 végre kozel érezte magat vagyai teljesiiléséhez. Végre
egy nem vart eseménynek sikeriilt kiéleznie az ellentéteket, amin 6
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maga annyit munkalkodott. Sajtéja az 6romtél reszketve regisztralta
az eseményeket és a varhat6 fejleményeket : «A komolysag és kovet-
kezetesség, amellyel a kisentente korméanyai elhatarozasaik keresztiil-
vitelére késziilnek, azt engedi sejtetni, hogy ezittal valéban sor keriil
— talan silyos aldozatok aran — mindazon kérdések végleges és gyoke-
res tisztazasara, amelyek a békeszerz6dések altal teremtett Kozép-
Eurépanak nyugalmat, biztonsagat és konszolidaci6éjat annyira érdeklik.
Horthynak és rendszerének el kell tiinnie Magyarorszagrol. Lehetetlen
hogy a kornyezé allamok tovéabb is megtiirjenek egy olyan rendszert,
amelynek biinei most mar mésodszor szolitjdk fegyverbe a szomszéd
allamok lakossagat és kovetelnek a vilaghaboru veszteségei utan wjabb
belathatatlan vér- és pénzéaldozatot. A Kkisentente allamai elvannak,
szanva ra, hogy ha most megkezdik a katonai elonyomulést, nem é&lla-
nak meg Budapestig. Ezt egy aktiv jugoszlav miniszter nyiltan kijelen-
tette a dontd belgradi minisztertanacs utan. A kisentente korméanyai
ugyanis olyan helyzetet akarnak teremteni Magyarorszagon s egyelére
a nagykovetek tanacsat prébaljak ily iranyban befolyasolni, hogy sem
a Habsburgok részér6l, sem Horthy részérél ne legyen tovabb akadalya
egy, a magyar nép osszes komoly erdit egyesité 1j rezsim kialakulasa-
nak, mely a magyar alkotmany kérdését a demokracia, az allamforma
kérdését nem a kirdlysag értelmében, a szomszéd allamokkal kozos
érdekii kérdéseket pedig a béke és a szolidaritas jegyében oldja megn.
(Bécsi Magyar Ujsag, okt. 27.)

Tortént pedig mindez azut4n, hogy a magyar kormany tudta
és beleegyezése nélkiill Magyarorszagra érkez6é kiralyt mar Tihanyba
internaltak.

Anglia és Franciaorszag lépett ismét kozbe Olaszorszaggal egyiitt
Belgradban és Pragaban. A két harcias utédallam azonban semmiképpen
sem akart engedni. A jugoszlav kormany kijelentette, hogy a magyar
kérdést most mér végleg meg akarja oldani, ebben senki altal nem
akadalyoztatja magat. A kisentente valéban el volt tokélve, hogy ulti-
matumot fog atnyujtani a magyar korméanynak s ha ez nem teljesiti
koveteléseit, koztiik a demokratikus rezsimre vonatkozoét is, bevonul
Budapestre. A nagyhatalmaknak nem csekély faradsagaba keriilt a kis-
ententeot jobb belatésra birni. Az utédallamok makacs ellenallasa nehe-
zen tort meg.

Az ellenédllasra az emigracié minden téle telhet6 modon osztokélte.
Amikor a kisentente ultimatuma mégis elmaradt s eltiint a remény, hogy
a «demokratikus koztarsasag» az utédallamok fegyveres beavatkozésaval
megvaldsithato, az emigracié 0j érvekkel, fanatikus epedéssel és onalta-
tassal kezdte hirdetni : «<Még abban az esetben is, ha a kisentente tovabb
folytatna a habozas és elnézés politikajat, és meghajolnék a nagyantant
Horthy-barat diplomatéinak és fezérjeinek presztizse elgtt : még abban
az esetben is rovid id6é alatt ossze kell omlania a Horthy-rendszernek
merében belpolitikai és erkolesi okokbol isy. (Bécsi Magyar Ujsag, okt. 27.)



7. Aknamunka az utdddllamok magyarsdga ellen.

Ezeknek a nagyobb eréprobaknak és kisérleteknek az elmondésa-
val még korantsem teljes az emigraci6 torténete. Az élénkebb harci zaj
kozti csendesebb idéket is tervszeri munka tolti ki; a kis riporterek
ezernyi leleménnyel segitik itt wvezéreiket. E saskahadnak minden
z0ldel6 fiiszalat elpusztito szereplése mellett lehetetlen szé nélkiil el-
menni. Nem mintha sorsdonté fontossagu lett volna parazita életiik
munkaja ; eljarasuknak futélagos attekintése azonban hozzatartozik
eléadasunk teljességéhez.

Kiilonos embertipust képviselnek a kozvéleménynek ezek az 6lom-
betiis iranyitéi. Amint lelki aggalyok nélkiil végigszolgaltak minden
politikai rendszert, gy most az 4j orientéciot is teljes odaadassal tamo-
gatjak. Koriilrajongjak a kisentente minden politikusat. Fiirgén jegyez-
getik szavaikat, minél magyarellenesebbek azok, annal nagyobb 6rém-
mel. Megostromolnak egy-egy nyilatkozatért mindenkit, aki csak széba
johet s magasztalé dicséretekkel halmozzak el a korméanyok tagjait
vagy a politikai partok vezetéit. A balkani allamokat mint a kultdra
er6s varait irjak le, hol Nyugat-Eurépat megszégyenité civilizaci6é honol.
Ugyanakkor pedig, csakhogy kielégitsék a balkéni erkélestelen rossz
indulatot és aljas 6sztonoket, gunnyal illetnek mindent, ami a magyar-
sag szellemi életének teremtménye. «Levelek Polynesiabdl» és «Indian
torténetek a magyar prerikrél» cimii gunyos rovatokban szamolnak be
azon fold eseményeirdl, amelyen a magyar nép ezeréven keresztiil igye-
kezett az emberi miivel6dés és el6haladas iigyét szolgalni.

Hosszu sorozatat lehetne osszeallitanunk a rosszindulatu, hazug
hireknek, amelyekkel Magyarorszagot nemcsak gyiiloletessé, hanem
minden miivelt, jo izlésli ember el6tt orokre utaltta akartdk tenni.
«Eurépa fekélyének» nevezték, amelynek, ha nevét hallja valaki, el kell
forditania fejét, be kell hinynia szemét, csakhogy erét vegyen e név
kimondasakor tamadé undorérzésén. Leleményiik kifogyhatatlan a
hamis hirek gyartasaban. Debrecent kiilonitmények széallottdk meg,
le akarjak torni a kalvinistakat — mondja a Bécsi Magyar Ujsag, sza-
mitva arra, hogy nem mindenki tudja Eurépaban, hogy Magyarorszag
kormanyzo6ja is reformatus vallasi. «Horthyék megmérgeztetik grof
Tisza gyilkosait» — ujsagolja Az Ember (1922 2. sz.) ; lassan 616 méreg-
gel pusztitjak el a bortonben a vadlottakat —, akik még évek multan is
élnek. Ha mozgalomrol hallanak, hogy Budapestet fiird6varossa akarjak
fejleszteni, az eurépaiak elrettentésére felkialtanak : Nem lehet, pestis-
veszedelem fenyeget | — s idéznek hamisitott tiszti f6orvosi jelentéseket
a panik késziilodésérol. (Az Ember, 1922, 13. szam.) Ezt az eljarast nem
magyarazhatja meg semmiféle taktika. Az elvetemiiltségnek olyan foka
ez mar, amely a rosszat onmagaért koveti el. Igaz, ezt konnyen meg-
tehetik, mert semmi kételék sem fiizi 6ket ahhoz a f6ldhoz, amelyr6l
elszarmaztak. Ennek az orszagnak a szenvedése hidegen hagyja oket.
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Eljarasuk még fajdalmasabban facsarhatja a magyar olvasoé szivét,
amikor az utédallamoknak jutott teriileteken kalandoznak ily cinikus
vakmerdséggel. Eszak-Magyarorszagnak szamos szobra, koéztiik eur6pai
hiri miivészek elismert értékii alkotdsa lett mar a cseh légionistak
vandal pusztité dithének aldozata, mig végre a cseh kormany is meg-
mozdult és a még el nem pusztitott emlékeket deszka védéburkolattal
vette koriil. A Bécsi Magyar Ujsag szlovenszkéi utirajz ir6janak mind-
erre csak ez a ginyos megjegyzése volt : Miért is tétette a szobrokat
védéburokba a kormany; most Kkeresik azokat, azel6tt észre sem
vették Gket. Az ellentét még nagyobb lesz, amidon ugyanez a lap nagy,
dics6it6 cikkben méltatja a cseh Komnenszky Janos érdemeit halalanak
250. évforduléjan s onelégiilt biiszkeséggel irja le : «A pozsonyi egyetem
az 6 nevét viselin.

Amig az emigrans ujsagirok a menteget6 szavakat mindenkor meg-
talaljak, ha valamelyik kisentente-korméany magyarellenes cselekedeté-
r6l van szo, az uj allamok magyar kisebbségeinek sérelmei siiket fiilekre
talalnak naluk. Ezekrél soha meg nem emlékeznek. S6t tamadjak e
kisebbségek szervezkedéseit, ha azok a nép életérdekeit védelmezik a
kormanyok elnyomé torekvéseivel szemben. Pedig az emigraci6 azt hir-
dette, hogy az otthoni magyar kormany folytonos tamadéasa mellett is
nagy feladatot teljesit azzal, hogy 6 veri a hidat az utédallamok kor-
manyai és az elszakitott magyar kisebbségek kozott, tAmogatva ezen
kisebbségek szervezkedési, kulturalis és irodalmi torekvéseit.

Ebben a tamogatasban nem volt sok koszonet. Jaszi, a vezér, a
magyarsag elnyomott helyzetéért, a sok iildozésért nem az elnyomokat,
nem a kormanyokat teszi felelgssé. A roméan vezet6k nem akarnak
elnyomni és asszimilalni, mondja a Bécsi Magyar Ujsag-ban (1920 dec.
17.) és kiilon is megdicséri az erdélyi roméansag vezérét, Maniut d6lényes
szervezetlen, vezértelen és passzivan viselkedik. Hagyjon fel passzivi-
tasaval — tanacsolja neki — tiizzon ki okos, lehetséges, alkoté program-
mot s a roman demokracia majd segitségére siet. Lam Jorga Miklés,
az ultrasoviniszta romén professzor is megmondta, hogy azért nem lehet
roman-magyar kulturligat alakitani és a magyarsaggal egyiittmiikodni,
mivel a magyarok még mindig megtartottak régi felfogasukat és olyan
nagy szerepet akarnak jatszani, mint Szent Istvan koraban ; szokjanak
hat bele végre a kis szerepbe. (Bécsi Magyar Ujsag, 1922 jin. 23.)

Amikor a felocsudott magyarsag magahoz tért és tényleg szervez-
kedni kezd Erdélyben, a vagyainak, torekvéseinek megfelel6 modon,
Jaszi azonnal ellene fordul, mar elére is felmentvén a «womén demo-
kraciat» az 6 korabbi igérgetéseinek teljesitése alél. Uj érveket kovacsol
hirtelen a magyarsag ellen. Ezt a szervezkedést— mondja — régi embe-
rek végzik, feudalis urak, nem az igazi nép, @ még latni nem tudoé
magyar parasztsag, munkassag és intelligencia» kihasznalasaval ; nem
viseltethet tehat iranta sem 6, sem a roméansag bizalommal, bizonytalan
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lévén, hogy nem soviniszta-nacionalista célokat szolgal-e. Az «Erdélyi
Magyar Szovetség» ezzel meg van bélyegezve, az egész magyarsaggal
egyiitt, amelynek évszdzados multu intelligenciajat vaknak nevezi
Jaszi — szemben a dejlett» roman intelligenciaval. S teszi mindezt azért,
csakhogy ne kelljen szégyenszemre bevallania, hogy a magyarsag mint
nemzeti kisebbség sem akar tudni réla és az emigracioérdl s hogy lét-
érdekeit olyan szervezetben latja biztositottaknak, amely fiiggetlen az
emigraciotol. (Bécsi Magyar Ujsag, 1921 jun. 26., jul. 6.)

Ugylatszik, mintha az emigraciénak nem is lett volna méas célja,
mint allandéan azon dolgozni, hogy a roman korméany minél bizalmat-
lanabb legyen az erdélyi magyarsag partjaval szemben. A Bécsi Magyar
Ujsag mar nagyon is messze ment, amikor azt irta, hogy a szervezkedés
sokkal diszesebb, «semhogy a magyar-székely nép tényleges akarasabol
osszeallitottnak lehetne hinni». (1921 jul. 12.) Annyira messze, hogy
még az Erdélyben €16 emigransok is megsokaltak a roméan kormanynak
azt az alazatos kiszolgalasat, amely nem riadt vissza a magyarsaggal
nyelvileg, etnikailag azonos székelységnek kiilon néppé valo feltiin-
tetésétol sem. De vadaskodésaival a Bécsi Magyar Ujsag nem hagyott
fel. A «Magyar Part» nem a magyarsag képvisel6je, az erdélyi «<Nemzeti
Part» csak azért akar egységet a (Népparttal», hogy elnyomja ebben az
utébbiban a demokratizmust, a vezeték eleve is alkalmatlanok a kisebb-
ségi politika intézésére» — ismételgette (1922 juin.14., aug. 5.), csakhogy
megkonnyitse a roman kormény lelkiismeretét, amidén ez iigyet sem
vet a magyarsag panaszaira.

Valtozatlanul rosszindulattal nézte az emigraciés sajté, amidén
Erdélyben az «(Egységes Magyar Part» 1923-ban megalakult. Osszetartas
helyett elére is a szétvalasra figyelmeztetett: «A demokratikus és
progressziv magyarsag kivansagait és életakaratat nem lehet megkove-
siilt formakba szoritani és ha az egységes part netan régi vizeken akarna
1j zaszlo alatt evezni, akkor ez latszategység lesz». (1923 jan. 3.)

Nem Kkis szolgalatot jelent az utdédallamok korményainak az
emigracio folytonos tamadasa a magyarsag szervezkedései ellen :
magyarnyelvii sajtéora tamaszkodva odazhatjak el a magyar kisebbségek
legjogosabb koveteléseit. Ime egy példa, hogyan jar ebben keziikre az
emigracio. A Bécsi Magyar Ujsagban (1921 jun. 16.) Micsura cseh mi-
niszter arra a kérdésre, hogy milyen allaspontot foglalna el, ha a magyar
kisebbség sajat erejéb6l akarna kozépiskolakat, egyetemet felallitani,
ugy valaszolt, hogy ez még nem meriilt fel, de nem fogjak akadalyozni
a dusgazdag magyarokat terviik kivitelében. Hasonlé szinhéazalapitasi
tervre meg ezt felelte : «Az egész vilag tele van szinhazi maganvallala-
tokkal, tehat ha a magyar kisebbség akar egy allandé magyar szinhazat,
hat csindljon maganak, hiszen van pénze». A hirlap szerkesztoje ugy
talalta, hogy «ezek az igen nagy horderejii kijelentések alkalmasak, hogy
a magyarsag kulturtorekvéseiben tdmogatva legyen», egy hét mulva
pedig (jun. 22.) megismételte, hogy «a miniszter szavai a magyar emigra-
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ciot bizakodéssal toltik el». Igaz ugyan, teszi hozz4, hogy a magyarsag
szegény és a csehszlovak alkotmany szerint a nemzeti kisebbségeknek
is kell oktat6 célokra a koltségvetésbol adni, de ennek feltétele, hogy két
koztarsasag kozt Treu und Glauben legyen, ami addig nem lehet, mig
Magyarorszagon oligarchak uralkodnak ; el6bb «egyen a magyar allam
demokratikus koztarsasagy.

Ugyanezt a tételt varialta Jaszi is. Az utédallamok magyar kisebb-
ségeinek kilatdsai — szerinte — jobbak, mint a régi Magyarorszag
nemzetiségeié voltak, csak az a baj, hogy a mai Magyarorszig nem
demokratikus és igy nem segitheti 6ket, mint 1918 el6tt a demokratikus
Csehorszag és Szerbia. Igaz, hogy e két orszag irredentamozgalmat foly-
tatott Magyarorszdgon, olyan mozgalmat, amelyet Jaszi Magyarorszag
részér6l nem tartott megengedhetének. Igaz tovabba az is, hogy a cseh
nemzeti eszme hivei nem annyira demokratak, mint inkabb «feudalis
oligarchak» voltak, akik a bécsi csaszari udvart szinte megszallas alatt
tartottak, mindez azonban nem zavarja Jaszit igazmondasaban. A fon-
tos szamara egyesegyediil az, hogy alkalma legyen az utédallamok dicsé-
retére és a magyar kormany gyalazasara. Mert kicsavartlogikaju okos-
kodasanak kovetkez6 lancszeme mar ismét vad atok a magyarorszagi
korményra : «Mindenkor és minden alkalommal delendumot kialtani
erre a maffiaszervezetre nemcsak szocialis, de elsésorban nemzeti
publicisztikai kotelességiink». (Bécsi Magyar Ujsag, 1921 jul. 28.)

Ezek utan lehetetlen tobbé az emigraciorol a johiszemiiség leg-
csekélyebb fokat is feltételezni. Nemcsak a magyar allam, hanem a
magyar kisebbségek érdekeinek ez a folytonos, kivételnélkiili labbal-
tiprasa csak a legnagyobbfoku és tudatos rosszhiszemiiség kovetkez-
ménye lehet. Az emigracios sajté allasfoglalasat alig magyarazhatjuk
meg egyediil az ujsagirék nem magyar szarmazasabol és abbol a ténybél,
hogy Magyarorszag sorsaval semmi kozos érzésiikk nincsen. A helyes
magyarazatot inkabb eltalaltdk az emigrans tabornak azok a tagjai,
akik nyiltan kifejezést adtak gyantjuknak, hogy az utédallamok kor-
manyainak pénzsegélyei befolyasoltak Jészi és tarsai, «a kisentente meg-
fizetett iigynokeinek» tollat és hogy a Bécsi Magyar Ujsag a kisententet
tisztan iizleti érdekbél szolgalta. (Léwy Odoén : Az emigracié kupecei.)

Az emigracios sajtonak a cseh kormanytél valo fiiggésére vannak
még beszél6bb adatok is. Nem sz6lunk a «bratiszlavai» és pragai nemzet-
kozi vasarok egészoldalas kommiinikéir6l, hirdetéseir6l, csupan arra
akarunk ramutatni, hogy milyen allaspontot foglal el ez a sajt6 egy olyan
kérdésben, amelyben targyilagos lehetne, mert annak nincs magyar
vonatkozasa, de amely a cseh korméanyra annél fontosabb. Ilyen kérdés
volt a tét autonomistamozgalom, a to6t népnek az az 6haja, hogy meg-
szabaduljon a pragai centralizaciotol. A Bécsi Magyar Ujsag feljogosi-
tottnak érezte magat, hogy most mar ne csak a magyar nép lelkiismerete,
hanem a totok képviselgje is legyen és ez utébbiak nevében egyszeriien
kijelentette, hogy a tétok nem akarnak autonomiat, megelégszenek,
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ha a torvények végrehajtasanal Szlovenszkéban maguk is kozremiikod-
hetnek, hiszen a két nyelv kozt alig van kiilonbség. (1921, febr. 23.)
A «J6vo» még egyszeriibben elintézte. A cseh kormany tagjatol, Hodzsa
Milan minisztert6l kért informaciot, akinek kovetkezé kijelentésében
meg is nyugodott : «Minden néven nevezend6 autonomiat allamjogi és
pénziigyi szempontbol egyarant nagyon komolytalannak tartok». (1921

febr. 25.)

Az emigracio, miutan oly hangos bizonyitékait adta annak, hogy a
kisentente megfizetett csatlosa, nem atallotta az erkélesbiré palastjaban
lépni fel és a magyar kisebbségek sajtéjara kenni a sajat gyalazatat.
«Az utoédallamokban kétféle magyar sajté van — jelentette ki «Az
Ember» (1923 okt. 15.) : — olyan, amelyik Belgrad, Praga és Bukarest
részére teljesit keritomunkat akkor is, ha nem kérik téle és olyan, amely
Budapestnek cselekszi ugyanezt.» Ez a sanda, becstelen gyanusitas arra
célzott, hogy egy csapasra bizalmatlanna tegye a magyar kisebbségeket
a sajat anyanyelviikon iré ujsagokkal szemben, az utédallamok korméa-
nyainak pedig iiriigyet adjon a nem-bolseviki vagy szocialista lapok
elleni fellépésre. A korméanyoknak biztatasra épen nem volt sziikségiik.
Mutatta ezt a magyar lapok gyakori elkobzasa, betiltasa vagy legjobb
esetben a hatarokat nem ismer6 cenzura.

Az emigransok tevékenysége korantsem korlatozodott a Bécsben
megjelent lapok hasébjaira. Ellepték valamennyi utédallam varosait,
ahol nagyobb tomegben éltek magyarok s ahol magyar hirlapok
voltak. Ezek szerkesztségeibe furakodnak be, vagy a Kkisentente-
kormanyok tdmogatasaval 0j lapokat inditanak, amelyekben azutan
a leggy(ilolkodébb hangi tdmadéasokat intézik mind Magyarorszag,
mind a magyar kisebbségek vezet6i ellen. Ilyen volt pl. Roméanidban a
«Bécsi Magyar Ujsag» mintajara meginditott «Bukaresti Hirlap», ame-
lyet Jaszi kebelbaratja, Boloni Gyorgy szerkesztett. De ugyanitt se
szeri, se szama a kisebb helyi lapoknak, amelyek meglepé médon mind
ugy irnak, mintha valamennyien ugyanazon titkos kéz utasitasait
kovetnék.

Ha kés6bb alahagynak is a heves tamadasokkal, ez még nem gon-
dolkozasuk, hanem csak taktikajuk valtozasat jelenti. Amikor 1923-ban
Erdélyben szerényebb iranyzatot kezdenek az emigransok, most mar
nem torvénybe iitkoz6 modon folytatjak nemzetellenes propagandaju-
kat, hanem s kisebbségi érdekek eléharcosainak tiintetik fel magukat,
hogy igy megnyerve az erdélyi magyarok bizalmat, programmjukat
szabadon terjeszthessék és a «Magyar Part» latszélagos tamogatasaval
elokészitsék az utat a radikalisok tulsulyrajutasdhoz. Vezérorganumuk
a kolozsvari «Keleti Ujsagy, amely latszat szerint a magyar érdekek mel-
lett van, tAmadja a roman korméanyt is, de csak kiils6ségekben, jelenték-
telen kérdésekben, ellenben az oly nagy port felvert foldbirtok- vagy
iskolakérdést mar alig érinti. S ugyanekkor, amennyire Kkisebbiti a
magyarsag vezéreit, annyira igyekszik népszeriisiteni a roman politiku-
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sokat. Ez a «mérsékeltebb» irany, amelynek vezére Veigelsberg Hugo,
a budapesti radikalisok «Ignotus»-a, kozkatonai pedig a proletardikta-
tira napilapjainak munkatéarsai voltak, szinte veszélyesebbnek nevez-
het6, mint a korabbi kiméletlen, vad hajsza. Amint hogy a farkas is
inkabb art, ha baranybérben jelenik meg. Mutatta ezt az a nagy kom-
munistaper is, amely 1928-ban Erdélyben a roman birésagok el6tt folyt.
Ezen a targyal4son ugyanis kideriilt, hogy az emigrans ujsagirok, kiknek
a roméan kormany szabad kezet engedett, csakhogy gyengitsék a ma-
gyarsag erkolesi ellenallo erejét, felhasznalva el6nyiiket, kommunista-
.propagandat fiztek és oOsszeeskiivéseket szerveztek, tugyhogy végre
eddigi protektoruknak, a roman kormanynak kellett fellépnie elleniik.

Az emigransoknak ez a torekvése, mely a bels6 béke, a magyarsag
egységének megsemmisitésére iranyult, korantsem egyediil Erdélyben
nyilvanult meg. Jugoszlaviaban épen tugy fellépnek a «Magyar Part»
ellen, a «feudalis birtokososztaly képvisel6jének» ginynevével illetve
azt s miikodésiik szomort eredménye itt valéban a part és az egyetértés
megbontasa lesz.

Ime, kis, tovatliné részleteiben ilyen annak a programmnak a
kovetkezetes keresztiflvitele, amelyet Jaszi és tarsai — sajat szavaik
szerint — mint a magyar nép baratai allapitottak meg.

IV. A kommunistak,

Mialatt az emigraci6 népesebb fele teljes odaadassal kiizdott
Magyarorszag ellen a kisentente érdekében, a kommunistaknak szamra
csekélyebb része sem maradt tétleniil. Az 6 tamadasaik célpontja is
Magyarorszag volt, csupan eszkozeik kiilonboztek. Moszkva fényében
siitkérezve, nem volt sziikségiikk sem a kisantant szovetségére, sem
anyagi tamogatasara és igy haditerveiket az utédallamok érzékenységé-
nek teljes figyelmenkiviil hagyasaval dolgozhattak ki. Kétszeresen jel-
lemz6, hogy ennek dacara Magyarorszag és a kisentente érdekeinek
osszeiitkozésekor 6k is feltétleniil az utébbi védelmére kelnek — noha
partatlansagukat kénnyen megérizhetnék, — csakhogy Aarthassanak
Magyarorszagnak. Irasban is bebizonyitottak ezt.

Ugyanaz a Kun Béla, aki a csehek ellen Eszak-Magyarorszag prole-
tariatusanak felszabaditasa végett haborit kezdett, a moszkvai Voros
Ujsagban «Teriileti integritas» cimen irott cikkeiben (1921 febr. 5. és 12.)
a kommunistaknak a kovetkezé utasitdsokat adta : Nem szabad kove-
telni, hogy a magyarsag az elszakitott teriileteken a népszavazast, az
onrendelkezési jogot érvényesitse. Hasonloképen nincs sziikség a kul-
turalis 6nkorméanyzatra sem. «A magyarnyelvii kommunistaknak kéte-
lességiik tiszteletben tartani a volt Magyarorszag teriiletén alakult
allamok entente-imperializmus altal megszabott hatarainak integritasat.
Ez a tétel a kommunistak nemzetkozi politikajanak alapja Kozép-
Europaban.» Ezek a tételek ellenmondanak mind az orszidghatarok
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ledontését hangoztaté kommunista vilagforradalmi jelszavaknak, mind
a bolsevikieknek a magyarorszagi proletardiktatira alatt vallott felfoga-
sanak. Ok azonban még ezt az ellenmondast is inkdbb magukra vallaljak,
csakhogy véletleniil se adjanak hangot olyan koveteléseknek, amelyek
esetleg megegyeznek a magyar nép 6hajaival.

Ez a rosszindulati artészandék jellemzi mindvégig a kommunis-
tdknak valamennyi Magyarorszaggal kapcsolatos akcigjat. Ezenkiviil
miikddésiik még egy masik tanulsaggal is szolgal : Azt bizonyitja, hogy
mindenkor, kivétel nélkiil, 6nz6 haszonles6 szempont vezette lépteiket.
Mivel szellemi és értelmi szinvonaluk joval alacsonyabb a kisentente-
orientaci6 szolgalataban 4ll6 emigrans vezérek nivojanal, egyéni torek-
véseiket sem képesek oly iigyesen elrejteni a kozérdek koponyege ala a
megtéveszto okoskodasok és frazisok o6zonével, amint azt példaul Jaszi
vagy Kunfi el tudta érni. Ennek azutan ismét az a kovetkezménye, hogy
gyakran elsz6ljak magukat, megfeledkeznek el6bbi hazugsagaikrol és
igy onmagukat leplezik le.

1. A krimi véreb.

Mint a bevezet6 sorokban el6adtuk, sem a proletardiktatura, sem a
diktatdirat gyakorlé kommunista part nem volt szerves fejlédés ered-
ménye. Nem a tarsadalombél, nem a munkéassagbél sarjadt ki, hanem
Oroszorszaghol hazatéré kalandoroknak pénzzel, megvesztegetéssel és
a haboru elveszitését nyomonkiséré zavarok iigyes kihasznalasaval
osszehozott kis partja bitorolta a hatalmat. ;

Ha maér a hatalom teljében is csak ennyi szal kototte a kommunista-
kat a magyar tarsadalomhoz, érthet6, hogy bukasuk és tavozasuk utan
még idegenebbek lettek egymaés irant. A kommunistdk kiilon élik a
maguk artalmas életét, csak onmagukat képviselik. A magyarorszagi
munkassaggal csak akkor jutnak kapcsolatba, ha megvesztegetett kalan-
dorokkal és felbujtokkal egy-egy Osszeeskiivést tudnak megszervezni ;
maskiilonben életiik fiiggetlen a magyar munkasmozgalom fejlédésétél.
Az elmondottak alapjan természetes, hogy tevékenységiik ismertetésénél
is oly indit6okokra fogunk bukkanni, amelyek nem a magyar munkassag
torekvéseiben gyokereznek.

A kommunistak valtozatlanul Kun Béla koriil csoportosulnak az
emigracioban, amint odahaza is 6 volt a vezériik. Az Ausztridba mene-
kiilt népbiztosok koziil sokan szerettek volna ugyan megszabadulni téle,
csakhogy 6k keriilhessenek vezetShelyre és mar folytattak is megbeszé-
léseket, hogy Moszkvatol kérni fogjak az Internacionalébol valo kizara-
tasat és ennek megtorténtéig a maguk részérgl felfiiggesztik tagsagi
jogat. Ilyen radikalis médon azonban mégsem merik a kérdést elintézni.
Ezért beveszik Kunt a kommunistapart kozponti bizottsagaba — ennek
tagjai Landler Jen6, a voroshadsereg utolsé févezére, Hirossik Janos,
Lukées Gyorgy és Szantoé Béla népbiztosok voltak — de viszont meg-
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fogadtatjak vele, hogy tudtuk, megkérdezésiik és hozzajarulasuk nélkiil
semmit sem fog tenni. Kimeéletiikk legfébb oka az, hogy nekik semmi
kozvetlen osszekottetésiik sincs Moszkvaval, az orosz kommunistak
vezéreivel, ellenben Kun a kommunista Internacionale korifeusaival
személyes és szivélyes viszonyban van, amely csak megerésodik, amikor
a proletardiktatura bukasanak édiumat sikeriil neki — mint eléadtuk —
a szocialdemokratakra héaritania.

Kun Bélanak erds tamaszt nyujt népbiztos-tarsai intrikéajaval
szemben az a nagyon bensé baratsag is, amely 6t az oroszorszagi magyar
kommunista szervezetek vezérférfidhoz, Rudnyanszky Endréhez fiizi.
Ennek szava és kozbenjarasa ugyanis sokat jelent Moszkva el6tt: 6 a
még Oroszorszagban maradt sok ezernyi magyar hadifogoly bolsevizala-
san dolgoz6é nagy propaganda-szervezet vezetdje.

Régi keletii Kun és Rudnyanszky baratsaga. Amikor a car detro-
nizalasa utan Leninék bolseviki agitacidja a haboru szenvedéseitol
kimeriilt orosz birodalomban megkezdodott, a magyar hadifoglyok
kozt 6k ketten toboroztak a voroshadsereg tagjait. Innen szarmazott
Lenin és tarsai nagyrabecsiilése. Arrél azonban mar az orosz népbizto-
soknak sem volt tudomasuk, hogy a két jobarat a magyar katonatanacs
nevében megszallta az osztrak-magyar konzulatus épiiletét és itt a
maga szamara foglalta le mind azt a sok ékszert, amit gazdag orosz
polgarok, elére félve a kommunista kisajatitastoly, ott, egy kiilféldi
allam exterritorialitasdban bizakodva, elhelyeztek. Csak évek mulva
pattant ki, hogy Kun és Rudnyanszky ily médon nagy maganvagyont
szereztek, amelyet mint vérbeli kommunista vezérekhez illik, alneve-
ken kiilfoldi, foleg német bankokban, mint pl. a Dresdener Bank safejei-
ben helyeztek el.

Amikor Kun Béla 1918 6szén visszatért Magyarorszagba, Rud-
nyanszky Oroszorszagban maradt, hogy ott folytassa tovabb a magyar
hadifoglyok bolsevizalasat. Szerte egész Oroszorszagban magyar agitacios
és propaganda osztalyokat szervezett, amelyek a hadifoglyok forradal-
mositasaval kozvetleniil foglalkoztak. 1920 szeptemberében 76 ilyen
osztaly volt, valamint négy teriileti iroda, 1. m. az omszki, kazani, jeka-
terinburgi és taskendi. Az osztalyok kotelékébe — hivatalos kommu-
nista kimutatas szerint — 2095 tag és 1327 tagjelolt tartozott, ami ter-
mészetesen csak az elite-garda létszamat jelentette. Ezen vidéki szer-
vezetek élén allott a moszkvai Kozponti Iroda, amelyb6él Rudnyanszky
személyesen vezette az agitaciot.

A propaganda méreteire jellemz6é, hogy Rudnyanszky és tarsai a
Moszkvaban hetenként 10.000 példanyban megjelené Vords Ujsagon
kiviil Omszkban és Taskendben is adtak ki hasonlé cim{i magyar nyelvii
ujsagot, mig a negyediknek, az Irkutzban megjelenének «Roham» volt
a neve. Az ujsagokon kiviil kiadtak 1920 végéig Moszkvaban 31 fiizetet
és konyvet 222.000 példanyban, a vidéki osztalyok pedig 20 fiizetet
51.000 példanyban. A kommunistapart tagjait és tagjeloltjeit tan-
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folyamokon, mindenkire kotelez6 el6adasokkal és a partiskolak egész
halozatanak segitségével képezték ki. Az alkalmasaknak latszokat
agitator tanfolyamokra is berendelték ; 1920 végéig ot rendes és két
rovidebb tanfolyamot rendeztek. Ily moédon Rudnyanszky minden
munkéra kész, elszant csoporttal rendelkezett, amelynek tagjait tetszés
szerint kiildhette ki az orosz voroshadseregbe politikai munkara, a
harcterekre politikai megbizottaknak s a Szwerdlow-egyetemre éppen
ugy, mint repiilétanfolyamra vagy kiilonboz6 tanacsintézmények mellé.
De a politikai tanfolyamot elvégzett és ott kelléleg kiképezett kommu-
nistak nyertek kikiildetést Oroszorszag hatarain kiviil is. 101 agitator
ment a hataron tilra, 313 Eurépa kiiloboz6 allamaiba, 14 pedig egész
kiilonleges megbizatast kapott.

Ez a tevékenység, amelyet Rudnyanszky «az oroszorszagi kommu-
nista part magyar csoportjanak» nevében kifejtett, megmagyarazza
azt a megbecsiilést, amelyben Kun Béla kebelbaratjat az orosz szovjet
vezet6i részesitették. Rudnyanszky a Kreml urai el6tt éppen ugy az
Oroszorszaghan lévé magyar hadifoglyokat jelentette és személyesitette
meg, mint Kun Béla Magyarorszag proletariatusat. Rudnyanszky barat-
sagan és moszkvai befolyasan — felesége allitélag Zinovjev népbiztos
rokona volt, — megtorik az Ausztridban 1év6 magyar népbiztosoknak
Kun Béla elleni intrikdja. Helyesebben : vadjaik és gyanusitasaik a
magyarorszagi diktatira bukésa utan el sem juthatnak Lenin elé. Rud-
nyanszky befolyasara jellemz6, hogy — Rakosi Matyassal egyiitt —
nemcsak Magyarorszag képviselgje a kommunista internacionale 1920-iki
masodik kongresszusan (jul. 23—aug. 7.), hanem tagja a kommunista
szervezetek legfels6bb parancsol6 testiiletének, a Komintern végrehajto-
bizottsdganak is. Midén pedig 1920 nyaran Kun Béla Oroszorszagba
utazva, ott a déli hadsereghez nyer beosztast, még kevésbbé nyilik lehet6-
ség arra, hogy az elégedetlenked6 bécsi kommunistak félretolhassak 6t.

A hirek, amelyek eljutnak hozzajuk Kunnak oroszorszagi szerep-
lésérél, mind dicsdségét zengik.

Kun Bélanak nem nyilik ugyan alakalma elvégeznie tulajdonképpeni
megbizatasat, a szovjet vezéreinek azonban mas téren annal értékesebb
szolgalatokat teljesit. Féfeladata a gy6zelmes orosz seregek élén Ukrai-
nan keresztiil a Magyarorszagba val6 visszatérés és ott a tanacskoztar-
sasag ujjaszervezése lett volna, de ezt a lengyelek gy6zelmei az utolsé
pillanatban megakadalyoztak. Ennek dacara Kun tovabbra is a had-
seregnél marad. Amikor a lengyelekkel kotott fegyversziinet, majd
béke utan a voroshadsereg teljes erejével legveszedelmesebb ellenfele,
a délrél egyre nagyobb eredménnyel elényomulé Wrangel tabornok
ellen fordul, Kun Frunze féparancsnok mellett a voroshadsereg politikai
megbizottja lesz. Ebben a mindségében — miutan elébb Bakuban részt
vett a «keleti népek forradalmi munkésai kikiildottjeinek» kongresszu-
san, azon a vilagtorténeti nevezetességii kongresszuson, ahol, mint
ismeretes, az elnokls Zinovjev Azsia bolsevizalasat és az itt é16 félvad
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, szazmillioknak a nyugati kultira és az orosz bolsevizmus kozotti harcba-

X dobasat jelentette be — sikeriilt elsésorban a voéroshadsereg hatat biz-
' tositania. Ukrainaban ugyanis egy 10—15.000 f6nyi rablobanda garaz-
dalkodott egy félparaszt fanatikus apostol vezérlete alatt és egyforméan
fosztogatta a szovjet és Wrangel élelmiszerraktarait. Mindkét sereg
szerette volna megnyerni maganak a kellemetlen harmadikat.

Ami nem sikeriilt Wrangelnek, azt el tudta érni Kun. Lekenyerezte
a rablokat és egyezséget kotott veliik, amelyben egyebek kozt biztosi-
totta, hogy Ukrainaban egy ellenzéki szellemii lap is megjelenhet. )
Amikor egy tanulmanyuton jaré romén szocialista bizottsag megkér-
dezte Kunt, hogyan allhatott széba a rablokkal, felelete igy hangzott :
«A pillanatnyi helyzet diktalta ezt ; sziikséges volt veliik megegyezni,
mert kiillonben ha szétugrasztjuk oOket, kés6bb megint Gsszever6dnek.
Majd egyszer alkalomadtan elbanunk veliik». Mint ismeretes, Wrangel
tabornok a voros tiuleré el6l 1920 végén fokozatosan kénytelen volt
visszavonulni Krim felé. Az orosz sereg elényomulasarél Kun, aki
Pogany Jozsef kiséretében kiilonvonaton kisérte azt, természetesen
tisztes tavolbol, egyre kiildte Moszkvaba a gy6zelmi jelentéseket. Ertett
hozza, hogy kiaknézza a maga szamara a gy6zelmek el6idézte lelkese-
dést. Neve naprol-napra szerepelt a szovjet legtijabb sikeres vallalkoza-
saival kapcsolatosan s ezzel az jo csengésiivé lett orosz elvtarsai el6tt.

Jutalmul 6 lett a krimi félsziget polgari biztosa, amikor Wrangel
seregének utolsé toredékei hajora szalltak, hogy Konstantinadpolyba
vonuljanak vissza.

Kun most elemében volt. Az ellenséges hader¢k eltiintek és 6, a
voroshadsereggel hata mogott, védtelen lakossaggal és fegyvertelen
hadifoglyokkal allott csak szemben. Itt végre megjott a rég vart alka-
lom, hogy szabadjara engedje aljas szenvedélyeit, anélkiil, hegy ezért
: megtorlastél kelljen reszketnie. Eppen ellentéte a «forradalmar» azon
' idealizalt képének, amely az eurépai polgari gondolkozasban él. Nincs
benne egy szikranyi személyes batorsag, vagy elszantsag és retteg min-
den felelosségtol. Kornyezetében megfordulé kommunistak irtak meg
réla, hogy a magyarorszagi proletardiktatira alatt a sorsdonté for-
dulatoknal hisztérias rohamok lepték meg, elveszitette fejét és félelme-
ben sirt, mint egy gyermek ; mindig azon jajgatott, hogy fel fogjak
akasztani, mert minden felel6sséget magara kell vallalnia. Ez a gyava,
folyton sajat életéért remegé ember most urnak, parancsolonak érzi
E magat, aki végre barmit tehet, senki szamadasra nem vonhatja. Tl
' akar hat tenni a tatar-kinai kegyetlenséggel gyilkoltaté orosz népbiz-
tosokon és ez sikeriilt is neki.

f Alattomos médon amnesztidt hirdetett mindazon ellenforradal-
maroknak, akik bizonyos idén beliil megjelennek a hatésagok el6tt és
lajstromoztatjak magukat. Bizva szavaban és igéretében, polgarok és
foldmivesek tomegesen jelentkeztek, féleg olyanok, akiknek nem volt
komolyabb résziikk az ellenforradalmi mozgalmakban és éppen ezért

e, » A AN, g rinl (g sny’ Sl m

T oL A

;

3

'

f

5 E
£ 1




537

remélték, hogy a formasagnak eleget téve, egyszersmindenkorra meg-
szabadulnak minden zaklatastol. Ezeket a hiszékeny embereket Kun
azonnal letartoztatta és Szebasztopolban a cirkusz épiiletébe zaratta.
Olyan tomegeket zsufoltak itt ossze hohérai, hogy a szerencsétleneknek
még csak annyi helyiik sem maradt, hogy a foldre lekuporodhassanak.
Alvésrodl sz6 sem lehetett. Orletlen buiza vagy arpa volt egyetlen tap-
lalékuk és konyhasd, vizet azonban mar nem kaptak. A foglyok vala-
mennyi hozzatartozoéja, n6k, gyermekek, aggastyanok, betegek ugyanide
keriiltek, tehat mindenki, akinek valamelyik férfirokona az ellenforra-
dalmérsag gyanujaba Kkeriilt.

Mikor mar egy talpalatnyi hely sem volt és a kozépiiletek pincéi
mas varosokban is zstfolasig megteltek, munkahoz latott Kun elnoklete
alatt a forradalmi térvényszék. A targyalas abbol allott, hogy felolvas-
tak a foglyok neveit és ha a torvényszék egyik tagja ramondta valakire,
hogy Wrangel seregében szolgalt, ez mar a halalos itéletet jelentette.
Az elitélteket ki sem hallgattak, tanukat még kevésbbé. Minthogy pedig
az ellenforradalmarokat egész csaladjukkal egyiitt vetették bortonbe,
a halélos itélet feleségiikre, sziileikre és gyermekeikre is szélott.

De nem kimélte Kun a kommunistakat sem. Azokat, akik a kom-
munista part tagjai voltak és a Wrangel-uralmat baj nélkiil ateltek,
szintén torvényszék elé allittatta és haléalra itéltette. Indokoléasa a kovet-
kez6 volt : «Nem lehetnek j6 kommunistak azok, akiket «a fehérek» nem
tartottak érdemesnek felakasztani». A vésztorvényszékek nap-nap utan
reggeltol estig miikodtek. A kivégzésekre mindig hajnalban keriilt a sor.
Szebasztopol mellett a Maximov-farm lett ezrek temetdje. A halalra
itéltekkel el6bb nagy godroket asattak, azutan ruhdjuktol megfosztva
és a sirgodrok szélére allitva 6ket, gépfegyverrel beléjiik tiizeltek. Kun
perverz gyonyorrel szemlélte az elitéltek halalvergédését és hogy még
jobban megkinozza 6ket, a férfiakkal el6bb végignézette hozzatartozoik
kivégzését is. Utobb, minthogy némelyek szokni préobaltak a veszto-
helyre kisérésiik kozben, Kun rendeletére az elitélteket labuknal fogva
koteéllel flizték egymashoz és ugy hajtottak 6ket a varos szélére.

Amikor nap-nap utén szazszamra végeztettek ki a foglyok, mar
el sem lehetett 6ket foldelni. Egész halmok keletkeztek igy a hullakbol,
amelyek megfert6zték a kornyék leveg6jét és oly borzalmas hatést
gyakoroltak még a kommunistakra is, hogy ezek is lazongani kezdtek a
vésztorvényszékek ellen. Erre Kun kiadta a parancsot, hogy ezutan az
elitélteket a tengerbe kell fullasztani. Agyugoly6t kotottek tehat labukra
és egymasutan a tengerbe dobaltdk 6ket. Egy év mulva ugyanezen a
helyen egy halaszbarka siillyedt el, amelynek felszereléséért két buvar
bocsatkozott le. Amikor a buvarokat ismét felhuztak, mindkett6t ideg-
rohamok raztak. A viz alatt lattak ugyanis az ezernyi ellenforradalmar
csontvazat, amelyek az agyugolyokkal a fenékhez rogzitve, rettenetes
hadseregként imbolyogtak a tenger mélyén.

Az 4llati kegyetlenséggel elpusztitottak szdma tizezrekre rugott.




Megbizhat6é becslés szerint Kun Theodosiaban 7500, Szinferopolban
12.000, Szebasztopolban 10.000, Kertskben 6.000, Jaltdban 5.000 embert
végeztetett ki, ez utébbi helyen a voroskeresztes koérhaz 17 betegapolo-
n6jét és harom orvosat is. Mert nem kimélte a betegeket és rokkantakat
sem. Ezeket a korhazakbol hurcoltatta a kivégzések szinhelyére, a jarni
nem tudokat pedig teherkocsikra rakatta fel. Alupkaban a kérhaz udva-
ran lovetett agyon 272 haboris rokkantat, akiket hordagyakon cipeltek
le a kértermekbél.

Ezek a borzalmas kegyetlenkedések, amelyeknek tehat nemcsak
ellenforradalmérok, hanem kommunisték is 4ldozatul estek, rossz benyo-
mast tettek még Oroszorszagban is, noha itt a gyilkolas éppen nem volt
mar ujsag. Kun azonban értett hozza, hogy ravasz taktikazassal a had-
iigyi népbiztosra, Trotzkijra haritsa at a vérfiirdok 6diumat. Igy elérte,
hogy o6t iinnepelték Krim felszabaditasaért s Trotzkijt nevezték el
az oroszok vérebnek. Krimi szereplésével Kun tehat valéban kiérde-
melte, hogy 6 is tagja legyen a Komintern végrehajté-bizottsaganak,
hol rajtakiviil még két magyar volt ekkor : a mar kordbban bevéalasz-
tott Rudnyanszky, tovabba Varga Jen6, a magyar proletardiktatira
szocializalé népbiztosa, aki teoretikus téren az oroszok tanitomestere
és 16 kozgazdasagi szakértoje lett, elkapraztatva 6ket azzal a raffinaltan
bonyolult adminisztraciéval, amely a magyar teriileten cs6dét mondott
szocilis termelést ellendrizte.

2. Viszdly a moszkvai arany miatt.

A hirek, amelyek Kunnak oroszorszagi szereplésérol és a szovjet-
vezet6ktsl valé megbecsiilésérol Bécsbe érkeznek, a kommunista parton
beliil végleg elhallgattatjak minden ellenfelét. Csodalattal néznek rea,
akar csak a proletardiktatira kikialtasakor és most méar biiszkén hirde-
tik lapjukban : «A sok aljas ragalom és gyanusitas, amellyel Kun Béla
elvtars személyét kiilonosen az aruld szocidldemokratak részérdl jellem-
teleniil illették, most meg van cafolva azzal, hogy Oroszorszagban ily
fontos munkakra alkalmaztidk ; a magyar proletariatusnak bizonyéra
jol esik megtudnia, hogy jovend6 forradalmanak vezére Oroszorszag
ellenségein edzi meg erejét, hogy Horthyt nem Konstantinapolyba —
mint Wrangelt, — hanem a pokolba kergesse». (Proletar, 1920 nov. 25.)

A maguk emberének, partfogéjuknak és egyuttal lekotelezett
cinkostarsuknak is tekintik és ennek megfeleléen, biztonsagban érezvén
magukat Moszkva fel6l, teljes erdvel folytatjak tovabb 1919 6szén
megkezdett emigraciéos miikddésiiket.

Ez a tevékenységiik a zavartalan jolét és kényelmes megélhetés
biztositasara irdnyult. A proletardiktatura alatt végzett munkajukat
olyan t6kének tekintik, amelyb6l most mar gondtalanul megélhetnek.
A szegény, félrevezetett emigrans munkas csak agyutoltelék el6ttiik,
széra sem méltatjak éhezését, szenvedéseit ; legfeljebb egy-egy kroko-




dilus konnyet ejtenek, ha kidél valamelyik proletar, ki nagy csaladja-
val mar nem birja tovabb a nyomorgast. Ett6l az éhhalallal kiizk6do
tomegtol lélekben tavolabb, mint barmelyik burzsoa, életitket a profa-
noktol elzart kommunista part keretei kozott toltik el.

Nincs az a buddhista szentély, amelybe nehezebb volna bejutnia
az avatatlannak, mint a bécsi emigrans népbiztosok tarsasagaba. A fel-
hék kozt trénolnak és égi magassagbol hullatjak le boleseségiik igéit.
Allit()lag iskolazatlan munkasoknak szanjak tanitasaikat, de ember
legyen a talpan, aki ki tudja hdmozni azokbol az értelmet. Két heti-
lapban, a magyarul 1920 juan. 30-t6l megjelené «Proletar»-ban és a
német nyelven ugyanezen év februarjatol kiadott «Der Kommunis-
mus»-ban kozlik cikkeiket. Az elsének Rudas Laszl6 a szerkesztdgje,
ugyanaz, aki a proletardiktatura hivatalos lapjat is vezette Budapes-
ten, a méasodiké pedig Lukacs Gyorgy, egy milliomos bankar fia, kit
kiilonckodése vitt a kommunistak taboraba és tett ott, mint kozok-
tatasiigyi népbiztost a polgari izlés, irodalom és miivészet kerékbe-
tor6jévé. Bar sajat valloméasuk szerint a kommunista sajtot a forra-
dalmi osztalyharc ideologiai organumanak tekintik, legfébb vezér-
elvének pedig az olvas6 kommunista ontudatanak felébresztését tart-
jak, a két folyoirat reprezentans cikkei azt mutatjak, hogy az egész
irogarda el6tt a f6cél nem a kommunizmus terjesztése, hanem sajat
6nz6 torekvéseinek megalapozasa. Révai Jozsef, Lengyel Gyula, Foga-
rasi Albert, Kiraly Albert — Lukécs Gyorgy mellett a «Kommunismus»
fémunkatarsai — versenyeznek egymassal, hogy melyikiik tud érdek-
telen targyrol érthetetleniil elvontabb stilusban irni.

Ezek a lapok a magyar polgari tarsadalomra igazan nem jelent-
hettek semmi veszélyt. Unalmas sziirkeségiik elrettentett a kommuniz-
mustol és nem nevelt prozelitakat. Csak arra voltak jok, hogy Moszkva
el6tt a munkatarsakat lazasan tevékenykedé forradalméaroknak tiin-
tessék fel.

A nagy nyilvanossag elott lejatszodé miikodésiikhéz hasonlo
tulajdonképeni felforgaté propagandajuk. Ezt is feleltleniil, sajat
személyiik biztonsagba helyezésével és masok életének lelkiismeretlen
kockaztatasaval {izik. 1920 nyaran abban bizakodnak, hogy az orosz
seregek elonyomulasa és gy6zelme visszasegiti majd ket Magyarorszagba
és akkor ott megkezdhetik a voros terrort. Céljuk az, hogy addig is
otthon minél nagyobb anarchiat teremtsenek, hogy a voros offenziva
a beliilr61 korhadé magyar allamot annal konnyebben széttorhesse.
Mert sokkal gyavabbak, semhogy haza merjenek menni és a veszélyek-
kel dacolva szerveznék meg, képeznék ki a kommunista partot, mely
kész a hatalom atvételére.

Madlyusz Elemeér.

(Folyt. kov.)
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Jozsef kiralyi herceg: A vilagha-
bord, amilyennek én lattam. V. kotet.
Gyézelmes kiizdelmeink Erdélyért és
Bukovina visszafoglalasa. Kiadja a
Magyar Tudomanyos Akadémia.

Jézsef kirdlyi herceg nagy miivének
otodik kotete gyorsan kovette a ne-
gyediket, amelyrél folyoiratunk 1930.
évi 12. szamaban emlékeztiink meg.
A szerz6 a rendkiviil terjedelmes és
sokiranyu anyagot hat fejezetben tar-
gyalja, amelyek egymaéssal iddszerinti
kapesolatban vannak. Minden fejezet
a hadaszati, taktikai és egyéb katonai
ismeretek egy-egy értéke, de minden
fejezetben egyéb olyan adat is talal-
hat6, amely nemcsak a katonat, ha-
nem a laikus olvasot is érdekli.

A forradalom altal meggyengitett
orosz hadseregek 1917-ben maér csak
itt-ott tudtak valamelyes sikert elérni,
ellenben annal diadalmasabb volt a
magyar, osztrak és német erék hatal-
mas offenzivaja, melynek befejezése-
kor Bukovinat visszafoglaltuk. Jozsef
f6herceg egyik hadserege, a Kovess
Hermann vezérezredes parancsnok-
saga alatti 7. hadsereg, julius 19-én
kezdette meg a tAmadast és augusztus
legels6 napjaig kereken 150 km-t
haladt el6re. Jozsef Kkiralyi herceg,
csapatainak ¢élén, a lakossag leirhatat-
lan lelkesedése mellett, 1917 augusztus
3-4n bevonult a felszabaditott Czer-
nowitzba.

Rendkiviil érdekes epizédja volt
ennek a gyézelemnek az, hogy Praga
polgarmestere Czernowitz elfoglalasa
utdn nagyon meleghangu iidvozlé
taviratot kildott Jézsef féhercegnek,
aki taviratban valaszolt és kijelen-
tette, hogy degyen Czernowitznak, az
oreg, csaszarhi varosnak visszafog-
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lalasa mindenkorra jelképe annak,
hogy Ausztridnak orszagai és népei,
oromben, béanatban elvélaszthatat-
lanok maradnak ...» Egyuttal meg
is bélyegezte azokat a «kotelesség-
feledetteket», akik az ellenséghez at-
szoktek. (242. old.) Jellemz6 a tavirat
és az arra adott valasz, mert abbol
az id6bo6l szarmaztak, amikor a cseh
szokevények mar szerves kotelékek-
ben harcoltak a monarchia csapatai
ellen. A csehek arulasarol kiilonben
a konyv tobb helyén megemlékezik
a szerzd.

A taktikai részletek nagy tomege
koziil orommel idézziikk a kovetkezd
sorokat : «Az én derék miskolci hon-
védeimnek 1917 marcius 8-4n végre-
hajtott vallalkozasa, amellyel a Ma-
gyaros visszafoglaltatott, az A. 0. K.
altal, mint (Egy jol el6készitett és
végrehajtott tdmadasnak példaképe»
kiadatott és az Gsszes hadosztalyok-
nak megkiildetik». Errél a sikeres
tamadasrol a IV. kotet emlékezett
meg; a vallalkozas vezet6je Breil
Jozsef tdbornok volt, aki ma altarbor-
nagy ¢s legkivalobb katonai iréink
egyike.

A kiralyi herceg 1917 szeptember
28-4n a Sumarem-hegyen, Vilmos né-
mel csdszdr, valamint sok nagyrangu
német, magyar és osztrak tabornok s
vezérkari tiszt jelenlétében hosszu
eléadasban ismertette az addig le-
folyt harcokat. Az el6adas mély ha-
tast tett a jelenvoltakra. Maga a csa-
szar nagyon melegen kivant szeren-
csét a Kkiralyi hercegnek. Egyesek
konnyeztek, amikor Jdzsef féherceg
az el6adas végén a kovetkezéket mon-
dotta: « ..még egyszeri parancsot
varunk a tovabbi elonyomulasra, hogy




541

megint mindnyajan, német, magyar,
osztrak hiiséges testvériességben Mold-
vat megszallva, ddaz ellenségiinklél a
varva-vart békél kierdszakoljuk!»

Jozsef féherceg tobb izben és nagyon
erésen hangstlyozza konyvében, hogy
okvetleniil meg kellett volna szallnia
Moldvat, mert csak ugy remélhet6
a romanok teljes térdrekényszeritése.

A kiralyi herceg 1918 januar 12-én
tavozott el az erdélyi frontrol Vitlorio-
Venelo-ba, hogy ott a 6. hadsereg
parancsnoksagat atvegye. Utéda Ko-
vess Hermann br. tabornagy lett.

Jozsef foherceg miivének o6todik ko-
tete, miként az el6z6k is, nagyon gaz-
dag az erkolesi erék fontossaganak
bizonyitasaban. A lelki élet szines
vilagabol rendkiviil sok és pompazo
viragot szedhetiink a konyv minden
lapjarél. Az ir6, a hadvezér, mint
ember, a lelki élet minden jelenségé-
nek kincseshazat drizte nemes szivé-
ben. Ez volt a titka gy6zelmeinek és
annak, hogy katonai rendithetetlen
bizalommal és rajongé szeretettel te-
kintettek «Jozsef atyjukran.

Jozsef kirdlyi herceg amellett, hogy
csapatairél a legmesszebbmené médon
gondoskodott, mindent elkovetett,
hogy katonainak harcos szellemét
apolja. Ezt bizonyitjak azok a sorok,
amelyek a konyv 348. oldalan olvas-
hatok. Jozsef féherceg maginak a
kiralynak tett jelentést, hogy a szé-
kelyudvarhelyi 82. kozos gyalogezred és
a nyitrai 14-es honvédek 11I. zdszléalja
paratlan vitézséggel harcoltak. E je-
lentésre Kdroly kirdly a féherceghez
elismeré levelet intézett, amelyben 6
is megdicsérte a két derék magyar
csapattestet.

Még harom olyan részletrél kell
emlitést tenniink, amelyek nemcsak
torténelmi értékiiek, hanem a magyar
olvasok figyelmét a lehet6 legnagyobb
mértékben le is bilincselik. Ezek -
A f6hercegnek a romén tréonra valo
jelolése, tovabba Vilmos német csa-
szarnak a szasz piispokkel valo tar-

gyalasa Erdélyben, végiill a magyar
hadsereg kérdése. Errél a harom iigy-
r6l folyoiratunkban, annak szlik ke-
retei kozott nem emlékezhetiink meg
részletesen, ezért tehat csak, erds
hangstlyozassal, redjuk iranyitjuk
olvaséink figyelmét és megemlitjiik,
hogy ennek a harom iigynek elintézése
Jozsef kiralyi herceget mint el6relato
politikust, mint magyar hazajat ra-
jongva szeret6 hazafit, valamint bator
szonokot mutatja be.

A nagy mi V. kotetének jellem-
zését kovetkezoképen foglalhatjuk
ossze : Rendkiviil értékes hadtorte-
nelmi és altalanos histériai forras-
munka, emellett szines stilusban meg-
irt, kozvetlen hangulatu emlékirat is.
Pompas leirdsai, a természet szép-
ségeinek festése, a hatalmas konyvet
a szépprozanak is igen sikeriilt ter-
meékei kozé emelik.

Egy véleményiinket nem hallgat-
hatjuk el.

Talan lesznek, akik kifogasoljak,
hogy a kiralyi herceg, kiilonosen a
Karszt kiizdelmeit targyalo, el6z6
kotetekben, a véres harcokat és a
halal orgiait teljes rémségiikben mu-
tatta be az olvasoknak. Nincs igazuk,

‘akik az ilyen leirdsokban azt a ve-

szélyt vélik folfedezni, hogy ifjaink
szivébe a haboru borzalmaitél valé
félelmet iiltetik el. Nem ! A kiizdel-
mek hii leirasat abbol a szempontbél
kell mérlegelniink, amely a szerzét
vezette. O ugyanis azt 6hajtotta a
lehet6 legélesebb vilagitasba helyezni
— s ez sikeriilt is neki, — hogy a
monarchia katonainak nagy része, de
elsésorban a magyar kalona méq a leg-
rémilébb vérzivalarban 1is hiiségesen
megdllta a helyél, még akkor is, ha a
kovelelmények emberfelelli teltek elé dlli-
lottdk.

Biiszkék lehetiink katondinkra,
biiszkék lehetiink magyar héseinkre
és halaval kell adéznunk a legmagya-
rabb kiralyi herceg, tabornagynak,
aki minden kertelés nélkiil valéban
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ugy irta le a vilaghaborut, amilyen-
nek 6 lattar.
Gabdnyi Jdnos tabornok.

Ravasz Laszlé : A 1élek embere. Em-
lékezés Prohaszka Ottokarrél. Ravasz
Lasz16 beszéde, mely a Kisfaludy-Téar-
sasag ezidei koziilésén hangzott el,
meltan keltett orszagszerte feltiinést.
Az emlékezés koltbileg dusan otvozott
pompaja, szarnyalé mélysége, élmény-
gazdagsaga, el6keld mértéktartasa
joggal igénylik a beszéd részére az
elismerés legfinomabb érdemét. S ezt
annyival is inkabb, amennyivel nehe-
zebb feladat megoldasa el6tt allott a
kivalo szerz6 szénoki miivészete és
bolesel6 latasa. Prohaszka Ottokar
ugyanis a legszintétikusabb egyénisé-
gek egyike, akinek életében Ossze-
folyik a multszazadvégtél kezdve nap-
jainkig ez id6knek egész belsé szel-
leme. Talan innen fakadt az — a mi
napjainknak olyan ritka tulajdon-
saga, — hogy igazi, nagystilii szellemi
¢letet tudott élni. Mi volt ennek a
nagy egyéniségnek a mértéke, amely-
lyel meg lehet szabni jelentéségét s
szinte ki lehet meriteni belsé vilaga
tartalmat? Ezt keresi s erre ad fele-
letet ez az emlékezés. Irodalmi for-
majat illetéen tjszerien van meg-
alkotva Ravasz Laszl6 munkéja:
Géniusz-rajz. Ez pedig méasként azt
jelenti, hogy a beszédben a miivészi
kiképzés formaja az uralkodd, s bar
mindvégig bolcseleti szerkezetli marad
a folépitése, teljességében az egész
beszéd retorikai fegyelmii, ragyogé
koltemény. Hangossa kikialtott cso-
dalkozasa egy gazdag léleknek, amely
mindig csak arra var, hogy latasanak
és érzéseinek kulturajat a neki valé
legszebb pillanatban kiarassza maga
koré. A gorog lelkiség tudott igy élni :
az élet viragzasabol koszorut kotni az
emberi tudat legmagasabb oromza-
taira. Ez a magyarazata annak, hogy
e beszéd is csupa himnikus lejtés, ahol
a téma fogalmi kifejezése helyett sok-

szor az ir6 képzeletének miivészetén,
élményén, élvezetén 4t jutunk a targy
birtokaba. Ezért kap annyi szint, éle-
tet, melegséget mindaz a tudéselem,
amely mint tart6 erezet végigsugarzik
a beszéd minden részletében. Szonoki
irodalmunk csaktigy, mint esszé-tor-
ténetiink egyik legszebb értékiil je-
gyezhetik fel Ravasz Laszl6 emléke-
zéset. ds.

Vass Erzsébet irasai. (Kiadta gya-
szolo csaladja.) A kotet elején levo
arckép egy kedves, deriilt arcu fiatal
leAnyt abrazol, ki ma méar nincs az
€16k kozott s ez az elsé kis konyve,
melyet gyaszold szerettei adtak ki,
sajnos, az utolso is.

A gyiijjteményt hét rovid iras ve-
zeti be, melyekben tanarai, kartarsai,
ismerdsei emlékeznek meg Vass Erzsé-
betrél. Nem sablonos nekrologok ezek,
hanem meleghangti sorai azoknak,
akik szerették és becsiilték ezt a bator
és tehetséges leanyt.

Megemlékezéseikb6l vonzé egyéni-
ség képe bontakozik ki el6ttiink, kik
6t nem ismertiik.

Erés akarattal kiizdott a megélhe-
tésért és az érvényesiilésért mint orvos-
novendék, mint ujsagiré s mint hit-
oktato, de az élet nehézségeit s lelké-
nek megprobaltatasait lekiizdétte tor-
hetetlen életkedvével, vidamsagaval,
humoraval, emberszereté szivével és
optimizmusaval. Istenadta tehetségét
folytonosan miivelte, sokat olvasott,
irt, zenélt, utazott. Szigoru onkritika-
val dolgozott, jol latott és jol itélt.
Tarsasagban vidam és elmés volt, de
azért mély lélek, vallasos és j6 magyar.

A kotet tartalmanak nagyobbik ré-
szét vazlatok és riportok teszik. Harom
kis daniai utirajzaban sok a j6 s ne-
kiink magyaroknak tanulsdgos meg-
figyelés. A Panaszkodnak a ldnyok
finom humori kis csevegés a férjhez-
menés nehéz probléméajarél. Az egyik
lanynak csak egy tancosa nyilatkozott
a farsangon, de errdl is csak ennyit
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irhatott a naplojaba : Kiilsé értéke
lakkeipd, belsé értéke négy aranyfog.
Riportjaiban néha jokedvii szatirajat
villantja meg (Ldlogatds tiindérorszdg-
ban ), maskor a nyomorusag lehangolo
és sotét képeit allitja elénk (Pamui-
kiosztas a Sdndor-utcdban, A févdros
legszomortibb nyomornegyedében ). Szine-
sen, érdekesen s éles megfigyelésekben
gazdagon irja le a kunszentmikl6si
«szegény magyarok» sziireti mulat-
sagat, a pesti nagy balt, meg a halasi
6szi vasart. Ezekben a nem hosszu
irodalmi életre szant dolgaiban is sok
a valodi tollforgaté gondja, s6t miivé-
szete. Mindegyikbe tud lelki mozzana-
tokat belevinni és sohasem nézi tar-
gyat a mesterember-riporter iizletszeri
ridegségével.

Novellisztikus munkai is hatarozott
tehetségre vallanak.

A Madria cimiiben tragikus hangot
it meg s egy olah megszallas alatti
sotét torténetet beszél el. Kissé sok
benne a kinzé valosag s kevés ennek
miivészi alakitasa. A grafolégusné egy
leanyrol szol, ki belebolondul a grafo-
légiaba s mindenkinek jellemét csak
ezen az alapon itéli meg. Valoszinfit-
len targy, de éppen az mutatja a szerzé
ir6i készségét, ahogy ezt is meg tudja
lélekrajzilag alapozni. Kedves humorat
ereszti szabadjara a Cicakalandban s
A nagy sértésben ; az utébbi egy fe-
csegé és éles nyelvii modern bakfis
hangjén irt monol6g, melyben arrél a
«zemtelenségrél» nyilatkozik, hogy 6t
egy féhadnagyhoz akarjak férjhez
adni. Folényes és sért6 kritikat mond
rola, de aztan mégis boldog, hogy
hozzamehet. Aprosag, de finom tollal
van irva. A Sziilike egy szegény, oreg
parasztasszony, kivel fia s leAnyunokai
halatlanul, rosszul bannak. Csondesen,
arnyékként jar-kel otthon, hogy na-
gyon utban ne legyen, csak az oreg
tekintetes asszonynak panaszolja el
szive nagy keser(iségét, mert az meg-
érté részvéttel hallgatja régi tisztes-
séges mosonéjat. Ahogy a végén meg-

simogatja szegény vén kutyajukat és
sorsa osztalyosanak érzi, mélyen meg-
haté. Ezt a kis életképet nemcsak mii-
vészettel, hanem meleg szivvel is irta
a szerzdje.

Legérettebb kis miive az Elsé taldl-
kozds, melyben egy fiatal leanynak
adbrandos, viszonzatlan szerelmével
val6 vivodasat mondja el minden érzel-
gosség nélkiil, de annal tobb mélység-
gel és finomsaggal. Lélekrajza igazi
miivész munkéja s ez mutatja legjob-
ban, hogy Vass Erzsébetben mily te-
hetséges ironét vesztettiink.

Szinnyei Ferenc.

Hekler Antal: Antik miivészet.
Budapest, Egyetemi Nyomda, 1931,
8°, 122 képpel. A «(Napkelet» o0lvasoi-
nak nem kell bemutatni Hekler Antal
professzort, aki Michelangel6rél, Leo-
nardorél irt kényveivel eleven és szo-
ros kapcsolatot teremtett a miivészet
géniuszai és az inkabb irodalmi tajéko-
zottsagu, miivészettel lassankint ba-
ratkoz6 kozonség kozott. Hekler két-
irAnyu munkassaga hézagot poétol a
magyar tudomanyban. A klasszikus
gorog miivészetnek, Phidias és Alka-
menes kordnak legkivalébb ismerdje,
exakt konyvei és dolgozatai a nemzet-
koézi tudomanyos vildgban jol ismer-
tek és méltanyoltak. Paratlan anyag-
ismeretével és szempontokban wvalo
gazdagsagaval a gorog-romai miivé-
szet csaknem valamennyi korszaké-
nak kikutatdsaban nyomot hagyott,
eziranyu tanulmanyainak oszlopos em-
léke Phidiasrél sz6l6 konyve és a
portrészobréaszatrol irt hatalmas mun-
kaja. Az egyetemi katedra koré cso-
portosithaté munkéssdganak masik,
hasonléan értékes része. Eléadasainak
magvabél néttek ki azok a konyvei,
melyek egy-egy elvi probléméat vagy a
miivészet egy-egy fejjel kiemelkedo
alakjat hozzak kozelebb a kozonség-
hez. Emlékezetes a szobraszati stilus
problémairdl irott konyve, kar, hogy
torvény ninecs, amely kotelezné vala-

3
:
y
L
s
[
:
3
1



544

mennyi magyar emlékmii-szobraszt,
hogy ebbél a kényvbél lekollokvaljon
— bizonyara maskép allnank akkor
e téren.

Michelangelo és Leonardo utan most
az antik miivészet torténetérél irt
munkajaval szolgalja Hekler Antal a
tudatosan vallalt pedagégiai szempon-
tokat. A kétszazlapos konyvben végig-
vonul az olvasé el6tt Egyptom, Babi-
lonia, Assziria, Perzsia, Kréta-Mykene,
Gorogorszag és Réma mozgalmas, gaz-
dag miivészete. A hangsily természe-
tesen a két legutolsén van. A koényv
semmiféle elméleti, miivészeti és tor-
téneti el6ismeretet nem tételez fel, 1é-
pésrél-lépésre halad felfelé, olymodon,
hogy a fogalmakat, mid6én hasznéla-
tukra el6szor keriil sor, roviden meg-
magyarazza. Eléggé nem méltanyol-
hat6 elévigyazatossag ez, hiszen nép-
szerlisit6é miitorténeti konyveink nagy-
része azért nem hatott széles korok-
ben, mert oly fogalmakat hasznalt
lépten-nyomon, melyeknek magyara-
zataval ad6s maradt. Sajnos, ebben
nemcsak a népszertisité, hanem az
exaktmiitorténetisludas, a tudomany-
szak egységes terminologiaja a jové
alma. Dont6 jelent6ségii fogalmak (sti-
lus, kompozici6, tonus, valér) ugyszol-
van valamennyi szakérténél mast és
mast jelentenek.

A témor, magvas fejtegetéseket sok
illusztracié élénkiti. A képek alatt ol-
vashaté rovid magyarazatok a figye-
lemnek egy-egy emlékre val6é koncent-
ralasaval szerencsésen egészitik ki a ki-
térés nélkiil eléredramlé szoveget.

G—n.

Balla Borisz: Niezky novendék.
Egyetemi-nyomda. 1931. — E regény
miivészi eszkozei jszertiek. Balla Bo-
risz nem a valdésagot, — hogy filozoéfiai
nyelven fejezziik ki magunkat — nem
a jelenségvilagot irja le, hanem Niczky
- novendék lelkét. A kiilsé6 események-
b6l csak a legsziikségesebbet tudjuk
meg, annal tobbet lattat az ir6 a fiatal

f6hos lelkébdl. A realista és natura-
lista regényben legfontosabbak a jel-
lemz6 megfigyelések voltak, ebben az
ujfajta lelkibb regényben a hangula-
tok, érzések felkeltése a cél. Liraibb ez
a regény, mint a realizmus sziilottei.
A realista regényiré vagy csak kiilsé
tényekbol enged visszakovetkeztetni a
lélekben végbemend valtozéasokra,
vagy lerajzolja a lelket. Hidegen meg-
allapitja, hogy a hés lelkében ezek a
gondolatok ilyen érzéseket idéztek
el6. Balla Borisz nem rajzolja a lelket,
hanem az olvas6ba akarja szuggeralni
ugyanazt az érzést, amely a regény-
alakok lelkét elfoglalja. Ezzel a torek-
vésével ugyan nem all egyediil irodal-
munkban (A régi hdz stb.), de az ujabb
irodalmunkban tulteng6 epigon-realiz-
mus kozepette ujdonsadgnak szamit.

A megfigyelések sem hidnyzanak
Balla Borisz miivészi eszkozei koziil.
A realista ir6 arra toérekszik, hogy
mindent egyforma hiiséggel és részle-
tességgel irjon le, Balla Borisz egy-egy
részletet ragad ki, rendszerint olyant,
amelynek hangulati értéke van és ezt
a részletet sokszor még aproélékosab-
ban irja le, mint a realista miivész
tenné. Ez az aprolékosan leirt kiilsé
vilag legtobbszor kiindulépont a 1élek-
rajzhoz. Balla Borisz tehetségének
egyik legértékesebb eleme, ahogyan az
egyszerii lélekrajzbol atlendiil a han-
gulat leirasaba és szuggeralasaba.
A latszolag ossze nem fiiggé gondola-
tok egymasutdnja, amelyek a logika
torvényeit meghazudtolva térnek els
a tudat aldl, egy-egy siir(in visszatéré
mondat (a halott anya sugallata :
«Kornél, ne menj tovabb», egyhazi
énekekbdl valo idézetek, a mise latin
szavai), az egész regényen végigvonulo
hasonlatok (saenai erdé, a nagy fal)
ennek a hangulatfelidézésnek legkony-
nyebben felismerhet6 eszkozei. A gon-
dolatok latszolag logikatlan egymaés-
utanja azt a benyomast adja az olvasé-
nak, hogy a lelket kozvetleniil, minden
csinalt torvény és tudoményos szem-
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iiveg nélkiil szemléli. A visszatéré mon-
datok és hasonlatok bizonyos ritmust
adnak a prézanak, a zenéhez viszik
kozelebb.

Ezek az eszkozok nemcsak egy-egy
hangulatot vagy érzést ébresztenek fel
az olvaséban ; az egész regényen el-
omlik egy szavakba nehezen foglalhat6
alaphangulat, amely mintegy fatyolba
burkolja az egész regényt. Mintha
borult 6szi ég alatt egy szomora és
josagos emberrel lenne egyiitt az em-
ber, aki keveset és halkan beszél és
ezalatt tavolrol alig hallhatéan orgona
bugna. Az ember azt érzi, hogy az élet
nem 0rém, a halal nem is olyan nagy
baj és sokkal tobbet kell kiizkodniink,
mint amennyit az elérhet6 eredmény
megér. EbbG! az alaphangulatbél ki-
esik egy-két részlet, amikor tulsdgosan
kozel keriil a valésaghoz (kiilonésen a
regény elején) és foléje emelkedik
néhanyszor, amikor az olvasé nem tud
kiilon érezni, kénytelen a féhdssel
azonositani magat. (Levéliras Ena
néninek, talalkozas a barénével a szent
sirnal, a regény befejezése.)

A regény koncepcioja is jo. A cselek-
mény zokkend nélkiil halad célja felé,
nem akasztja meg folosleges epizodok-
kal (kivéve a fétisztelend6 hosszu el-
beszélését a mostohaanyarol és leanya-
r6l). A megoldas izgalmas és varatlan,
noha kifogastalanul el6készitette rea
az oivasot. Ez az erds szerkezet els-
nyosen kiilonbozteti meg Balla Boriszt
a kiilféldi hasonlé torekvésli regény-
ir6ktol, akiknél a lélekrajz és hangulat-
keltés szétdonti a regény egész szer-
kezetét, a cselekmény egészen eltiinik
és lélektani példatarra vagy megfigye-
1és sorozatta siillyed. Az események és
a fia lelkében végbemend kiizdelmek
mindvégig érdekesek, mert az ir6ban
nagy mértékben megvan az elhitetd
eré. Az olvas6 valésagérzékét még a
(néha mar a miivészkedés hataran
jar6) idézgetések sem bantjak, mert
itt is tud mértéket tartani a szerzd,
ha nem is tul szoros ez a mérték.

Napkelet

A regény alakjai koziil legjobban meg-
latott és életrekeltett maga a f6hos.
A mellékalakok igen szegények szin-
ben, aminek valdsziniileg az az oka,
hogy a f6hés lelkén keresztiil lattatja
csak 6ket. Legjobb Stail baro, a nyegle
és mégis szimptikus kamasz, legszin-
telenebb a hittantanar, noha sokat
«papob.

Ami az ir6 vilagnézetét illeti, az is
ujszer(i : nem demokrata, mert szim-
patiaja az uriemberek felé fordul. Ez
uj hangot jelent legfiatalabb irodal-
munkban, amelyben az alsébb nép-
osztalyokrol, kiilonésen a parasztsag-
r6l zengett himnuszok — okkal vagy
ok nélkiill — mind hangosabban kez-
denek szolani. Azonban az iré furcsan
fogja fel az uri embereket. Az uriassag
nala kiils6ségekben nyilvanul meg :
konnyed jarasban, finom mozdula-
tokban, s6t néha bizonyos nyegleség-
ben. Foloslegesnek tartjuk részletezni,
hogy valakinek tri mivolta talan nem
az ilyen lényegtelen dolgoktol fiigg,
hanem inkabb a nagyobb 0Onzetlen-
ségtol és a lelki nemességtol. Feliiletes
arisztokratizmusaval ellentétben, val-
lasossaga mély és Oszinte. A halott
anama» él és segit fianak, a regény
végén a hés halala valésagos <happy
end», mert ez az orok iidvosség kapuja,
egy-egy szertartasanak a leirasa, a
gy6nas fontossaga a fiu életében :
mindez azt mutatja, hogy hitélete
élményekben gazdag.

Mindent egybevetve a Niczky niven-
dék élvezetes olvasméany és haboru-
utani irodalmunknak egyik legsikertiil-
tebb, legérdekesebb alkotésa.

Fdbidn Istvdn.

A magyar torténetiras aj atjai. —
Szerk. Homan Bélint. ( A Magyar
Szemle Téarsasdg kiadasa. Budapest.
1931. 454 1.)

Kétségtelen, nem mindennapi gon-
dolat egy ily kotet kiadésa : A szellemi
tudoméanyok egyike, harcias fegyver-
zetben, kiizdelmek utjait s céljait
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mutatva jelenik meg el6ttiink. Kolt6k-
nél, mivészeknél szoktuk meg csak
eddig inkabb uj irdnyoknak ossze-
foglalé propagalasat. Hozzéatehetjilk
mindjart, hogy életrevalé s hasznos
vallalkozas ; a nagyobb kozonségnek is
fel kell figyelnie e hangra, észre kell
vennie, hogy az igen tisztelt és sajnos,
régota igen unt és keriilt torténeti szak-
tudomanyt is éles szell6 jarja 4t, mint
akar a modern természeti s technikai
tudomanyokat, hogy a modern élet
elsérendli kérdéseit érintik a szellemi
tudomanyok torekvései is. A pro-
grammkoétetet a magyar torténetiras-
nak ugyan nem legidésebb tekintélyei,
de egytél-egyig elismert tudos és iréi
multtal rendelkezé képvisel6i allitot-
tak ossze, az eléretorés szelleme tehat
tudés alapozottsaggal s nemes idealiz-
mussal nyilvanul benne. A haladas, az
uj eredmény természetszeriileg mindig
az el6z6 allaspontok részben valo
feliilmulasat, legyé6zését kivanja; a
kotet iréinak kvalitasat épp az mu-
tatja, hogy sokszor erélyes hangjuk
mellett is, a hangsuly nem a tagadéson
van, hanem uj eredmények bemutata-
san, uj értékekre valé torekvéseken.

Talan nagykozonségiink egy része is
tudoméast szerzett mar az utolsé év-
tizedek 1j torténetiroi jelszavarol ; a
«szellemtorténetr-r61 nagyobb nyilva-
nossagra szant kozleményekben is sz6
esett mar. A német tudomanyossag
formulazta meg hatarozottan ez 1j
irAnyt; s ugyancsak ott kompromittal-
tak is azt hamarosan tulzok, feltiinésre
vagyok, akiknek irodalmi termékei
valésaggal csodabogar-hirét keltették
a szellemtorténetnek. Az «Uj utak»
szerz6i tobbé-kevésbé mind azokhoz
tartoznak, kik nalunk a szellemtor-
téneti iranyt felkaroltak vagy leg-
alabb is elismerték termékenyit6 hata-
sat. E kotetben gyakran emlékeznek
meg a kérdésrél, érdeklédéssel varhatta
tehat a szakember is a szellemtorténeti
célok magyar felfogasat, fogalmazasat.
A felelet igen meggy6z6, megnyugtaté

azok szamdra is, akik erés idegenke-
dést éreztek az iranyzattal szemben,
tulhajtott gondolatoktol tartvan. Mert
ime kit{inik, hogy nem egyoldalu, zart
iranyr6l van szo6 itt, titkos kulesrol,
mivel mindent meg akarnanak oldani ;
csupan arrol, hogy a torténetiras me-
részkedjék végre feleletadasra véallal-
kozni minden oly kérdésben, amellyel
az emberi lélek természetes kivancsisag
folytan fordul a mult emberének élete
s lelke felé. Az el6z6 tudoméanyos nem-
zedékek tulsagosan hittek a csupan
kutaté munka sikerében ; az Gj irany
véallalja e munkat is, s6t még nagyobb
aranyokban koételez rea, de végsé ered-
ménynek csak olyanokat tart, amiben
az €16 emberi szellem és lélek valoban a
teljes mult emberi szellemet és lelket
érti at és fejezi ki.

Nem mas ez, mint a régi aniivel6dés-
torténet», de teljes konzekvenciakig
menve, nagyobb igényekkel, finomul-
tabb és komplikaltabb modszerekkel.
Talan nem tulsagosan santit hasonla-
tunk, ha a fels6bb matematikat, diffe-
rencial- és integralszamitasaival em-
litjik meg parhuzamul. Ami azel6tt
megfoghatatlannak, érzékelhetlennek
latszott a tortémeti életb6l, azt ki-
vanna az 14j irany atolelni s kifejezni.

A szerz6k élesen tiltakoznak az
irany tulzasai, némelyek szemfény-
veszté hajlamai ellen. A tudoméanyos
késziiltség mellett csak megbizhato,
jozan ész és a teremté elképzelésre
sziikséges lelkierék kellenek az uj mod-
szerekhez ; semmi természetellenes,
semmi mesterkélt teéria. Lényegében
véve a tehetség szerepének teljes érvé-
nyesiilése a tudoméanyos nehézmunka
tovabbi kovetelésével. Harcot hirdet
a kotet a szakszeriiségben valo kéjel-
ges ellen, meg van gyé6z6dve arrol,
hogy moédszerével ujra meghdditja a
torténetirasnak rég eltavolodott nagy
olvas6kozonségét, amelyhez elveszett
az ut az el6z6 idék tudoményanak
aprocélisaga, zarkozottsaga miatt.

A masodik vonas, amely a kotetet
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jellemzi, szintén mar meglehet6s hir-
névre jutott jelszoval, az «dtérickelés»
jelszavaval fejezhet6 ki. A régi tor-
ténettudomanyi eredményeket eluta-
sité célzat egyuttal ramutat a hibak
forrasaira is, mult szellemi, politikai s
tarsadalmi aramlatok egyoldalu hata-
sara. Nevel6 céljuk van e részleteknek,
amelyek igyekeznek méltanylo meg-
értéssel tekinteni mult torekvések
tévedéseire, hidnyaira. Tekintettel arra
a lomha mozgasra, amivel rég meg-
szokott felfogasok, nézetek valtozasa
jar mindig, el kell ismerniink, hogy a
néha kesertive, tamadova valo hang is
helyén van; a torténettudés s meg
inkabb a tanar, ismeri az akadalyokat,
amelyek uj eredmények, szélesebb-
korti tudomanyos munkaszervezés elé
gordiilnek wjra s jra, amikor legyoke-
rezett téves nézetekkel telt olvaso-
kozonség vagy tanitvanyok szamara
kell dolgoznia. Egyébnek, mint tudés
céloktol vezetett lendiiletnek, nem
szabad felfogni tehat Szekfii, Héoman
és masok energikus felszélalasait. Kii-
lénésen a liberalis torténetirds egy-
oldalusagai ellen — még annak sem,
aki részletekben talan nem is ért veliik
egyet. Eckhartnak fejtegetéseit alkot-
manytorténetiink tulzé kozjogi irdnya-
rol tulélesen fogalmazottaknak tart-
juk. E kozlemény hamarosan erés
vitikat vont maga utdn, nemcsak
szakirok részér6l, hanem napilapokban
is. Ugy véljiikk, Echkart fogalmazasa
val6ban nem szerencsés, mert akaratan
kiviil is érinti a nemzet érzékeny-
ségét.

A «zellemtorténeti» célok kifejtését
talan leglogikusabban és legfinomabb
arnyalasokban Thienemann kozlemé-
nyében talalhatjuk; kissé sokaljuk
benne az idegen terminus-technikuso-
kat. Csaknem mulattatéan szellemes
Gerevich cikke a miivészettorténet
modszereir6l. Révész kozleménye a
buzgé vallasossig és az egyhaztorté-
neti objektivitas viszonyarél felemel
és gyonyorkodtet egyuttal. Dékdny a

gazdasag- és tarsadalomtorténet, Md-
lyusz a népiségtorténet terilletén mu-
tatja be a Kkitagitandé latokor és
munkakor  remélheté6 eredményeit,
amelyek nem csupan tudoményos
eredmények lehetnek, de nemzeti 6n-
tudatunk emelésére is vezethetnek és
hathatés eszkozokké valhatnak az
ellenséges szomszédaikkal foly6 nagy
periinkben is. Tompa a régészet felada-
tait jeloli ki rovid vazlatban. Németh a
nyelvtorténetnek az altalanos torténe-
tet érdekl6 nagy eredményeir6l szamol
be, igen vilagos 6sszefoglalasat advan
a magyar Oskorra vonatkozé modern
nyelvtorténeti kutatasoknak ; barki
kezébe ajanlhatjuk e par lapot, aki,
annyi téves tanitas és bizonytalansag
utén, tiszta képet akar szerezni erede-
tiink kérdéseirdl.

Munka és szellem — ez tehat a
programm ; nem uj, maguk a szerzék
is hangsulyozzak, hogy nem az. Uj
azért, mert a tudos szellemi munkatol
a legteljesebb lelki erdfeszitést kivanja.
A lendiilet uj ; az alapgondolat 6rok.
Munka és istenadta tehetség, e kettd
meghozza remélhetéleg azt a sikert is,
hogy torténettudomanyunk a magyar
kozonség érdeklédésében ujra  ta-
maszra talal. Hajnal Istvdn.

Nyigri Imre: Megesafolt apostolok.
(Szerzé kiadasa.) A kotet egy csomo
novellat tartalmaz. Elészo kinalja
6ket, még pedig erésen programm-izii.
Gyanakodva kezdiink a novellak olva-
sasaba s bar a programm-izt a szank-
ban érezziik mindvégig, mar az elsé la-
pokon kellemes csalodasban van ré-
sziink. Itt egy novellaindité hangulat-
kép, némi targyias lira, amott egy jol
vezetett torténet vagy parbeszéd csipi
el figyelmiinket. Nyigri Imre tehetsé-
ges iroként jelentkezik s ami talan e
kotetnél a legfontosabb : tud fejlédni,

Mar maga az ir6 is fejlédé arcot ki-
vant novelldival bemutatni. Az elsé
novellat — az el6sz6 szerint — tiz év-
vel ezel6tt irta, az utols6t meg mosta-

35*
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naban. Amikor azt mondja, hogy no-
vellait dokumentumoknak szanta, hoz-
zatehetjiik, észrevehet6é politiko-szo-
cialis célzatuaknak, ir6i arcanak vélt
allandosagat akarta a fejlédés mozga-
sdban megrogziteni. De mily nagy az
ut az elsé novella komolykodé morali-
zalasatol az utolsé egységes szimboli-
kajaig ! A megkotott tehenet szabadon
bocsaté és ezért verést kapé gyerek-
«@postol-t6l a munkas-felvilagosito
intellektuel szocialistaig, kit sajat népe
kovez meg. Az els6t megirta egy nem is
nagyon uj tétel kedvéért, mondjuk,
illusztracionak s nem csoda, hogy a
novellaruha bé is, meg sziik is a vézna
moral testén. Az utolso is ezért a mo-
ralért késziilt, de fogalmisag nélkiil,
pusztan a jelkép erejére tAmaszkodva.
Ez a jelképesség sem nagyigényii, min-
tait talan nem is volna nehéz meg-
keresni, de jelzi az ir6 egyetemességre
valé torekvését.

A poéz, mellyel sajat iréi mivoltat
szemléli, a mindendron dokumentalni
akaras, novellai épségét veszélyezteti
legjobban. Némelyik énekesre szoktak
mondani, hogy rossz a lélekzetvétele.
Nyigri Imre is rosszul veszi novellai-
hoz a lélekzetet. Egyik novellaja (Ka-
land) mutatja ezt legjobban. A tor-
ténet azzal kezdddik, hogy az orszag-
uton halad6é iréhoz egy rongyos
vandorlegény csatlakozik. Beszélgetni
kezd a két véletlen utitars. A vandor-
legénybdl arad a panasz s nem kis gyii-
lolet az «urak» irant. Szo szot kovet, az
ir6 gyanus mozdulatokat, vészes arc-
sotétiilést kezd tarsan észrevenni. Se-
hol a kozelben senki : ez az ember 6t
a pénzéért meg fogja gyilkolni. Feé-
lelme odaig megy, hogy felajanlja min-
den pénzét a vandornak. Ez hiaba bi-
zonykodik, hogy nem akart semmi
rosszat, az ir6 ratukmalja adoméanyat.
A vandorlegény, ki most mar legszebb
reményeit fogja a pénzen megvalosi-
tani, halalkodva vesz téle bucsiat. Ha
Nyigri Imre itt pontot tesz, kit{iné no-
vellat kapott volna. Nem vette észre,

hogy most mar nem szabad ujra léleg-
zetet vennie, mert eltérik a hang ive.
A vandorlegényt tarsai a pénzért meg-
gyilkoljak. Az ir6 a nyomozasnal kény-
telen megvallani, milyen lelki kény-
szer hatasa alatt adta oda a pénzt a
legénynek. Mindenki nevet rajta és ki-
gunyolja gyavasagaért. «Megesufolt
apostol» kellett, igy kovetelte a poz. Az
ir6 mar magaban a novellaban levont
bizonyos primitiv logikai konzekven-
cidkat s veszni engedte a fétorténet
minden, valoban «dokumentalé», mert

emberien leleplezé erejét.
Ismételjiik, tehetséges irénak tart-
juk. Van szeme és fantaziaja s tud
valésagokat irodalommé emelni. Le
kell dobnia kezérél néhany bilincset,

melyet 6nmaga rakott ra.
Kerecsényi Dezsé.

Dr. Vargha Zoltan : Grof Vigyazo
Sandorné baré Podmaniezky Zsu-
zsanna (1838—1923) életrajza. Buda-
pest, 1931. Magy. Tud. Akadémia
kiadéasa.

Az Akadémia kegyeletes kotelessé-
get teljesitett az életrajz kiadasaval :
Podmaniczky Zsuzsanna volt az, aki
legnagyobb hatast gyakorolt az 6rok-
hagyé Vigyazo Ferenc grof életére.
Szerencsés volt a szerz6 megvalasz-
tésa : néies finomsagu lélek szol a hos
nérol. A ndies lélek nyilatkozik meg a
jellemzésnél a nemes vonasok keresé-
sében, az idealizalasban, az elkeriilhe-
tetlen disszonanciak diszkrét targyala-
saban, vagy félhomalyba allitasaban.
Az ir6 érzelemvilagara jellemzé fényt
vetnek az életrajzba gyakran beszurt
idézetek Arany, Tompa, Vargha Gyula
és Szaboleska kolteményeib6l. El6-
adasat élénkiti a csaladtagok levelezé-
sébol vett szamos idézet, a stiriin alkal-
mazott délt szedés és a Vigyazok,
Podmaniczkyak arcképeinek sora. Le-
bilincsel a szerzének miivészi hatasokra
torekvé szép stilusa, a hdsné érzékeny
lelkével tokéletesen Gsszhangz6 szen-
timentalizmusa. A miivészi érdem
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mell6l nem hianyzik a tudomanyos
sem : az adatok gondos dsszegyiijtése
szamadasokbdl, pords iratokbol, csa-
ladi levelekbdl, ismerésok visszaemlé-
kezéseib6l és ahol a Vigyazok életébe
belejatszo politikai eseményekrél van
sz0, a koztorténetr6l. Igy a mii ter-
meészetesen szélesiil csaladtorténetté,
kiterjeszkedve az életbevagd anyagi
viszonyokra, amelyek befolyasoltak
Podmaniczky Zsuzsanna kedélyét és
viszonyat kozelall6ihoz. Kiemelkedik a
mellékalakok koziil az atya : Podma-
niczky Jéanos, az els6 és a masodik
férj : Koppély (Harkanyi) Frigyes és
Vigyaz6 Sandor. Szeretettel idézik az
ir6 a gyermekek : Vigyazé Jozsa, San-
dor és Ferenc alakjanal, ezek mogott
hattérben maradnak a Harkanyi-gyer-
mekek. Az egész miibél egy letiint kor
levegéje aramlik felénk s bizonyos
realizmussal bontakozik ki annak a
nének alakja, aki egy hosszu életen at
csaladjaért faradozott és aki az élet
estéjén reaziudulo csapasok sulya alatt
6seinek, férje csaladjanak és sajat
maganak szerzeményét egyetlen alapit-
vannya kivanja tenni. Megaranyozza
alakjat a szerz6 idealis lelkesedése,
amely az aprélékos gonddal osszealli-
tott anyag el6adasa koézben sohasem
feledkezett meg a szépnek és jonak
elétérbe helyezésérdl. G. M.

Tali és Széchi-szigeti dr. Thaly Kal-
man életrajza. Irta : Vitéz Veszprémy
Dezsé. A Vutkovich-dijjal jutalmazott
palyamii. I—II. kotet. Bpest, 1928—
1931.

Még negyedszazada sincs, hogy
kozottink jart az 6sz kuruc s e rohané
idésodratban egyénisége, rajongasig
emelkedd idealis heviilése és alkotasai
hamar a torténelmi tavlatba keriiltek.

Még a rendi vilagban sziiletett (1839)
a kuridkban bévelked6 komarom-
megyei Csepen s atyja a jaras f6biraja,
nagybatyja a megye alispanja volt.
A kozség birtokosai kozott volt a Csa-
jaghy-csalad is, melynek harom lea-

i

nyat harom kolté vette feleségiil :
Bajza, Vorosmarty és Vachott.

Atyja deriis kedélye, anyjanak sze-
reté meleg szive s a nagyanya (Sagh-
falvi Sandor Ferenc kuruc ezredes
unokaja, Eszter) szinte sugalmazé
mesemondésa ¢élénk és maradandé
hatast gyakoroltak az ifju lelkére.
Vilagos utan a 11 éves fiut atyja
német szora Pozsonyba viszi, de egy
év utdn mar a papai ref. gimnazium
tanuléja. Mar ekkor a szépirodalom
terén probalkozott. A kozépiskola
utan teologus lett Pesten, ahol csak-
hamar megismerkedett az irodalom
vezet( tagjaival, «akik szivesen lattak
maguk kozott a tehetséges ifjut, Vo-
rosmarty, Bajza, Vachott és Jokai
rokonat.» Mind gyakrabban jelennek
meg kolteményei a korabeli lapokban,
a szerelem is megérinti ifju heviilé
lelkét s még el se végezte a theologiat,
mar eljegyezte magat az irodalom-
mal, a Pesti Naplohoz szeg6dott.

Versei koziil ekkor mar nem egyet
zenésitettek meg (Arpad apank, ne
féltsd 6si nemzeted) vagy Hulladoz
a harsfavirag), de amikor a Kazinczy-
iinnep utan «Magyarok virradasa» c.
kolteményét kiadta 1860-ban, vad ala
helyezte Prottman és elfogatasi pa-
rancsot adott ki ellene. Thaly Erdélybe
menekiilt, ahol a vendégszeret§ Var-
gyasi Déniel csaladnéal tartézkodott.
Id6toltésb6l a csalad levéltarat ren-
dezgette. Ez' volt az elsé levéltar,
amellyel megismerkedett s feltarult
el6tte a mult beszédes anyaga, koztiik
II. Rékoczi Ferenc kora.

Az oktoberi Diploma utén haza jon.
(1864.) Még ez évben megjelenik els6
nagyobb gytjteménye : Régi magyar
vitézi énekek és elegyes dalok XVI—
XVIII. sz.-beli eredeti kéziratokbol,
s ennek alapjan a M. Tud. Akadémia
levelez6 tagul valassza, Torok Pal ref.
piispok pedig a pesti ref. gimnazium-
hoz tanarnak hivja meg.

Kolt6i miikodését mihamar mas
érdeklédés bénitja meg. Megismer-
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kedik Szalay Laszl6 torténetiréval,
aki nemesak felhivja Thaly figyelmét
a Rakoczi korra, s kevéssé ismert,
kiaknazatlan anyagara, de be is vezeti
a torténettudomanyba.

Ettél kezdve Thaly lelkét magnes-
ként ragadta meg az idealis lelkii ma-
gyar szabadsaghdés, I1. Rakéczi Ferenc
és tarsainak kora. Ejt-napot eggyé
téve kutatja fel a levéltarakat s hordja
Ossze a rengeteg anyagot, amelyet
szamtalan kotetben kozol vagy fel-
dolgoz. Az autodidakta Thaly miivei
mindinkabb ismertek lesznek, belsé
értékben is fejlédnek s a megalakulo
Magyar Torténelmi Tarsulat folyé-
irata, a Szadzadok szerkesztését is rea
bizza. A tulfeszitett munka azonban
egészségét tamadta meg s tanari alla-
sarol lekoszont.

Nem pihen azonban, hanem a ki-
egyezés utani nagy nemzeti alkotas
korszakdban a honvédelmi minisz-
tériumban dolgozik, mint Kerkapoly
titkara s a magyar katonai miinyelv
megallapitasan faradozik. De kuruc
lelke nem tud beilleszkedni « laban-
codo» légkorbe s hat év utan Po-
zsonyba megy pihenni. Harom évig
él itt elvonultan s a Toldy-kor tagjai
korében tolti legkedvesebb orait. Iro-
dalmi munkéassagaval azonban egyre
né hirneve s 1878-ban a ferencvarosi
keriilet, kés6bb Debrecen (1882—1909)
orszaggytlési képviselové valasztja.
Mint politikus minden alkalmat meg-
ragadott, ha a nemzeti szellem neve-
lésér6l, a honvédség fejlesztésérdl,
avagy kulturalis intézmények (Orsz.
Levéltar) felallitasarol volt sz6. Kar-
doskodott a névmagyarositds meg-
konnyitése mellett, a katonai konyvek
kozjogi és magyarellenes iranya ellen.
Jelentékeny szerepe volt az ezredévi
iinnepségek el6készitése, a millenaris
szobrok megalkotasa koziil. S amikor
a katonai kérdések miatt leger6sebben
dul a partviszaly, békét szerez a har-
cok iroéja.

Régi szerelme, a vezérlé fejedelem

bujdoso lelke elhivja Rodostéba, majd
hamvainak hazaszallitasan faradozik.
Rajong6 lelke megéri legh6bb vagya
teljesiilését s honaba, hazai nyugvé-
helyére kisérhette idealizalt urat, feje-
delmét (1906). Elte legboldogabb nap-
jat csak harom évvel élte tul a farad-
hatatlan lélek.

Thaly oly valtozatos, idealis, ne-
mes céltol iranyitott életét szorgos
utanjarassal, legaprolékosabban raj-
zolja meg Veszprémy. A nagy kuruc
lelke szinte 6t is elragadja. Inkabb
Thaly irodalmi mikodésének mélta-
tasa erGSebb oldala, a torténelmiben
— holott ez a jelentésebb — tartoz-
kodé és csak tartalmi ismertetésekre
szoritkozik. Szo6jatékszeriien allapitja
meg: «Mint poltikus historizalt, mint
historikus politizalt». De adés marad
a felelettel, amikor sajat maga veti fel
a kérdést: «ami volt nagyobb hat
Thalyban? A kolt6? Az ir6? A tudo6s?
A hazafi? A politikus? A nemes esz-
meékért lelkesiilé nemesszivii ember?
Mi nem tudjuk, melyik dics6bb, me-
lyik nagyobb.

Bizonyos, hogy faradhatatlan, tor-
hetetlen ritka magyar lélek volt. Egy
korszakot keltett uj életre, haza hozta
a legidealisabb magyar szabadsag-
hdst, s hogy 6 elhalt, egy évtized
mulva tjra elvesztettiik. Ugy latszik,
ujra Thaly-féle allhatatos lelkekre van
szitkkség, hogy ujra visszanyerhessiik.

Zdvodszky Levente.

Szitnyai Zoltan : Aranykarika. Re-
gény. Athenaeum-kiadids. — EI6bb-
ut6ébb mindenki eljut oda, hogy énén
életét vizsgalva, célkitiizéseit revi-
dealva, tisztazni prébalja azokat az
elemeket, amelyek sorsa folyasara
dontéleg hatottak. Ezek az elemek
észrevétleniil és ellenérizhetetleniil
zstufolodnak egymasra a lélek legfogé-
konyabb idejében, a gyermekkor haj-
nalan ; a kornyezet szolgaltatja Gket
és a lelkialkat strukturajanak termé-
szete szerint valnak hasznos vagy
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karos hatastakkéa. Donté jelentdségiik
abbél ered, hogy onmagunk szaméra
onmagunk vagyunk az egyetlen biztos
pont, ahonnan a vilag jelenségeit szem-
lélhetjiik és megitélhetjiik. Vilagszem-
léletiink gyokerei mar gyermekkorunk-
ban plantalédnak belénk és az emléke-
zés forrasa altal taplalva, beléliik né
terebélyes lombkoronava gondolkoza-
sunk, amellyel vigaszt arnyékolha-
tunk életiink megoldhatatlan kér-
déseire.

0, hanyan prébaltak mar feleletet
adni a nagy kérdésekre, ont, ecsetet,
vés6t vagy hangszert véve a keziikbe
¢és mégis minden gondolkoz6é agyban
ujra felgyal: Ki vagyok és mire va-
gyok? Az emberi lélek ujra meg tjra
folszantja magat, hogy az igazsag for-
rasaihoz eljusson és ami rogot e mély
munkakoézben kitermel magabol, mind
egy-egy nyilt vallomas, hangos gyénas,
amelynek sokrétii szalai annal inkabb
futnak Ossze az alazatossdgban, minél
6szintébbek.

Szitnyai uj regénye, az «Arany-
karikan is ilyen vallomas, a férfi vallo-
masa a kisfiurél, a gyermekrél, aki
hésként megy keresztiil a maga kis
vilagan és akinek szamara ez a kis
vilag annyi kalandot, titkot, csodat,
félelemet, szépséget, meglepetést és
dobbenetes dramat nyujt, amennyit
talan az Antarktisz nyujthatott a fol-
fedez6inek. Ennek a kis vilagnak a
kiilsé eseményei mindig varatlanul
érik, folyton résen allva figyeli dket
és maga is, akar a nagyok, varatlan
elhatarozasokra jut. Kiraly 6 a maga
birodalmaban, amilyen apja, a nyugal-
mazott féispan volt, aki vallalkoza-
sokba fog és valtokkal manipulal, de
Pali bacsi el6tt, aki most a csalad leg-
tekintélyesebb tagja, mégis ugy dadog,
mint a kisfia, ha nem tudja a leckét.
Es Lulunak meg kell tudnia, hogy aki
valtokkal dolgozik, az elveszett ember.
Nem érti a dolgot, hogy is érthetné, de
a lélek folraktarozza az érthetetlen-
ségeket is, az emlékezet pedig foljegyzi

még a leghihetetlenebb dolgokat is,
példaul azt, hogy apanak — Wagner
Tonké6 gonosz nyelve szerint — azért
kellett a lovakat eladnia, mert kiilon-
ben elvitte volna 6ket a végrehajto.
Ugy-e, nem igaz? Apa a leggazdagabb
— kiiszkodik a Kkis kiraly, mert arra
kell gondolnia : milyen szép és biiszke
volt apa, amikor a télen utoljara szan-
kéztak ! Ilyen biiszkének, erdésnek
még csak egyszer latta, amikor Pali
bacsi rabeszélésére tisztelegni akart
Svehati banyaigazgatonal, hogy part-
fogasat megnyerje vallalkozasahoz.
De Svehati nem fogadja és a kis kiraly
latja, hogyan kell ilyenkor a nagy
kiralynak viselkednie. O is 6rok ha-
ragba all Svehatival. Az id6 azonban
nem kegyelmes senki irant és leghama-
rabb az érzékeny, biiszke, haragtarto
emberekkel végez. Apa meghal és meg-
hal a gyar, a vallalkozas, majd kés6bb
Pali bacsi is. Csak anya marad, aki apa
haldla 6ta egészen megvaltozott, anint
a csillagok, melyek csak akkor kezde-
nek vilagitani, ha mar lement a nap».
A Kkis kiraly koriil megvaltozik a vilag
képe, mind figyel6bb szemmel nézi s az
muldsaval mind koézelebb keriil a f6ld-
hoz. Faj foldi embernek lenni, kegyet-
leniil faj azt latni, hogy aki egyediil
maradt meg kiralysagunkbol : anya,
— anya surolni kénytelen. De azért
még egyszer follobban a régi gég, ami-
kor Svehatival talalkozik. Nem koszon
neki, kérdésére pedig azt vagja a sze-
mébe : Mi ellenségek vagyunk... és
maga megblte az apamat ! — Ez még a
kis kiraly hangja. Az iskoldban mar
kiborul beléle a fajdalom és tanaranak
megvallja : Olyan boldogtalan va-
gyok ... Kenyeret szeretnék keresni
én is. Mar a férfi sir bel6le ; mar férfi-
alazat, amikor elsé tanitvanyul Sve-
hati fiat vallalja el.

Szitnyai valamennyi konyve koziil
ez a legharmonikusabb. Felépitése tel-
jesen hibatlan, hangja, eszkozei a leg-
egyszeriibbek és mégis annyi baja van,
mintha a kolt6 els6 miive volna,



amelybe lelke minden gazdagsagat
beletette. Szitnyai fokrél-fokra ha-
ladva jutott el ehhez az egyszertiség-
hez, amelynek atfog6 ereje azonban
meég az élettelen dolgokban is meg-
érezteti az élet elevenségét s a torténet
mélységében a szimbolumot, amelyen
at, mint minden igaz, miivészi alkotas,
mindnyéajunk életébe belekapcsolodik.
A gyermekkor kiskiralysagatol a
kenyérkeres6 didk alazatossagaig a
vallomas észinteségével csendiilnek ki
e munkabo6l mindazok az elemek, ame-
lyek Szitnyai miivészetének kicsiraz-
tat6i voltak. Majthényi Gyirgy.

Lehel Istvan: Jaszai Mari utolsé
szerepe. Budapest, 1930. Lehel Istvan
biiszkén wvallja magat Jaszai Mari
Eckermannjanak. Kegyelettel és lelki-
ismeretes pontossaggal igyekszik az
utokor szaméara megmenteni ennek a
nagy miivésznének és elséranguan ér-
dekes emberi egyéniségének nyilatko-
zatait, gondolkozasat, szokésait. Az
Emlékiratok kozrebocsatasa utan, ime,
par honappal ezel6tt jelent meg Jdszai
Mari utolsé szerepe cimili koényve,
amelyre a magyar szinészettorténet so-
kat fog még hivatkozni.

A nagy tragika betegségének és
utols6 hoénapjainak szivbemarkolo
rajza utan Jaszai miivészetének talalo
értékelését kapjuk, majd egy csomé
jellemz6 anekdotaszert feljegyzést en-
nek a kiilénos asszonynak nyilatkoza-
tairol és tarsadalmi magatartasarél. De
ezeknél is értékesebb része a kiotetnek
Jaszai Mari életrajza. Filologiai szem-
pontbol kiilonés érdekességet az ad
neki, hogy Lehel Istvan, az Emlékira-
tok kiadoja, az onéletirasnak téves ada-
tait pontos kritika ala veti, nem egy-
szer helyreigazitja s levelek és egykoru
hirlapok alapjan hitelesebb képét
nyujtja ennek a miivészi palyafutas-
nak, mint aminét 6nmagarol Jaszai
nyujtott.

Lehel Istvan egy-két adatahoz azon-
ban mindenesetre hozza kell szélani.

Igy pl. a Budai Népszinhaz hires kan-
kantanca nem 1867-ben szerepelt eld-
szor szinpadon, hanem négy évvel
el6bb. Kassai Vidor, a nagy tragika
férje sem «elsésorban rohogteté arc-
fintorgatasai miatt» volt a kozonség
kedvence, hanem emberabrazolasanak
élesvonalu rajza miatt. Olvassa csak
el Lehel Istvan Veré Gyorgynek a
Népszinhazrol irt konyvét, alkalma-
sint masképen fog itélni a kis Kassai-
rol. Az Elektra-vita ismertetése is né-
mileg egyoldali. Barmilyen hatalmas
miivészi teljesitmény volt is Jaszai ja-
téka ebben a szerepben, ma mar — az
id6k tavlatabol — kissé targyilagosab-
ban kellene a tamadok kifogasait a
torténetironak megitélnie.

Erdekes az a tablazatszeri ossze-
allitas is, amit Lehel Istvan a nagy
miivésznének nemzetiszinhézi szere-
peir6l a kotet végén kozol. Egy-két
hiba azonban ide is becstiszott. Leg-
szembeo6tlébb koztiik az, hogy a Nék
az alkotmdnyban c. politikai vigjaték
szerz6jéiill Toth Kalman helyett Nagy
Ignac emlittetik. Az amerikai pdrbaj
szerz6je sem Balazs Ldszl6, hanem
Balazs Sdndor. Az sem indokolt, hogy
az LEgy kirdlyné szerelme cimi darab
szerz6jének csak alnevét kozli az
iro.

A konyv igazi értékelése fogyatékos
lenne, ha nem esnék sz6 Lehel Istvan
konnyed, fordulatos és sokszor artisz-
tikus stilusarél. De épen mivel ilyen
biztos stilisztdnak mutatkozik, kar
mondataiba a kozbeszéd élesen rikité
szavait kevernie. Nem értjiik, miért
kell Jaszai szinpadi egyéniességét ak-
kép jellemeznie, hogy a nagy mii-
vészné aninden szerepében orditéan
Jaszai Mari volt». Az is kelleténél fesz-
telenebb stilusviselkedés, amikor Ja-
szai egyik elhatarozasanak félreértgjét
szamarnak — csak igy, egyszeriien sza-
mdrnak! — nevezi. Landaunak Jaszai
Mari Elektrajarol irt dicséré biralatat
is lehetett volna masképen jellemeznie,
mint azzal a megallapitassal, hogy a
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német szerkeszté djuldozé hangon ir
a nagy miivésznorol.

Ezek azonban csak aprébb kifoga-
sok a mii igazi értékével szemben. Ugy
képzeljiik, hogy kedves olvasmanya
lesz ez a konyv nemcsak a magyar
szinészettorténettel foglalkozoknak,
hanem mindazoknak is, akiket egy ér-
dekes és mélylelkiségli emberi egyéni-
ség érdekel. Galamb Sdndor.

Szabé Pal: Emberek. Regény.
A Franklin-Tarsulat kiadasa. — Barna
Bertalan este rendbehozta a joszagot s
aztan olvasni kezdte a Nagyvaradot.
«Ezt nem igy kellett volna megirni.
Talan emigy ... Bertalan mér akkor
hazasember volt.» Kitort a béke s a
harminchetesek rohamaiban annyit
vitézkedett képlar Barna méar nem is
gondolt arra az idére, mikor a tabori
lapon Addmnak nevezte magat, mert
ugy latta, hogy nem igen marad korii-
l6tte €16 ember a fronton. Nem gondolt
mar Torok Erzsikére, a haboru kozben
elpartolt,férjhezment menyasszonyara,
akiért virtuskodva s igazan busult
joideig. Es — persze — sohasem gon-
dolt a postamesternére, aki szép tri-
asszony volt, de akiért akkor sem
gyotrédott, amikor szakitottak. Elt
szépen feleségével, a kisebbik Torok-
lannyal, a szeret6 szivii, kedves Julis-
kaval s élt a dolgainak. Az olvasésra,
a konyvre, ujsagra mar el6bb rakapott.
Most gy érezte, hogy irni kellene «@

jov6 miatt» a magyar falurol. Meg is
irta elsé cikkét a nagyvaradi lapnak.

Igy kezdhette Szabé Pal, a tehetsé-
ges parasztiré is : épebbet akart terem-
teni az erétlen-erdltetett atlagrege-
nyeknél. Egyéniségét és irdisagat meg-
megéreztette abban, ahogy a paraszt-
¢let bens6bb, tudatosabb realitasat, a
«hétszerszép legény» parasztszerelmé-
nek regényességét, majd a haboruban
emberiil helytallt 6sztonének termé-
szetesvoltat is kifejezte. Még nem
tudta stilusanak és motivumainak jel-
legzetességét kiemelkedévé tenni, ami-
nek részben tan az is oka, hogy regény-
irasra vallalkozott. A regény fejlédé-
sének biztonsagos ereje gyakran el-
vész, az epizodokban pedig a mellék-
alakok egy-egy jellemvonasa sem hat
igaznak, nemhogy egész jellemiik meg-
elevenednék. A katonanak nem valo
kulcsaron s a kohogds postamesteren
kiviil jonéhany alak jelentéktelenedik
el igy, — parasztok: az oreg Vas
Mihaly meg Torok molnar is.

«A felh6érongyok az udvarokon hal-
nak és hajnaltajt készalni indulnak a
szomszéd hatarba.» A bihari tajak és
felhék ily képeiben, a megszemélyesi-
tésben van itt koltéiség, de valami
hidnyzik még abbdl az igazsagho6l és
tisztasagbol, mely a népi megnyilatko-
zas jellemzdje . . . Els6 konyv e regény
s mindenesetre igéret arra, hogy foly-
tatasa jelentésebb lesz.

Ldszlé Istvdn.



Torday Emil.

Ki volt Torday Emil? Utazd, ethno-
grafus, szociolégus, tudés, de min-
denekfolott ember. Tovabb folytatta
Benyovszky Moéric, Magyar Laszlo,
Teleki Samuel munkajat, folderitette
a fekete, a wotét» foldrész egyes ta-
jait. Tobbszor megfordult Afrikaban.
Ratermettsége, a néprajzi megfigye-
lésekre és kutatasokra val6 kivalosaga
mar elsé utazasan (1900—1904) meg-
mutatkozik. A Kongo6-allam megbiza-
sabol folhajozik a Kongon és atkutatja
a keleti nagy tavak vidékét, ahova
ma mar benyulnak a vasutak is. De
akkor? Viragzott a rabszolgakeres-
kedelem és ennek a megsziintetésében
Tordaynak oroszlanrésze van.

Még 1904-ben ujra nekivag Afrika-
nak, hivja a vadon szava, csalogatja
vissza az 6serd6k vilagaba, a Kongé
déli mellékfolyoi ontozte teriiletekre.
Ezt az utjat a Royal Anthropological
Institute, a harmadikat 1907-ben, két
angol kisérével a British Museum meg-
bizasabll teszi az Egyenlité vidé-
kére, ahol a busongo, bankutu nép 0Gsi
kulturajat tanulmanyoztak. Mindha-
rom utazasarél a tudomanyos ered-
ményeket francia nyelven irta meg a
belga kormany kiadasdban megjelent
kotetekben. Ezenkiviil szdmos tudo-
ményos dolgozata jelent meg angol,
francia és német folyodiratokban, meg
a magyar Foldrajzi Kozleményekben.

Az csak egész természetes, hogy
igen sok tudomanyos tarsulatnak volt
a tagja. A Napkeletnek megindulasa
6ta munkatarsa volt. Hazajar6l soha-
sem feledkezett meg. A Nemzeti
Muzeum néprajzi osztalyanak értékes
néprajzi gyiijjteményt ajandékozott,

ezzel a kegyeletes ajanlassal: Ma-
gyar Ldszlo emlékének.

De nagy érdeme Torday Emilnek
az is, hogy megismertette a vilaggal
Afrika lelkét, a négerek kulturajat,
szokasait. Az egész vilag sotét szem-
iivegen at nézte az amugy is «otét»
vilagrészt. Torday irasai belevilagita-
nak a néger nép lelkébe és kideriil :
«Csak kiviilr6l nigger, beliilr6l éppen
olyan fehér, akarcsak ti», ahogy Tom
Sawyer mondja Jim-rél, a néger rab-
szolgarol.

Torday, ahogy az angolok irtak
réla, idealis utaz6, mert tiirelem, em-
berismeret és tapintat van benne. Az
ilyen érintkezésbdl csak jo haramlik
a fehérekre épugy, mint a feketékre.
Konyvei csillognak a kozvetlen, kony-
nyed, egészséges humortoél, belelatunk
az afrikai néplélek mélységeibe, de
viszont félemelkediink a csuicsokra is.
Mert az afrikai népléleknek is meg-
vannak a maga emberi mélysé-
gei — «gigantikus er6k szunnyadoznak
benne, amelyek egyarant ragadhatjak
jo vagy rossz felé».

Torday folismerte ezeket az erd-
ket. Arra inti az Afrikdba utazoékat :
banj ugy a feketével, ahogy szeretnéd,
hogy 6k béanjanak teveled. «A feke-
ték — irja — sokkal inkabb kovetik
ezt a keresztény tanitast, mint a leg-
tobb keresztény a mi vilagrésziink-
ben.» A feketék példaja megtanit ra,
hogy az emberi testvériségnek széle-
sebb értelmezése is lehetséges, mint
amit a fehérek ajkukon hordanak.
A feketék megbocsatjak a fehéreknek
szintelen arcukat és cstufsagukat, ha
nem is latnak félistent az eurdpaiban,
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mint ahogy sokan elvarnak télik ;
megbecsiilik érdeme szerint. A feke-
ték jo emberismerék. Halas dolog
gentlemanekként viselkedniink Afri-
kaban. «Az eurépainak sohasem sza-
bad elfelejtenie, hogy Afrikdban min-
den szem rajta csiigg — akéarcsak
nalunk a kiralyokon.»

Torday afrikai utazasaival megdon-
totte a feketék kegyetlen hajlamairél,
embertelen vadsagaroél szallong6 hie-
delmeket, emberi fokra allitotta, em-
berszamba vette 6ket. Nagy volt
mint tudés, mert csak a tiszta igazsag
vezérelte ; nagy volt, mint ethnogra-
fus és szociolégus, mert meglatta a
dekete» lélek mélységes erdit, rejtel-
meit ; bator volt, mint ember, mert
szembe mert szallni megesontosodott
elditéletekkel ; hon szerette hazajat,
mert megcsonkitottsagaban sem fe-
ledkezett meg roéla, folemelte védé
szavat érdekében. Lelkesen ismer-
tette masodik hazajaban, Anglidban

a magyar irodalom termékeit, pom-
pas nyelvezettel iiltette at angolba
a kivalobb magyar munkakat. Nem
tagadta meg magyarsagat, magyar
voltat soha, a magyar iligynek min-
dig batorhangu szészéléja volt. A lon-
doni Petéfi centennariumon 6 mon-
dotta az tlnnepi beszédet s az 6
forditasaban szavalta el egy angol
szinészn6 a Talpra magyar-t. O for-
ditotta angolra Tormay Cecil harom
vilagjarta miivét: A régi haz-at,
az Emberek a kovek kozott-et és a
Bujdos6 konyv-et. Torday miivészi
atiiltetésében ismerkedett meg a vi-
lagirodalom a magyar élettel és a
magyar fajdalommal s neki koszon-
jik, hogy lord Rothermere szive —
sajat bevallasa szerint — az angol Buj-
dos6 konyv olvasasa kozben figyell fel
el6szor a magyar tragédiara. Egy ér-
tékes kiilfoldon €16 magyarral lett
kevesebb Torday Emil elhunytaval.

Horvdth Kdroly.

Tudomanyos élet.

A székelyek eredete. — Magyar oklevéltan. — Zichy-Okmanytar. — A mise torténete. —
Jancs6-Emlékkényv. — A magyar barokk. — Bartok Béla a ciganyzenérél.

A mult h6 tudomanyos életének
legérdekesebb megnyilatkozasa Pais
Dezsé akadémiai székfoglaloja volt.
Nem csekélyebb dologra véallalkozott
a kival6o nyelvészfilologus, mint arra,
hogy a székelység eredetének nehéz,
bonyolult kérdését oldja meg, még
pedig — s ez itt az Gj — a torténeti
kritikdban rég hiteliiket vesztett kro-
nikdk és az erdélyi helynevek segit-
ségével. Szerinte a kétségbevont hun-
avar-székely folytonossag torténeti-
leg elképzelhet6 és a Kézai-kronika-
nak az elbeszélése, mely szerint a szé-
kelyek a hun (értsd az avar) biro-
dalom bukésa utan Erdélybe a Csigla-
mezére vonultak, hitelesnek vehetd,
mert a Csigla csakugyan gyepiivel
keritett lakohelyet jelent s tudvalevd,
hogy az avaroknak is ilyen gyepii-

gytriik voltak. Mar most Pais meg-
allapitotta, hogy Erdélyben a Mezd-
ségen nem kevesebb, mint 47 ilyen
csigla nevii hely akad, ami Kézai
elbeszélésének érdekes tampontot biz-
tosit. Csaba neve sem fantasztikus
kitalalas : szerinte ez a torok csab
igének, melynek a magyarban a fu-
tast jelent6 csapni (becsap, kicsap,
csapas) ige felel meg, szarmazéka és
értelme szerint is szerepelhetett a
fut6, menekiil6 avarok vezérneveéiil.
Maga a székely, régi formajaban
szikil népnév is valosziniileg egy
avar-torok szik igének szarmazéka,
melynek a magyarban a szintén torok
szokik felel meg, s igy a székelyeket is
az avar menekiilésr6l nevezték el,
akarcsak Németh Gyula kimutatasa
szerint a kazarokat, «amenekiilékneko.
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A szikik értelmének felel meg szamos
Szekesé helyneviink is. (Az ezzel Gssze-
fiiggé szék etimolégiajat méskorra
igérte a kitiiné nyelvész.) A kro-
nikanak azt a méasik hagyomanyat,
mely szerint Csaba Gorogorszagha
ment, majd idémultan onnan vissza
Scythiaba, szintén torténeti ténynek
fogadja el, még pedig abban az ér-
telemben, hogy ez a Csaba az elsének
unokéja lehetett és vezére annak a
chunavoi vagyis hun-avar népcsoport-
nak, mely a gorog Leon Diakonos el-
beszélése szerint a mai Albania ha-
taran lakott. Igy értendé tehat a
hires @kkor gyere vissza, mikor Csaba
Gorogorszaghol 1» S6t lehetséges, hogy
a balkéni exodus is torténeti tény,
mert Paisnak vannak fogédzépontjai
arra nézve, hogy a magyarokhoz csat-
lakoz6 kabar-torzs tulajdonképen a
Balkanr6l visszavandorolt hun-ava-
rok szarmazékai voltak. Igy érthetd
aztdn Anonymus elbeszélése is, mely
szerint a magyarok bevonulasakor a
rokon-székelyek hodolatat fogadtak,
mert hiszen soraik kozt voltak a veliik
egyvéri hun-avarok is.

Egy még meglep6bb allitast fogal-
mazott meg a leleményes akadémikus :
szerinte Anonymus blach-jai nem az
olahokat jelolik, hanem azt a bolgar
népet, melynek a honfoglalas idején
Erdélyben és a Tisza vidékén vald
jelenlétét épen Melich Janos hely-
névmagyarazatai igazoltak. Szerinte
van a bolgar nép egy részének bulak
neve is és ennek szlavositott alakja
lenne a blach népnév. Ez a magyarazat
mindenesetre jobban megfelel a tor-
téneti adatoknak, mint az oldhokkal
val6 azonositas, mely eddig hasznalat-
ban volt. Epen e helyen fejtettiik ki
aggodalmunkat a blach-olah azono-
sitdssal szemben : hiszen még eddig
senki sem allitotta Ossze, milyen
népeket jeloltek ebben a korban a
blach, vlach, wvoloch széval, holott
nyilvanval6, hogy a kutatasnak ezen
kellene kezdenie, ha Anonymus ada-

tat hitelesnek veszi és helyesen ma-
gyarazni akarja. Pais elmélete még
azt is megmagyarazza, miért van a
székely rovasirasnak bolgar-torok jel-
lege és miért szoritkozik csupan Er-

dély teriiletére.

Végre keziinkben van a Magyar
Oklevéltan is. Hosszu id6 ota foglal-
koznak mar nalunk ezzel a legfonto-
sabb torténeti segédtudomannyal, de
mindeddig nemvoltésszefoglalo konyv,
melyben a kutaté a magyar oklevél-
tan eredményeit megkaphatta volna.
Erdemes részlettanulmanyoknak bé-
vében voltunk. A mult szdzad végén
Fejérpataky és Hajnik kutatésai bizto-
sitottak az eurdpai szinvonalat, majd
Eckhart Ferenc a hiteles helyekrél irt
dolgozataban olyan sajatosan magyar
oklevélkiallito jogi intézményt tart
fel, melynek segitségével az oklevél-
tani kutatas lényegesen 1ij szemponto-
kat kapott. Végiill Hajnal Istvan mu-
tatta ki a magyar oklevéliras kapcso-
latait a francia irasgyakorlattal és szé-
les tavlatot nyitott meg az 0Ossze-
hasonlité oklevélkutatas elétt. A mo-
dern oklevéltan német atyamestere,
Bresslau is hozzajarult a magyar ok-
levéltan ujabb fellendiiléséhez, ameny-
nyiben a Szent Istvan-kori oklevelek-
nek német csaszari oklevélgyakorlattal
val6é szoros kapcsolatdara ramutatott.

Most a budapesti egyetem oklevél-
tanara, Szentpétery Imre, kinek Kki-
ralyi oklevéljegyzékérdl minap besza-
moltam, nagyszabasu szintézisben alli-
totta elénk a magyar oklevéltan teljes
teriiletét, az alapfogalmaktol kezdve
az oklevéltan magyar irodalmanak
ismertetéseig és a magyar kozépkori
okleveles gyakorlatnak sajat eredeti
kutatasaival bévitett vilagos térténe-
tét nyujtja. Megkiilonbozteti a német
csaszari oklevelek utanzasanak korat,
majd egy atmeneti idészakot, mely-
ben az oklevelek irdnti érzék lassan
kialakul, aztdn a gyakorlat kialakula-
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sanak -korat és a tomeges okleveles
gyakorlat korszakat. Megkapjuk a ki-
ralyok és kiralynék, a hiteles helyek,
maganszemélyek és egyéb hatésagok
okleveles gyakorlatanak kritikai tor-
ténetét e targyat kiilonosen jellemzé,
apré részletekre is kiterjed6 kritikai
szellemben és végiil egy érdekes feje-
zetet az oklevélhamisitasrol. Szent-
pétery miivének nagy jelentésége ab-
ban all, hogy sikeriill mindeniitt ki-
mutatnia az eurépai kapcesolatokat a
magyar oklevélhasznalatban, de egy-
uttal a magyar oklevélanyag teljes
ismeretében meggy6z6en mutatja ki
a magyar okleveles gyakorlat sajatos
intézményeit, formait, kiilon magyar
életét, mely a horvat-szlavon-dalmat
gyakorlatra is ranyomta jellemzé bé-
lyegét. Eldadasabol ugy vessziik ki,
hogy a magyar oklevélkutatasnak leg-
éget6bb sziikséglete egy nagyszabasu
fotografalt facsimile-kiadvany lenne,
melyben a még ki nem adott magyar
oklevelek tomegei megjelenhetnének,
mint ahogy mar a csehek és horvatok,
s6t részben mar a romanok is kiadtak
az Oket illet6 anyagot. Nem lenne sza-
bad itt sem lemaradnunk! Addig is
Szentpétery miivét a magyar oklevél-
tan reprezentativ miive gyanant kony-
velhetjiik el, melybél a kiilfold a ma-
gyar okleveles gyakorlat nemzeti sa-
jatsagait és europai oOsszefiiggéseit e
tudomény mai eurdpai szinvonalan
allé6 szintézisben kapja meg.

*

Nemrégiben emlitettiik, hogy Ester-
hazy Pal herceg milyen kovetésre
mélté példat allitott a kiadatlan levél-
tari anyaggal rendelkezé féuri csala-
dok elé az Esterhazy-okmanytar meg-
inditasaval. Most tjra van alkalmunk
egy masik, a tudomanyos vilagban
mar jol ismert féur, grof Zichy Istvan
mecenasi érdemeit kiemelni Lukesics
Pallal osszeallittatta és kiadatta a
zsélyi levéltarnak kozépkori vonatko-
zasu és még ki nem adott anyagat

a mar 11 kotetet kitevé Zichy-Ok-
manytar potkotete gyanant. A kitiing
anyagot tartalmazo gyiijtemény 1268-
tol 1490-ig terjed és fiiggelékiil kozli
a kisvardai uradalom 1521-iki ur-
bariumat és Varday Ferenc erdélyi
piispok szamadasait.Ez a becses anyag
1700 tajan keriilt a Tottés- és a Var-
day-csalad hagyatékaképpen a Zichy

- grofi csalad birtokaba. A legrégibb

magyarnyelvii levelet (1486-bél) innen
adta ki mar korabban Jakubovich
Emil. A nagyon miivelt Vardai-nem-
zetség tobb érdekes kiilfoldi levéllel
is szerepel, melybél érdekes vilagitast
nyeriink kiilfoldi iskolaztatasukrol.
Egyikiik Ferrarabol irja meg, meny-
nyit szenvedett a pestis miatt, masi-
kuk 1431-ben Konstancba kér ijjat
kiilldeni, hogy lovagi torndn részt-
vehessen, mert ott nem lehet magyar
ijjat kapni. Egyébként jobbara ma-
ganjogi természetii levelek és okiratok
gyiijteménye az uj kotet, melybdl ugy
a torténészek, mint a régi magyar
nevekre és szavakra, mint csemegére
les6 nyelvészek kitliné tanusagot fog-
nak meriteni.

A tobbnyire igen jeles Szent Istvan-
konyvek kozott jelent meg legutébb
két miivecske, melynek a torténészek
és irodalomtorténészek kiillonosebb
hasznat vehetik : Meszlényi Antal a
magyar jezsuitdk XVI. szazadi torté-
netét allitotta ossze az egyikben, mig
Petr6 Jozsef a szentmise torténetét
adja, magyarazva az egyes részek ere-
detét, régiségét, jelentdségét és az
esetleges orszagonkénti eltéréseket.
A Petr6éhoz hasonlé munkat mar ré-
gen vart az irodalomtorténetiras, a
magyar irodalmi élet kozépkoranak
ugyanis még feldolgozatlan részeinek
felkutatasat konnyiti meg a mise-
torténet. Tudjuk ugyanis, hogy a mise-
kényvek milyen fontos szerepet tolte-
nek be az irodalmi miiveltség kezdetén.
Sajnos, a fiatalon elhunyt bencés Za-
lan Menyhért 6ta nem folyik rendsze-
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res kutatas e téren, holott a magyar
miiveldés sajatos vonasai rejlenek
a kozépkori misekonyvekben.

*

Jancs6 Benedek mindenkor a leg-
nagyobb magyar publicistak kozott
fog szerepelni. Most, hogy a magyar
nemzeti problémak kozé a volt ma-
gyar nemzetiségek multja és jelene
elkeriilhetetleniil beiktatodott s hogy
e téren lehetetlen immar a régi libe-
ralis struccpolitikat tizni, Jancsé Be-
nedek politikamentes és realis nemzet-
politikai szemlélete mind mintasze-
riibbnek tlinik fel és talan Rakosi
Jendé folé fog kerekedni. Legalabb
err6l tanuskodik az a vaskos kotet,
mely Jancs6 Benedek-Emlékkonyv
cimen nemrégiben megjelent és a
«Jancs6 Benedek Tarsasagban» egyesi-
tett fiatal tudésoknak és publicistak-
nak a nagy mester szellemében irt
dolgozatait tartalmazza. A kotet elsé
részét Jancs6 Benedek politikai és
tudoméanyos érdemeit méltato cikkek
teszik ki, melyek helyesen jellemzik
az embert, tudost és publicistat egy-
arant. A kotet tulnyomoé részét az
dddszerii cikkek» alkotjak, azaz a
Jancs6 Benedekhez legkozelebb allo
nemzetiségi kérdéssel, kisebbségi pro-
bléméakkal foglalkoz6 tanulmanyok.
Itt kiemeljiik Kniezsa Istvan cikkét,
mely szorongé aggodalommal mutat
r4 arra, mily csekély az a magyar
tudoményos fegyverzet, amely ma a
szlav tudoményos vilaggal szemben
all, mert igen csekély azon tudésaink
szama, akik a szlav tudomanyos vilag
elotorését figyelemmel kisérnék. Kiilo-
nosen 4ll ez a csehekkel valé viszony-
latban. Tudoményos szempontb6l ma
ugy 4ll, hogy 6k jobban ismernek ben-
niinket, mint mi 6ket, s6t egyes ma-
gyar problémakkal, igy kiilonésen
magyar jogtorténettel intenziven fog-
lalkoznak. A torténelmi cikkek kozé
sorolt tanulmanyok iréi koziil Asztalos
Miklos, a kotet érdemes szerkesztéje,

kissé anakronisztikus szempontot al-
kalmaz, mikor parhuzamba allitja a
mai roman nemzetiségi politikat a
XVII. szazad vallasharcaival s még
hozz4 ennek csupan egyetlen, legut6bbi
fazisaval. Legérdekesebb és kétség-
teleniil egészen uj és helyes tuton jar
Héman Balint kitliné tanitvanyanak,
Deér Jozsefnek tanulmanya a magyar-
horvat allamkozosség  kezdeteirdl,
melyben kimutatja, mennyire a ké-
s6bbi kozjogi illuzié aldozata volt ugy
a magyar, mint a horvat torténeti
iskola, mikor Szent Laszlé és Kalman
dalméciai és horvatorszagi hoditasai-
ban nemzeti hodité imperializmust,
vagy a horvat koronazasban kozjogi
tényt lattak. Kétségteleniil igaza van,
mikor a korakozépkori dalmaciai had-
jaratokat a patrimoniélis kiralysag
dinasztikus csaladi felfogasab6l ma-
gyarazza és a koronazasban is csak
a csaladi, tehat magéanjogi kapcsola-
tok Kkiterjesztésének az egyhaz részé-
r6l tortént szentesitését ismeri fel.
A kés6bb megfogalmazott hires ma-
gyar-horvat paktum is egy késébbi
kor felfogasanak a multba vetitésé-
vel magyarazhat6, amikor mar a racio-
nalis kozjogi felfogas kialakulasaval
sziikségesnek latszott a korabbi poli-
tikamentes, dinasztikus, csaladi ter-
jeszkedés ellen az ujabb felfogas érvé-
nyesitése a mult eseményeinek elmon-
dasaban. Ez a dolgozat a horvat tudo-
manyos vildghan még erfs vissz-
hangra fog talalni.

*

A Magyar Miivészet-ben Kapossy
Janos a magyar barokkmiivészeti ku-
tatds mai allasarol szamol be és 6, aki
a XVIII. szazadi miivészi életét nem-
csak kritikai intuiciéval, hanem erés
levéltari felszereléssel tanulmanyozza,
megint szamos 1j szempontot és isme-
retlen mesternevet tud elsorolni. Az
olasz-osztrak-délnémet eredetlimagyar
barokkmiivészet legeredetibb, magyar
vidéki izléssel atitatott megnyilatko-



zasénak a vidéki magyar kastélyokat
tartja, melyeknek kiilféldi analégiait
eddig még nem sikeriilt felkutatni.
Ilyen a miivészileg is legjelentésebb
Grassalkovich-kastély G6dollén, a hat-
vani kastély, a nagytétényi Rud-
nyanszky- a péceli Raday-kastély, a
pétervari Keglevich, az iharosberényi
Inkey-kastély és tobb méas. Mar a
mansard-pavillontetén is felismerhet6
a helyi jelleg, de még jellemzébb helyi
megoldasnak tartja Kapossy a hom-
lokzati épiiletszdrny udvari frontjan
végigvonulé arkados, itt-ott mellvédes
torndcot, melyen a «amagyar foldesur
meghittebb, jovialis» vilaganak meg-
nyilatkozasat ismeri fel. Nem tartja
lehetetlennek, hogy itt a magyar vi-
déki és népi épitészet egyik kedvelt
alkotoeleme szivodott fel a barokk-
épitészet formakincsébe.

*
Bartok Béla a Néprajzi Tarsasagban

a cigdnyzene és a magyar népzene
viszonyar6l tartott nagysikerti el6-

adast. Hibaztatta a cigdnyzene kifeje-
zést, mert félrevezeti a be nem avatot-
tat : nyilvanvalé, hogy amit cigany-
zenének neveznek, az nem a ciganyok
zenéje, hanem magyar népies miizene,
melyet részben zeneileg miivelt vagy
még tobbszor dilettans zeneszerzok
irnak és benne a ciganyoknak csak a
szoveg nélkiili eldadés szerepe jut.
0, aki mint kéztudomasu, a magyar
paraszizene lelkes hive, mert abban
régi, 6si magyar értéket lat, hibaz-
tatja, hogy az 1. n. ciganyzene rajon-
g6i a mai napig sem irtak a cigany-
zenérél tudomanyos konyvet, vagy
nagyobbszabasi tanulméanyt. Aztan
egy ujabb német anagyar népzene» jel-
zésti kiadvanyon mutatta be, hogyan
nem szabad magyar zenét kiadni. A
nagy magyar miivészt a tarsasag lel-
kesen iinnepelte Molnar Imrévelegyiitt,
aki a Néprajzi Térsasadgban ez idén is
sokszor tolmacsolta miivészi el6adas-
ban a magyar zene-folklore-el6adasok
zenei peéldait.

Eckhardt Sdndor.

Magyar irodalom olaszul.

E cim alatt tulajdonképpen Balla
Igndc miikodésérdl szamolunk be, aki
élénk és sokoldalu propagandat fejt ki
irodalmunk érdekében Olaszorszag-
ban. Az Alpes kiadévallalat két ko-
tetet adott ki magyar szerz6ktél. Az
egyik Novellieri ungheresi cimen ma-
gyar novellagyiijtemény Balla Igndc
és A. Borgomaneri szerkesztésében és
forditasdban, a masik Bdnffy Miklés
gréf «Dell’ alba alla notte» cimii re-
génye F. Vellani Dionisi forditasaban,
Balla Ignac eldszavaval. Ezenkiviil
még két kisebb lexikonszer(i ismerte-
tésrél kell megemlékezniink, amelye-
ket ugyancsak Balla Ignac allitott
ossze. Az egyik az Arcilibro cimii iro-
dalmi almanachban jelent meg, a mai
magyar irokat ismerteti ABC rendben,
a masik a Cordelia-ban, az olasz la-

nyok évkonyvében kapott helyet.
Ebben a magyar irénéket szedi ugyan-
csak ABC rendbe.

Kiilf6ldon ismertetni a magyar iro-
dalmat nehéz és nagy feleldsséggel
jar6 munka. Ugysz6lvan lehetetlen
ugy megoldani ezt a feladatot, hogy
mindenki meg legyen elégedve : azok
is, akiket ismertetnek, azok is, akik-
kel megismertetik. A fontosabb az
lenne, hogy az olaszok legyenek meg-
elégedve az eléjiik adott irodalommal.
Talan az lehetne a vezeté szempont
itt, hogy csak az alaposan és partat-
lanul kivalogatott javat vigyiik ki
irodalmunknak. Kevés ironkat emle-
gessiik és forditsuk, de ez a kevés
lelkiismeretes rostalas utan jusson ki
és az ismertetés is legyen alapos és
sokoldalu.
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Balla Ignac miikédését azonban
— ugy latszik — inkabb az a szem-
pont vezeti, hogy az itthoniak ne
haragudjanak meg. Nem nyugtalan-
kodik a lelkiismerete amiatt, hogy
esetleg az egész magyar irodalombél
abrandul ki néhany olasz baratunk,
ha az altala ajanlott irok koziil egyet-
kett6t kivalaszt és csalodik benniik.
Mert Balla Ignac ismertetése alapjan
csak taldlomra véalogathat az olasz
olvasé. Ismertet6 modszerének két
sarka az ABC és a lexikonforma,
amelyben lehetéleg minden iréra
ugyanannyi sor jut. Ezek a kiils6sé-
gek jellemzik az ismertetések tartal-
mat is. Balla Igndc mindenkivel
szemben finom és udvarias. Csak jot
tud frni és ismertetéseinek hangja
szellemesen kedveskedd.

Ha valaki fel is teszi, hogy csak jot
ir, mint kritikus, bArmennyire stlyos
irodalomerkoélesi hiba is ez, tisztan
irodalmi értéke még lehet annak, amit
irt. Lehetséges, hogy meg tudja latni
mindenkiben azt, ami érték, ki tudja
véalogatni minden ir6 jo tulajdonsa-
gaib6l a legjellemzébbet. Ha rosszul
is kritizdl, még jellemezhet jol és
magvasan.

Jellemz6 modszerének egyik leg-
szembetiin6bb sajatsaga a kiilsdségek
tisztelete. Tormay Cécilrél megjegyzi,
hogy latszolag torékeny, Edtvis Kd-
rolyr6l ugyszélvan mést sem mond,
csak azt, hogy kavéhazaban milyen
«wajda» volt, Bdnffy Miklés regénye
elé irt el6sz6 majdnem Kkizarolag a
Banffy-csalad torténete. Ahol csak
teheti, beszamol az ir6 foglalkozasa-
r6l, kiilonboz6 kitiintetéseirsl és di-

jairol.
Ezek a kiils6ségek azonban nem
véletleniil Kkeriilnek ismertetéseibe,

Balla Ignac szemei nem tudnak le-
hatolni a feliilet ald. Bizonyos, hogy
egyike a legnehezebb iréi feladatok-
nak rovid, par soros jellemzéseket
adni, de nem is sikeriil Ballanak mai
iroink egyéniségét, munkassaganak

lényegét megfogni szinte sohasem.
Példaul Mikszdth jellemzésében —
amelyik talan a legjobb a novellas-
kotetben — a tarsalgasba hanyagul
elszort aforizmait, humorat, iréniajat,
paradoxonait és érzelmességét emeli
ki. Azt azonban nem mondja meg,
hogy milyen ez a humor, hogy a lat-
szolag konnyed csufolodas milyen
hamar és észrevétleniill csap at a
kesernyés ongunyba.

Jellemzései koziil ezek a sikeriil-
tebbek, amikor koriilbeliil ratalal a
fontos vonéasokra, de nem jutnak
eszébe azok a jelz6k, arnyalatok,
amelyek az ir6i egyéniség lényegéhez
vezetnek el. Legtobbszér azonban
beéri azzal, hogy kivalaszt taldlomra
egy jellemvonast, azt ismerteti rész-
letesebben, nem torédve azzal, hogy
az irordl szintelen vagy hamis képet
ad. Igy lesz Komdromi Jdnosbol
Habsburg-ellenes torténelmi regény-
ir6, Jakab Odon iréi jelleme pedig
abban all az Arcilibro lexikona sze-
rint, hogy fehér haja van, hasonlit
Petéfihez és a hazat, bort, szerelmet
énekli meg.

E lexikon tudésokra vonatkozé
adatai még fokozottabb feliiletesség-
r6l tanuskodnak, mert akarmelyik
kézikonyvben utéananézhetett volna
adatainak. Nincs egyetlen cimsz6 alatt
sem kifogastalan szoveg. Szerinte Ge-
revich Tibor pesti katedrajanak anyaga
az olasz miivészet, Vojnovich Géza
wzamos kozleménnyel ismertetett ket-
t6t a nagyobb magyar kélték koziil :
Petéfit és Aranyt» és semmi tobb tu-
domanyos munkassagarol. Horvdth Jd-
nost elkereszteli Jenének és amagyar
prozairok és filozéfusokrél irt értékes
tanulmanyok szerzéjének» teszi meg.

Legjobb nem belekezdeni annak
biralataba, hogy kiket vett fel és
hagyott ki lexikonaib6l és novella-
gyiijteményébdl. Azzal nem lehet meg-
vadolni az 6vatos és finom modori
Balla Ignacot, hogy valamilyen szem-
pont szerint valogatott volna. Nem



vélogatott semmit, felvett mindenkit,
akinek egy kis hirneve vagy tekin-
télye van Magyarorszagon. Igy be-
keriiltek a novellagyiijteményben
Balla valogatottjai kozé a valéban jo
ir6 id6sebbek a sok rossz mellett, de
véletleniil sem szerepel a novellagyiij-
teményben egy fiatal vagy megszal-
lott teriileti ir6 sem, mint Berde Ma-
ria, Makkai Sandor, Tamasi Aron.

A forditasok — a novellaké is,
Bdnffy Miklés regényéé is — sikeriil-
tebbek, mint a bevezetd jellemzések.
Mikszdth sziporkai ugyan lassabban
és ritkabban pattognak, Tormay .Cécil
lendiilete faradtabb és retorikusabb,
Karinthy szellemessége fakoébb, mint
a magyarban, Herczeg finoman ginyos
modorabol éppen a finomsag veszik
el, de ez talan nem is a forditok hi-
baja, hanem a forditas tényéé. Kiilon-
ben megtették, ami tolik tellett, né-
hol lendiiletbe jonnek és meglepden
talalé olasz megoldasokat talalnak
a magyar szoveg nehézségeire. Leg-
sikeriiltebb Banffy Miklos regényének
forditasa. Igaz, hogy ez adhatta a leg-
kevesebb nehézséget csiszolt nyelvé-
vel és nagyobb mélységeket nem
érint6 dilettantizmusaval. A regény
féproblémaja nem az emberek lelke
és egyénisége, hanem az események,
amelyeket minden nyelven el lehet
mondani nagyobb zokkendk nélkiil.

Balla Ignéac azok kozé az idegenben
¢l6 magyarok kozé tartozik, akik csak
a legmagasabb elragadtatas hangjan
tudnak beszélni arrél az orszagrol,
amelyben .éppen élnek. Balla Ignic
is réviiletbe esik és rajong mindenért,
ami olasz. Ez nem is lenne baj, mert
valéban sok szimpatikus vonas van
az olaszokban és valoban §szinte ba-
ratainkként viselkednek. De ennek
a nagy lelkesedésnek van kartékony
oldala is. Ez a lelkesedés minél tébbet
ad az egyiknek, annal tobbet vesz el
a masiktél. Balla Ignacnal olyanfor-

Napkelet

méan fest az olasz-magyar kulturalis
viszony, mintha mi o6riasi kitiintetés-
nek éreznénk, hogy Olaszorszadg kul-
turalis gyarmata lehetiink. Ez els6-
sorban abban nyilvanul meg, hogy
kisebbnek tiinteti fel a magyar iro-
dalmat, mint amilyen valéban. Otven-
nyolcvan éves torténelemrdl beszél
a novellaskotet el6szavaban, ezért
«@ magyar irodalom a fiatal irodalmak
kozé sorolhaté.» Ha a mai értelemben
vett irodalomroél beszél, akkor is szaz-
szazotven éves toérténelmet emleget-
hetne, de éppen az altala is oly sokra
becsiilt Horvath «Jend» elmélete sze-
szerint régi irodalmaink, ha céljaik-
ban és eszkozeikben el is térnek a
maitol, ép Ggy irodalmak, mint a mai.
Masodsorban nagyobbnak tiinteti fel
az olasz hatast a mai magyar iroda-
lomban, mint amekkora a valésagban.
Eltekintve attél, hogy az ilyen tulza-
soknak mindig megvan a bdjtje, a
valésdg maga is elég mély és tartos
vonzodast mutat a két nép kozott.
Felesleges minden balkani szinezetii
rajongas, amely nemcsak rank meg-
alazo, de az olaszokra nézve is banto,
mert feltételezi réluk, hogy nemcsak
baratsagot varnak téliink.

Balla Ignac munkéassiga még igy
is: szamos tévedésével, sokszor el-
képeszto feliiletességével is hasznos,
eredményes és joszandéku. Farad-
hatatlan az alkalmak felkutatasaban
és kihasznalasaban, amikor a magyar
irodalmat propagéalhatja. Ezen a téren
hatarozott tehetséget arul el. A to-
kéletes munkahoz az kellene, hogy
vagy masokat is bevonna, hogy elégit-
sék ki az altala felkeltett kivansago-
kat, hiszen elég szakemberiink él
Olaszorszagban, hogy kozvetitse a jol
megirt cikkeket a magyar irodalom-
r6l, vagy maga nézne gondosabban
utana adatainak és mérlegelné job-
ban azt, amit leir.

Fdbidn Istvdn.
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A esodadoktor.

Bib6 Lajos vigjdiéka a Kamara-Szin-
hdzban.

Olasz Pal uram nemcsak fiivekkel és
kotyvalékokkal, hanem jokora adag —
emberismerettel is kuruzsol: a falu
népének hiszékenységére épit, azt
folozi le maganak. Fia, a tanult fiatal
orvos, hidba akarna leszoktatni e ka-
matozé babonaterjesztésrél, elszintan
versenyt indit hat ellene a f6lvilagoso-
dés terjesztésével. De a versenyben alul
marad, valameddig ravasz, a nép nyel-
vén kitlinéen érté édesapja — megint
csak szamitasbol, hazasité praktika-
b6l — sajatmaga ugyszélvan kezére
nem jatssza a pacienturat. E parszavas
tartalomjelzésbél is meglatszik, hogy
Bib6 téméjanak mennyire két oldala
van : az egyiken Kkis hija, hogy komoly
drama nem kerekedik bel6le, melynek
fesziiltségét nagyban fokozza az, hogy
a két szellemi légkor osszecsapasédban
apa és fiu keriil egyméassal szembe. De
a masik oldalon a konfliktus deriis
elemei is nyomban megtetszenek s
Bib6 most jéformén csak ezekre veti
r4 magat : a keserti piluiat, melyrél egy
ujsagnyilatkozataban beszélt, ugyan-
csak meghempergeti nem is valami
finomitott porcukorban, inkabb afféle
kissé nyulés és nyersizii «tunkmasszéar-
ban. Vigjatékaban igy azutdan van
tagadhatatlan kedély is, de valameny-
nyire a szamitas, a szerkesztésnek nem
mindig gondja, sokszor csak darabos,
elnagyol6 munkéaja is kiri bel6le.
Legjobb az epizédrajzban, az atfuté
figurdk életszer(i, keresetlen humoru
megvilagitasdban. Parasztjainak jele-
netei — noha a masodik felvonasban
joforméan megismétlik azt, amit mar az
els6ben megkaptunk s a vigjaték éppen
a kozepetajan nagyon is egyhelyben to-
pog — mozaik-szinességiikkel valtig
lekétik az érdeklédést s benniik mindig

Szinhazi szemle.

kozépponti nyomatékhoz jut a leg-
gazdagabb naturalista megfigyeléssel
és ir6i éberséggel megrajzolt paraszt-
alak : az apaé. Az uri renden 1évék be-
allitasa mar inkabb csak egy-egy halas
szinpadi helyzet megteremtésére s min-
den 4ron val6 kizsakmanyolasara szol-
gal, ezek a draméaba jobbara csak je-
leneteikkel kapcsolodnak be, karak-
teriikkel alig.

Szinészi tekintetben is a falusi alakok
fel6l mutatkozik a siker minden igérete
s a szinhaznak teljes odaadassal val-
lalt, legjobb képességével megoldott
munkaja ezt az igéretet derekasan be is
véltja. A Nemzeti Szinhaz egyiittesé-
nek egyik jeles tagja, Palagyi Lajos,
ezuttal el6szér mutatkozott be ren-
dez6i mindségben s amit nyujtott,
azzal biztat, hogy téle ezen a téren is
figyelemreméltot varhatunk, tapaszta-
latanak, hosszu vidéki szinhaziranyit6
munkéjaban szerzett tudédsanak, ép-
pen most, midén az egyik érdemes
szinészrendez6 varatlanul sirbadélt,
els6 szinpadunk még nyilvan sok
hasznat lathatja.

A kozremiikodok élén Roézsahegyi
Kalméan halad, neki a parasztfortély-
bol és melegsziviiségbél egyberott figu-
raval, a falusi biibajoséval, megint
alkalma nyilt megmutatni, hogy mai
szinjatszasunknak 6 a legigazibb hu-
moristéja : nemesak ész és kedély van
alakitasaban, hanem mélység is s amit
a szerz6nek egyébkeént csak ugy becsii-
letszéra kellene elhinniink, hogy : en-
nek az embernek garasos praktikain
til egyéni szuggesztivitdsa is van egy
egész falu népére, azt Rozsahegyi sok-
szor egy-egy mozdulataval vagy szem-
hunyoritasaval jatszva hitelesiti. Ke-
resztlanyanak, a falusi kis «katica-
bogar»nak szerepében Somogyi Erzsi
jart a val6di szinészi alkotomunka ma-
gaslatan. Ez a kedves, friss talentumu
szinészn6 ebben az évadban mintha
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6sztonosen eljutott volna oda, ahovéa
a joindulatu kritika kezdettdl fogva
tessékelte : a tiszta miivészi egyszerii-
séghez. A Vadkacsdban, a Sdri biréban,
a Bécsi menyasszonyban, a Magyar
Elekirdban rendre arrol tett tanusagot,
hogy a tulzasra, némi operettgrima-
szokra val6 hajlam nala csak olyan
szinpadi gyermekbetegség volt. Bibo-
t6l ezuttal meglehetésen konvenciona-
lis feladatot kapott, de ennek keretébe
belevitte egy fiatal leanylélek egész
érzelmi tavaszpompajat — a magaé-
bol. Ez nem szinpadi baj, hanem mii-
vészi igazsag, mely éppen a néma per-
cekben a legbeszédesebb. Sugar Karoly
is a jellem gyokeréig 4s a csodadoktor
famulusanak 1ri sorbél kikopott figu-
rajaval. Pethed Attila finom izléssel
agyazta be a vigjatéki hangnembe az
orvos alakjanak kissé nyers, de az 6
jétakaban férfias kedvességgel enyhi-
tett akcentusait. A tobbiek mind az
epizodhoz tartoznak s koziiliik a maga
helyén mindenki megéllta a sarat.
A falusi miliérajz ezen a szinpadon
mindig igazsaggal és élettel teli.

A szénasszekér.

G. B. Shaw politikai burleszkje a
Vigszinhdzban.

A hires «lszavas» dramék irdja
ezittal magat a bevezet§ értekezést
folytatja tovabb a szinpadon is: az
akciémentes logikai jaték, a dialektika
kizérblagossaga szinpadon annal na-
gyobb mértékben, mintebben ahérom-
oras politizalgatasban, valéban el sem
képzelhet6. Abban, amir6l itt sz6
folyik s féleg abban a latszolagos allas-
foglalasban, melyet itt Shaw a sz6ban-
forg6 dolgokkal szemben tanusit, na-
gyon észrevehet6 az elképesztés némi
szandékossadga. A szocialista prédika-
tor most a maga partjanak, s6t altalan
a vilagmegvalté demokracianak ba-

- bérjait tépdesi meg s a levelenként le-

csipkedett lombékességgel a végén egy
val6sdgos — monarchat, egy okos,

talpraesett kiralyt koszoriz meg. Az
elvtagadas vadjat Shaw most nyilvan
eleve szamitasba is vette azok részérdél,
kiktél elvarja, hogy komolyabban ve-
gyék 6t, mint ahogy maga szokta venni
onmagat. A hagyomanyos «el6sz6t»
konyvében most sem engedte el s ab-
ban buzgén magyarazgatja, hogy ami-
ben mi a demokrécianak szant fricskat
lathatnank, valéjaban — szerelmi val-
lomés. De a szinpadon csak annyi de-
riil ki, hogy a vitdban Shaw mindig az
okosabb partjara all, még akkor is, ha
a fenséges nép bizalmabol az élre
emelt politikusoknal torténetesen a —
kiraly az okosabb.

A darabban jelenid6ként a mi széza-
dunk végét emlegetik, de Shaw nem
sok iigyet vet r4, hogy a kiiis6 viszo-
nyokban a maiakt6l valami lényege-
sen eltérdt éreztessen. Még azzal sem
bajlodik, hogy alakjainak barmiféle
emberi reliefet adjon: 4rnyalasuk
szinte az operett tarka szinfoltjaira
van egyszeriisitve. Magnus kiralya is
hijan van minden valédibb karakter-
beli érdeknek, a szive verését szinte
meg sem halljuk a szaja jarasatol.
Papol majd harom 6réan at s vitatkozik
mindig és mindenkivel : két miniszter-
tandcshan kormanyédnak tagjaival,
csaladi korben «ziikséges rossz» hitve-
sével, a selymes budoarban még sziik-
ségesebb és még rosszabb szeretéjével s
végiill Amerika vigéc-diplomatéajaval.
Mindenki ultimatumot terjesztget
eléje, 6 pedig egyre-masrabebizonyitja,
hogy a szénasszekéren nem tanacsos a
hetyeket cserélgetni, mert az egész
alkotmany koénnyen felboruihat.

Pozitiv allasfoglalast vagy éppen
tanacsot a darabb6l nehezen merit-
hetni itt tetszik meg val6jaban, meny-
nyire negativ irdnyu Shaw egész gon-
dolkodasa. Racionalizmusa az ultima
raciok felé mégesak nem is torekszik,
forgatja, fitymalja azt, ami van, de
nem igen arulja el, hogy szerinte mi
legyen. A nyelvét nem arra hasznalja,
hogy vele hitet valljon, inkabb csak

36*




arra, hogy — kioltogesse. A témai 6t
magat sem érdeklik oly mértékben,
hogy irantuk az érdeklédés rank va-
lami tulsagosan atragadhatna. Ami
mégis érdekel, valahanyszor a szin-
padon megszolal, az 6 maga : az esze-
jarasa, valéban nem mindennapi szel-
lemi ébersége. A nézétér valogatottjai
ugy élvezik miiveit, mint a szellemnek
onmagaval val6 jatékat. Csakhogy
ezek a valogatottak vajmi hamar el-
fogynak s a tovabbi publikum a sziné-
szek féloras tavbeszédei utan mar nem
azért veri Ossze a tenyerét, mert az
elmondottak logikai bravurjat mél-

tanyolja — tapsaval csak a bra-
vuros szinészi beszédteljesitményt
innepli.

Ezekben a Vigszinhaz el6adésa ma-
gas szinvonalon mozog. Hegediis Gyu-
lahoz foghat6 sajatképi beszéloszinész
Eurbpa-szerte nyilvan kevés akad.
Mar az organumaban is megvan az az
egyéni varazs, mely az alak jelenté-
kenységének, intellektusbeli folényé-
nek hitelt szerezhet. Most mozgasanak
keresetlen eleganciaja is hozzajarult,
hogy vallan a darab atlaszi terhét
a Shaw-i elképzelés szerint valé non-
chalance-szal hordozhassa. Miivészpa-
lyadjanak ez bizonyara egyik orom-
disze, — kar, hogy éppen ezt a maris
kozelg6 elfeledtetés kode fenyegeti.
Koriilotte is a szinészi képzelemnek
egész csom6 remeke késziil a karba-
veszett faradsag sorsara jutni. Torzs
szabéalyozhaté hisztériaju miniszter-
elnoke, Maly Ger6 faragatlan, de em-
berséges indulatu radikélis minisztere,
Gombaszogi Ella s Makay Margit szi-
nezéshen egymaéast pompésan kiegé-
szité6 miniszterndi, Lazar Maria okos
és graciozus kiralyi metresze, Gazsi
Mariska praktikusan megalkuvé Kki-
ralynéja : egytél-egyig az évad leg-
kitiin6bb szinészi munkaihoz tartoz-
nak. Csak Rajnainak nem értott volna
az amerikai kovet alakjahoz a ragasz-
tott orron kiviil valami bensébb erede-
tiséget is talalnia.

Ekszerrablas a Vaci-utedban.
Fodor Ldszlé vigjdtéka a Vigszinhdzban.

Akarcsak a Toltétoll, ez az wjabb
Fodor-vigjaték is kiilfoldrél keriilt
haza ujdonsignak ; amaz a kiilf6ldi
sikerekben itthon nem nagy tdmasz-
tékot lelt, emerr6l sem vagyunk bi-
zonyosak, hogy a «Vaci-utcaban» meg-
él-e annyi ideig, mint dn der Kérnt-
nerstrasse». Molnar Ferenc iskolajanak
terméke mind a ketté s mintaik nem
is épen Molnar jobb miivei, inkabb a
korai hervadasra sziiletett otlet-dara-
bok.

Otlete most abbél a bizonyos «ano-
dern romantiké»-b6l sarjad, melynek
egyik legkedveltebb — csakhogy mar
egy kissé tiulsadgosan is elhasznalt —
tétele az, hogy a «gentleman» rablo
kiilonb s féleg a nék szemében kiva-
natosabb legény, mint a tarsasagbeli
dgazi» gentleman-ek, kik a maguk
bankdirektori vagy egyéb «kozgaz-
dasagi» tevékenységiikkel — bar a
polgari felfogas altal tiszteltebb for-
mak kozt — szintén a rablas és zseb-
metszés nemes hivatasanak élnek.
Fodor is ezzel a kiprobalt tétellel jat-
szik s ujat bel6le legfeljebb néhany
egészen kiils6séges technikai fogéassal
iparkodik kicsiklandozni. Ezeknek az-
tan felaldoz mindent, ami a val6szin(-
seg, s6t a legelemibb szinpadi vonai-
vezetés rovatédba tartozik. Meglepe-
tésbdl meglepetésbe hajszolja a nézét,
szerelmet gyanittat, ahol csak speku-
lacié van, a felvonast rendéri beavat-
kozéassal végzi, melyrél a kovetkezo
felvonas elején kideriil, hogy ujabb
rablo-triikk volt, a kdrosult nala meg-
lopja a tolvajt s mikor azt hinnéd,
hogy ez a poent : Kkisiil, hogy a rablo
aldozata mégsem birja a rablét benne
hagyni a pachan... és igy tovabb.
Kozben az alakok buzgén jellemezge-
tik egymast és magukat, noha a qel-
lem» az egyetlen ékszer, melynek ez
az ékszerek koriil liheg6 tarsasag soha
még csak a szinét sem latta. — Mi
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lett bellem? — kérdi a hésnd, egy
«&korunk»-at reprezentalni hivatott ba-
réoné. — Egy pesti asszony, aki sza-
ladgal a Vaci-utcaban. Ekszereket és
prémeket szimatol. Vasarol, mert
eladta magat, hogy vasarolni tudjon.
Nem eszik, csak csipeget. Nem sze-
ret, csak szeretkezik. Nem szenved,
csak unatkozik. Programmja ? Dél-
elott egy cocktail, délutan egy férfi,
este egy veronaltabletta. Ez vagyok
én, kedves baratom.»

A szinhazi képeslapok «Gerbeaud»-
rovatabodl ismerdsiink ez a City-gyon-
gye, akirdl talan jo vigjatékot is le-
hetne irni, ha a szerz6é valami konyor-
telen vivoszekciora szanné el magat.
Fodor bravurosan elhesseget magatol
minden iréi érdeklédést, hogy szin-
darabkészit6i szamitasaban még az se
zavarja. Ebbél 4ll el6 az a teljes stilus-
zavar és felemassag, melyrél a szerzé
is bizvast elmondhatna : «(Ez vagyok
én, kedves baritomv.

A Vigszinhaz el6adéasa is biztos volt
a tempoban, de tapsogat6zo a stilus-
ban. Honthy Hanna nem el6szor
jatszott itt prozai szerepet, akarhany
szellemes és finoman pikans alakitésa
maig emlékiinkben él. De e baréné
dlott» romlottsagat most valahogy
nem birta sem hangban, sem mozgas-
ban eltalalni, valami folosleges me-
lancholikus vonast vitt a figuraba,
mely pedig a lelkiségh6l még ennyit
sem bir meg. Rajnai «korunk szinvo-
nalan 4allo» banditaja kiilonosen az
elsé felvonasnak jo lendiiletet ad, de
utébb a rutinon kiviil egy csipetnyi
egyéni szin vagy iz ki nem érzédik
bel6le. Torzs is hol igy, hol ugy pro-
bélkozik a hanggal, végiil is szintelen
marad. Hegediis sem kapja meg sze-
repétél azt a minimumot sem, ami
irAnt a nézétéren mar puszta megje-
lenése is jogos varakozast kelt. Ma-
kay Margit az egyetlen, ki a «pesti
baratné» fogalmanak tokéletesen meg-
felel, a darab szempontjabol jelenték-
telen szerepéhez egy valédi «aci-

utcai» céltalan temperamentum és
gyokeértelen kedvesség egész ijesztd
vilagat hozzaérezteti. Javor aldetek-
tivje tligyes, Gardony' ékszerésze, meg
Maly boltérzéje jellegzetes.

Tal a rdeson. — Amit az asszonyok
akarnak.

Sierra Martinez szinmiive s a Quiniero
testvérek vigjatéka a Magyar Szinhdz-
ban.

A kétfelvonasos kolostori torténet,
mely Kosztolanyi Dezs6 szép fordita-
saban keriilt elénk, kolt6i mii, anél-
kiil, hogy a szinpadi «kéltéiesr-séget
hajszolna. Cselekménye kurta novel-
lara is sziikosen futja, hangja végiglen
tiszta lira s mégis tobb benne a bensé
dramaisdg, mint akarhany hangos
«Effektstiick»-ben. Eredeti cime : Bal-
csédal. Ez a bolesédal egy egész do-
minikdnus apacazarda tiszta kis tar-
sadalmanak szivében fogan meg, te-
kintetében vet lobot és ajakan zsong,
amiota a fejedelemasszony névnapi
ajandékai kozé valami szerencsétlen
leAnyanya egy pardnyi emberviragot
rejté kosarat csempészett. «Mari, az
ezred lanya» mintajara most e Kis
leanycsecsemd lesz Teréza, a kolostor
lanya. A névérek és novicidk versenyt
viselik gondjat, a zarda oreg doktora
keresztlanyaul vallalja, Juana testvér
pedig az anyai szeretet egész melegé-
vel veszi partfogasaba. Tizennyole
év mulva Teréza maga is anyanyiva
serdiil, a doktorbacsi gondeskodasa-
bél derék vélegénye is akad s a néveé-
rek sajg6 szivvel bocsatjak szarnyra
dédelgetett madarkajukat. A lemon-
das vildga szembekeriill a kovetel§
élettel, melynek egy sugara belopod-
zott falai kozé s most, hogy elroppen,
meleg emlékét még sokaig ott hagyja
maga utéan.

Sierra Martinez halk és delikat esz-
kozokkel dolgozik, nala szinte egy
falevél foldrehullasat is meghallani.
Ezért van miivében minden apré for-
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dulatnak akkora helyzeti stlya s
olyan plaszticitasa. E plasztikat azzal
is noveli, hogy az uniformizalt apaca-
tarsadalomban finoman érezteti az
egyéni arcéleket, a vérmérsékleti ar-
nyalatokat. A merev regulatisztelet-
t6l a né 6rok anyai 6sztonén at a meg-
boesatoé lelki liberalizmusig széhoz
jut itt minden hang, noha vezérszo-
lamm4 a kolostori kérus harmoénidja-
ban egyik sem erdsodhetik. De a
figyel6bb fiil az ahitatos egyiittesb6l
is kihallja e hangszin-korrel4ciok foj-
tott dramaisagat.

A szinhaz gondos munkéja (a ren-
dezés Goth Sandor kezében volt) épen
csak erre a differencialasra nem vetett
elég tigyet, az egyiittest nagyon is egy-
sz6lamuva tette. A hangulati hatas igy
is erds volt, de relief helyett inkabb
falfestményt kaptunk. A fejedelem-
asszony alakjaban Go6thné nagyon
iparkodott elnémitani egyéniségének
harsogobb szineit, voltak is szép moz-
zanatai, de ahol egy bélcs lélek folé-
nyét Kkellett éreztetnie, még igy is
akarhanyszor tulsagosan kackias han-
got iitdtt meg. A fiatal Akos Erzsi
Juana névérje latomasszeriien szép
jelenség, el6kel6 mértéktartasa is figye-
lemremélté, csak a dikci6jaban van
még valami csekély iskolas iz. Géth
orvosa egy kissé szintelen, Pethé
vilegénye dalias és rokonszenves. Egy
egészen ifju debiitans, Markus Mar-
git, jatszotta a kis lelencet, meglep6
egyszeriiséggel és atérzettséggel. Kez-
déknél gyakori, hogy inkédbb a szin-
padra figyelnek, mint a maguk lel-
kére. Annal érvendetesebb, hogy Mar-
kus Kkisasszony mindjart bemutat-
kozasaval az Oszinte atélés nem min-
dennapi fokara mutatott biztaté ké-
pességet.

H

A Quintero-testvérek vigjatéka szin-
tén mer6ben novellisztikus darab,
afféle «(Krihwinkel-torténet, spanyol
helyi szinekkel, egy andaluziai Kkis-
véaros holgyeinek pletyka-hallalija egy

vératlanul koriikkbe cseppent madridi
fiatalember elejtésére. Amit az asszo-
nyok akarnak: természetesen a ha-
zassag, a masoké vagy a maguké.
A jelen esetben senorita Juanita, kinek
az egész varos azt a feladatot szénja,
hogy a szemreval6 vadnak a kegye-
lemdofést, a kill-t megadja, maga is
azt akarja, amit a pletykaéhes asszo-
nyok : senor Adolfo térdrekényszeri-
tését. A poent azutdn az, hogy még
a csinos madridi sem akar méast, mint
amit az asszonyok akarnak : az 4lta-
lanos és zajos tigybuzgalom kovet-
keztében azonban alig birja médjat
ejteni, hogy nyakat az igaba hajthassa.
Mindez nem tulsdgosan mullatsagos
fordulatok kozt esik meg s a fébaj az,
hogy a figurdk beliil egészen iiresek,
csak szavakban élnek, akar- mennyire
szapora szavuak is egyébként.

uo6th Sandor, ki a darabot forditotta
és rendezte, pergé iitemet diktalt, de
minden szinészi tulzést is szabadjara
engedett, pedig diszkrétebb szinek
itt tobbet mondananak. Ezt mint
szinész, G6th maga is megérezte, a
varoska lelkipasztorabol afféle csen-
des bonhommiaji Constantin abbé-
valtozatot faragvan. De mar G6thné a
legagresszivebb fogadatlan prékator
és hirharang szerepében szinte telje-
sen a kozonség (s hozzd még a ki-
sebbpénziiek) felé jatszott, jelenései-
vel az egyiittesb6l rendre Kkiugrott.
Ebben az egyébként pompés techni-
kaval sziszeg6é Mészéaros Giza sem ma-
radt el mogotte. Simon Marcsa ki-
tlin6 realista megfigyeléssel rajzolta
meg a siiket papgazdasszonyt, neki
meg a szerepe oOtlettelen és kevesetéro.
A tehetséges Radai Imre madridi véle-
génye megnyerd kiilsejt, izlésesen tar-
tozkodik a pojacaskodastol és meggyo6-
z6en fiatal. Akos Erzsi finoman beszél
és mozog, csak még mintha egy kissé
kiviilr6l szemlélné a maga jatékat.

A Tul a rdcson nemes szimfénidja
utan ez a darab bizony csak olyan
«konnyl zene», eztuttal mandolinnal
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és kasztanyettel. De az egész szinhazi
este mégis mintegy varazsiitésre ma-
gasba lenditette a Magyar Szinh4znak
ebben az évadban ugyancsak alant
bukdacsol6 munkavégzését. Legutébb
mar a kiilsé-kirdlyutcai zengerajok
vetélytarsava szeg6dott, most végre
a szinhézjegy, mit pénztaraban arul-
nak, megint — szinhazba szél és
deszkain a kolté és a sorsharag iker-
parjabol valahara a koltét is megint
széhoz juttatja.

Meddig fogsz szeretni?

Haldsz Imre vigjdtéka a Belvdrosi
Szinhdzban.

Egészen fiatal szerz6 jelentkezett
ezzel a darabbal, iréi igényei nem tii-
sdgosan magasak, egyelére inkabb
csak szinpadi készségbdl vizsgazik le,
de abbél figyelemremélté sikerrel.
Alighanem ennek sz6l a Szinpadi Szer-
z6k Egyesiiletének elismerése is, mely
az ujonnan alapitott Bedthy-érmet
els6 izben az 6 munkajanak itélte.

Az operett-szovegiré meg muzsikus-
tarsszerzéje egyszerre fognak tiizet a
primadonna, illetéleg a szubrett ol-
daldn. Amaz csak kétévi idére haj-
landé nyakat a hézassag igajaba haj-
tani, emez hazassag nélkiill «rok»
szerelmet eskiiszik. Tovabbi sorsuk
természetesen a nék kezében wvan.
A primadonna a probahazassagbol
szinleg kiengedné a férjet, csakhogy
egyidejiileg arrdl is gondoskodik, hogy
most mar azt ne bocsassa szabadon a
— féltékenység. Az rokre» szerz6d6
komponista pedig tehetetleniil razza
megunt szerelmének lancat.

Ennyivel s ily kevéssé ujjal «beér-
kezett» szinpad szerzé el6allni sem
igen merne. A fiatal Haldsz Imre nem
sokat aggodalmaskodik, nem is igen
mesterkedik, atlatszéan, szinte min-
dent eleve sejtetéen exponal, hanem
azutan a témat olyan iigyesen és
frissen forgatja, hogy szinpada egy-
rettére megélénkiil, a szines szalak a

motollan fiirgén futnak idestova s a
végén takaros, tetszetés széttes keriil
ki beléliik.

Technikai konnyedsége, s6t tagad-
hatatlan graciaja meilett a szerzének
még valami fiatalos kedvessége is
felotlik. Eddig még — szerencsére —
nincs meg benne a routinier-k hideg
szamitasa, érezhet6 jatékos kedvvel
buzgélkodik a témaja koriil, hellyel-
kozzel pedig bizonyos szatirikus ta-
volsdgha is bir helyezkedni azzal
szemben ; valamelyest ironizalja is azt
a «aniifaj»-t, melynek itt maga is
szolgalataba szegédott.

Darabjanak szinpadi megoldasa
nagy nehézségekkel nem jar, de ele-
gans jatékot, pergé iitemet, szinészi
biztossagot annal inkdbb megkivan.
Mindezzel a Belvarosi Szinhaz boke-
ziien szolgalt. A két vezetdszerepre
két olyan kozremiikod6t nyert meg,
akinek palyéja errél a szinpadrél in-
dult el: Titkos Ilonat meg Delly
Ferencet. Orom volt latni, amint
évek ota selejtes feladatokban kallodo
tehetségiik most mintegy tjra lobbot
vetett. Titkos Ilona decens és a lélek
val6di hullamzésat éreztetd jatéka az
elékel6bb jellemkomédia szintjén moz-
gott s Delly is szakitott minden ope-
rett-édeskésséggel. Székely Lujza (a
szubrett) olyan kézvetlen és tempera-
mentumos volt, mint még soha; a
szerepfelmondas gépies 4rnyalatat
most mar beszédének alig egy-két
fordulatdn éreztilk. Ratkai Méarton
szerepeltetése a komponista alakja-
ban nem bizonyult egészen szerencsés
gondolatnak, neki gazdag a leleménye
és biztos a tudésa, de megjelenése, ko-
mikai eszkozei mar inkabb mas sze-
repteriiletre utaljak. A fiatal Varady
Lajos — mint ebben az idényben mar
t6bbszor — most is igen biztat6 tehet-
ségnek mutatkozott, a rendszerint
igen sziirke feladatokra fogott Sugar
Lajos pedig megmutathatta, hogy
fantaziajabol szinesebb alakokra is
futja. Rédey Tivadar.
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Képzomiivészeti szemle

A hirteleniil jott tavasz a miivészeti
életre is jotékony hatast gyakorolt,
felébresztette letargiajabol. Nem sok,
de annal valogatottabb kiallitas keriilt
a kozonség elé. A Szépmiivészeti
Muzeum két tarlata koziil az egyik ot
év 1j szerzeményeit mutatja be, a
masik valogatott sor miivészképmas-
sal frissiti fel a sablonkiallitasok egy-
hangusagat. A Nemzeti Szalon a mo-
dern japan fest6miivészetet mutatta
be s lapzartakor nyilt meg az Ipar-
miivészeti Mizeum rendkiviil gazdag
erdélyi kiallitdsa, melynek részletes
ismertetését, éppen gazdagsaga miatt,
a kovetkez6 szamra hagytuk. Ennyi
rendkiviili esemény kozott csak a Mii-
csarnok tavaszi kiallitasa az, amely
évril-évre visszatéré s ezuttal, e ho-
napban az egyetlen, amely €16 magyar
miivészek munkait sorakoztatja fel.

A Szépmiivészeti Mizeum uj szerze-
ményeinek kiallitdsa régéta vart ese-
mény volt. Az intézmény mar évekkel
elébb meghonositotta a gyarapodas
csoportonkénti kiallitasat, az ilyféle
eréprobakban a latogaté sohasem csa-
latkozott, most sem csalatkozik. Saj-
nos, a mizeum nem gyarapodhat ugy,
mint kivalo vezetéje szeretné, aki a
mai sanyaru helyzetben inkabb parat-
lan energidjara és szivossagara tAmasz-
kodhat, mint az 4llam nagyobbmérvii
segitségére. Petrovics Elek féigazgato
a maga koré gyiijtott mecénésok segit-
ségével évrél-évre rendkiviil jelentds
miitargyakkal gyarapitja muzeumat,
teszi akkor, mikor az aldozatkész mi-
barat mindinkabb fehér hollova kezd
valni. Sajnos, még nem valt koz-
tudomasuva az a kiprobalt tétel, hogy
a miuzeumban elhelyezett elsérangu
miialkotas nem holt téke, mert évrél-
évre biztos kamatot hoz az idegen-
forgalom révén. Castelfranco nem na-

gyobb varos, mint Valdagno vagy
Monselice, mégis az elébbiben tébb
idegen fordul meg, mint hat hasonlo
olasz varoskaban, mert egy Giorgione-
képet 6riz falai kozott. A miitargyak-
nak nemcsak esztétikai, hanem funk-
cionalis erejiik is van s az idegen-
forgalom jelent6ségére nem kell fel-
hivni a figyelmet.

Az 1j szerzemények Kkiallitasa 74
valogatott darabot mutat be a kozon-
ségnek. Az anyag nem oleli fel a gya-
rapodés Osszességét, egy szép sorozat
modern magyar kép, melyet a mu-
zeum ezen 6t év alatt szerzett, az Uj
Magyar Képtarban lathat6, mas mii-
targyak pedig mar el6bb végleges he-
lyiikre keriiltek. Az olasz képek soro-
zatabol kivalik egy firenzei trecen-
tista meglehetés méretli Madonna-
képe, Girolamo Romanino nagyon
kvalitasos, fénnyel és arnyékkal min-
tazott szerelmespérja (Sir Joseph Du-
veen ajandéka), Palma Vecchionak
grof Andrassy Gyula gyiijteményébél
vasarolt Santa conversazione-ja, Sor-
denone heroikus Szent Lukacsa, Mag-
nasconak, ennek a rendkiviil markans,
de sokszor modoros settecentistanak
bamulatosan friss, atmoszferikus taj-
képe. A nagy meglepetések kozé tar-
tozik még a felséolasz Giuseppe Baz-
zani-nak (1690—1769) Szent Terézt és
Szent Jozsefet Jézussal abrazolé képei.
Bazzani az olasz kés6barokk egyik leg-
egyénibb, legextatikusabb hangulatu,
paratlanul finom valérokkel dolgozo
mestere, akir6él a miitorténeti kutatas
csak a legujabb id6ben vett tudomaést.
Az olasz miivek sorozatat egy XVIII.
szazadi fels6olasz terrakotta-Madonna
egésziti ki, mely Bernini stilusanak
még szenvedélyesebbé fokozasat mu-
tatja.

Az olasz kés6barokkhoz kapesolodo
osztrak XVIII. szazadi festészetet,
mely hazankban annyi templomot

8
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dekoralt, Maulbertsch egyik kis remek-
miive, a Briisszelben szerzett Kalvaria,
azonkiviil Martin Johann Schmidt és
Dorfmeister egy-egy alkotasa képvi-
seli. A legutobbi aranylag igénytelen,
de becses szamunkra, mert a festé
egyik Magyarorszagon késziilt alkota-
sdnak a soproni Szentlélek-templom
féoltarképének vézlata. A német fes-
tészetet id. Jorg Bren-nek kés6i mo-
dorat kivaléan jellemz§ keresztfel-
allitasa és Martin Schaffnernek deko-
rativ Krisztus siratas-képe reprezen-
latja, a spanyolt Luis Tristan és Zur-
baran, a flamandot Van Dyck egy-
egy vaszna.

Természetes, hogy a gyarapodas
legnagyobb része magyar mesterek
ecsetjét dicséri. A sort Jézus sziileteé-
sét aAbrazold 1430 koriil késziilt, iide
szinezésti képtabla nyitja meg, amely
a gyijteményben nagy hidnyt pétol,
lévén a muzeum elsé, Zsigmond kiraly
korabeli, biztosan magyar eredetii fest-
ménye. Hozza hasonléan kvalitasos
darab Szent Katalin Podolinrél szar-
maz6, csaknem életnagysagu faszobra,
melyr6l szerencsés kezek tavolitottak
el a durva atfestést. Jelentéktelenebb,
de vonzo6 szinhatasu, XVI. szdzadeleji
magyar képek Gliick Frigyes adoma-
nyabol keriiltek a muzeumba.

A magyar barokkfestészet nagyob-
bara alig méltatott mestereinek igyek-
szik elégtételt szolgaltatni a muzeum.
Koziiliik a legismertebbnek, Manyoki
Adamnak harom portréjat is sikeriilt
megszerezni, mindharom Kkitiinik tar-
gyilagos jellemzésével. Stock Janos
Marton nagyszebeni festének (1742—
1800), ennek a teljesen ismeretlen mes-
ternek tehetségére egyszerre két oldal-
r6l deriil fény, mint arcképfests ugy a
konvercionalis, mint genreképszeri
beallitasa révén szamot tarthat az
emlékezetre, annal is inkabb, mert
ebben a korban nem nagyon bével-
kedtiink festéegyéniségekben.

A biedermeier-festéket az ugyan-
csak alig ismert Kozina Sandor port-

réja képviseli, hangulatban ehhez az
id6hoz kapcesolodik Herbsthoffer Ka-
roly miniatiirszertien finom képe. Mun-
kacsy Mihaly négy alkotasa koziil
kett6 emelkedik ki, De Marches baro-
16l késziilt ragyog6 kis arcképe s egy
ugyancsak kisméretii, de jelentékeny
tajképe. Székely Bertalan hatalmas
néi arcképén kiilonésen megkapé a
hattér csendéletének tiszta, mély fes-
toisége. Laszl6 Fiillop Apponyirol, Ra-
kosi Jenérél és Lord Rothermere-rél
késziilt virtuéz portréival szerepel,
Szinnyei-Merse - Pal legjobb idébél
(1873) val6é «Padon iilé né»-je jobban
jellemzi a mestert, mint kés6i képeinek
barmelyike. Ertékes gyarapodas Fe-
renczy Karoly hatalmas vaszna, Csok
Istvan szines csendélete, Rippl-Roénai
kétfiguras pompés képe amely e nagy
mesternél aranylag ritka olajképek
kozé tartozik, a legujabbak koziil Egry
Jozsef, Er6nyi Istvan és Bernath
Aurél egy-egy alkotésa. Kiilonosen a
legut6bbi, mely barsonyos tonusaival,
végteleniil gazdag reflexeivel méltan
képviseli fiataljainkat. A magyar szob-
rok kozil kiemelkedik Fémes-Beck
Vilmos, Patray Pal és Bokros Dezs6
egy-egy szobra, mig az ujabb kiilfoldi
plasztik4at Charles Despian «N6i kép-
méas»-a s a belga George Minne két
szobra teszi megkozelithet6vé. Vala-
mennyi kitlin6 a maga nemében.

A legujabb kiilfoldi festészetbdl
Suvis de Chavannes monumentalis
Magdolnaja s egy jellegzetes Eugéne
Carriere-kép nyujt izelit6t, kiillonosen
az el6bbit tartjuk hézagpotlonak, sét
annal is tobbnek, tekintve, hogy a
nagy modern freskoéfesté alig festett
tablaképeket. A modern francia képek
fantasztikus 4rai, sajnos, megakada-
lyozzak a muzeumot abban, hogy e
téren bizony szegényes kollekciojat
kiegészitse. Renoir, Degas és Van Gogh
egy-egy jellegzetes alkotasanak hia-
nyat nagyon érzi a muzeum, hogy csak
a fébekket emlitsiik. Remélheté azon-
ban, hogy a réseket sikeriil betomni,
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mert az 4j szerzemények kiallitasa
mutatja, hogy a vezetéség mindent
megtett, amit e nehéz idékben meg-
tehetett.

*

Idegen, tavoli, sejtelmes vilagba ve-
zet a Nemzeti Szalon wj kiallitasa,
mely Japan él6 reprezentativ miivésze-
tét mutatja be. Japan kétségteleniil
tavol fekszik a mi hazanktél — irja
Felvinczi Takacs Zoltan dr., a kitiiné
katalégus szerkesztdje — ne feledjitk
azonban, hogy e harcias nép, mely a
szigetorszag sajatos jellegét és vilag-
hatalmat megteremtette, eredetileg
ahhoz az északézsiai miivel6dési kor-
hoz tartozott, melyb6l a masik oldalon
a hunok és magyarok szakadtak Ki,
hogy legnyugatibb agailegyenek annak
az uralaltaji nép- és nyelvcsaladnak,
melynek a japaniak legkeletibb tagjain.
Tegyiik hozza, hogy a rokonsag, ami
a miivészetet illeti, évszazadok alatt
elmosodott, de a japan miivészet jel-
legzetességei, éppen az oly ritkan ide-
keriil6 anyag miatt, nagy érdeklédésre
tarthatnak szamot.

A legujabb japan miivészetrél min-
denki azt hinné, hogy a repiil6gépek s
a radio oriasi kozlekedési vivmanyai-
nak hatasa alatt Eurépaval kozeli kap-
csolatba keriilt. Ez pedig nem all.
Noha témailag itt-ott feltiinik egy-egy
eurépai motivum (pl. egy-egy eurdpai
ember arca a képeken), megmaradt
izig-vérig nemzeti jelleglinek. Nem a
szépet keresi, hanem a jellegzetessé-
get, nem komponal a nyugati miivé-
szet értelmében, hanem a dekorativ
aszimmetriara fekteti a fésulyt. A ja-
pan kép ma sem kép, hanem grafika s
keret nélkiil fiigg, két léc kozott.
A kinai miivészet rendkiviil erds és
tobbnyire  groteszk  stilizdlasaival
szemben bizonyos fanyar érzelmesség
jellemzi az alkotasokat. Eurépai szem-
nek mindenekel6tt a hallatlan, szinte
légies finomsag tiinik fel, amely sok-
szor mar egy a tulfinomultsaggal.
A mai japan miivészet nem méltatlan

folytatoja Ittamaro, Sharaku és Ho-
kuzzai miivészetének, ha a stilusval-
tozasokat nem is érezziikk oly hamar
felismerhet6knek, mint az eurépai mi-
vészetben. Ennek azonban a szem
iskolazatlansaga, az élmény szokat-
lansadga lehet az oka, nem az, hogy
miivészetitk konzervativ jellegii.

*

A Miivészeti Miizeumok Baratainak
egyesiilete magyar miivészképmasokat
allitott ki a Szépmiivészeti Muzeum-
ban. E kicsiny, harom-négy teremben
elhelyezett gyiijtemény nemcsak on-
arcképeket mutat be, hanem festék
képeit szobraszokrol, fest6krol és épi-
tészekroél, ezenkiviil néhany szobrot is.
Manyoki Adamt6l Rippl-Rénai J6zse-
fig harom évszazad miivészképmasai-
nak java Kkeriilt egyiivé, oly gazdag
sorban, hogy részletes méltatasuk
szinte lehetetlenség. Néhany kiilono-
sen értékes vagy érdekes vaszon emli-
tésérél azonban nem mondhatunk le.
Ilyen példaul Balassa Ferenc 1820-ban
késziilt finom, szinte angolos hangu-
latu 6narcképe, Hora Janos Alajosnak
Szentpétery Jozsefr6l, a biedermeier-
kori pesti 6tvosok eme legnagyobbi-
karél keésziilt kissé szaraz, targyilagos
portréja, a Pestre vet6dott s itt festo-
iskolat alapitott olasz Giacomo Maras-
toni oOnarcképe vagy Borsos Jozsef
hatalmas képe, mely Zitterbarth Ja-
nos épitészt abrazolja. Borsos kép-
masa is szerepel a kiallitdson, az osz-
trak August Rettenkofen orokitette
meg miitermében.

Székely Bertalan és Ferenczy Ké-
roly onarcképei régen ismert és mél-
tatott értékei a magyar pikturénak.
Meglepetés Nemes Elzanak (e mii-
vésznév alatt grof Nemes Nandorné,
Ransonnet Eliza baréné rejt6zott) halk
finom onportréja. Holl6sy Simon oreg-
kori onarcképe modern, bator szin-
akkordjaival bizvast megérdemelné,
hogy a muzeumba Kkeriiljon. Rippl-
Roénai vorossapkas onarcképén kiviil
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a tragikus sorsu Csontvary Tivadar
lazas erejii, vizionarius onvalloméasa
keltett nagy figyelmet.

*

A Miicsarnok tavaszi tarlata, mely
nem is toltotte meg a hatalmas épiilet
valamennyi termét, ezuttal kevés je-
lent6s alkotast mutatott be a kozon-
ségnek. Karlovszky Bertalan harom
képmasa koriil kiilonosen a két férfi-
arckép valik ki, mint a kiallitas leg-
jobb portréi. Finom ténusu Sziile Pé-
ter Ujsagarusa, a jobbak kozé tartozik
Wellmann Roébert Koeszler Janosrol

készitett rajzos karakterdi arcképe.
A tajképek koziil kivalik Benkhard
Agost iide, szinpompéas Oreg biikkos
erddje és Szab6 Dezs6é Fiizfak c. bo-
rong6s hangulatu vészna. A grafikdk
kozott legjelentékenyebbek Tichy Kal-
man fantasztikus és bajos mesejele-
netei.

A kiéllitds szobraszati része igen
gyenge. A sok hangos és erészakoltan
patétikus alkotas kozott 6réommel pi-
hen meg a szem Essed Erzsébet otle-
tes allatfigurain. Kitiint a fiatal Ham-
pel Karoly erételjesen mintazott Ta-
nulméanyfeje. Genthon Istvdn.

Uj szerzemények kidllitdsa a Szépmiivészeti Miizeum Grafikai Osztilydban.

A muzeumok nemcsak a legnagyobb
miivészi alkotdsok Orz6i, hanem —
féleg a hazai termékekkel szemben —
egyben archivumok is, melyekben he-
lyet foglalnak masod-, s6t tizedrangu
munkak is, hogy lehetéleg teljes képet
adjanak a nemzet miivészeti torek-
véseir6l. Az egész koncert szempontja-
bol szitkkség van onmagukban jelen-
téktelen kis hangocskakra is, melyek
egy-egy ritka pillanatban tobbet je-
lenthetnek miivészi egyedértékiiknél.
A muzeum feladata hatart vonni a
reprezentativ, azaz kiallitdsra alkal-
mas és a fontos, de mégis csak raktar-
anyag kozott. Ennek a mérlegelésnek
eredménye a Szépmiivészeti Muzeum
uj kiallitasa, mely a legjavat mutatja
be annak, amit rajzokban és grafikai
munkakban az utols6 nyolc évben
szerzett.

Az anyag nagyobbrésze ajandék,
vagy valamely pénzadoméany felhasz-
nalasaval vétetett s ezzel bizonysagot
szolgaltat arrél, hogy az aldozatkész-
ség szép magyar erénye még a mostani
nehéz viszonyok kozott sem veszett
ki egészen. Kiilonosen a kevés szamu,
de elsérangu kiilf6ldi rajzanyag, egy-
két lap kivételével, mind ajandék.
G. B. Tiepolo két voroskrétarajza az

olasz rajzgyiijtemény legszebb da-
rabjai kozé tartozik ; koziilok egy fej-
tanulméany, Meller Simon ajandéka,
miivészi értékén tul azért is nagyon
fontos, mert a Régi Képtar egyik
képéhez késziilt tanulményul. Meller
Simon ajandékai Delacroixnak, a ro-
mantikus kor nagy miivészének Ham-
let-illusztracidja s az impresszionista
Camille Pissarronak és Puvis de Cha-
vannesnak szép rajzai is. Rendkiviil
fontos szerzemény E. Manet ragyo-
goan szép vazlata Spanyol tancosok»
cimi hires festményéhez, mely — noha
az impresszionizmus kordnak kezdetén
késziilt — tide kozvetlenségével maris
teljes képét adja Manet uj miivészi
szemléletének. (Majovszky Pal min.
tan. ur hozzajarulasaval vétetett.)
A gyiijtés sulypontja azonban ter-
mészetszeriileg nem annyira az ide-
gen, mint inkabb a magyar miivészet
termékeire volt vetve s ezen beliil is
a legnagyobb figyelem a XIX. szazad
els6 felének mindinkabb veszendébe
mené miivészeti emlékei felé fordult.
Az eredmények arra figyelmeztetnek,
hogy téavol vagyunk még attol, hogy
tiszta képiink lehessen mult szizadi
miivészetiink kialakulasarél. Mindun-
talan 1smeretlen nevek bukkannak fel
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vagy alig ismert miivészek uj és meg-
lep6 munkai s messze van még az id6,
hogy az anyaggyiijtés munkéjat lezar-
hassuk s megrajzolhassuk e kor ki-
elégité képét. Mennyi tehetség és
mennyi feltorekvé miivészi akaras volt
ebben az orszaghan, melyrél még nem
tudunk.

Nem hallottunk még eddig semmit
egy Pollencig Jozsef nevii desté»-rél,
kinek elragad6 vizfestménye a kialli-
tas egyik legérdekesebb darabja : ud-
vari balt abrazol 1795-ben, Sandor
Lip6ot nador budai palotajaban. Neve
nem hangzik nagyon magyarosan,
igaz, de lehetetlen, hogy ne legyen
magyar miivész. Olyan jéizli, magyar
kedély szél e lapbol, mint akar Gva-
danyi «Peleskei notariusa»-bol, vagy
Csokonai «Dorottyajar-bél. A zene
hangjaira lassan tancraperdiilé, ma-
gyar ruhéba 6ltozott urinépe nem ke-
riilhetett ki idegen miivész ecsetjébdl,
ki nem is tudné érzékeltetni specialisan
magyar jellegét egy elkelé tarsasag-
nak, mely talan nem is volt ennyire
magyar. A valésag igézetével villan
fel e kis festményben a XVIII. szazad
végének élete, melyr6l — sajnos —
egyébként oly kevés festett emlékiink
maradt. S hogy minden rutintél mente-
sen, néha kissé iigyetleniil mozognak
az alakok, az csak a lap bajat emeli,
mert a kifejezés meggy6z6 erejében
nincs hiany.

Alig tudunk valamit a siiketnéma
Balassa Ferencrél is. A kiallitas «Na-
polyi sziiret» cim{i vizfestménye s az
a néhany munka, mit téle még isme-
riink, figyelemremélto tehetségnek mu-
tatjak.

Ha nem is annyira ismeretlen, de
érdeméhez képest tiulsdgosan kevés
figyelemre méltatott arcképfest6 : Ko-
sma Sandor. Téle egy egész rajzsoro-
zat lathato a kiallitason, 1830-iki olasz-
orszagi utjan készitett tajfelvételek,
melyeket tiszta formaérzék s nagy rajz-
biztonsag jellemez. (Valamennyi vitéz
Draskéczy Istvanné urnd ajandéka.)

A szazadkozép jol ismert nagyjai-
nak, Brocky Karolynak, Barabasnak
kitiiné vizfestményei a kiallitas diszei
kozé tartoznak. Brocky lapjai azért
is rendkiviil fontosak, mert bécsi kor-
szaka eddig egészen hianyzott a gyiij-
teménybél, most pedig olasz utjanak
és londoni munkainak korabban szer-
zett tekintélyes sorozataval egyiitt
vilagosan attekintheté képet adnak
fejlodésérél. Fessl Frigyest abrazolo
arcképében Sterio Karoly is olyan
fest6i kvalitasokat arul el, melyeket
eddig nem sejtettiink ; igyszintén nem
volt fogalmunk arrél, hogy Molnar
Jozsef oly kitliné aquarellfesté volt,
mint amilyennek harmas arcképe mu-
tatja. :

Meglepetés egy eddig teljesen isme-
retlen mivésznek, Pap Zsigmondnak
két aquarellarcképe s nagyon kedve-
sek a szintén alig ismert Ruprecht
Adélenek, egy Sopronban élt festd-
nének vizfestményei.

Irok rajzai mindig kiilonleges va-
razzsal birnak. Victor Hugo, Goethe,
Jokai vagy Thackeray rajzait miivészi
értékiiknél nagyobb érdeklédéssel la-
pozzuk. Ebbél a szempontbol igen
orvendetes szerzemény Balogh Zoltan-
nak, az «Alpari» koltéjének népszeri
irotarsarol, Lisznyay Kalméanrol ké-
szitett rajza. (A Nemzeti Mizeum
Széchényi-konyvtaranak ajandéka.)
Balogh Zoltan kiillonben nem volt
dilettans, Pesten és Bécsben tanult s
eldszor festének indult. Miivészettor-
téneti érdekességet személyének egyéb-
ként az ad, hogy Izsé6 Miklésnak ro-
kona és baratja volt s egyike azoknak,
kik bécsi tanulményait szaméara lehet-
ségessé tették.

Kiilonlegességek Canzi Agostnak
kora néhany pesti alakjat abrazolé
aquarell-karikaturai is. E sorozathoz
tartozott valamikor Pet6fi karika-
turaja is, mely ma a Pet6fi Mizeum
tulajdona. A sorozatb6l csak egy on-
arckép, Weber Antal épitész és Borsos
Jozsef (?) karikaturdi abrazolnak is-
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mert személyeket, de az ismeretlen-
ség nem art a tobbi lapnak : béven
karpotol érte a belélik aradé kedves
humor és miivészi szinvonaluk.

A magyar festészet nagyjai : Zichy,
Munkacsy, Szinyei munkaik egész so-
raval szerepelnek a kiallitason. Kiilo-
nosen gazdagon van képviselve Mun-
kacsy Mihaly, kinek ifjukora szines
elevenséggel lép a kiallitasbol a lato-
gaté elé. Gyermekkori kisérieteitol a
miincheni tanulmanyévek munkain 4t
diisseldorfi idejéig fontos rajzok és
olajvazlatok szemléltetik Munkacsy-
nak egyre izmosod6 tehetségét (vala-
mennyi Gombos Gyula honvédelmi
miniszter ur ajandéka), mig kés6bbi
rajzai mar teljes erejében mutatjak.
Mindegyik més-mas szempontbél ne-
vezetes. Vagy olyan képotletet rogzi-
tenek, mely nem keriilt kivitelre, vagy
éppen az adja meg fontossagukat,
hogy valamely ismert nagy mi kom-
benniik s ilymédon mély betekintést
nyeriink a miivészi alkotas lassan ér-
lel6 folyamatéba. Mint ahogy a kozon-
séges életben a habozas, azaz annak
targya sokszor jellemzébb, mint a
tett, — egy kép létrejotténél is nagyon
fontos az elsé otlet, amikor a késébb
kiformal6do mi, — egyelére bizonyta-
lanul derengé kornyezetbe é&gyazva,
még csak csillogd szikra alakjaban
jelentkezik a miivészben. Erre a szik-
rara, a kép lényegére kell dsszponto-
sitania minden figyelmét, mert ennek
a vilaganal kell eldélnie, mi segiti eld,
mi hatraltatja a kép eszméjének érvé-
nyesiilését. Csak akkor lesz képe egy-
séges és igazan Kkifejez6, ha ezt az
eszmét tisztdn és zavartalanul ér-
vényre tudja juttatni. Nagyon érde-
kes példa erre Szinyei Merse Pal
«Pacsirtar-janak néhany rajza: Az
els6 otlet még tobb alakos kompoziciot
véazol, melyben a f6éalak mar azonos
a képen lathat6 né alakjavai, de a két
mellékalak még azt a bizonytalansa-
got tiinteti fel, mellyel a miivész a

képotlet elsé felbukkanasakor onma-
gaban keresgélt. Es nagyon jellemz6,
hogy ez a két alak Bocklin alakjaival
tart bizonyos fokig rokonsagot, mert
az els6 zavaros homalyba még tudat-
alatti emlékek is belekeveredtek s ezek
zavaré voltat csak papirosra vetitve
lehetett tisztan felismerni. Csak a to-
vabbi tisztité és selejtezé folyamat
vezetett ahhoz az eredményhez, hogy
a pacsirta énekének egyetlen, lehetd
kifejez6je a magany és a végtelen
csend.

A kiallitasban szamszerint legtobb
darabbal Rippl-Roénai Jozsef van kép-
viselve s még hozza nagystlyu dara-
bokkal. Koziiliik hét vizfestmény és
tusrajz. (Petrovics Elek fdigazgaté
ajandékai.) Remek alkotésai a szézad-
végi legjobb torekvéseknek. «Minél
kevesebbel minél tobbet kifejezni», ez
volt Rippl-Rénai miivészi elve. Ebbél
az elvb6l nétt ki raffinaltan szlik-
szavu stilusa, melynek természetszert-
leg dekorativ megoldasokhoz kellett
vezetnie. Egyszersmind a konturnak
dontd fontossagiva kellett valnia.
Mindezek a sajatsagok jellemzik a ki-
allitas szép rajzait.

Nagyon érdekes, hogy éppen az
osszefoglalo, a dekorativ miivészct esz-
meéjének parisi harcosai mindnyajan
foglalkoztak a miiipar kifejlesztésével,
Maillol, M. Denis stb. Rippl-Roénai
tevékenységének nagyrészét egyidd-
ben szintén karpitok, butorok, iive-
gek stb. tervezése foglalta le. Ennek a
kornak termékei azok a kiilonleges
szépségli kényomat-prébalevonatok,
melyek Meller Simon ajandékabol ke-
riltek a muzeumba : bali meghivo,
meniikartya, plakatok. A feladatigény-
telen, a megoldas annal kevésbbé az.
Ezeket a befejezett szépségli munka-
kat 6 emlékirataiban egyszeriien igy
emliti : anikor izlésemet aplikalni kel-
lett .. .»

Magyarabb talajbél fakadt Ferenczy
Karoly miivészete. Ez az egyre maga-
sabbra toré tehetség ifjukoranak lagy
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érzelmességét levetkézve, a naturaliz-
muson 4at, élete végsé szakaszaban a
legszigorubb synthesisig érkezett el.
Utols6 miivei az intellektualis alapon
4116 érzelmi, gondolati és formai Gssze-
fogottsag tokéletes példai s atmenetet
képeznek a ma miivészetéhez. Fejlo-
désének utjat nem értik azok, akik
benne csak a naturalizmus irdnyénak
reprezentansat latjak. A kiallitasban
levé, kiilonboz6 id6b6l szarmazo rajzai
jol képviselik Ferenczyt és fogalmat
adnak nagy miivészi kulturajarél is.

A kiallitas utolsé szakasza a fiatalo-
kat illeti. A kiallitott anyag azonban
nem mutatja meg sem azt, hogy a
rajzmiivészet mily kival6 képvisel6kre
talalt a fiatal generdci6 szamos tagja-
ban, sem azt, hogy mi figyelemremél-
tot vasarolt a muzeum e miivészek
terméséb6l. Ennek magyarazata abban
rejlik, hogy az ujabb magyar rajzok-
bol szerzett anyag az Uj Magyar Kép-
tar egyik kiilén termében nyert elhe-

lyezést. Egy kis valaszték a modern
grafikabol karpotol ezért a hianyért.
Hiszen grafikai miivészetiink az utolsé
évtizedben varatlan és 6rvendetes moé-
don fellendiilt s tartalom és technika
szempontjabol wvaléban kifogastalan
lapokat hozott létre. Elég Fay Dezsd,
Szényi Istvan, Aba-Novak, Komjati
stb., stb. fametszeteire és rézkarcaira
utalnom.

A kiallitas kiilon szekrényét a vaz-
latkényvek nagy tomege boritja el,
pedig ez a szerzett anyagnak csak
toredéke. Csupan Mednyanszkytol 188
vazlatkonyv és naplo keriilt a gyiijte-
ménybe (6zv. dr. Hisz Sindorné urné
ajandékai), Szinyei Merse Paltol 13.
Nagyon fontos Gyarfas Jend vazlat-
konyve a Tetemrehivas idejébél vald
rajzokkal ,Munkécsyié, Madarasz Vik-
toré sth. Jelentékeny gyarapodéast je-
lentenek a Muzeumnak eddig is nagy
kincseket 6rz6 vazlatkényvgyiijte-
ménye szamara. Hoffmann Edith.

Zenei szemle.

Jan Kiepura, a vilaghirii lengyel
tenorista, az idén Puccini «Turandot»
c. paradés, nagy operajaban vendég-
szerepelt. Nem hidban &hitoznak az
operai igazgatok ma egy uj Puccini
utan. Minden kritika dacara, amely
a tomegizlésre szamité hataskeresése
miatt talan méltan illette az olasz
mestert, nem egyhamar talalni még
egy ilyen vérbeli szinpadi muzsikust.
A fény és arnyék harmonikus eloszta-
saval felépitett kitiin6 szoveg (Adami-
Simoni) is hozzajarult, hogy ez az
utols6 miive is azok kozé az operak
kozé tartozik, ahol a vendégszerepl6
miivész biztos sikerre és teli nézétérre
szamithat. Kiepura nemcsak szarnyal6,
fényes, hajlékony tenorjaval, de mii-
vészi alakitasaval is megérdemelte
nagy sikerét. Utébbi fénypontja volt
a harmas rejtvény jelenete. Turandot
kérdésszeriien feltor6 motivuma szinte

hisztérids dramaisagaval mar eleve a
megfejthetetlenségre, az orokké kér-
désmaradasra van beallitva. Harom-
szor csattan fel a motivum. Uténa
lélegzetfojto csend : a hallgaté egyiitt
keres, izgul, talalgat a herceggel.
Kiepura hatalmas fokozassal és lendii-
letekkel épitette fel e fesziiltség fel-
oldasat. A végsé gybézelemben a diadal-
ittas férfi bens6 tiiztol fiitott, ujongd
kitorése elementaris erével hangzott
fel érces fényii tenorjan «Turandot !»
Ebben a névben csakugyan benne volt
a rejtvény végsé kulcsa, a kérdés
nyugvoépontra hanyatlésa, a jégnek a
tlizben val6 elolvadasa. A harmadik
felvonas ariajanak meleg lirajat, érzéki
tonusat is a kifejezés olyan Gszinte
melegségével hozta érvényre, amely
sohasem téveszti el hatasat. Hallgato-
saga egy szép és meleg este emiékét
vihette magaval.




A legut6obbi hangversenyek nemcsak
kiils6leg, de a teljesitményekben is
némi nyari lanyhasagot mutattak.
Jean Marie Darre, a fiatal francia
zongoramiivészn6 azért még elég szép
szamban vonzotta hiveit zenekari
hangversenyének meghallgatdsara. —
A magyar zongorasok koziill nem egy
akad, aki semmiben sem marad mlle
Darré képességei mogott, de hiaba a
francia pianisztikus iskola hive, a
miivészné kedves egyénisége mégis
csak egy «plus» a tomeg szemében.
Dacara kitin6 formaérzékének, vila-
gos, rendkiviil értelmes el6adasanak
Mozart d-moll zongoraversenyével még
sem tudott hatast kelteni. Annal na-
gyobb volt a sikere Jdray Istvdn zon-
goraversenyében. Pompéas tempera-
mentuma, virtuoz zongoratudasa itt
teljes mértékben érvényesiilhetett. Az
Eszterhazy Pal hercegnek ajanlott mi
egyike a leghalasabb és leghatasosabb
magyar zongoraversenyeknek. For-
maja vilagos, attekinthetd, a hangszer-
nek romantikus értelemben vett min-
den szin és technikai lehetdségeit ki-
aknazé brillians lendiilete egy pilla-
natra sem lankad. A miisor utolsé
szaménak Saint-Saéns V. zongora-
versenyének tartalmi iirességét sem az
«exotikus» hangfestések, sem a bravu-
ros eléadas nem takarhatta.

*

Kresz Géza és felesége, Drewett Néra
egyiittes szonataestét rendeztek. Kresz
nyolc éve ¢él Kanaddban, Toronto
varosaban, ahonnan évente amerikai
és eurdpai hangversenykorutra indul.
Az 1j vildg polgaraiban megvan a
friss, érdekl6dé, fogékony szellem a
komoly zenemfivészek befogadasara,
de kultirajuk ujkeletiisége mar maga-
val hozza ezen a téren 1s a nagy Kki-
egyenlitetlenségeket, az értékelés naiv
ingadozasat, amely a legértékesebb
mellett a legselejtesebbnek is talajt
nyujt. Ami pedig az igazi miivészetet
illeti, még mindig eurépai importra

szorulnak. Kresz Géza is egyike azok-
nak, akik eurdpai kulturajukkal sze-
reznek elismerést a magyar névnek.
Amerika egyik legkitiin6bb quartett-
jének, a «Hart Houser-quartettnek
elsé hegediise, amely 1924-ben privat
alapitvanybél alakult. T6bbszaz hang-
versenyt adott mar ez a quartett o.
Egyesiilt Allamok véarosaiban, ahol
miisoraikon magyar nevek (Bartok,
Dohnanyi stb.) is siirlin szerepelnek.
Egyes zenetanfolyamok, iskolak, col-
legek, hatalmas aruhazak szerzédtetik
6ket egy-egy tanulsagos, komoly mii-
sor eljatszdsara. Az amerikai tehat
szivesen aldoz zenei célokra. de fékép
a virtuozitast méltanyolja :Ja tome-
gekre haté tokéletes technikat és szép
tonust. A kifinomodott kulturat
igényld stilusérzéket, bensé értékeket
mar kevéssé tudja értékelni. Kresz
Géza jelen hangversenyével is be-
bizonyitotta,"hogy ezen a téren kevés
versenytarsa akadhat Amerikdban.
Beethoven c-moll, Brahms S-dur szo-
natajanak, de kiilonésen Frunch Cezar
A-dur szonatajanak kit(in6 interpreta-
lasa nagy élvezetet nyujtott hallgato-
sdganak. Isaye, a mostandban elhunyt
vilaghiri belga hegedlimiivész emlé-
kére a halas tanitvany szélohegediire
irt, érdekes balladajat adta el6. Dreweit
Noéra, a neves zongoramiivészné kon-
zsenidlisan jatszotta a miivet zongora-
sz6laman. .

A Budapesti Enek és Zenekaregye-
sillet olyan magas szinvonalu el6-
adasban mutatta be Hdéndel «Eszter» c.
gyonyori oratériumat, amilyenre a
kiilfold legelsé hasonlé egyesiiletei is
biiszkék lehetnének. Héndel hatalmas
korusai valésaggal az élmény erejével
hatottak. Benne él ezekben a kérusok-
ban egy nagy kozosség minden gyasza,
szenvedése, orome, felmagasztosulasa
s talan éppen ezért sohasem allottak
oly kozel az emberek szivéhez, mint
ma. Inkabb a zart, komolyan stlyos
akkordtombokre épiilé karstilust mu-
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tatjak, amely kiilonosen az egyes sza-
kaszokat lezaré egyiittesekben exta-
tikus erejével megrazo hatésu. A sz6l6-
részek kozill a szopran szélamaibol
(Sdndor Erzsi) plasztikus erével bon-
takozik ki a szelid, passziv asszonybol
‘a népét megmentd hésnévé emelkedd
Eszter alakja. Az alt széloban, a ha-
lalra itélt zsidé nép sorsan kesergd
panaszokban, szavakkal alig leirhat6
szépségek rejlenek. Ilyen tokéletes
zenével szemben az ember ugy érzi,
mintha természetfolotti kinyilatkoz-
tatasban, valami rejtelmes vilagerd
szemléletében volna része, amely az

emberi lét legbensejét tarja fel. Basili-
des Mdria ihletett éneke fejedelmi
ajandék volt, amilyent csak a miivé-
szet kivalasztott papnéi tudnak nyuj-
tani.

Kiilon emlitést érdemel Addm Jens
karnagy Oszinte lelkesedéssel, nagy
lelkiismeretességgel és tudassal vég-
zett munkaja. A kérusok szélamveze-

tésének tisztasagan, erémegosztasan,

nagyszerii osszefogasan meglatszott,
hogy a rokalis stilus kitling ismer6je

a vezetd, aki tisztdban van az emberi .

hang minden technikai és kifejezési
lehetdségeivel. Prahdcs Margil.

A NAPKELET minden kézleményeért irdja felel.
A folyéirat szerkesztGje : TorMAY CECILE. Helyettes szerkesztéje : HARTMANN JAnos.
A kiadasért felelés: HEGEDTS ISTVAN.

Stephaneum nyomda r. t. — Nyomdaigazgaté: Konr FERENC.




A nemzeti gondolat és a magyar feltdmadas

irodalmi programmjaval bontott zaszl6t nyolc évvel ezel6tta NAPKELET s kezdésiinket
paratlan megértéssel és lelkesedéssel fogadta a magyar olvasOkézonség. Az egyre
stilyosodé idékben, amidén a magyar irodalomban egykor oly halalmas idegen
szellem ujra kisérletezik régi szerepkorének dtvételére, ma még nagyobb mértékben
van szitkség az idealis irodalmi célokat szolgalé folydirat és a magyar olvasdkdzonség
megértd egyiittmikodésére. Ezért bizalommal kérjik a NAPKELET olvaséit és
baratait, hogy irodalmi térekvéseink elémozditasa céljab6l a NAPKELET-et ismeret-
ségiik korében ajanlani és benniinket 1j el6fizetSk szerzésével tamogatni sziveskedjenek.

Azon lelkes kozrem(ikod8k részére, akik folyodiratunknak 1j el6fizet6t szereznek,
kiadéhivatalunk az alabb felsorolt miivek kézil szabadon valaszthaté 2 darab jutalom-
konyvet ajanl fel:

1. Fioretti. A Napkelet Kdnyvtaraban megjelent Assisi Szent Ferenc Kis
Viragai c¢. kiadvany finom papirra nyomott és izléses félkeménykotésii kiillon kiadasa.

2. Gulyds Pal: Misztikus iinnepi asztal c. konyve. A fiatal koltégeneracid
egyik legerésebb egyéniségének nagy sikert aratott verseskotete.

3. Reményik Sdndor: Atlantisz harangoz c. konyve. A mai Erdély elsé poéta-
janak legszebb kdlteményei a Napkelet Konyvtaraban.

4. Grdf Bethlen Margit: A boldog sziget Istene és

5. Bibd Lajos: A 10ld c. konyve. Mindkett6 a Napkelet Konyvtarianak igen
keresett novellaskétete.

6. Boldog Margit legendaja. A szentéletii magyar kiralyleany csodalatos
életének leirasa régi magyar nyelven.

Minden wj el6fizetd bejelentése utan kiadéhivatalunk azonnal portdmentes kiil-
déssel postara adja a kivalasztandé két mfivet.

UJ KONYVEK

A Kis Magyar Legendarium. Forditotta Tormay Cecil. Ara 1.50 P.

Misztikus Unnepi Asztal. Guiyds Pdl kslteményei. Bolti ara 3 P. El5-
fizet6ink 2 P-ért rendelhetik meg a kiad6hivatalnal.

Kritikai DOIgOZ&tOk és Vazlatok. Rrédey Tivadar irodalmi és szin-
hazi tanulmanyainak gyiijteménye. Ara 4 P.

A Magyar Irodalmi Ritkasagok c. kiadvanysorozat (szerk. Vajthé
Ldszlé) leghjabb szama Pélerfy Jené dramaturgiai dolgozatai. Ara 1 P,
Bessenyei: Egy Magyar Tarsasag irant valé jambor szandék. Ara 80 fillér.
Benydk Bernat : Joas (piarista iskolai drama 1770-b6l). Ara 1.50 P.

Ezek a kinyvek megrendelheiék a NAPKELET kiaddhivatala iljdn is.
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A magyar szellem legszebb alkotasait, a magyar mult legnevezetesebb emlékeit és a legértékesebb
kiilfoldi klasszikus miivek magyar forditasat tartalmazza a kivaldo nyomdai elballitasban meg-
jelent kiadvanysorozat :

1. Maddch: Az ember tragédidja. 1. ki-
adas. (Elfogyott.)

2. Tormay Cecile : Megéllt az 6ra. Novellak.

3. Szekfi Ggula: Torténetpolitikai tanul-
manyok.

4. Komaromi Jdnos : Ziig a fenyves. Regény.

5. Vordsmarty-antholégia. (Elfogyott.)

6—7. Somssich Andor : Liszt Ferenc élete.

8. Reménygik Sdndor: Atlantisz harangoz.
Versek.

9. Bethlen Margit: Boldog sziget Istene.
Novellak.

10—11. Szabé Maria : Fellelé. Regény.
12. Mohdics Magyarorszaga. Burgio kovet

13, Condivi: Michelangelo élete. Grof Zichy
Rafaelné forditasaban.

14, Magyar Anonymus. Pais Dezsé fordita-
saban.

15, Olah Gyérgy : Gordgiliz. Regény

16, Assisi Szent Ferenc Kis Viragal. Tormay
Cecile forditasaban. lll, kiadas.

17—18. Mussolini beszédei. Grof Zichy Ra-
faelné forditasaban.

19. Magyar népballaddak. Gragger Réobert
tanulményaval. Sajté ala rendezte Galos
Rezsd. (Elfogyott.)

20—21. Hekler Antal: Leonardo da Vinel
életrajza.

22. Boldog Margit legenddja. Sajtoé ala ren-

jelentései Bartonieck Emma forditasa- dezte Baros Ggula.
ban, 23. Bibé Lajos : A 161d. Elbeszélések.

A kiadvéinyok barmelyike egy-egy szidménak bolti dra 1.80 pengd. Vidékre vald
szdllitas esetén port6kdltség kitetenként 20 {illér. Kaphaté minden kdnyvkereskedésben.

A NAPKELET elofizetdi részére a kovetkezd kedvezményes arakat tartjuk fenn: Bar-
melyik szam a kiad6hivatalban atvéve 1.40 pengd, postin vald szallitassal 1.60 pengd. A kettds
szambél allé6 kotet ara kétszeresen szamitando.

A konyveket az ar eldzetes bekiildése ellenében vagy utanvéttel szallitja a kiadohivatal.

A NAPKELET LEXIKONA

az ismeretek minden agat felolelé legjobb kézi lexikon. Tartalmi sszeallitasaban ki-
tind, adataiban teljésen megbizhatd, kdnnyen kezelhetd, aranylag kis terjedelmével
is igen bé ’ismeretanyagot ad, mert 30.000 cimsz6t olel f6l s kilsé eléallitasaban
fényiizéen szép munka. A kozel 1500 oldalra terjedd és 2 kétetbdl allé lexikont 600
rajz és szebbnél-szebb mfimelléklet disziti.

Bolti ara 48 peng6. Minden kényvkereskedésben kaphatd.

A NAPKELET eldfizetsi 24 P kedvezményes éron rendelhehk meg a kiadé-
hivatalnal. Az ar hathavi részletben is torleszthetd.

Egyétlen intelligens olvas6 sem nélkiilozheti ezt a vilagviszonylatban
is els6rangi miivet!

Stephaneum nyomda r. t. Budapest, VIII,, Szentkiralyi-u. 28. — Nyomdaigazgeté: Kohl Ferenc.
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