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Bannai magyaros karakterét jéiztien
abrazolta, s par hoénappal ezglott
a Suranyi-darab egyik szerepének
nehézkes komikumat is jol fogta
meg. A ecsinos megjelenésti és jo
mozgasu @Garamszeghy (a Rang és
médban Sandort jatszotta) is na-
gyobb figyelmet érdemelne a szinhéz
reszérol.

Nem szolniank a Nemzeti Szinhaz
e mell6z6 eljarasa ellen, ha ugyan-
akkor nem szerzodtetne, nem foglal-
koztatna olyan fiatal szinészeket,
akik vagy életkor, vagy miivészet te-
kintetében — esetleg mind a kett6-
ben — még a pubertas éveit élik.
De amikor latjuk a legujabb gar-
danak ezt az embarras de pauvreté-
jét., akkor bizony elkeserediink.
Micsoda szempontok érvényesiilhet-
nek ott, ahol Radé Mariat, Gyergyai
Istvant és Harasztos Gusztavot tun-
talanul (vajjon csakugyan un-tala-
nul?) latnunk kell, ellenben Kérnyey
Paula alig kap szerepet, Alszeghy
Irma és Kiirthy Gyorgy pedig ki-
szorul a pesterzsébeti Pflum-moz-
goba?! .

A tobbi szinhazak konnyebb, nyari
darabokat vettek elé a kozonség mu-
lattatasara. Koziiliik kiemeljiik Har-
sanyi Zsolt és Farkas Imre Mdjusi
muzsikdjat  (Renaissance), persze
nem mintha kiilonosebb irodalmi ér-
tékeket mutatna fel, hanem mert
elég hangulatos és kedves s féképen
azért, mert talan tiineti jelentdsége
van. Az utébbi id6ében tobbszor
esett sz6 arrdl, hogy az alsébb dra-
maj fajok koziil az operett kezd ki-
meriilni és helyét valami méas rokon
genre-nak kell elfoglalnia. A Féva-
rosi Operettszinhdz az 1. n. revue-
mifajjal prébalkozott, a Renais-
sance-szinhdz darabja pedig mintha
a régi dalosvigjaték, a vaudeville
felé mutatna visszatérést. Hogy
vaijon melyik fogja e ketto koziil az
elvénhedt operettet felvaltani, vagy
pedig a maga erejébdl is tud még
regeneralédni, azt a kozel jové mu-
tatja meg. Egyelére elég, ha a ko-
zonség e torekvéseket tudomasul
veszi, Galamb Sdndor.

Keyserling grof. A ,Reisetage-
buech eines Philosophen” hirneves
szerzoje két pompis és szellemes
el6adassal gyonyorkodtette Buda-
pest el6kelé kozonségét. Fejtegeté-
seinek kiindulépontja annak a meg-
allapitasa volt, hogy minden vila-

gossag keletr6l, Azsidb6l sugarzik
az emberiségre:
is annak koszonjiik. E nagy lelki
folény oka az, hogy a keleti ember
valamit ,magatél értetodonek” tart,
amit mi nyugatiak csak nehezen,
vagy egyaltalan nem tudunk elfo-
gadni. Ez alapbelitis lényege az,
hogy miutan mindenek Osalapjat
emberi elménkkel folfogni és fogal-
milag megragadni nem tudjuk, réla
csak sejtelmeink lehetnek s reaja
vonatkoz6é jelképekkel kell beér-
niink, Ezért a keleti ember nem
merev fogalmi rendszereket alkot
és nem lezartaknak vélt vildgnéze-
teket termel, hanem meghagyja an-
nak a lehet6ségét, hogy az ellenke-
zoen gondolkodéknak is igazuk le-
het s igy azt vallja, hogy helytelen,
ha nézeteink kiilonbozosége miatt
harchaszallunk egymassal. Ewvvel
szemben a nyugati ember merev és
foltétlen allasfoglalasokat kedvelé
gondolkodasi. Azt hiszi, hogy fo-
galmaval véglegesen kifejezheti a
vildg és az élet alapvetd nagy igaz-
sagait. Ezért gy a vallasi életben,
mint politikai téren tiirelmetlen:
orokos harcot folytat azok ellen, kik
méasképen gondolkodnak: meddd
kiizdelmekben o6rli fel életét. A vi-
laghabort érlelte meg az életfilfo-
gis teljes ecsddjét; az elébbi legna-
gvobb horderejti eredménye épp az,
hogy a nyugati ember kultdraja
elvesztette vezérszerepét: a vilag-
torténelem silypontja immar egy-
részt a keletre, masrészt az eurépai
miivel6dés parvenu sziilottjére: a
sehauffeur kultarat® termelé Ame-
rikaba terelédik at.

Ami e szikrazé szellemességgel
kifejtett elméletben mindenekel6tt
felttinik, az a ,Kelet® fogalmanak
homélyos volta. Elsében is: Jézus
tanitisa a fenti értelemben vett
+Kelet“ boleseségéhez egyaltalan
nem szamithaté. A Megvalté nem
quietizmust, hanem az Isten orsza-
géért valé kiizdelmet hirdette. Es
nem szkeptikus elnézésre, de arra
tanitott benniinket, hogy azért, amit
jonak és igaznak ismertiink fel, min-
deniinket fel kell 4ldoznunk, A ke-
reszténység e ,dynamikus elem*
nélkiil sohasem terjedhetett volna
el e vildgon. Barmily paradoxon-
nak is tfinik fel, de a hitéért fegy-
verrel is hareolé keresztes vitéz
éppoly hii és megértd tanitvanya a
békeszeretd, de azért Isten héazat

a kereszténységet
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 korbdcesal megtisztito
::ilx.xt a legkisebb él6lényt is kony-

Jézusnak,

védo Assisi Szent Fe-
rene. Hasonloképen nem illik Key-
serling fenti val6ban ,merev“ fo-

Z ﬁalmi schémajaba a mohamedan vi-
£

sem. Hisz ennél racionaliszti-

~ kusabb s épp ezért tiirelmetlenebb

életfolfogast eddig semmiféle kul-
tira sem termelt. Amit béleseldnk

eleti boleseség“-nek nevez, val6-

ban esak az indiai gondolkodéasra
all: arra az almodozé életfolfogas-
ra, mely a ,Reisetagebuch” szép
kifejezése szerint teljesen ,névény-
gzert”, merében szenvedéleges. Valo-
ban nagyobb életholeseség nyilvé-

. nule meg ebben, mint ama harcos

By R

~életfolfogasban,

mely a ,nyugati®
emberek vérébe ment At?

Meg kell itt jegyezniink, hogy

- maga Keyserling sem hirdeti ennek

a keleti vilagszemléletnek abszolut

- folényét. Azt tartja kivanatosnak,

mer6 beleélésen és
Jmegértést” egye-

hogy a keleti,
intuicion alapuléd

- gitsiilk a mi nyugati tudoményunk

exaktsigaval s ekkor fog megszii-
letr}i amaz embertipus, mely egy 14j
vilig kiinduldsanak alapja lehet.
De bilesésziink minden fejtegetését
az a meggyo6z6dés hatja at, hogy az
igazi kultira az, mely a Keletet a
Nyugattal s nem a Nyugatot a Ke-
lette]l egésziti ki.

A kiilonboz6 kultdrdk becslése
mindig attél a értékelméleti allas-
ponttol fiigg. amelyet az élet lehetd
formaival szemben elfoglalunk. Key-
serling tanitasanak végsé alapjat is
azon meggyo6zodéshben taldljuk meg,
mely szerint nagyobb boles az, ki
nem kisérli meg 1jbol és Gibél a
megismerhetetlennek vélt Absolu-
tumot megkozeliteni — mint az, ki

errél eleve lemond. Mert itt rejlik-

a fenti értelemben vett ,Kelet® és
wNyugat® legmélyebb kiilénbsége.

keleti ember magatél értetédének
veszi azt, hogy mindenek 6ésalapjat
értelmiink semmiképen sem ragad-
atja meg, Nalunk is voltak és van-
nak oly gondolkodék, kik ugyanezt
hirdetik — esakhogy magdt ezt a
tanitdst is indokolni torekszenek.

~Nyugat® kritikai mélységét épp
4z mutatja, hogy magat az agnosz-
ticizmust is vita targyava teszi s
csak akkor hajlandé azt elfogadni,
12 a megismerés ¢ korlitozdsa kel-
l6en igazolhaté. Az Absolutum tel-
Jes megismerhetetlenségének hivei

azonban nem tudjak ellenfeleiket
vegérvénysen meggyozni: ezért ta-
mad fel Nyugaton 1jbo6l és tjbol a
metafizikai szellem, mely azt vallja,
hogy mindenek Osalapjardél egyet-
mast mégis megallapithatunk, mert
hiszen ennek a lehetéségét maga a
tapasztalas is mar felteszi. Maga
Kant, ki az Absolutum megismer-
hetetlenségének tanat a legrend-
szeresebben dolgozta ki, kénytelen
volt e tekintetben engedményeket
tenni, Nem tagadhatta ¢ sem, hogy
a teljesen megismerhetetlennek vélt
abszolut létezot (Ding an sich) leg-
alabb annyiban megismerjiik, ameny-
nyiben tudjuk réla, hogy hat reénk,
hogy nines tér és idében, tehat ér-
z6kfolotti, hogy szemben tapaszta-
lati vilagunk sziikségképiségével a
szabadsag orszaga, és hogy az er-
kélesi vildgrendben ez érzékfolotti
vilag torvénye myilvanul meg. Az
Absolutum teljes- megismerhetetlen-
ségének tana wvaléjaban ellenmond
onmaganak: hiszen mihelyt felis-
merjik, hogy a vilig ily ¢salapja
létezik, mar épp ezaltal, bizonyos
ismeretet szereztiink réla. A gorog
filozéfia épp azaltal valt a mi hatar-
talanul fejlédésképes tudoményunk
alapjava, mert felismerte, hogy az
emberi megismerés kore oly onké-
nyes médon nem vonhaté meg, mely
az érzékfolotti vilagot abbél tel-
jesen kizarja. Platon és Aristoteles
azért nagyok, mert erre tanitottak
meg benniinket,

Amit Keyserling gréf a . nyugati®
szellem hatranyanak mond a ,ke-
leti“ gondolkodassal szemben — valo-
jdban annak f6lénye és dicsOsége.
A kiizd6, a legfébb igazsagokat foly-
ton megkozeliteni igyekvé ember
tipusa magasabbrend, mint a ,néo-
vényszerii“ #almodozé6 emberé. Es
amivé a megismerés terén a goro-
gok tanitottak meg benniinket, azt
a hit birodalmaban a Megvalté tarta
elénk. Vilagossa tette eléttiink, hogy
az életet csak az igazsagért valé
sziintelen hare teszi érdekessé, hogy
nem boldogsagra, de arra sziilet-
tiink, hogy kiizdjiink Isten orszé-
ginak megvaldsulasaért e foldon.
Ezért kellett a gorog és a keresztény
szellemb&él a harcias, eszményekért
vérzd és szenvedd ,nyugati” ember-
tipusnak kifejlodnie, amely wval6-
jaban mélyebb és alaposabb filo-
z6fidn: az emberi értelem lelkiisme-
retesebb vizsgélatan alapszik, mint
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amingé ama dogmatikus megnyug-
vas, melyet a ,Kelet” hirdet. Az élet
lényege az el6retorés s az ebbdl
fakad6 elkeriilhetetlen hare: a vi-
lagfolyamat sem egyéb, mint érveé-
nyesiilni torekvo létezok sziintelen
harea. Az a bolesész, ki folismeri ezt
s az emberi élet értelmét is az igaz-
sagért wvald kiizdelemben latja —
és nem az, ki a maga természetes
nyugalomvagyat osszetéveszti a min-
denség egyetemes torvényével. ,Ke-
leti boles“-nek lenni talan kényel-
mesebb: de mélyebb, igazabb, szebb
és nemesebb életfolfogas az, mely
szerint élethivatasunk, hogy harcol-
junk és szenvedjiink az igazsa, fert
a foldon., Pauler Alkos

Kiallitasok.

A Szépmiivészeti Muzeum dis
erafikai gyiijteményének egy tjabb
vészét 4allitotta ki: a nagysikerfi

VIII. szazadbeli franeia grafika
utdn a XVIIL szazad hollandi grafi-
kajat. A pompas anyag attekint-
heté és teljes képet ad a holland
miivészet e kivéléan apolt Agarol,
A holland nép jézan puritinsaga
tudvalevéen az intim, kisméreti,
bensdséges, polgari igényeknek meg-
felelé alkotésokat kivant miivészei-
t6l, nem a vilagtorténelem nagy ese-
ményeinek abrazolasat; nem a tavol
vidékek, hanem honi tdjak érdekelték
gondolatvilagat. A szazad hollandi
miivészetének masik virdgzé aga: a
vallasos targyt miivészet ugyan-
olyan sajatsdgokkal bir, mint a vi-
lagi. A holland egyszeriiséggel az
sem volt ossmeg’yeztetheto, hogy a
miivész iires, mutatés technikai
iigyeskedésekkel fejezze ki kozlen-
doit és ezért mondhatjuk azt, hogy
ennek a miivészetnek miivészileg
legnagyobb értéke éppen a sokszor
igénytelenségnek latszé egyszerii-
sége, amely az alkotids eszmei tar-
talmat mindenkor a legnagyobb
gonddal juttatta kifejezésre.

Roviden: ez a kor Rembrandt
kora, A minden idék egyik legna-
gyobb rézmetsz6jének teljes nagy-
sagit hatvannal t6bb pompasabbné.l
f)ompasabb miilap igazolja. Igy vi-

gszerte ismert (annak idején is
széles foldon esodalt) lapjai:
Szazforintos lap, vagy Jézus 'gyé-
-gyitja a betegeket, Faust, Krisztus
levétele a keresztrél faklyafény
mellett, a Szent c¢saldd a macska-
val, Onarcképe, feleségének Saskia-

nak harom arcképe, Amszterdam
latképe, hires tajképe a harom fa-
val és egy csodalatos finomsagi
fekvo néger ndi aktja. Mélté6 mun-
kakkal sorakoznak Rembrandt koré
a kor milvésznagysagai koziil Ruis-
dael Jakab, az ismert tajképfesto
tajabrazolé harom karcéval, Potter
Paulus, Cuyp Aelbert, a paraszt-
képek mnépszerti alkotéja, Ostade
Adriaen, a népéletbél vett karcai-
val, Laer Pieter lendiiletes megol-
dasiu allatképekkel, Molyn Pieter
sikeriilt paraszt-alakjaival, Seghers
Herkules Pietersz unikumszamba
mené ,Lapalyos vidék foly6val®
cimii szinezett rézkareaval, Liviens
Jan arecképeivel (a remek Robert
South arcképe). Latunk azonban
nagyobb kompozici6ju lapokat is,
igy példaul két ,Ecce homo“-t és
két golgotai jelenetet Rembrandtol,
valamint bizonyara a pompaszeretd
flandriai miivészet befolyésolta alle-
gorikus, torténeti kompoziciokat. 3

Torténelmiink egy szomoru emlé-
kével is talalkozunk a kiallitason.
Luyken Jan ,A vértanuk szinpada“
sorozatanak egyik metszete ,,A pro-
testans lelkészek nyomortsiga Ma-
gyarorszagon 1674-ben® cimet viseli
és a nehéz bilinesekbe vert papok
gyotortetését abrazolja sanemunkéa-
latokban. g

A Nemzeti Szalén csoport-kialli-
tasan két festd és négy festénd sze-
repel. A kiallitis legerdsebb em-
bere, Bardécz Arpad arrél gyozott

meg benniinket, hogy miivészete ott

a legkiforrottahb, ahol az ut6bbi évek
folyaméan
nyat: - a vizfestészetben. Budapest
izép panoramajanak tizenkét na-
gyvobbméretit kivald, lesziirt mtivé-
szottel festett levegds és attetszé
szinii képe megérdemelné, hogy a
maga teljességében valamelyik mi-
zeumunk falan nyerjen elhelyezést.
Grafikdja eroteljes, hatarozott. A
nagy tomegek érzékeltetésében mes-
teri. Olajfestményei és pasztelljei
szintén komoly miivészi alkotasok.
Krén Jendé miivészete még ki-
egyensilyozatlan. Mig egyes alko-
tasai = felkésziiltségének majdnem
akadémikus tokéletességérél tanus-
kodnak, addig 1jabb alkotésainak
keresett stilizdltsagaval és egysze-
riisité torekvésével a modern. irAny-

zatok muvészmtlen felfogasahoz jut
kozel.

leginkéabb éreztiik hia-




	Napkelet_1925_06_82
	Napkelet_1925_06_83
	Napkelet_1925_06_84



