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Horvath Lazar nagyzol6. Vahotnak
azonban kiemeli agilitasat, erés
nemzeti érzését s hogy 6 érezte meg
elészor Bank-ban igazi nagysagat,
nem Gyurman Adolf, mint eddig
vallottuk, Mélté6 sorokat szentel két
eddig nem eléggé méltatott nagy-
sagnak: Szontagh Gusztavnak és
Henszlmann Imrének. Azt tisztult
iz1éstli, jozan itéletii, a kolt6i szépsé-
gek irant fejlettérzékii kritikusnak
festi, kinek tollit sohasem vezeti,
mint legtobb kortarsaét, partos el-
fogultsag. Henszlmannt a negyve-
nes évek legnagyobb, legképzettebb
kritikusanak mutatja be, a francia
drama elleni nagy elfogultsiga da-
cara is, mely tiulzé Shakespeare-
kultuszabél folyt. De e két egyéni-
ségen kiviil, talalé jellemzéseket ol-
vashatunk Pulszkyrél, Eotvosrol,
Toldyrél, valamint szdmos harmad- és
negyedrendii kritikusrél is. Gazdag,
eleven képsorozat ez: megrajzolasuk
egyforman dieséség a szerzonek és
gyonyoriiséeg az olvasénak. Vajha
folytatdasa kovetkeznék!

Zlinszky Aladdr.

Erdélyi Jozsef. Harom éve Ibolya-
lewvél cimmel 6sztovér versesfiizet je-
lent meg egy addig ismeretlen ifju
kolt6t6l. A huszonnégy, tobbnyire
kurta, igen sokszor népdalszerii kolte-
mény élénk figyelmet keltett. Hatasa-
nak legfébb titka talan az volt, hogy
kevés kolté jelentkezett az utébbi
években, ki annyira hijan lett volna
a kiils6 hatasok vadaszasanak. Meg-
szolalasa szinte forradalmian egy-
szerii volt. Mar maga az is meglepe-
tés szamba ment, hogy egy egészen
fiatal poéta nem Adyban keres ko-
vetnivalé példat, hanem Petéfiben.
De azért Petéfi-utdnzé sem volt.
Valami meglepd természetességgel
adaptalta Petofi formait, mikben
meg tudta Orizni a maga egyéni
jegyeit. Ebben az egyéniséghen sok
szeretetreméltosidg nyilvanult meg,
mélyen koltéi kedély s nem minden-
napi kozvetlenség. E lirai ,elsédle-
gesség® hatarolta el legélesebben a
magyar lira mai miivel6inek esak-
nem egész taboratél. Ez utébbinak
hangjaban — tagjainak minden szin-
beli kiilonbozosége ellenére is —
ugyszoélvan éaltalanosnak mondhaté
az eszme és valosag kozt beallt sza-
kadas érzetének modern pesszimiz-
musa. Erdélyit ez az értelmi ,Spal-
tung®“ mintha elkeriilte volna; érzése,

szemlélete, észjarasa meglepden nai
teljességti koltoi vilagképet mutat,
majdnem ugyanolyat, miné a nép.
koltészeté. Ezért érezziik nala negé-
lyezetlennek s mintegy magatél ados-
dénak a népies hangot s ezért értjiik
meg, hogy a megnyilatkozas maédja-
ban szivesen vesz tutmutatast Petofi
t6l; s torekvése e részben azért is
figyelemre és érdeklédésre mélto,
mert arra vall, hogy Petéfi formai
még korantsem halottak s — ha
finom fogalomra ily nyers kifejezést
hasznalhatni: ko6lt6i eljarédsa még
mai koltének is kinalhat 0j és termé-

legfeljebb kisérteties stilutanzatig
juthat el, mint pl. Babits a Petéfi
koszoruiban. Erdélyi nem stilutéanzo,
hanem — legalabb jelesebb darabjai-
ban — iranykovetd; iranyé, mely ér-
%e{n]n hangoltsaganak szervesen meg-
elel. ,

Uj kotete (Vildg wvégén) szazegy
kolteményt foglal magéaban; ebbdl
kilencet mar elsé konyvében is ol-
vastunk. De e mésodszor lenyoma-
tott versek egyike sem egyezik meg
tokéletesen a régibb kozléssel. Van.
amely most felére rovidiilt, s van,
amely kétszeresére duzzadt; de sza-
kaszok, sorok vagy legalabb is sza-
vak valamennyiben mddosultak. Ez
arra mutat, hogy Erdélyi éppen nem
hanyagul dolgozik: keresten-keresi
a talalébb sz6t s ,erésebb kotést®
A modositasok legtobbje az izlés és
tudas oregbedésére vall; s esak néha
viszi lépre valami utébb felmeriilt,
nem éppen szerencsés otlet vagy ki-
fejezés. Annyi azonban megtetszik,
hogy miivészetét megbeesiili s gon-
dolat és forma tisztasagat bees-
vagyanak tekinti.

Ko6lt6i képe a szaz vers soran hata-
rozottan egységes. A kifejezéshen
mar kevésbbé egyenletes; e tekintet-
ben ,a sikeriilés remek 6rdajanak®
percei nala nem éppen stiriiek. Igaz
lelki inditék nélkiil j6forméan scoha-
sem ir verset, de az impulzus erejét
gyvakran nem birja megérizni arany-
lag rovid kompoziei6é lezartaig sem.
A Véarendelet, Tavaszi délibab, Ko-
20mbds ember dala ilyen ellanyhulo
koltemények; s némileg elejti az It
eimii vers befejezését is, mely pedig
a rovidben sckatmcndéasnak nem ko-
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gonséges miivészetét nyilatkoztatja

meg. Lirai teljességre (az érzésanyag

tokéletes kibontasara) talan Igazdn

eimii kolteménye szolgalhat legmél-
tébb példaul:

Mit tudom én igazin,
ki az apam, az anyam,
vallatom a szivemet,
dobogas a felelet.

Mit tudom én igazén,
ki esbkjdra var a szam,
vallatom a szivemet,
sbhajtas a felelet.

Mit tudom én igazan,
merre van az ¢én hazam,
vallatom a szivemet,
fajdalom a felelet.

Ezek stilyos szavak s még sem nagy
szavak. Valédi kolté beszéde. A Ma-
gdnyos csillag, Minden drvdk anyja,
Fesziilet, Folyonddr s f6ként a koz-
mikus tavlata Eszak csillaga eimii
versek mind szamottevo értékei mai
lirdanknak. Ezekben miivészi harmé-
niat érziink, azt a varazst, mi egyéb-
ként valami gyakran még nem all
Erdélyi hatalmaban. Aki egyes for-
dulatok szépsége, a nyelv frissesége
vagy a képek realisztikus ereje irant
kevésbbé fogékony: a hangulati tel-
Jességet, az intonalt dallam toretlen
vonalat igen sokszor nélkiilozni fogja
e kitet lapjain. A Zrinyi haldldban
pl. egymast valtogatjak a szemlélet
szebbnél-szebb képei; hanem a vers
egésze meg nem komponaltnak ér-
zik; amily keresetlenek maguk a ké-
pek, oly keresettnek tiinik fel egyiit-
tesiik. A Fagyéngy is remek maté-
riaval dolgozik, de beléle nem bir
miivészi egységet teremteni s majd-
nem bombasztokban hangzik ki.

Petéfi visszhangja még az ujabb
rméshen is elég gyakran Kkisért.
Egyetlen példat idézek: ,Oszutai este
kés6, hull a esillag, mint az esd, hull
a csillag, mégis tele, telistele az ég
vele.” Ritmus is, hangulat is itt mint-
egy visszaiit Petéfi egyik legismer-
szakaszara: ,HEreszkedik le a
felh6, Hull a fara 6szi es6, Hull a fa-
nak a levele, Mégis sz6l a fiilemile.“
Ilyen fiilben megragadt hangzés-
emlékek mellett azonban akadnak
részletek (dalszeriiek is, leiréak is),
mikben semmi sines Petdfi frazeolo-
giajabol, de igenis van valami Petéfi
1engiiiletéb61 és szemléletébdl. 4 ta-
nydra cimi koltemény meginditasa

tajképi hangulatiaval kozel jar Petofi
enemti remekeihez:

Vadvizes téli legel6 ez,

nem latni rajta arva lelket,
magényos héja esukja szarnyat
a csordakiton és figyelget.

A kutostorr6l szentmihalykor

a dongavedret leakasztjak

s otthagyjdk a felesuklott gémet,
vigyazza szentgyorgyig a pusztat.

Ezeket a falusi, tanyai képeket Er-
délyi Joézsef nem ,kolti“ még esak
nem is keresgéli 6ket 0ssze gyermek-
emlékeib6l. Koltészetének egyik leg-
f6bb varazsa éppen az, hogy a termé-
szetet, annak mérhetetleniil gazdag
egyszeriiségét valéban a vérében
hordja. Képzelmét nem kell mester-
ségesen stimulalnia, hogy szineket
halmozzon holmi ,miiterem-tajképek*
megfestése végett. Ttt, a nagyvéaros
kovei kozott meglepd érintetlenség-
ben 6rzi kornyezetének benyoma-
sait, s masbo6l, mint ezekbél, valéja-
ban alakitani is képtelen, Ezek ere-
jét és szépségét viszont annyira
érzi, hogy legszivesebben minden
hozzaadas nélkiil hasznalja fel ¢ket,
s esak a foglalas moédjaban latni
meg miivészetét, Néha egy hétkoz-
napi észleletet, néha valami paraszti
kézmondast alkalmaz, s érti a madd-
jat, hogy az észlelet érzéki frissesé-
gét megmentse vagy a szbélas-mon-
désban lappangé magvat kifejtse s
mintegy tjra kiesiraztassa. A cifra-
zas annyira nem kenyere, hogy nagy
egyszeriiségében hellyel-kozzel pré-
zaba is téved. A Szélmalomsiraté
cimfi, egyébként erdteljes kolte-
ményben pl. két sora valbsiggal
holmi kisgazda-ujsigeikk hangne-
mébe csap at: ,Mind kivesznek a
szélmalmok az egész Alféldon nem-
sokara.”

Mi tgy érezziik, hogy Erdélyi Jé6-
zsef még nem érte el azt a magasla-
tot, melyre tehetsége — kemény o6n-
biralat és tanulds 4rdan — nyilvan
elsegiti. Egyelore feilédében érez-
ziik, de — legkiilonb darabjai alap-
jan — azt is kétségtelennek véljiik,
hogy benne erds, értékes egyéniség
bontakozik. Tulz6 magasztaléi is
akadtak, de reméljiik, hogy ezeknél
— kik esak elkapatniak — kiilonb
iranyitét lel 6nmagaiban, meg a ma-
gyvar lira legnagyobb mestereiben.

Rédey Tivadar.
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