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siba burkolia tapasztalatait.
ben pedig mindig arra vigyaz,
v a paradoxonjai meg ne seriil-
ok, arra azonban sohasem pgyel,
v észre ne vegyék, hogy 6 esak

yﬁrkﬁdik, de nem hisz benniik.

vt nem tud elhitetni, de meg-
tni sem. S ha itt-ott egy-egy gon-
dolata ragyogé forméjaval ~csodal-
kozo elmélkedésre kényszerit ben-

" piinket, ekkor is zavarban vagyunk,

mert érezziik, hogy sajatiabél csak

: egy pillanat, de nem egész életének

ereje all a gondolata mogott.
Barmennyire eleven is Wildenak

ez a szellemi ereje, nmem tagac,lhat‘o

azonban, hogy nagyon egyiranyu,

. formalisztikus s igy néha mecha-

nikus természeti lesz. Folyton egy
esapason Jjar s egyazon gyfiriiben
~ kering, Valdsaggal rabszolgéia lesz
‘gondolkozdsmédja eme természeté-
nek, s bar gyozi anyaggal, kimqri}l
annak valtozatos megszerkesztésé-
ben. Ez az onmaga-kotottsége fel-
szivia még egyénisége fejlodését is;
hazardjatékosa lesz legnagyobb, leg-
termékenyebb pillanatainak és ar-
tisztikus, konnyelmii mozdulattal
tékozolja el embersége értékeit. Vaj-
jon el lehet-e hinni, hogy Wilde

dividinalizmusa a De profundis-

an a megaldzddassal megtisztult s
&az lett, amikor ennek a megalazé-

snak a tartalom nem igazsagot,
hanem ecsak elevenebb és mélyebb
stilus-szint jelentett nala? Szabad-e
az életet ilyen torzéva feldolgozni,

[ *klmbly a fajdalom latszat-ihlete alatt

sziill s nines benne. szenvedés, de
meg csak érzelmi rész sem, hanem

- 8sak pizolo tettetés, elmés és hamis

mkodis? Wilde tragédiaja nem
ott van, ahol André Gide keresi,
0gy egyénisége végiil is megfo-
g¥atkozott, hanem ott, hogy mindig
az életmiivészet kiralyanak hirdette
' s végsb elemzéshen csak fé-
nyes seb lett a miivészeten. O volt

& szazad legnagyobb kinesének a
- ﬁndolatnak legszellemesebb tékozlé

8 a szépség-keresés legzsenidli-
Babb', de legfajdalmasabb nyugta-
]"Naga. Brisits Frigyes.

o~ A!'Mlysirkainy. (Kosztolanyi Dezs6

Tégénye.) Kosztolanyi Dezs6, az
abb magyar liranak egyik koz
Tert és elismert reprezentansa,

. Prézai miiveiben: novellaiban és re-

yeiben is a francidk, a natura-
és impresszionistak tanitva-

- ¥a, Nagyon j6 iskola ez annak, aki,

mint & is, erdsen kifejlett mivészi
egyéniségen sziri at a nagy meste-
rektél kapott iranyité elveket és
hatasokat. De ez elvek és hatasok
azért rendre kimutathaték néla,
persze azokkal a kiilonbségekkel
egyiitt, melyek faji, vagy talian

csak individué,lgs .. egyénisézébdl
erednek, — .Az érzékeltetés miivé-
szete, a pillanatnyi impressziok

megragadisa és lehetd teljes kifeje-
zése, az ir6i személytelenségre és a
targyias alakitasra valé torekvés
(impersonnalité és impassibilité),
a kis, jelentéktelen emberek vila-
gaba valé elmeriilés, jellemzésben
az analitikus médszer. az élet ssze-
visszasaganak és logikatlansaganak
megéreztetése és naturalisztikus ab-
razolasa, ennek folytdn persze a re-
gény kompoziciéjanak elhanyago-
lasa; ez mind, mind a Gonecourtok,
Flaubert és Guy de Maupassant ha-
gyomanya és Kosztolanyi hii kove-
toje e hagyomanyoknak, De lirikus
természetét, meleg, érzé szivét nem
tagadja meg s nem téved sem a 1a-
turalistik ratsag-kultuszaba, sem
erotikdba. KEzen feliill mérsékelten
hajlik a szimbolizmusra és az élet
hiabavalésaginak szimbolikus meg-
sejtetésére. S igy végiil is, megint
csak oOsszetaldlkozik francia meste-
reivel, kiknek miiveib6l esak ugy
arad a désillusion. a kidbrandult-
sag, az a ,lelki szarazsag®, melyrdl
mar Szent Agoston is tudott, s mely
a mindennapisig tarléjarél szall és
ragad at az affektusokra szomjazé
kedélyre s kiszikkasztja a szivet.
Kosztolanyi pesszimizmusat azon-
ban érzé sziv, részvét és a hu-
morra valé hajlandésidg enyhiti.
%\Téla a pesszimizmusboél melancholia
eSZ.

Mindez a lelki és iréi sajatsag erds.
nyomokat hagyott most megjelent
regényén: az Aranysdrkdnyon is.
De lassuk magit a regényt. Ha ki-
nyitjuk a konyvet, egy érdekes kis
vilag tarul fol el6ttink. Egy ele-
ven, nyizsgoé kis boly, délvidéki
magyar varos, az iré egy masik re-
gényébol is jol ismert Sarszeg,
abban is egy kis kér; a gimnéazium,
a didkok és tanarok élete. Az ird6
valésaggal érzékeink elé allitja ezt
a kis vildgot. Maga mem igen beszél,
nem magyaraz, csak mutogat. meg-
lattatja wveliink az embereket és a
dolgokat. Mintha esak nem is
kényvbél olvasnék, hanem szabad
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szemmel latnék. Es nemesak sze-
miink, hanem jéforman minden é;-
zékszerviink megkapja a magéét.
Szinte kozvetleniil érzékeliink min-
dent. — Mikor pl. egy szép méajusi
napon a fényes reggelbdl belépiink
az iréoval a régi, rozoga gimnazium
elocsarnokaba, hirtelen valami pince-
lehelet esap meg benniinket. Fazunk
a kongé, széles eléesarnokban. mely
kanikulaban is hideg. S rogton ra
egy furesa szagot is érziink, azt a
régen ismert iskolaszagot, mely szi-
vaesokbél, krétabél, porzébol. meg
a megsavanyodott tintabél tevédik
Ossze, émelyitd érzést okoz, de a
régi, szorongd didkkori hangulato-
kat is felidézi. Kaprazoé szemiink
esak lassanként kiilonbozteti meg a
félhomalyban a targyakat; a fali-
orat szigori mutatéival, egy ugréd
pokrécot a tornacsarnok elott és az
iivegezett szekrényt, melyben rémai
bigak, quadrigak gipszmasa all. F6-
16tte a klasszikusok mellszobrai so-
rakoznak, olyan faké, zoldes-sziirke
arceal, mint a riakbetegek — — Ger-
gely, az iskolaszolga a csengét
razza, masodszor csenget, a harom-
negyed nyoleat.
szaladgalds mindenfelé. A harma.dik
esongetés utdan eleséndesedik az is-
kola. Nyilnak az osztalyok ajtajai,
bemennek a tanarok. Tébb helyrél
kihallatszik; ,Szentlélek TUristen,
emeld fol hozzdnk sziveinket... szi-
veinket... hogy a szépet és nemeset
megérthessiik... megérthessiik...”
A didkok sebesen mormoljik min-
dennapi imajukat, a tanar a dobo-
g6mn mellére kulesolja kezét, szemét
szemérmesen lesiiti; keresztet vet,
leiil, irja az osztalykonyvet. Egy
diak az els6 padbodl kilép, a tanar
fiiléhez hajolva bediktalja a hiany-
z6kat, oly bizalmasan, mintha édes
titkot kozolne, mely esak 6 rajuk
kettéjiikre vonatkozik. Mozgolodas
tamad, tankonyveket lapoznak., A
tanar eldveszi noteszét, forgatja le-
veleit. Hosszd, kinos esénd tamad.
Kék, barna szemek vilagitanak fe-
léje, par szemiiveg, szoszke, fekete
hajak, melyeket folfelé fésiiltek, bor-
bélyosan bepoméadéztak, vagy fies-
urasan kinyaltak, gréadiesosan nyirt
fejek, kécosak, vagy vizes kefével
gyorsan oOsszeberzoltak, mint Aazott
csirketollak, és areok, bajosak, lea-
nyosak még, halvinyak a félsztol,
gonoszak a rettegéstol, aztan a pad
alatt combok, meggydtorve a rémii-

galjak, hogy elhelyezkedjenek a re
gényben. Latjuk a didakok, a tand-

rok kiilonbozoé tipusait, melyek egy:

kettore egyénekké valnak az ird ce
ruzaja alatt, Egy-két biztoskezli vo-
nal, egy hatarozott kontird erds
szinfolt s az alak él, nem tipus tobbé
6 maga az, senki mas. Az iré min:
dent j6l, pontosan lat és megmutat
Stilisztikai fogasokra ninecs sziik
sége, Az eleven szemlélet és szemlél:
tetés kozvetlenebb hatasi. Ez a leg:
jobb Maupassant-féle y

nek a hangulatemlékek. Valésaggal
Atéljiik a didkokkal a vizsgara ké-
sziilés minden Gnsanyargaté drukk:
jat, lazas izgalmat, szinte magunk
is szamlaljuk a napokat: még két
mar csak egy hét, még harom nap
holnap... A pszichologusok vi
kozhatnak a probleman van-e ha
gulat-emlékezet? Az iré mezmuta
hogy wvan. sa
tudja belénk szuggeralni h ;
emlékeit, hogy nem szabadulhatunk
hatédsa alél., Kosztolanyinak a 1
rikusnak e regényében is ez legna:
gvobb ereje.

Mindez azonban csak staffage. E
nyiizsgd élet kozpontidban Novak
professzor all, dr. Novak Antal, a
fizika-tanar. Az iré figyelmiinknel
minden csapjat felé iranyitja, men
ot is foleg ez egy alakja érdekli
Valosaggal izgatja. Lapokat tol
meg jellemzésével, Lelke legmélyéi
akar hatolni, Szinte viviszekeid!
végez rajta. Latleletet, majdnem tu
domanyos leirast készit rola  std
tikus helyzetben, aztan szétszed
megvizsgalja, minden rugéJat, m
gint Osszerakja, miikodésbe hoz
kiilonb6z6 helyzetekbe allitja, meg
figyeli minden reakecidjat, véglete
kivinesisiggal meg akarja lesni agy:
sejtiei mozgasat, amint kivalasztja
a gondolatot, — Ami a regénybel
torténik, minden 6 érte torténik. H
szélesend van a kis varosban, tanul:
manyozhatjuk: mit esinal ez alaf
Novak tanar? Ha foltimad az ese
mények szele, az az érdekes; minl
kapja el a forg6szél Novak Antal
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da a lanya, egy kis vérszegény
“'%ztérika. titokban  taldlkozgat
egyik didkjaval, Kérdés: mit szél
ehhez Novak, mikor rajon? Hildat
 megszokteti a diak, ott a probléma:
" miné reakeiét valt ki ez az apabél?
. Bey bukott didkja egy éjszaka ra-
tamad, inzultalja. Kosztolanyi vagy
 ggaz oldalt 161t el a nagyszeri fel-
 adattal, hogy Orarél-6rara, naproél-
napra, hétrél-hétre tanulmanyozza
e brutalis incidens gyilkos hatéasat.
— A regény tobbi alakja s szerint
1ép el6 a hattérbol, amint sziikség
van ra, Novak professzornak iijabb
és tijabb szituaciékba allitasa végett,
S esak addig szerepel mindenki,
mig ezt a szerepét betoltotte. Ebbol
moédszeresen folyik, hogy mig a f6-
alak jellemzése analitikus, a tob-
bieké impresszionista, vazlatos.

A regénynek nines is folyamatos
meséje. Gyorsan pergd vagy stagnalé
helyzetrajzok sorozata az egész, No-
vak Antal személye a kapoes. mely
~ Osszetartja a szitudcidékat. Eleinte
szovodik ugyan egy kis regény, sze-
relmi regény Novak Hilda és a didk
kozitt, de ahogy az ir6 egy szeszé-
_ lyes mozdulattal széttépi a bonyo-

-d;almgt és a ket babit lesopri a ja-
tékszinrél, ezzel elarulja, hogy nem
érdekli az iigy. Osak a tanar érdekli,
a tanar viselkedése e szituaciéban.
A megkezdett, de epizédra jelenték-
- telenitett szerelmi regény elsikkadasa

ligyetlenségnek volna mondhaté, ha
€szre nem vennék a szadndékossigot.
Igy is baj azonban, hogy tilhosszira
nyilik, provokalja s nem elégiti ki
az érdeklédést. — Mindjart utdna

on gzt{m egy masik, még hosszabb
epizod, az emlitettem brutalis inei-
ens, a meghukott. mésik didk
0sszuja, melyet az iré6 addig gor-
get, mig lavina lesz belSle, mely el-
temeti a féalakot. Igaz, hogy mind
a két epizéd kozpontiaban 6 4ll, &
Opreng, 6 szenved, kiizkédik s mind
a két epiz6d béven termi az érdekes
8zitudcidkat, melyek a lélekanali-
Zisre 1j és 1j alkalmat nyujtanak,
de a két epiz6d nem fiige organiku-
San gssze s a regény e két tengelyen
nem gordiil jobban. Egyik akasztia
a méasikat. Vajjon mit akart ezzel
Kosztolanyi? Azt hiszem: naturaliz-
must, Az élet buta tsszevisszasagat,
Zavard logikatlansagat akarta ki-
emelni és taldn azt a finom tapasz-
talatot, hogy a lényegileg fontosabb
dolgok kivonulhatnak a tudatbél a

lényegileg haszontalanabb miatt.
— Novék tandr, akinek szeme-
fénye a ledanya, a ledny szokése
utdn kétségbeesik, de mikor egy
éjszaka inzultaljak, ez az inzul-
tus olyan hatalmas lelki iigeyé valik
nala, hogy eszébe se jut tobbé a
leanyavel torodni; esak ezzel ki-
nozza, 6li magat s mikor végre ki-
pattan a dolog s nyilt botrany lesz
beléle, meg is 6li magat. Mondot-
tam, hogy e féalak jellemrajzaban
Kosztolanyi analitikus, Tehat sziik-
ségképpen lélekbuvar. Varhatunk-e
egy lirikus természettél annyi téar-
gyilagossagot, személytelenséget,
amennyit a pszicholégustél meg-
varunk? Igazan meglepd, mennyire
tudja fegyelmezni magat. Nagy-
fokt érzékenysége ecsak mint erds
érdeklédés nyilatkozik, de a rokon-
szenv soha sem valik olyan fokt el-
lagyulassia, hogy keze reszketne
elemzés kézben. Néha azonban meg-
tunja, vagy kevesli e targyilagos
szerepet. Ilyenkor az intuiciét veszi
el6 s valésaggal belebuvik alakja
lelkébe. A beliilrél kifelé valé jellem-
z6s mintegy betetozi az analizist s
a léleknek olyan homaéalyos zugait is
megvilagitja, hova az analizis esz-
kozeivel nem lehetne eljutni. E pon-
ton Kosztolanyi mar a fantasztikum
hatarat horzsolja,

A regény cime: Aranysarkany.
Mit akar ezzel mondani az ir6? Egy
szimb6lumba foglalja és igy fejezi
ki — nem annyira regényének
<~moral“-jat, mint inkdbb azt a me-
lancholikus vilagszemléletet, mely
minden munkajaboél kiiitkozik, Az
almok, az aranyos sarkdnyok, me-
lyek valaha oly biiszkén szelték a
levegdeget, milyen hamar a foldre
hullnak, elfakulnak, elrongyolédnak.
Nem marad meg més semmi, csak
az emlékezet. Az élet pedig zajlik,
kavarog tovabb, sziirkén. unalma-
san. Truditur dies die. Egyik nap
tolja a masikat s 4ssa a masik sirjat.

Déezy Jend.

Az ész tragédiaja. (Némethy Géza
versei.) A szerzonek Kozma Andor-
hoz intézett elészavabdl megtudjuk
mintegy az ezen ecim alatt egybe-
gyiijtott koltemények keletkezéstor-
ténetét, amely a mult szazad kilene-
venes éveiig nyilik vissza. Sok ké-
ziilitk mar akkoriban megjelent kii-
16nb6z6 folyodiratokban, nagyobb ré-
sziik azonban a legtjabb idékben ke-
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