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szorosabb kozosség hivei, de nem marxistak, a személy szabadsagat meg-
becsiilik, de csak akkor, ha van benne felel6sségérzés, a gazdasagi életet nem
a profitra, hanem a sziikségletekre akarjak alapitani.

Forradalmuk a lélekb6l indul ki. Mindenkinek el6szor sajat magaban
kell legy6znie a régi vilag el6itéleteit : 6nzést, kényelemszeretetet. Vivre dif-
ficilement ! Nehezen élni! — ez a jelszavuk.

* %k %k

A Revue de France marciusi szamaban Léon Pierre-Quint sorra veszi
azokat az ujabban megjelent konyveket, amelyek a mai francia irodalommal
foglalkoznak. André Billy (La littérature francaise contemporaine), Daniel
Mornet (Histoire de la Littérature et de la Pensée francaises contemporaines),
Christian Sénéchal (Les grands courants de la littérature francaise contempo-
raine) és Marcel Raymond (De Baudelaire au surréalisme) konyvei koziil ez
utobbi kapja a legjobb kritikat nemcsak ebben a cikkben, hanem koriilbeliil
az egész francia sajtoban is.

Pierre-Quint cikkének cime és igazi téméja : Y a-£-il Rupture entre la
Poésie contemporaine et notre Temps? Van-e szakadas a mai koltészet és korunk
kozott? Nem akar belenyugodni és faj neki, de kénytelen megallapitani, hogy
ma mar nincs arrél sz6, hogy a kolt6k tomegeknek, vagy a nagykozonségnek
énekeljenek. S6t arro6l is le kell tenniink, hogy higyjiink a miivelt elitben,
amely olvassa a verseket. «A kolté jelenleg mindenekel6tt és majdnem kizaré-
lagosan csak a tobbi kolté szaméra ir». A lira mar nem haldoklik és ezentul

csak halkan, kell6 tisztelettel szabad réla beszélniink.

Eliot versei és tanulményai.

Thomas Stearns Eliot-r61 nem
tudni biztosan, angol kolt6-e vagy
amerikai? Mindakét irodalom a ma-
gaénak vallja s verseng érte. Amikor
els6 kotete megjelent, Amerikaban és
Anglidban teljesen egyforméan «idvo-
zolték, szidtak, éljenezték, félreértet-
ték és utanoztak». Tény, hogy St.
Louisban sziiletett, de tény az is,
hogy Eurépéaban nevelkedett és Lon-
donban él. Verseinek szelleme épp-
ugy lehet angol, mint amerikai, mert
tulajdonképpen egyik sem. Egyéalta-
laban nincs modern kolt6, aki oly
mélyen «tradiciés» volna, mint Eliot ;
«egyetlen kolt6t sem lehet szemlélni,
sem értékelni egyediil — irja 6 maga
— hanem csakis a halottakhoz val6
viszonyéban, ellentétében, veliik 6sz-
szehasonlitva» ; ennek ellenére egy-
altalaban nincs, akit oly kevéssé le-
hetne tradiciéba sorozni ; errél tanus-

Fdbidan Istvdn.

kodik mindannak, amit eddig irt, sa-
jatosan egyéni hangja, ize, forméja,
iranya és anyaga.

Verseinek olvasasakor a legels6
impresszi6 a patosz teljes hidnya ;
ezzel kapcsolatban szandékos egy-
szerliség, a realis hétkoznap hang-
silya minden eszményivel és hdsies-
sel szemben. Mindannak ellenkezéje,
amit az irodalomban lirdnak szoktak
nevezni. Semmi emelkedettség. Para-
dox kolté, — prozai kolté. Az a verse,
amit a legtobbet idéztek és utanoz-
tak: «J. Alfred Prufrock szerelmi
dala», kiabranditéan diszharmonikus
éskozonséges. Lehetetlen nem Joycera
gondolni — nem mintha uténzas-
r6l lenne sz6 ; nem is lehet, hiszen a
«Prufrock» el6bb keletkezett, mint az
«Ulysses». Joyce kalandor hése iigy-
nok. Elete a varosi iligynok élete.
Nem hésies. Nem patetikus. Nincs
benne semmi «koltészetr. Az «Ulysses»
paradox a hdés, mint nemhés. Eliot



431

Prufrock-ja is ilyen nemhds hds.
A «Szerelmi dal» hatterében ott van
a petrarcai lagysag, a dantei égi szere-
lem, romantikus langolas és az érzéki
tliz ; de a kornyezet vilagvaros, félig
elhagyott utcak, szallok, vendégldk,
oktober, kod, obligat szavak ; virag-
illatot, so6vargast, orék szerelmet
araszté strofak helyett mondatok a
tearol, flanellnadragrél és marme-
ladrol. Eliot éreztetni tudja azt, hogy

amit ir, ellenkoltészet olyan érte- |

lemben, ahogy Stravinsky muzsikaja
ellenmuzsika : tudatosan deromanti-
zalja az el6dok muzsikajat. Apate-
tikus. Nem a magasra felcsapd, szen-
vedélyes, hanem a modern véarosok
utcdin jar6 ember élete, akinek nem
vilagmegvalt6 eszmék forognak a fejé-
ben, hanem a koszt és kvartély gond-
jai s legfeljebb egy iires és jelen-
téktelen kis kaland.

Egyéb kolteményeiben, amilyenek
«Egy urné arcképe», «Eliot ur vasar-
nap reggeli szolgalata», egész els6
verseskotetében, s6t a «Sivatag» cimii
masodikban is ez a stilus Kkiterjesz-
kedik. Alaphangulatta lesz. Vilag-
szemléletté. Groteszk tragikus irénia.
Cinikus kiabrandultsag. Diithos de-
strukcié. Kiilonés 6rom minden su-
lyos, nehéz, beteg, reménytelen hely-
zetben. Csupa sotét tonus. Mintha az
egész koltészet katasztrofa rejtélyes
megsejtése lenne s a kolté a helyett,
hogy visszariadna a Kkatasztrofatol,
6romét lelné benne.

Legujabb kotetérél («Hamvazo-
szerda») azt mondjak, hogy tisztul-
tabb, mert kevesebb benne a rombo-
las. A koltészet vallasos iranyt vett,
de ebben a kakofonikus vallashban
nem sok kedviiket lelik azok, akik
drodalmilag Kklasszicistak, politikai-
lag royalistak, vallasilag anglikanok».
Igaz : misztikus. De ez a misztika
fanyar és hijan van minden lelkesiilt-
ségnek. Vallas? «<Nem nagy dolog» —
mondja.

Ami Eliot koltészetét ilyen kiilo-

nosen deromantizaltta, keser(ivé, si-
varra teszi, az nemcsak az, hogy a
verseket olvas6 ember a liratél, ha
nem is széles, szavalé gesztusokat, de
legalabb emelkedettséget, ha nem is
hangzatossagot, de legalabb harmo-
niat var: sokkal inkabb az, hogy a
kolt6 maga nézi a lirat széles gesz-
tusti, emelkedett, harmoénikus, esz-
mei valaminek, de nem akarja meg-
csinalni. A valtozads nem az olvasé-

ban, hanem az ir6ban van. Eliot valo- |

saga eszmenélkiili valésag. Nincse-

nek idealjai. Nem érdekl6dik az ddeo-
logiak» irant. «Hazugsagmentes éle-
tet» akar élni. De ez a <hazugsagmen-
tes» élet nagyon arra irdnyul, amitél
«mentes» akar lenni. Az eszmenélkiili
valésag még nagyon agressziv és ne-
gativ ; még kiizd az idedk és ideolo-
giak ellen, még destruél, rombol, még
nagyon hozza van néve ellenfeléhez
és igy nem lehet 6nmaga. A lira fel-
lengz6 szarnyalasat a foldoén valé ja-
rassa akarja tenni, de tuloz: ahe-
lyett, hogy jarna, négykézlab maszik.
A tulértékelés hibaja helyett az alul-
értékelés hibajat koveti el. Az Uber-
mensch helyett az Untermensch.

Egészen pontosan meg lehet latni
ezt ott, ahol megtaldlni Eliot kolté-
szetének vilagszemléleti hatterét : ta-
nulmanyaiban.

Eliot, az essayir6, éppen olyan ha-
tast tett, mint Eliot, a kolté. Egy rola
sz0l6 tanulmany azt mondja, hogy
nem tudni, mit csodaljon az ember
inkabb, tudasdnak mélységét, iro-
dalmi értékelésének finomsagat vagy
szemléletének érzékenységét. Mod-
szere az Osszehasonlitds és az elem-
zés, de az Osszehasonlitas teljesen
onkényesen és az elemzés mikrosz-
kopikus részletekig. «Seneca hatéasa
az Erzsébet-korabeli angol dramara»
cimii konyve a legérdekesebb iroda-
lomelméleti konyvek kozé tartozik.
«A szent erdé» essaykotete az angol-
nyelvii irodalmi kritikdban uj kor-
szakot kezd.
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Eliot gondolkozasaban is paradox :
ellentmond mindannak, amit a tra-
dici6 helyesnek tartott. Azt irja:
«@ kolté feladata olyan érzéseket ki-
fejezni, amelyek azidGszerint telje-
sen hidnyzanak». Es: «@ koltészet
nem az érzés novelése, hanem éppen
ellenkezéleg, menekiilés az érzés el6l.
Ugyanaz, ami lirdjaban: ellenallas
és illuziérombolas, mikoézben figyel-
mét arra osszpontositja, hogy amit
ir, a tradicionak pontosan az ellenke-
zGje legyen. A roppant szellemi erd-
feszités, amely minden mondatabol
sugarzik, s amely prozai miiveit is
utolérhetetleniil szuggesztivvé teszi,
elérte céljat. Vannak irodalmi értéke-
lések, amelyeket egyszeriien elsoport.
Uj perspektivak egész sorat nyitotta
meg. Bizarr hasonlataival — mint
amilyen a «Seneca sztoicizmusanak
hatasa a shakespearei draméra»is —
olyan levegét teremtett, amelyben az
irodalomszemléletnek csaknem kime-
rithetetlen lehetéségei lappanganak.

A kritikdnak ) értékelés eshetdsé-
geit mutatta meg : elsésorban itt is
és sokkal nagyobb mértékben nega-
tivumokban, amennyiben koényorte-
leniil belegidzol az akadémikus, na-
turalista, impresszionista, expresszio-
nista értékelésekbe, de teremtve is,
féként azt, ami minden bizonnya' a
legfontosabb : atmoszferat.

Eliot helyzete vilagirodalmi. Ira-
nya : «hazugsagmentességr. Mod-
szere : szellemi erdfeszités. Es ha
valaki azt kérdezné, hol van irodalmi
helye, azt kellene valaszolni: Dos
Passos, Doblin, Romains, Papini ko-
zott. Nemecsak azért, mert «The
Egoist» és «The Criterion» cimi folyo6-
iratokat szerkesztette, azokat a folyo-
iratokat, amelyeket a legijabb kol-
ték alapitottak, hanem, mert 6 egyike
volt a legijabb kélték irdanyitoinak.
Jelentésége az, ami Joyceé, mondjak
altalaban s ez a valésagnak koriil-
beliil megfelel.

Hamvas Béla.

«Az ember lragédidja» és a kiilfold.

Maddch drdmai kélteménye hetven esztendével a Kolté haldla
utdn, a halhatatlan miivek lassti biztonsdgdval eqyre nagyobb elismer-
tetést viv ki onmaga szamdra kiilféldén. A bécsi bemulalé dia, ime,
a kévetkezé hirek terjedtek el «Az ember tragédidjdar-val kapcsolatban :

Elkésziill Antonio Widmar és Gianola tandr uj olasz fordildsa,
melynek bemutatdjdat 6szre tervezik Rémdban.

Goga Octavidn romdn fordildsdt a bukaresti Nemzeti Szinhdz
mutatja be.

Karl Dumreicher ddn forditdisa a kopenhdgai Udvari Szinhdz
igazgatdja elétt fekszik.

A helsinkii svéd szinhdz kardcsony utdnra tervezi a bemutaidt.

A pdrisi «Arc-en-ciel ymiivészi bdbszinhdz bdbukkal akarja eljdt-
szalni a «Tragédidt», misztériumjdtékszerti felfogdsban.

A NAPKELET minden kézleményeért irdja felel.
A szerkesztésért és kiadasért felel0s: TorRMAY CECILE.
Helyettes szerkeszt6: NEMETH ANTAL.

Stephaneum nyomda r. t. — A nyomdaért felelds: 1rs. KoL FERENC.





