sebb alkotasok értékeire. A klisék ez-
uttal kitiinéen sikeriiltek. G—n.

Majthényi Gyorgy : Aranymadlinko.
Regény. (Magyar regények 16. kotet.
Az Uj 1dék kiadésa. 1932.) Majthényi
egyik szép verse, a Garamparti este,
igy zéarul : «S ma is, ma is szivemben
¢él, Mig messzejarok, hontalan : A vak
homaly, a volgy, az est S 6rok szép-
séged, vad Garam » Ez a garammenti
tajak s az azok varadzsaban eltoltott
ifjusag felé szallongd honvagy mele-
giti at legujabb regényét. A haboru
el6tti magyar felvidék meghitt kor-
nyezetrajza teszi vonzova konyvének
lapjait, s az idézett garamparti vers-
nek Puskinra utalé melankoliaja szi-
nezi eldadasat kis regényének, mely-
nek hdse nemhiaba idézgeti olyan sii-
riin az Anyégin lemond6 lirdju sza-
kaszait.

Ez a féalak egy gyermekbdl fér-
fiva serdiild, csekély akaraterejii, zajgo
lelkiismeretii, kénnyen kigyulé kép-
zelmii tanarjelolt, akit egy ahitatos
gyermekpajtassag gyokérszalain at
zsendiilésnek indul6 els6é szerelembdl
kiragad s a maga rabjava tesz egy
érett, megprobaltatasabol tépett ide-
gekkel szabadult, érzékek lazatol fi-
tott s egyuttal anyaskod6 6sztonok-
tél is vezetett asszonynak hodito fel-
s6bbsége. A pajtasszerelem, melynek
hésnéje — az Aranymdlinkénak becé-
zett, félig gyermek, torékeny kis ven-
dégléslany — a regénynek = cimet
adott, valéjaban végiglen csak epizod
marad. Ez a szal a cselekmény szét-
tesében megszakad, Malika szemiink
elél a regénynek mar 6todik ivén el-
vész s nem is keriil el6, csak valahol
a tizenharmadikon. Kozbiil a vezetd
szolam az asszonyé, ki Majthényi érdek-
l6dését szemmellathatoan legjobban
lekoti, ir6i becsvagyat és miigondjat
legerésebben fesziti és foglalkoztatja.
Ez azambicio és felel6sségérzo iréi gond
altalan komoly becsiilést érdemld, ro-
konszenves vonasa a szerzonek. Re-

gényének kivalt azok a mozzanatai,
mikben a torténet egy-egy fordul6jat
a lelkek mélyén titokban dolgoz6 in-
ditékok ingovanyai f6lott vezeti el —
minden céltudatossag mellett is disz-
krét fokozassal — a jobbara finoman
s biztos érzékkel kicovekelt ritardan-
dokig : nemecsak gyakorlatra tamasz-
koddé, hanem miivészi sugallatot is
koveté iroi tehetségre wvallanak.
Ir6i tehetségre, de — ami mind-
ebb6l mulhatatlanul kivilaglik — els6-
sorban novellair6i tehetségre. Valo-
ban: ennek a regénynek legkiemel-
kedébb értékei egytdl-egyig novellista
értékek. Amilyen szerkezetbeli arany-
talansagok, lazasagok, néha bizony-
talansagok akadnak a regény egészé-
ben, olyan biztos formal6 kézzel nyl
az ir6 a részlethez, ebben természetes
konnyedséggel exponal, gazdasidgosan
rendezkedik el anyagaval s a fejezet-
végen erGs csoméOba koti a szalakat.
A f6édolgok mellett még a tavolabb
es6 korillményekbél, mellékesebb for-
dulatokbol és figurakbél is kezében
jo6 novellai fellépitésii torténetek ke-
rekednek. Gyuro és Ondrej meg a szép
Zuzka véres epizodja — mely pedig
a regénynek csak valoban mellékesa-
pasan s ott is csak fel-felbukkané
részletekben fejlédik ki — onmaga-
ban is megkapd, nagyerejii «havasi
torténet» s a végén, mikor a sebét
eltitkolé gyilkos a kozség hiszékeny,
jolelkii népének szemelattara aldozata
halalos agyanal wészvétlatogatasran
jelentkezik : az eléadasnak szerény
eszkoztelensége ellenére is (vagy ép-
pen annak kovetkeztében) szinte a
monumentalitasnak erejével nyiigozi
le az olvasét. A j6 novella minden
erényét mutatja akarhanyszor még
egy-egy olyan, valéban en miniature
kidolgozott rajz is, amin6é pl. Hlavay
plébanos ur tapintatos diplomaciajaé
a nekikeseredett Olto Sandor testi-
lelki elziilléssel fenyegetd iszakosko-
dasa koriill. Regényének ezeket a gaz-
dag valtozatban felsorakozé mellék-
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alakjait Majthényi nemcsak a szemé-
vel, hanem a szivével, érz6 és egyiitt-
érz6 iroi lélekbehatolassal is ismeri,
nemcsak mutogatja 6ket : a réluk oda-
vetett vazlatos rajzzal, fut6lagos meg-
szblaltatasukkal egész lényiiknek rend-
szerint nyomban elevenére tapint.

A regény stilusa az ir6 szandékait
keresetlen konnytiséggel szolgilja,
szarnyra és sodrobb lendiiletre olyan-
kor kap, amikor a torténet liraibb
mozzanatokba torkollik.  Ilyenkor
Majthényi beszéde érezhetéen meg-
gazdagodik, a szubtilis irant kélte-
ményeib6l is kitetsz6 fogékonysaga
ezeken a fordulokon a regényirénak
is természetes aradéassal adja tollara
a miivészileg hii vonasokat és a min-
den affektacié nélkiil valé finom ar-
nyalatokat.

A lirikus Majthényi Gyorgyrél
egyik régi kritikusa mar megirta, hogy
az élményeket szinte legott emlékek-
ként fogadja magaba s legtermésze-
tesebb kozlési forméaja is : ily emlék-
képek festegetése. Ez a jellemzés 1é-
nyegében regényére is helytallo. Ra
nézve ebbél két elismeré megallapitas
is levonhato6 : hogy van sajat egyéni-
sége s hogy ahhoz a hiiséget miivészi
becsiilet dolganak tekinti.

Rédey Tivadar.

Kunszery Gyula : Vegyétek és igya-
tok. Versek. Singer és Wolfner, 1932.

Faraszté rezignaltsaggal és fanyar
¢lettagadassal a kor fia énekel e ver-
sekben. A koré, amely riadt és bizony-
talan és nincs benne az 0j alapokra
helyezkedés akarasa. Mikor nem volt
bizonytalansag a vilagon? Mikor nem
volt nyomor és elhagyatottsag? Petofi
lukas bakancsban talpalta végig a
hoval befutt utakat — és mégis
énekelt. Pet6fi nem lett fanyar és nem
volt rezignalt. Hogy higyjiink a kolt6-
nek, mikor maga is igy énekel :

«Mire val6 a sok zengd sirdm?
mért dalolok? —nem hallgat senkiramn.

«Mikor az Ember 1j Krisztust eped,
nem kollenek a faradt énekekn.
(Mire valé?)

Nem, a faradt énekek valoban nem
kellenek. Tiszta és zeng6 ének kellene,
amire mindenki felfigyel, ami a ma-
gabahullott vilagot reménységre tani-
tana. Es kellene, hogy a poéta ne fél-
jen az utak poratol s ne énekelje sotét
kavéhazsarokban :

«A tiszta légre tiidém mar gyonge,
feltori labam az at goérongye. . .»
(A vdros szomorija.)

Valahol benniink a hiba. Az életiink-
ben, fanyarra sziirkiilt napjainkban
s a hidegen fényes éjtszakaban. «Meg-
marta lelkem valami méreg» — pana-
szolja a kolté.

Valaha a fajdalom szent forras volt,
amib6l szépségek fakadtak, ma maér
legfeljebb egy keserii gesztus, bagyadt
kézlegyintés. Ez nem elég. Igy nem
hihetiink az érzés Gszinteségében s az
a benyomésunk, hogy a kolté maga
sem gondolja komolyan. Banata és
fajdalma csak a versiras perceire fel-
vett poz.

Egyébként a versek koriilbeliil négy
csoportra oszthatok. Az elsé csoportba
sorolhatjuk azokat a verseket, ame-
lyeket a kolt6 szavaival igy jellemez-
hetiink :

«...van benne édes arany josag
és sotétvoros fanyar atok. . .
( Felajdnlds.)

Sajnos, az utébbi tulsilyban s a szine
inkabb sziirke. Attitiidje sokszor az
ellentétek kihasznalasa, ami tobbszor
a mesterkeltség izét6l fanyar. Nagy
csoportot alkotnak azok a versek,
amelyekben szembeszoké reminiszcen-
cidkat ismeriink fel. Csak par idézet is
meggybézhet az eredetrél : @otazo,
csOkos, boros 0sok», «@ossz szivem s
faradt gerincem», «ha rossz, mamoros





