TORMAI CECILE BUJDOSO KONYVE EGY
FRANCIA TABORNAGY KEZEBEN.

osszU tavollét utan végre hazafelé tartok. Az 6ceanjard fedél-

H zetén kényelmesen heverészve, haza gondolok és a honvagy

szarnyain rohanva, Dunajar6 hajon képzelem magam és lesem,

mikor tlinik mér fel a lathataron a Margithid ; pedig Budapestig még

jodarab 1ut van el6ttem. Szemiigyre veszem szomszédaimat. Télem

balra egy kreol tipusu fiatal leAny sargakotésti konyvet tart a kezében.
A leany szép, tehat tudni szeretném, hogy mit olvas.

Ugylatszik finom lélek és gondolatolvasé, mert alig mondom ki
magamban 6hajomat, hirtelen felkel, konyvét iil6helyére teszi és disz-
kréten eltavozik.

Par pillanat mulva mar tudom a kényv cimét és a kreol leany
most még jobban érdekel. Hogyisne, hisz hazam irénéjének a konyvét
olvassa. Amig én az imént a Duna partjaira gondoltam, Tormay Cecile
«Bujdosé konyvr-e 6t is azokra a tajakra vitte.

«Le livre proscrit» Scénes de la révolution communiste en Hongrie.
Forditotta Marcelle Tinayre és Paul-Eugéne Regnier. Plon kiadas.
Paris, 1925.

A kreolarci leAny mar jon is vissza. Nem &llhatom meg, hogy
beszédbe ne elegyedjem vele, mert tudni akarom, hogy hazam szomoru
sorsanak feltarasa milyen benyomasokat kelt benne. Scherlock Holmes-i
éleselméjiiséggel megallapitom magamban, hogy franciaul kell a beszél-
getést elkezdenem, bar az ilyenfajta okoskod4s nem mindig valik be.
Megtortént ugyanis velem, hogy egy ilyen sargakotésti francia konyvet
fitogtaté holgyikét francia megszolitassal igyekeztem kozlékenységre
birni, de vallalkozasom teljes kudarcot vallott, legalabbis, ameddig a
kicsike ra nem jott, hogy én is magyar vagyok. Kisiilt, hogy egy kukkot
sem tudott franciaul ; a konyvet csak snobsagbél hozta magaval.

Na, de most térjiink vissza a madonnaképii kreol leanyhoz !
O szivesen és jol beszél franciaul, bar tipikus spanyol kiejtéssel. Hama-
rosan megtudom téle, hogy gyiiloli Kun Bélat és a szegény magyarokat
nagyon sajnalja. Arra a kérdésemre, hogy miképpen jutott e konyvhoz,
elmondja, hogy azt az ttra egy buenos-airesi unokatestvérétél kapta
koleson. Sietett hozzafiizni, hogy az altala olvasott példany érdekességét
nagyon noveli az a koriilmény, hogy azt egy francia tabornagy, aki a
konyvben is szerepel és, akinek a «Bujdosé konyv» csak mostanaban
jutott a kezéhez, széljegyzetekkel latta el.
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— Latni akarja?

— De mennyire !

Székemet egész kozel huzom az dvéhez és mindjart hozzafogunk a
széljegyzetek kibongészéséhez, ami nem megy egész konnyen, mert a
tabornagy trnak nehezen olvashaté, aprébetiis irdsa van, akarcsak
Napoleonnak. :

A francia kiadas 8-ik lapjan (a magyar kiadas 14. lap) a szerzének
ahhoz a megallapitasahoz, hogy «(Magyarorszag nem akarta a habortity,
a tabornagy ezt irja : <dLa Hongrie ou plutot les Magyars furent toujours
impitoyables pour les Slaves». (<Magyarorszag, vagyis jobban mondva
a magyarok mindig kérlelhetetlenek voltak a szlavokkal.» — Ellensé-
geink propagandéja kitalalta azt az abszurdumot, hogy kiilonbséget
kell tenni des Hongrois — Magyarorszag lakosai és des Magyars» — a
fajmagyarok kozott.)

Nagyot nyelek, de hallgatok. Ez az els6 széljegyzet mindjart meg-
mutatja, hogy a gyoztes francia hadvezért, 14 évvel a haboru befejezése
utan, még mindig a haborus gyiilolet fiiti és ma sem tud tobbet rélunk,
mint amit ellenségeink annak idején beléje beszéltek.

Na, de gyeriink tovabb !

A 12-ik lapon (magyar kiad. 48. 1.) a szerz6 azon szavaihoz, hogy
a vilaghaboru a magyarok szaméara «onvédelmi harc volt» és mi csak az
évezredes tulajdonunkat akartuk megtartani,— a tabornagy igy kialt
fel : «0 ! az 6 tulajdonuk, a szlovakok, a roméanok, a horvéatok, a bana-
tok (sic!), akiket elnyomtak !

Hangosan felkacagok. A kis spanyol leAny megbotrankozva néz
ram. Ugylatszik kész megvédeni a hires tabornagyot, aki unokahuga
konyvét széljegyzeteivel tiintette ki. Csak ennyit jegyzek meg : Nevet-
nem kell, mert az a tabornagy, aki az elleniink val¢ itélkezésnél minden
valdszintiség szerint mint szakérté szerepelt, olyan tudatlansagrél tesz
tanusagot, amelyért minalunk egy elemi iskolas gyereket is elbuktat-
nanak. A «banatok»-rol fantazidl, mint magyarorszagi nemzetiségroél !
Olyan ez kérem, mintha a svajci koztarsasag nemzetiségeinek felsoro-
lasanal valaki azt mondana, hogy ott franciak, németek, olaszok és
«unterwaldir-ak vannak. A Banat Magyarorszag déli része, ahol keverten
élnek magyarok, németek, oldhok, de «banat» nevii nemzetiségrél még
soha senki sem hallott.

A kis argentiniai modfelett csodalkozik és gy veszem észre, hogy
nem nagyon hiszi el vadjaimat.

Duzzogva tovabb keresgél a konyvben.

A 40-ik lapon (magyar szovegben 67. 1.) Jozsef f6hercegrél van szé.
A tabornagy régi emlékeket elevenit fel : «<Ez a Jézsef f6herceg becsiiletes
ember ; sohasem a maga érdekében dolgozott és egy alkalommal kije-
lentette el6ttem, hogy 6 legitimista és Magyarorszag egyetlen kiralya
Ott6 f6herceg. Ez csodalkozasba ejtett, mert 1899-ben, midén Fiuméban
voltam, egy ottani magyar megmutatta nekem Joézsef f6herceg édes-
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apjanak a villajat és azt mondotta : itt lakik az, aki a kiralyunk lesz,
ha Magyarorszag elvalik Ausztriatél.

— J6, hogy a tabornagy ur Magyarorszag torténelmi fejlodésének
mérlegelésénél dajkajanak véleményét nem kérte ki — mondom.

A leany elneveti magat. Talan mégis sikeriilni fog a tabornagy
nimbuszat megfirnom.

A 48-ik lapon (magyar szov. 94. 1.) a szerz6 egy bajor katona sza-
vait idézi: «A mieink még harcolnak a szerbek ellen...» A francia
katona erre megjegyzi: «Ez igaz. Abban az Alpencorpsban, amelyet
Csupnanal megvertunk bajororszagi boche-ok is voltak». (Neki a néme-
tek még ma is «bocher-ok.)

Az 54-ik lapon (magyar kiad. 105. 1.), ahol a «g6gos oslako széke-
lyekr6l» van szo, a tabornagy kipakkolja azt a tudomanyat, melyet
dics6 fegyvertarsai, az olahok beadagoltak neki. «Micsoda tudatlan-
sag, vagy tudatos félrevezetés! A dakok, a romanok &sei, Erdélyt
sok szazaddal a székelyek érkezése el6tt mar elfoglaltak. A székelyek,
a magyarok rokonai, csak igen gyenge Kkisebbséget képeznek Er-
délyben.

Tovabb lapozunk és elérkeziink ahhoz a részhez, amelyben a szerz6
leirja Karolyi belgradi utjat és fegyversziineti targyalasait, amelyekben
a kérdéses tabornagynak jutott a fészerep.

A 64-ik oldalon (magy. szov. 115. L.): A hivatalos hiradés szerint
a francia tabornok fenhéjazé volt és kiméletlen. Atvette Karolyi memo-
randumat, hatat forditott és becsapta maga mogott az ajtét» . . . részhez
a tabornagy csak ennyit jegyez meg : «tévesin

Ugyanezen az oldalon a Karolyi-féle emlékirat szavait idéz6 kovet- !k g
v ey

kez6 részhez: «(Elnyomtuk a nemzetiségeket, zsarnokai voltunk a szabad-
sagnak», a tabornagy karorvendden hozzafiizi : «Ez kétségtelen, a ma-
gyarok kiméletlenek voltak a roméanokkal, szlovakokkal és a szerbekkel
szembem». (Most kifelejtette a szegény «banatokat».)

A 65-ik lapon (magy. szov. 116. 1.), ahol azt mondjak réla, hogy
régi normandiai nemes csalad sarja, megéllapitja : (Nincs bennem egy
-csepp normandiai vér sem, comté-i eredetli vagyokn.

Ugyanezen a lapon 1év6 és a sajat szavait idéz6 részekhez hozza-
fiizi : «Tényleg igy volt».

A 66-ik lapon (magy. szov. 117. 1) a fegyversziineti feltételek
ismertetésénél : «Magyar foldet kell kiszolgaltatnunk a balkani had-

erbknek» részhez a kovetkez6 rabulisztikus megjegyzést teszi: «Hon-

groises oui, mais non magyares !»

A Kkis spanyol leany persze ezt nem érti. Megnyugtatom, hogy nem
6 az egyediili.

A 68-ik lapon (magy. szov. 120. 1.) a targyalé felek kiilsé megjele-
nésének leirasa utan kovetkezo résznél a tdbornagy «téves» széljegyzettel
tagadja, hogy repiilégépen érkezett volna Szalonikib6l és hogy teljes
diszben varta a magyar kiildottséget, ellenben megerdsiti «dgen» szél-
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jegyzettel azt, hogy Karolyi és tarsai sportruhasan, térdnadragban
jelentek meg és hogy a generalis csodalkozva mérte végig oket.

A kovetkezo lapon a tabornagy szavainak azt az idézetét, amely
szerint Csernyak kapitanynak, a katonatanécs kikiildottének azt mon-
dotta volna: «Vous étes tombés si bas?» kijavitja : «0! maguk mar
ennyire jutottak?»

Ugyanezen a lapon a «déjeuner» szét, melyet a francia forditas a
magyar szoveg «ebéd» kifejezése helyett hasznal, torli a tabornagy és
mindeniitt «diner»-re helyesbiti.

Annal a résznél, amely arrél szamol be, hogy a anagyar delegatuso-
kat nem hivta meg ebédre, pedig, mint 6k elmondjak, az asztal szamukra
is teritve volt», megjegyzi : «tévedés, sohasem volt arrél sz6, hogy meg-
hivjam o6ket».

A tabornagy széljegyzetei most annyira kibéviilnek, hogy mar nem
férnek el a konyv margéjan és kiilon papirlapra keriilnek. Eppen hozza
akarok fogni e kiilon rész maéasolasdhoz, mikor utitarsnémet hirtelen
lelkiismeretfurdalas fogja el és egy gyors mozdulattal a konyvet és a
jegyzeteket magahoz veszi. ;

— Most jut csak eszembe ! Unokahtigomt6l nem kaptam felhatal-
mazast arra, hogy a széljegyzeteket idegeneknek megmutassam ; hatha
maga valami ujsagird, aki kozolni fogja ezeket és ebbél még baj lesz |

Ejnye, de rosszkor ébredt fel az aggodalmaskodéasa, — gondolom
magamban és azon torom a fejemet, miképpen haritsam el a varatlan
akadalyt.

— Becsiiletszavamra kijelentem, hogy nem vagyok ujsagiré és
kiillonben is az imént itthagyta ezt a konyvet és a féltett jegyzeteket,
ugyhogy mig maga tavol volt, egy indiszkrét szélroham kinyithatta volna .
a konyvet és idegen kézre keriilhetett volna a titkos cédulacska. Ne
legyen kegyetlen | Ertse meg, hogy itten a hazamrél van sz6 és nekem,
sokkal inkabb mint barkinek, jogom van megtudni, mit mond rélunk
a francia generalis.

Konyorogve nézek a szemébe. A spanyol leany szive ellagyul. Nem
sz6l semmit, csak leteszi a konyvet és mosolyogva megint magamra
hagy. ;

Sietve hozzafogok a kiiloniv masolasahoz : «Csodalkoztam azon» —
irja a tabornagy,» — hogy Karolyi egy egész bandat hozott magaval.
Ennek a Csernyaknak egész 1ij uniformisa volt, arany vallzsinoérjai most
keriilhettek ki a gyarbol. Szalonikiban kellemetlen volt, hogy egyediil
kellett vitatkoznom harom bolgar megbizottal, tugyhogy most kint
hagytam a vardszobaban az ujsagirébandat és csak Kéarolyit és legid6-
sebb tarsat hivtam be a dolgozészobamba. Atadtam nekik a fegyver-
sziineti feltételeket, amelyeket az el6z6 napon Nisben, Sandor herceggel
kozosen allapitottunk meg. Felszélitottam Karolyit, hogy bandajaval
egyiitt menjen a szallodajaba és ebéd utan, 22 o6rakor, térjen vissza
hozzam. L6go orral tavoztak. Ugylatszik, hogy arra szamitottak, hogy
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meg lesznek hiva ebédre ; zsebeikben levelezélapokat is hoztak, hogy
azokat a dessertnél alairassak veliink. Ezek az emberek elfeledkeztek
arrol, hogy Ausztria-Magyarorszagban éppen a magyarok voltak Német-
orszag legkitartobb szovetségesei. Még ha akartam volna — és nem
akartam, — még akkor sem allott volna médomban megallitani azoknak
a népeknek a felszabaditasat, amelyeket szazadokon at elnyomott egy
arrogans kisebbség. Az a koriilmény, hogy Magyarorszagon a hatalmat
ideiglenesen egy zsido kisebbség vette at, nem volt ok arra, hogy szovet-
ségeseinket felaldozzuk.

Huszonkét orakor Karolyi leforrazottan tért vissza hozzam és
kijelentette, hogy ha ezekkel a fegyversziineti feltételekkel tér vissza.
Budapestre, 6t és tarsait minden bizonnyal fel fogjak akasztani. A val-
tozhatatlan el6tt azonban mégis meghajolt és november 13-ikan elfo-
gadta az egyezményt.

Masnap atmentem a Dunén és meglatogattam Zimonyt, amely
mar nagyban iinnepelte a magyar iga aldl val6 felszabadulasat. Min-
deniitt felkelések voltak a magyarok ellen. A szerb tisztek és altisztek
egy csoportja Pétervaradig ment és ott a kiszabaditott szerb és horvat
foglyokbdl csapatokat szerveztek.»

A 83-ik lapon (magy. szév. 172. 1.), ahol sz6 van arrél, hogy «a
kiillonb6z6 harcterekrél visszatéré lerongyolédott magyar katonak nem
tudnak hovamenni, mert szerbek, romanok, csehek szalltdk meg a
magyar parasztok 6si falvait», a tabornagy igy védekezik : «Alaptalan
szavaléas | Soha senkit sem akadalyoztunk meg abban, hogy hazatérjen.
A székelyek kiilonben is megorizték autonémidjukat. Ezredeik egyiitt
maradtak és nekem felajanlottak, hogy Kun Béla ellen vonuljanako.

A 96-ik lapon (II-ik kotet, 7. 1.) a maércius 21-iki budapesti
kommunista lazadas ismertetése mellé ezt jegyzi fel : «Clémenceau eltil-
totta nekem, hogy Budapestet megszalljam. Vixnek sohasem allottak
csapatok a rendelkezésére. A demarkaciés vonalat a romanok kivan-
sagara tényleg ki kellett tolatnom, mivel a fegyversziineti egyezmény
kotésekor még sok roméanlakta teriilet maradt magyar kézen.

A 117-ik lapon (magy. szov. II-ik kot., 40. 1.) a szerz6 megemliti
Kallay Benjamin 6zvegyének nevét. A tabornagy itt megjegyzi: «J6l
ismertem Kallaynét. 1899-ben, midén Boszniaban utaztam, Kutchera
baréék tarsasagaban néhany napot toltottiink Ilidje-fiirdony.

A 130-ik lapon (magy. szov. II-ik kotet, 70. 1.) a szerzé beszamol
arrél a hirrél, hogy «Bécs varosa elilldozte a csaszart Eckartsaubol.
A tabornagy idevago széljegyzete igy szol: «(Bécs nem kergette el a
.csaszart. Sixtus Bourbon herceg felkeresett Parisban, ahol 1919 januér-
jaban megbizatasom volt, és el6adta, hogy a bécsi bolsevistak, akiket
Frigyes foherceg és Auffenberg tabornagy tamogatnak (?!), merény-
letet terveznek sdégora és huga ellen. Mivel ismertem Clémenceaunak
a csaszar elleni animoézitasat, sajat elhatarozasombol, hadiszallasomon
egy angol tisztet, Strutt érnagyot, Eckartsauba kiildéttem azzal, hogy
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siirgesse a csaszari csaladnak Svajcba valé atkoltozkodését, ami meg is
torténtr.

A 166-ik lapon (magy. szov. II-ik kot., 108. 1.) ahhoz a mende-
mondahoz, hogy : «hir szerint angol katonak érkeztek Nagykanizsaran,
a széljegyzet a kovetkezo : «Egyetlen angol katona sem vett részt a
dunantili elényomulasban. Lloyd George akkor csakis Torokorszaggal
volt elfoglalva és én hatarozott utasitasokat kaptam e targyban.

A 193-ik lapon (magy. szov. Il-ik kotet, 158. 1.) a kommunistak
elleni roman offenziva ismertetésénél a tabornagy megallapitja : <Mihelyt
Kin Béla hatalomra jutott, Budapest ellen akartam vonulni 9 diviziéval :
3 francia divizié a kozépen, 3 szerb a balszarnyon és 3 roman divizio
a jobbszarnyon. Clémenceau és Lloyd George azonban megtiltottak
nekem, hogy megmozduljak és a bur generalist, Smuts-ot, kiildték Buda-
pestre targyalni.»

Az utolsé lapra jutok. Itt a tabornagy az itélobiré pézaba vagja
magat és elarulja, hogy az egész magyar tragédiaban 6t csak egy dolog
érintette és ez az, hogy 6t nem engedték szerepelni. Igy kialt fel : «A béke-
konferencia lelkén szarad annak a sok ezer magyarnak az élete, akiket
Kun Béla és bandaja lemészarolt I»

Igaza van tabornagy ur, a parisi békekonferencia lelkén szarad
ez is, de nemcsak ez, hanem ennél sokkal t6bb biin és vétkes mulasztas
szarad a lelkén annak az allitélagos békekonferencianak, amelyen olya-
nok itélkeztek Magyarorszag sorsa felett, akik nem is tudtak pontosan,
milyen nemzetiségek laktak ott és a «banatr»-ok kegyetlen elnyomasaroél
is tudtak mesélni.

A spanyol kislany valahonnan meglathatta, hogy végeztem mun-
kammal. Artatlan mosollyal az ajkan maris kozeledik felém és midén
megkoszonom josagat, ugy tesz, mintha nem is tudna, hogy biintarsak
vagyunk, mert egyiitt loptuk meg a vilagjaré francia tabornagynak egy
«Bujdos6é konywvr»-be siillyesztett titkait.

Kiilonos véletlenek vannak az életben! A Veégzet- és a Konyv
utjai kiszamithatatlanok !

A f6ld mar latszik a lathataron. Elbiucsizom a kis kreolarcu angyal-
tol. Emlékiil a nevét adja : Consuelo, és egy igéretet, hogy talan ellatogat
Budapestre.

Most szabad 6t keresnem a Dunaparton, a Ritz és a Hungaria
kozott.

Segitsenek, kérem ! Ha latjak 6t, irjanak nekem. Valamit szeretnék
meég mondani neki.

Rényey Gyézo.





