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muzeumaban lév6é képeket festette.
Ugyanebbél az okbol nem helytallo
a selmecbényai Szent Katalin-temp-
lom féoltardnak az a rekonstrukcioja,
melyet a_konyv 103. és kov. oldalan
taldlunk; A képtablak nemcsak méret-
beli eltéréseik miatt, hanem azért sem
tartozhattak ehhez a f6oltarhoz, mert
egyikilk sem abrazol Szent Katalin
életébol vett jelenetet.

A gondos anyaggyiijtés, szigoruan
modszeres feldolgozas s a nemzeti
jelleg és idegen hatasok elfogulat-
lan, targyilagos fejtegetése, egyarant
a konyv tudomanyos értékét bizonyit-
jak. A targy szeretete csak kivételesen
ragadja a szerz6t arra a tulzasra, hogy
olyan munkakat is magyar szarma-
zéstiaknak tartson, melyek nyilvan-
valéan a szomszédos teriileteken ké-
sziiltek. Igy pl. a 15. tablan kozolt,
Krisztus sziiletését abrazolo festményt
még kérddjellel sem lehet magyar mes-
ternek tulajdonitani, cseh-német szar-
mazasa annyira keétségtelen. Az az
egyetlen érv, hogy egykor a Janko-
vich-gyiijteményben volt, nem bizo-
nyit a kép magyar szarmazésa mellett,
mert e gyiijteményben egyéb nem
magyarorszagi eredeti darabok is
voltak.

A magyar szellemiség torténetének
ezeket az értékes és vonzoéan megirt
fejezeteit minden miivelt magyar em-
ber élvezettel és haszonnal fogja ol-
vasni. Kiilon kell megemliteni, hogy a
konyv nyomdai kiallitdsa mindenben
meéltdo a belsé tartalomhoz, s kivalt a
102 reprodukciénak nyomasa mind-
ségileg magasan feliilemelkedik az
utobbi évek tobb magyar miivészet-
torténeti konyvének nyomdatech-
nikai szinvonalan. )

Moriez Zsigmod : Forr a bor. (Athe-
naeum kiadas.) — A koényv végén
talalhato kiadoi kozlés szerint a «Forr
a bor egy haromrészes regényciklus
harmadik kotete. Az els6 a tizenegy
évvel ezel6tt megjelent «Légy j6 mind-

halaligs, a masodik a «Kamaszok»
ciml pedig még sajto alatt van. «Egy
ifja lélek fejlédése» volna e harom re-
gény, «a zsendiil6 érzés, a felvillano
gondolat és az alkoté vagy» nagy-
szabést megjelenitése. Megértjiik ezt a
kiadoi dobverést, bar némi aggodal-
munk tamad, az idébeli hézagokat
latva, a ciklus egysége fel6l. El6zetes
aggodalmunk lehet egészen alaptalan
is, hiszen talalhatunk példat arra,
hogy van ir6i eré, mely idén és sor-
renden til megériz egységet és atfogo
kompoziciot. A regény majd dont,
hogy aggodalmunk alapos-e.

Nyilas Misi mindenesetre régi is-
merdsiink. Felserdiilt Nyilas Mihallya,
a gimnazium nyolcadik osztalyaba jar,
s6t szerzett maganak egy igazgaté
nagybaesit is. Kicsit bizonytalanul mo-
zog ebben az uj kornyezetben és re-
gényben, mert idénként nevet is val-
toztat. Néha Misinek hivjak, méaskor
meg Lacinak vagy Zalatnaynak. (Nagy-
baecsija is egyszer Géza, masszor meg
Pal.) Misi sorsa itt olyan, mint az
operettek betétdalaié. Nem ezeken
fordul a darab, de esetleg 6k bizto-
sitjAk a sikert. Nyilas Misi nem a
remekbe késziilt (.égy jo mindhalalig»
c. regénybdl lépett at ide, hanem a
Nemzeti Szinhaz szinpadarol, hol a
kozonség tapsai kisérték és kisérik ma
is a kisdiak idealizmusanak a kidb-
randito valésaggal wvaléo tragikusan
emberi Osszelitkozését. Misi belépett
egy a mult években néhany folytatas-
ban megjelent regényrészletbe, azono-
sulni probalt ennek meglévé féalakja-
val, odaadta néha nevét is egy uto-
lagosan felismert ir6i lehetdség, a
nagy feladatokat hompolygeto «ciklusy
kedvéért. Moricz Zsigmond ezt a kony-
vet nem irta, hanem egybeszerkesz-
tette.

Ily kompoziciobeli igénytelenség
mellett csak egy kétaga vaz az, ami
épen megmaradt, de mindenestiil el-
veszett a regény. Az egyik ag Nyilas
Misi nyolcadikosan amorf lelkisége, a
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masik egy vékony diaktorténet. A tor-
ténés: hogyan szerzi meg a nyolcadik
osztaly az irasbeli érettségi zar alatt
tartott tételeit, voltakép egy szélesre
nyitott didkanekdota. Irodalmi hiva-
tasa az, hogy megmutassa a 30—35
év el6tti nagydiak siralmas rabszolga-
életét. Ot-hat serdiils diak, ki azon-
ban a serdiilésb6l inkabb csak némi
elmezavart mondhat magaénak, per-
szonifikalja ezt a sok wvaltozatban
ismert s Moricz Zsigmond konyvében
még néhany, kisebb-nagyobb diak-
esettel szinezett alap-anekdotat. Ok a
nyolcadik osztaly kollektiv lelkiségeé-
nek képvisel6i, olyanok, mint egy
hangerésit6, mely folyton az ir6 sza-
vait dorgi: «dme ilyen mosdatlanok,
komiszak vagyunk, de mi nem tehe-
tiink réla, minket ugy nevelnek, hogy
ilyenekkeé kell lenniink». Ennek a testi
és lelki fertének a szélén (t. i. a regény
didktanyajat «(Ferté»-nek hivjak) im-
bolyog Nyilas Misi-Laci. Kissé mar
6 is keénytelen volt idomulni térsai-
hoz : hogy némi koze legyen a fétorteé-
nethez, 6 lopja vissza az igazgatoi
irodaban felejtett biinjelet, ezenkiviil
rossz tanul6 is. De csak olyan iroda-
lomtorténetien rossz tanulo, akir6l
majd az életrajz ezt fogja mondani :
«Iskolai tanulmanyait elhanyagolta, de
iskolankiviili olvasmanyaival gondo-
san miivelte magatr. Az alapanyag
primitivsége mellett mégis Misi regény-
beli sorsmozzanatainal taldlunk Mo-
ricz Zsigmondhoz méltd részeket. Az
oreg Jakobéknal tett latogatas, né-
hany maganyos séta oly elemek, me-
lyek megmutatjak, mivé kellett volna
lennie a konyvnek, ha nem nyomjak
agyon és nem duljak fol kiils6 prog-
ramm-motivumok.

A  mindenaron valé -ciklus-vagy
talalkozik ezzel a programmszeriiség-
gel. Moricz Zsigmond konyve ugyanis
az aktualitds szoénoki togajaban is
jar. «(Foloslegesnek latszik — mondja
meglep6en antiromaneszk hangon, —
hogy az ember ma panaszkodjék a

mult bajai miatt, de ha megvizsgaljuk
ifjakorunk képét, ra kell jonniink,
hogy ez volt az alapja az utolsé huszonot
év nemczeti bajainak s talan inté lesz
annak a generdcionak, amely ma van
hivatva az ifjasag életérél gondos-
kodni.» (35. 1.) Moéricz Zsigmond a
kozépiskolaban talalta meg mai nyo-
morék életiink okat. A politikusok,
gazdasagi szakérték, szociologusok a
vilagvalsagban, a habortuban, a forra-
dalmakban, Trianonban, a kapitalista
termelés anarchiajaban, a gépi munka
elhatalmasodasaban, belsé kormény-
zati hibakban keresik meg ezt az okot.
Mindegyik valami egyszerii képletet
igyekszik kikovacsolni, melyb6l min-
den kényelmesen levezethet6. Az ird
is csak ennyit tud? Az orszagban valo
sok romlasok okanak ir6i vizioja ilyen
szembeugréan szimplex? A demago6gia
nyelve mindig egyszerii.

Miért éppen a kozépiskola? Meg-
mondjuk. A magyar kozépiskola né-
hany év 6ta (nem el6szoér és nem utol-
jara) feliilr6l és alulrél kil6tt nyilak
céltablaja. Vagy, hogy pontosabbak
legyiink, nem is a kéz%)iskola, hanem
a kozépiskolai tanar. O a «pedagogus
céh» képviseldje, ki utjaban all a feliil-
r6l kiildott genialis reformgondolatok-
nak, 6 a neveldi abnormitasok gyiijte-
meénye, a tarsadalom gyiilolt, lenézett
és kigunyolt terhe. Két alapforméja
van. Az egyik a sajnalatramélto tanar,
a diaktréfak edénye, a katedra galya-
rabja, tort ambiciok nyomott kedvi
hordozoéja : tanitani nem tud. A masik
a tanligyi szadista, sziilék és didkok
réme, ifju lelkek spanyolcsizmaja :
tanitani ez sem tud. Moricz Zsigmond
is igy latja. (Konyve egyetlen, némi-
kép emberképii tanaralakjaval nem
tud semmit sem kezdeni.) Az, aki
valamikor ezt a két tipust el6szor ki-
formalta, talan nagy elme volt, mert
egy-egy akcidenciat monumentalis
szubsztanciava tudott torzitani, de
ma mar ez mind csak klisé, melyet
igazi ir6 atallana irasdban felhasz-
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nalni. Olyan, mint a készivii apa, a
g6gos féur, az adaz intrikus vagy az
eped6 varkisassszony. Ezekért a tanar-
alakokért nem kellett Moéricz Zsig-
mondnak iréva sziiletnie, megtalal-
hatja 6ket kalendariumi viccekben és
rég elfelejtett didkregényekben. Ilyen
papirbol és tintabol gyurt figurak
okoztdk volna a nemzeti bajokat?
A realizmus nagymestere, az életszeri
irodalom hirdetéje csodalatosképpen
igennel felel ! Babits Timar Virgilje
és Kosztolanyi «Aranysarkany»-anak
tanarai csendesen csovaljak fejiiket.

Moricz Zsigmond az ut6ébbi idében
gyakran felfedez. Felfedezte egyik
kozismert irodalmi emlékiinket, fel-
fedezett egy ir6t, akinek minden iro-
dalmi érdekessége az, hogy kisgazda,
legutoljara pedig egy egyszerii stil-
parédiaban felfedezte egyik nagy ironk
«ir6i batorsagar-t. Az ir6i batorsag, ez
a Moricz Zsigmond szemében oly
ragyogé tulajdonsag, mindig abban
all, hogy az ir6 a tarsadalom ellenére
mer kimondani igazsagokat. Az irot
a tarsadalom ilyenkor megtamadja,
s6t felforgatonak bélyegzi. Moricz
Zsigmondnak az a tarsadalom, mely
naponként fesziti keresztre a kozép-
iskolat és a tanart, meleg koszonetet
fog szavazni. Hallatlanul vakmer6
iréi teljesitmény lenne s a legteljesebb
tarsadalmi megbotrankozast hivna ki
maga ellen, ha Moricz Zsigmond meg
merné rajzolni az emberi arci tanar
alakjat !

Mostani konyvének nagy sikere
lesz. Dicsér6i nevezni fogjak bator
ir6i tettnek, a tarsadalom jajkialtasa-
nak, de regénynek jolélekkel nem fog-
jak nevezni. Lesz bel6le elégedetlen
sziil6k argumentuma, tanéregyesiile-
tek méltatlankodasi alapja, népszerii-

ségvadasz6 kulturpolitikusok brevia-
riuma, lesz beléle padalatti olvas-
many, de regény nem lesz soha. Az
irodalom méltésagara még valamit
adé olvaso e konyv utén sietve leveszi
konyvespolcarol s olvasni kezdi a
«Hét krajcar-t vagy a «Tiindérkert»-et,
nehogy Moricz Zsigmondot elfeledje.

Kerecsényi Dezs6.

Safary Laszlo : Lendiilet. Versek. —
Munkacson éledt meg ez a kis fiizet és
negyven apro, hat-nyolc soros vers
jott el vele hozzank. Fiatal fia baran-
gol a hegyek kozott. Felh6k, madarak,
sziklas bozotok kozott. Olykor fényes,
apr6 kavicsokat kap fol és elsuhint
veliik a tengerszem felett. Ha felszint
ér a ko, csik villan meg a totilkron és
kis fénykorok futnak benne szerte. De
olykor nem jo a lendiilet, a sziirke ka-
vics nem érinti a mozdulatlan tiikrot
s tompan koppan a szomszéd partnak.
Mégis, a jaték az izmok orome. De a
tengerszem mély, ismeretlen és sok-
szor elérhetetlen. Folkavarni, a mé-
lyéig hatni: feladat és sulyos er6-
proba. Kivancsiak vagyunk, meg-
van-e a fiatal Safary Laszloban ez a
lendiilet is. Finom filigran munka :
«Mindenki énekel». «Viragok az égen.»
Megtalaltam a tiizet.» Lepke.» Hogy
izelit6t adjunk Safary fiatalos lendii-
letéb6l, ime hat sor:

Most érkeztem vissza a csillagok koziil.

Ehes vagyok.

Ures a zsebem.

Hideg a pipam.

Ne busulj, Laci!

Nagyobb kioveket is gorget még a sorsod.

(Semmi baj.)

Nos, lassuk, hogyan gy6zi le a fiatal

kolto ezeket az elégordiilé, nagyobb
koveket. J. M.





