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TORTENETI KONYVEK
A NAGYKOZONSEG SZAMARA.

Lehet tiz éve, hogy egy iro-
dalmi polémidban azt talaltam alli-
tani egy harom vaskos kotetnyi tor-
téneti munkarol, hogy nines Magyar-
orszagon harom ember, aki elejétsl
végig elolvasta volna. Az ellenfelek
ujsagir6k voltak, akik nem mindig
szeretik a kellemetlen igazsagokat,
ellenem fordultak tehat és a miivelt
magyar nagykozonség méltatlan el-
ragalmazasaval vadoltak meg. De
ma is azt hiszem, nem volt igazuk.
Mintha bizony a mfivelt kozonség-
nek kotelessége volna munkakat ol-
vasni, meﬁlek egyszeriien olvasha-
tatlanok! Melyeknek szerzdje évtize-
des iréi palyafutasra tekint vissza
anélkiil, hogy valaha is torédott
volna az fras tudomanyaval va
miivészetével. Aki szorgalmasan cé-
duldkra irta adatait konyvekbdl és
kiadatlan levéltari iratokbél, azutan
cédulait idérendbe szedvén maga elé
tette és tartalmukat nagy ivpapi-
rosra folyamatosan atirta. Az egyes
cédulak kozt Osszekoto-kapoes gya-
nant henye, haszontalan mondatok
vagy hazafias szélamok szolgaltak.
Ez volt a szerkesztés szokasos méd-
ja, mellyel a magyar torténeti kony-
vek — tisztelet a kivételeknek —
egy emberolté 6ta altalaban késziil-
tek. Hogy a torténeti konyvhoz,
mint minden irdsmunkihoz, némi
kompozieié is sziikséges, amelyet bi-
zonyos mértékig a téma hataroz
meg, s viszont a hasznilhaté kompo-
ziei6 maga is kell, hogy elére hasson
a téma koriilhatarolasara, meg hogy
a konyvnek nemesak az a eélja, hogy
meg legyen irva, hanem hogy olvas-
sak is és igy hatésa is legyen: ilyen
és hasonl6 kérdések nem zavartak e
boldog térténetiréknak Almait. \

A  kovetkezés természet szerint
nem maradt el. Nem akarom za-
varba hozni folydéiratunk kedves
magyar vidéki olvaso6it, még ke-
vésbbé olvaséndit, azt firtatva, hany
torténetkonyvet olvastak el, midta
az iskolat elhagytdk. Hogy nagy
tobbségiik torténeti munkat, sem a
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magyar, sem egyéb torténetrsl nem
sokat forgatott és igy miiveltségé-
ben, érdeklédésében, sot hazafias ér-
zése tudatossigaban is kart vallott,
ebben az eddig mondottak alapjan
nem annyira a kozonség, mint in-
kabb az irék, a magyar torténet-
irodalom hibds. Az a generacio, mely
a szazad végén vette at tiszteletre-
mélté oregek elernyedt kezeibél a
torténeti irodalom vezetését, nem
akart, nem szeretett, nem tudott ol-
vashatéan irni. Tagjai szorgalmas
kutaték voltak, nagy Maggarorszé.g
osszes levéltarait bejartak és a meg-
beesiilhetetlen anyagot, mit igy 6sz-
szeszedtek, kivonatoltak, leméasoltak.
na, kotetekben kiadtdk — ez el-
éviilhetetlen érdemiik, — de nem
dolgoztak fel — ez sajnalatos hia-
nyossaga egyébként értékes miko-
désiiknek. Elméleti képzettségiik és
irodalmi mfiveltségiik volt-e tilsago-
san sekélyes, vagy ontudatlanul is
hatasa alatt allottak-e a XIX, szézad
masodik felében hozzank is atesapd
pozitivista-materialista aramlatnak,
mely csak az adatokat, a tényeket
beesiilte: ezt most ne kutassuk; elég
az, hogy 6k befejezettnek lattak tor-
ténetir6oi feladatukat, ha 1j adatok
szazait kozolték egyszerii aktapubli-
kaciékban (melyekhez még magya-
razé bevezetést sem szerettek adni).
vagy legfellebb a fenti metédus: eé-
dulakré6l ivpapirosra atvitel szerint
készitett, meg nem emésztheté kony-
veikben. Es bar a kozonség nem ol-
vasta és nem vette kényveiket — Sa-
lamon Ferene 6ta nagyritkasag az
olyan térténeti munka, melyet nem
az Akadémia vagy a Torténelmi
Tarsasag, hanem valamely magéan-
kiadé, eladasra is gondold, adott ki
— mégis meg voltak elégedve, mert
mindenki tisztelettel nézett rajuk,
mint hatalmas kétetek tudés szer-
zdire.

Hogy ez karos és méltatlan mind
az irékra, mind k6zonségiinkre, mely
manapsag, a torténetileg kialal;ult
dolgok naponkénti szétroppanasa-
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- kor, ha nem akar vak lenni, kell,
~ hogy sziikségét érezze a torténeti

perspektivanak, a torténeti érzék-
nek: ez csak természetes. Biintetle-
niill nem tavolodhatunk el attél az
fttél, amelyen haladva az eurépai
nagy népek nemzeti ontudatukat és
egységiiket fenntartjak. Mert két-
ségtelen, hogy a francia nemzet egy-

 géges politikai felfogasat nem utolsé

sorban annak koszonheti, hogy nagy
nemzeti torténetiréi voltak, kiknek
miiveib6l nemzedékek szittdk és
szivjak magukba ma is azt a koz
érziiletet, mely ugyanazon kor tag-
jait egyméssal és az elébbi nemze-
dékekkel osszekotve, egyediill képes
a nemzeti torekvéseknek allandosa-
got, s ezzel hatékonysagot, sikert és
monumentalitast kolesonozni. Thiers,
Michelet és Taine a mai francidknak
nemesak klasszikusai, hanem egyt-
tal olvasott, elevenen haté torténé-
szei is. Hasonl6képen a németségnek
is alland6é er6forrasa Mommsen és
Treitsehke torténeti mfivei, de még
a szélesebb korok szaméara nehezen
hozzaférheté Rankénak torténetfilo-
zofidaja is félreismerhetetleniil mind
erosebben hat a modern német szel-
lemi életre. Atyaink Arany Jéanos,
Jékai és Jésika mellett Horvath Mi-
hélyt és Szalay Laszl6t is forgattik;
a mai nemzedéknek megvannak kol-
t6i és regényirdi, s6t immar filozé-
fusai és miitorténészei is, kiket szi-
vesen forgat, esak torténetiréi nin-
esenek tobbé, holott maga oly szive-
sen emlegeti a torténeti orszagot,
torténeti osztalyokat és a multban
gyokerezo tekintély elvét.

A bajt egész horderejében felis-
merték torténetirasunk vezetd korei.
Legutébb a Magyar Torténelmi Tar-
sulat elnoki székébdl hallottuk an-
nak megallapitasat, hogy torténé-
szeink az adatkozlésben tulsagha
mentek, harmadrangi részletkérdé-
sekkel, érdektelen dolgokkal pepe-
cseltek, miivészi szerkezet és eldadas
kévetelményeivel nem  torédtek, s
ezért, leginkabb a torténészek hiba-
Jabél fordult el a nagykoézonség a
torténelemtsl. Az illetékes korok
gyogyszerek utin is néznek mar. A
Javulas azonban csak 1épésrol-l1épésre
mehet' véghe. A nagykozonség csak
lassacskan térhet vissza a komolyabb
torténeti targyhoz és stilushoz, annal
lassabban, mivel a mi irodalmunk-
ban a tisztan képzeleten alapulé re-
geény — legyen az modern tarsadal-

mi vagy torténeti — meg az aktidkon
és egyeb kutfékon felépiilé torténeti
mi kozt nines olyan atmenet, miné
pl. a svédeknél Heidenstam ciklusa
XII. Karolyrél vagy Strindbergnek
svéd kalandjai és torténeti miniatiir-
jei. Vidéki kozénségiinknek nehéz
atmenet nélkiil venni kezébe a kis-
regény és tarcanovella utan torté-
neti munkat, de nem kevésbbé nehéz
az aktakiadashoz szokott torténész-
nek olvashaté munkéval a nagyko-
zonséghez, szélesebb rétegekhez for-
dulni. Es mégis meg kell prébalnia,
mert amig olvashaté kényvek nin-
csenek, addig olvasokozonség sem
lesz, barmennyire négatjuk is a re-
gényfogyasztékat komolyabb olvas-
manyra.

A lépésenkint valo javulasnak két
legkozelebbi ttja van. Az egyik:
valamely osszefiigg0, kerekded kor-
szakrél a kutatds mai eredményeit
a nagykozonség szamara kozérthe-
toen osszefoglalni, amikor is termé-
szet szerint a kompozici6 és az elo-
adéas lesznek a halék és horgok, me-
lyekkel a szerzo olvasékat fog maga-
nak. A masik tdton a targy szolgal-
tatja a vonzerdét: a szerzo letérve a
politikai és alkotmanytorténet kita-
posott utjarél, a modern érdeklddés-
nek megfelel6 gazdasigi vagy mi-
velodéstorténeti témat dolgoz ki,
persze itt is lehetéleg szélesebb ko-
roknek értheté formaban. Abban
a szerenesés helyzetben vagyunk,
hogy mindkét iranyban ajanlhatunk
tobbé-kevésbbé megfelel6 munkat.

Miskolezy Istvan a Szent Istvan-
konyvek egyikében az Anjou-kiralyok
Magyarorszaganak képétrajzoltameg.
Az egyes adatokat és részletkérdése-
ket az elmilt korszak torténetirasa
nagyjaban tisztizta mar, persze ré-
szint oklevéltarak latinnyelvii kéte-
teiben, részint a nagykozonség elé
semmiképen nem kivankozé6 tudo-
méanyos értekezésekben. Miskolezy
ezt a nagy-nagy irodalmat pontosan
attanulmanyozta, s miutan az abban
mutatkozé hianyokat sajatmaga is
megprobalta tobb igen tudomanyos
értekezésben kitolteni, most megirta
ezt az osszefoglalé munkajat, melyet
mint még ugyanesak ritka fehér hol-
16t, azon reményben iidvozliink, hogy
nemsokara kovetéi fognak akadni
hazai torténetiink egyéb korszakai
feldolgozasaban. Munkajat: az anvag
ovatos, céltudatos kériilhatarolasat,
a jellegzetes adatok kivalasztasat, a
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politikai torténet mellett a szellemi
és anyagi mﬁveltsé%ira.mit, minden-
kép dieséret illeti. Kompozicioja és
stilusa, minthogy neki még a kez-
det mnehézségeivel kell kiizdenie,
kissé élettelen. Hianyaiért nem 0
felelos, legfollebb a hianyzé elodo-
ket tehetnok felelossé, akik évtizede-
ken at nem gondoltak ily Osszefog-
lalasra s elmulasztottak kompozieid
és elbadas dolgaban példaval eldl-
Jjarni. A munkan néhol, foként a bo-
nyolult genealégidk és a nem ke-
veésbbé bonyolult diplomaeciai tar-
gvaldasok leirasanal megérzik, hogy
szerzojének nyers adattomegbdl kel-
lett az osszefiiggéseket kihamoznia,
mikézben nem mindig tudta magat
az anyag nyiigétol felszabaditani.
Ezeken a targyilag bonyolult része-
ken elbadasa sem eléggé vilagos és
szabatos. Altalaban — ez inkabb a
tovabbi feldolgozéknak sz6l — na-
gyobb batorsageal kell a felhalmo-
zott oklevelekkel és értekezésekkel
elbanni. Mert sok olyan témaroél ir-
tak értekezést és adtak ki kutfoket,
ami a nemzeti kozonséget mai fej-
lettségében nem érdekelheti, nem is
kell, hogy érdekelje. Az ilyen anya-
got az osszefoglalé mii szerzéje mi-
nél teljesebben vesse a papirkosarba
— azaz hagyja érintetleniil konyves-
polean. De viszont szorgosan keresse
ki azon momentumokat, melyek a
régmult historiat kozelebb hozhat-
Jjak a mai olvaséhoz. Ilyeneket szol-
galtatott pl. Pér Antal akkor, mikor a
XTV. szazadnak egyes, nem is elsd-
rangn szerepldirdl, viselt dolgaikrol
¢lethi, realisztikus képeket festett.
— Hogy a gazdasagi viszonyoknak
Héman Balinttél legiijabban nyuj-
tott elemzését nem hasznalta fel a
szerzO, ennek valészinileg a nehéz-
kes nyomdai viszonyok az okai.

A masik munka a béesi udvar gaz-
dasagi politikajarol szol Magyaror-
szagon Maria Terézia koraban; meg-
jelent a Budavari Tudomanyos Tar-
sasag kiadasaban. Szerzoje, Eckhart
Ferene, szinte minden sorat levélta-
rakbdl asta ki, els6sorban a béesi ud-
vari kamara iratai koziil, amelyeket
Maria Terézianak osztrak tanacsosai
és miniszterei irtak ossze abbdl a cél-
bé6l, hogy Magyarorszagot Ausztria
gyarmati fiiggésébe kényszeritsék.
Eckhart miive részletesen bemutatja
ezt a processzust, a mezogazdasig,
allattenyésztés, vampolitika, ipar- és
kereskedelmi politika terén. Az or-

szag gazdasagi életérdl olyan teljes

képet fest, aminével eddig egyetlen-
egy korszakot illetéleg sem birtunk.
Nala az adatoknak teljes ujdonsaga
és a gazdasagi kérdéseknek modern
megvilagitisa az, ami szélesebb ko-
roket érdekelhet. Kereskedé és
gazdaember iires 6raiban egykép él-
vezettel és tanulsidggal olvashatja;
az egyik bel- és kiilkereskedelmi for-
galmunk akkori nehézségeit ismeri
meg, melyek nagyon is hasonlitanak
— primitivnek latszo voltukban is —
a maiakhoz, megtanulja, miként
ment tonkre a magyarban a béesi
politika nyomaéasa alatt a kereske-
delmi szellem, miként szoritotta le
az udvar a magyar kereskedot a sza-
tées szinvonalara, honnan tobbé, a
mai napig alig van felemelkedés. A
mezogazda pedig, ki ma ugyancsak
tisztaban van a ki- és behozatali
tilalmak gazdasagi hatasaval, ha-
szonnal forgathatja a konyv azon
részeit, melyek a vampolitikat, az
akkori nemzetkozi gabonapiae hely-
zetét, a magyar artnak tengerentiali
szallitasara célzé kisérleteket — a
rosszul vermelt, nedves bansagi bu-
zanak hatokros szekérrel val szalli-
tasat, a béesi piacnak oles6 magyar
liszttel és buzaval ellatasat irjak le
vilagos és kozértheté modon. Gazda-
sagi és politikai iréinknak illenék,
hogy a kotetnek ariuforgalmi és 4al-
lamhaztartasi statisztikait attanul-
manyozzak. Es a keresztény politi-
kusoknak sem artana, ha az utolsé
fejezetek megallapitasait megsziv-
lelnék: miért nem fejlodott ki néa-
lunk a tobbi orszaggal egyidejiileg
kapitalista magyar osztalv. miért
maradt meg nemességiink a feudalis
ideol6giaban, megvetve a kereske-
delmi és ipari palyakat és miért nem
nétt ki a jobbieysaghél sem az on-
tudatos, fiiggetlen kozéposztaly. A
gazdasagi érzéknek egv évszazadon
at tortént szisztematikus kiolése,
melyet itt Eckhart megrajzolt, sokat
megértet veliilnk a 67 utani tarsada-
110];1 hézagaibol és fogyatékossagai-
)61,

Kivanjuk, hogy mindkét munka
minél szélesebb korokben terjedien
el. Mert mihelyt az ir6k megtették ko-
telességiiket és van olvashaté konyv,
a kozonségnek nem szabad koteles-
ségtudas dolgaban hatramaradnia.

Szektii Gyula.
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