EREDMENYEK ES FELADATOK A MAGYAR-SZLOVAK
HATAR MENTI MUZEUMI EGYUTTMUKODES TERULETEN

VIGA GYULA

I. ADOTTSAGOK ES ELOZMENYEK

1. A multikulturalitds a modern eurépai eszmerendszerekben egy-egy térség kiilo-
nds, jobbara pozitiv adottsdgaként jelenik meg. Az eurdpai integraciérol, ill. annak ko-
zép-eurdpai megvaldsulasardl szolo vélekedések kifejezetten szorgalmazni latszanak
azokat a térségi egylittmiikodéseket, amelyeknek egyik — a kultirdban koherensnek tiind
— jegye az egyiitt €16 népek kozds kulturalis 6roksége. Talan ezért is volt meglehetbsen
nagy a varakozas az elmilt 10 esztendében a legkiilonb6zébb tartalmi népi kapcesolatok,
koztilk a magyar—szlovak hatar menti kapcsolatok irant: az érintettek azt remélték, hogy
az amugy is sokféle médon meglévd, mitkodé Gsszemiikodések esélyeit csak javitani
fogjak az 4llamkozi és mas nemzetkozi megéllapodésok. Mdra jészerével kideriilt, hogy
érdemi eredményeket csak az alulrdl felépiils, lokalis, ill. regionalis tartalommal meg-
toltott egyiittmiikodések hozhatnak, s elsésorban olyan allamkozi szerzédésekre, nemzet-
kozi jogi kondicidra van szilkség, amelyek szabadabb mozgasteret biztositanak ezeknek
az Osszemiikodéseknek. Mas kozelitésben taldn az is megfogalmazhatd, hogy a politika
feladata véget ér az egylittmiik6dés kereteinek, ha sziikséges intézményrendszerének 16t-
rehozaséval, a miikédés lehetdleg optimalis feltételeinek biztositasaval, a struktura meg-
konstrudlasa, s a megvalositis mar a konkrét szereplok, résztvevék feladata.
Alkalmanként az is sikernek tiinhet, ha engedik miik6dni a helyi kezdeményezéseket.

A mizeumok kozotti kapcsolatoknak a térségiinkben jelentés hagyomanya van, a
kozgytijtemények kozos rendezvényei, foleg kiallitascserék vagy kozos kiallitdsok azon-
ban olykor kifejezetten a politikai szandékok demonstraléi voltak. Ebben a vonatkozas-
ban sem kell mindent Gjra kitaldlni, elolr6l kezdeni. Az élet sok teriiletén miikodd népi
diplomadcia, kiilonosen a kulturalis életben megvalésult térségi kapcsolatok eddig is szép
eredményeket hoztak mar a hatér két oldalan. Ezek jobbéara nem intézményesiiltek, in-
kéabb személyes, szakmai, barati érintkezések hozadékai. Intézményesitésiik a tovabbiak-
ban is csak ott sziikséges, ahol az egylittmiikodés sikere azt indokolja. Vonatkozik
mindez a kulturdlis 6rokség targyi emlékeit gyijtd, 6rzd, tudomanyosan feldolgozé és
bemutaté mizeumok kapcsolatrendszerére is. Az egylittmiikddésnek szamos természetes
formaja miikddik és hosszabb tavon is mitkédoképes. Hatékonyséagukat €s tovabbfejlodé-
siiket gatolja az allamkozi megallapodasok hidnya, de elmaradtak eddig azok a tAmogata-
sok is, amelyek kifejezetten preferalndk a térségi egyiittmiikodést a hatar két oldalan.
Beleértem ebbe a nemzetk6zi tdmogatdsok elmaraddsdt is: mintha Briisszelben olykor
nem egészen pontosan értenck ennek a térségnek az adottsagait és elvarasait. (Tartok t6-
le, hogy az itteni feltételek és el6zmények egy része valéban nem modellezhetd sem
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Nyugat-Eurépaban, sem a nagy amerikai egyetemeken. A dolog sok tekintetben sajatos,
ezzel persze nem lehet sokdig eloddzni bizonyos 1épéseket. Nem kell talan a kulturalis
élet miikodésének egész rendszerét atszabni, e térségnek nagyon pozitiv hagyomanyai
vannak. Nem érv, de nem elhanyagolhat6 szempont, hogy a krakkoi egyetem abban az
esztenddben égett le elészor, amikor Kolumbus elsé titjat tette meg az Ujvilagba...) Tér-
ségiink muzeumiigye az elmult évszdzad soran, a masodik vilaghabori utan is igen pro-
duktiv kulturalis 4gazat volt, eredményei sok tekintetben példamutatok egész Eurdpa
szamara. Mas kérdés, hogy az 1989. eldtti miivelédéspolitika a nyugat-eurépaitél eltéré
elvarasokat tdmasztott ezzel az intézményrendszerrel szemben, azok azonban nem sér-
tették a muzeolégia alapvetd érdekeit, s rendkiviil széles tomegek szadmara biztositottak a
kulturalodés lehet6ségét. Nem biztos, hogy ezeket az elvarasokat a tulajdonlas megvalto-
zott formaival egyiitt 4t kell alakitani.

Elére kell még bocsatanom, hogy az egyiittmitkddés, a két- és tobboldali kapcso-
latok tovabbi fejlesztésének igénye méra a muzeolégia fejlédésének, -elvaras-
rendszerének is természetes kovetkezménye. Mas kérdés, hogy mindez — reméljiik sze-
rencsésen — egybeesik a térségi kapcsolatok fejlesztésének mas iranyu folyamataival. Az
elmult évtizedekben — politikai rendszerektdl fiiggetleniil — a miizeumok, de kiilonssen
az egyes muzeumi szakmaék és képviseldik, igen sok pozitiv tapasztalatot halmoztak fel a
térségi egylittmiikddésben. Bizonyos, hogy a kapcsolatok alapja mindig is a szakmai,
emberi érintkezés, a koz0s szakmai érdek és iigyszeretet marad. Ezt kell segiteni, tamo-
gatni minden eszkdzzel.

2. A mizeumok kapcsolatainak jellegét és lehetdségeit, az egylitt €16 népek targyi
kulturalis 6rékségének historidjat maig hatéan meghatarozzak a Karpat-medence foldraj-
zi adottsagai, jellege és a térség évezredes torténete. Ezek értelmezése szamos alkalom-
mal ellene hat az intézményi egylittmlikddésnek, ami persze csak vetiilete az allamkézi
kapcsolatok mindenkori alakuldsdnak. Ennek megértéséhez néhany dolgot meg kell fo-
galmaznunk.

a) 1920-ig a térség egy allamalakulat része volt, s az itt é16 etnikumokat évszazad-
okon 4t a nagytajak és népek kézotti munkamegosztas kapcsolta 6ssze. A kulturalis hata-
rok kozill csak egy a nyelvhatar; térségiinkben a nyelvhatarok nem esnek egybe az
orszaghatarokkal, s az orszaghatdrok itt nem kulturalis hatdrok. A kiilonbozd térténeti
diszciplindk tomegével tartdk fel az évezredes népi kapcsolatok mibenlétét, amelyekben
az egyik meghatérozé tényez0 az eltérd adottsagu tdjak gazdasagi kapcsolatrendszere, — a
targyi orokségre forditva — a térgyalkotok és targyhasznalék olykor nagy amplitadéji
8sszemilkodése volt. A témat a szakmajuk fel6l kozelitd mizeumi szakemberek jol tud-
jak, hogy a Kérpat-medence népeinek targyi 6roksége ilyen modon joszerével ,,nemzet-
k6zi”, s egészében az interetnikus kapcsolatok lenyomata. Ha csak a két szomszédos
orszag, Szlovakia és Magyarorszag targyi kulturalis 6rokségét nézziik, akkor is magya-
rok, szlovakok, ruszinok, morvak, lengyelek, németek, horvatok, drmények, zsidok és
még szamos naci6 emlékanyagdr6l van sz, ami a tobb évszdzados, harmonikus népi
kapcsolatok kulturalis vetiilete. A muzeumokban drzott emlékanyag a térség jelent6s ré-
szében tobb nép egyiittélésérdl szol, ebben a feltételrendszerben az egyes éllamok josze-
rével egy-egy teriilet kulturalis 6rokségét gondozzak.

A szakemberek — a felsorolt adottsagokon til is — jol tudjék, hogy a 20. szazad vé-
gén nem a muzedlis targyak tulajdonldsa az els6 szdmui kérdés. Az elmilt hetekben is
formal6dé magyar—szlovak kulturalis-tudomanyos-oktatasi szerz6dés elokészitése soran
higgadtan lehet persze egyeztetni a két allam speciélis igényeit, érdekeit, s lehet olyan
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megallapodast kétni, ami kélcsonosen elényds mindkét fél szaméra. Ugyancsak fontos az
intézmények kozotti kapcsolatok fejlesztése, a gylijtemények kozotti atjarhatésag bizto-
sitasa, a kozos kiallitdsok, egyéltalan: a szakmai, muzeologiai szempontok érvényesitése.
A feladat annak garantalasa, hogy az orszaghatar ne zarja el egymaést6l a szomszédos né-
pek kulturalis targyi orokségét, ne akadalyozza sajat multjuk és a szomszéd etnikumok
histéridjanak ezek révén valé megismerését, kiiléndsen a kézos multba valo betekintés
lehetdségét. Ezt ma mind a mizeumiigy nemzetkdzi szervezetei, mind a nyilvantartas
modern rendszerei, mind az egyes diszciplindk adottsagai lehet6vé teszik, s 1ényegében
adottak hozza — a hatar menti térségben is — a kulturalis-tudoményos intézményrendszer
feltételei is. Megitélésem szerint az allamkozi szerz6désekkel tdmogatott, j6l finansziro-
zott regionalis és intézményi kapcsolatrendszer képes a hatar két oldalan gy miikédtetni
a muzeumokat, hogy azok alapvet6 funkcidikkal kifejezzék az egytittélés tradiciojat. Le-
het tehat olyan kondiciét teremteni, ami lényegében nem hatraltatja a k6zos feladatok el-
végzését a hatar két oldalan.

A targyi kulturdlis 6rokség természetesen alkalmas a nemzettudat kifejezésére és
annak &polasara, de aligha lehet komoly szakember, aki csak egy nemzet orokségét
akarja felfedezni térségiink miizeumi kincseiben. A magyarorszagi szlovakok targyi mii-
veltsége éppen ugy lakoéhelylikon organikus, ahogyan a Felfold varosainak németségéé
vagy magyarsagdé. A szlovakiai magyarsag sajatos geografiai helyzete, az, hogy lénye-
gében egységes savot alkotnak a szlovak—magyar hatéar északi oldalan, olykor kirekeszt-
en magyar-magyar kérdéssé teszi a hatdr menti kapcsolatok problémajat, sajnélatosan
gyakran politikai konfliktussa formalja a szakmai-tudoményos kérdéseket is.

b) Az els6 muzeumok térségiinkben a nemzetté valas id6szakaban, annak kifeje-
z6iként is jottek létre. Viszont a 19. szazad utolsé harmadaban alakult, jobbara varme-
gyei és varosi muzeumok mar a polgarosodéas €s az azzal jaré lokilis identitastudat
megnyilatkozasai is, mikozben megjelenitik az el6z6 generacidk ,.globalis” targyi orok-
ségét is. Az els6 vilaghaborit kovetd békerendszer ezt a kulturalis Srokséget tobb allam
tulajdonaba juttatta. Magyar és (cseh)szlovak viszonylatban sajatos helyzetet idézett eld,
hogy a mult szdzad masodik felében-utolsé6 harmadéaban létrehozott varmegyei muzeu-
mok tobbszor a varmegyék Csehszlovéakidhoz csatolt részén helyezkedtek el (Abauj-
Torna — Kassa/Kogice, Zemplén — Borsi/Bor§a, Gomor — Rozsny6é/RozZnava, Rimaszom-
bat/Rimavska Sobota, Komarom/Komarno stb.), s a miiveltségében szdzadokon at orga-
nikusan 8sszetartozo teriilet kulturalis oroksége két orszdg iigye lett. Fokozta ezt a
szakmai gondot, hogy térségiinkben, f6leg annak keleti, a Dunétol, Garamtol keletre es6
részén éppen ebben az idészakban zajlott a megkésett polgérosodas, elsésorban a pa-
raszti életforma nagy atalakuldsa, ami felértékelte a muzedlis gylijtemények szerepét. De
ezek az évtizedek a régidban a régészet, miitdrténet, s 1ényegében minden mizeumi disz-
ciplina kialakulasanak kezdetei is, s ma mar nehezen pétolhaté az a szakmai veszteség,
amit az egymastol elzart évtizedek okoztak.
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II. A JELEN

1. A mell¢kletben felsorolom azokat a konkrét informéacitkat, amelyek a hatéar két
oldalan fekvé muzeumok sikeres egylittmiikddésérdl, a kapcsolatok hozadékardl szélnak.
Utalni kell azonban arra, hogy a magyar—szlovak muzeumi kapcsolatok szdmos sajatos
vonast hordoznak, azok nem foglalhatok bele a miizeumiigy altalanos nemzetkzi meg-
allapodasaiba, rendszerébe. Az €rintkezések nem maradtak meg a hatar menti térségben,
hanem vannak eredményei az orszigos mizeumok és mas vidéki kozgyijtemények vo-
natkozasaban is, ugyanakkor a kistérségi érintkezések sajatos, olykor egyedi vonasokat
tiikkroznek. Ezek részletezd ismertetése nem feladatom, csak utalok arra, hogy a két féva-
ros kapcsolatdban — valtozé intenzitdssal — intézményesiilnek a kozgyiijtemények érint-
kezései (Magyar Nemzeti Muzeum, Magyar Nemzeti Galéria, Budapesti Térténeti
Miizeum — Pozsony, Vdrosi Miuzeum), de a vidéki varosok ,.testvér” kapcsolatainak is van
hozadéka a két orszadg miizeumiigye szdmdra. Szamos pozitiv példa van a targykélcson-
zésekre is, példaul az egyetemes, eur6pai rangli miivészek életmii-kiallitisa kapcsan
(Csontvdry-centenarium, Aba Novdk évfordulé — Szeged, Szolnok, ill. Ersekiijvar és més
vidéki mizeumok révén). Ugy tiinik azonban, hogy az orszagos miizeumok egylittmiiko-
dése lényegében csak a kapcsolatfelvételig jutott.

2. Lényegesebb azonban, hogy a két orszdg mizeumiigyébe illeszkednek a hatar
menti érintkezések, jollehet azok gyakran a kistérségi kapcsolatrendszerben jelennek
meg. Az interregionélis egyiittmiikodés ilyen modon egyszerre felel meg a mizeumok
nemzetkdzi kapcsolatrendszerében mar intézményesiilt forméknak, adminisztrativ elvara-
soknak, valamint a kistérségi €rintkezések igényeinek és forméalodo lehetdségeinek. Ha-
sonloan tobb szalon miikodik az egyes mizeumi diszciplindk kontaktusa is: a muzeumi
gylijteményekben targyiasult anyag feldolgozdséban egyetemi és akadémiai kutatohelyek,
intézmények is kozremiikddnek, igy a tudomanyos élet kapcsolatrendszere arnyalja a
kozgyljteményekét.

Bar egészen masok a kapcsolatok lehetdségei és elvéarasai az egyes intézmények
esetében, méasok a mizeumok egyes alapfeladatai vonatkozaséban, s eltéréek muzeumi
szakteriiletenként is, néhany tanulsiga az eddigieknek, ill. a mostani 4llapotnak is megfo-
galmazhato.

1. Kiilnboz6 struktirdkban, mas formakban miikddik az utédallamok muzeum-
ligye, de alapelviik egészében azonos: a targyi kulturdlis 6rokség emlékeinek gyiijtése,
megdrzése, bemutatisa. Az Onkormanyzati Térvény alapvetéen megosztotta a muzeumi
miikincsallomany tulajdonlasat: az allami vagyon mellett létrehozott dnkormanyzati tu-
lajdon befolyasolja a targyak kezelésének, mozgatdsanak lehetéségeit is. Ez a vidéki
gylijtemények esetében erfsiti a hataron tuli kiallitasok, miitargyszallitasok lehetdségét,
gyengiti viszont annak anyagi feltételeit. Oner6bol a helyi nkormanyzatok nem képesek
megfeleld kondici6t biztositani a kézos programhoz, az allami, ill. nemzetk6zi timogatas
viszont — egyelére — nem preferalja ezeket az egyiittmiikodéseket.

2. A magyar-szlovak hatar menti egyiittmiikddésre alapvetden ranyomja a bélyegét
az a tény, hogy alapvetéen mindkét orszag szegény. Mindkét allam teriiletén eltéré gaz-
dasagi és kulturalis hagyomanyai vannak a nyugati és a keleti résznek: a Dunatél (és Ga-
ramtdl) keletre esd terilleteken az elmult évtizedben nagyobb a visszaesés, magas a
munkanélkiiliség, s szamos gazdasagi-szocialis nehézség fékezi a kulturdlis teriiletek
fejlesztését. (A kett6 kozotti kapcsolat nem adekvit: a hatranyos helyzetli Borsod-Abaj-
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Zemplén vagy Szabolcs-Szatmar-Bereg megyék onkormanyzati kozgyiijteményei nem
tartoznak a leggyengébben finanszirozottak kozé, s az elobbi kifejezetten intenziv és
eredményes a hatar menti egyiittmiikddésben is.)

Egyel6re csak reménykedhetiink abban, hogy a regiondlis integraci6 felhajtoerét
jelent majd a kulturélis kapcsolatokban is. Az Alpok—Adria, a Kdrpdtok Euro-Régié, az
éppen most szervez6dd Ipoly Euro-Régié és a Vag—Duna—Ipoly (esetleg Vag-Duna—Ga- -
ram) Euro-Régié interregionalis egyiittmiikodések célkitiizései kozott mindeniitt szerepel
a multikulturdlis térség kulturalis kapcsolatainak feltarasa és erdsitése. A val6sagban
azonban ezek az egylittmiikddések jelenleg — botladozva, nagyon is nehézkesen — elsé-
sorban a térségek gazdasaganak fejlesztésére, az eurdpai integracios folyamatok eldké-
szitésére  véllalkozhatnak. Vannak persze pozitiv példdk az interregionalis
egyiittmiikodésben is: ezek elsdsorban demonstrativ rendezvények, programok, kiad-
vanyok, amelyek azonban — hosszil tavon — valoban alkalmasak lehetnek az adott térség
sokszinii miiveltségének, az egytitt é16 népek k6zos kulturalis drokségének érzékeltetésé-
re.

A j6 szandék és akarat mellett is nehéz legydzni a finanszirozas nehézségeit. Vo-
natkozik ez részben a sziikds pénziigyi lehet6ségekre: mindkét orszag kulturalis élete hi-
dnyokkal kiizd, a keleti teriileteken feltlinden nagy a munkanélkilliség, gyengék az
onkormanyzatok. A nagy eurépai palyazatok egyeldre nem preferaljak a szegény térsé-
gek kozos prébalkozasait. A hdrom orszdg intézményeinek dsszefogasat igényld, rendki-
vill bonyolult EU. palyazati rendszer méltatlanul figyelmen kiviil hagy bizonyos
programokat.

Nem emlitettem még azokat a tényezdket, amelyek mindkét orszagban gatoljak a
kozos munkat: a hatar két oldalan, egymastdl 60-80 km-re fekvé varosok kodzott az érté-
kes miitargyak atszallitdsa rendkiviil bonyolult.

3. A hatér két oldaldn miikodé intézmények kontaktusa a mindenkori politikai
helyzet fliggvénye, alarendelt az orszagos prioritdsoknak. Az elmult évtizedek — beleért-
ve az 1989 utani id6szakot is — szeszélyesen befolyasoltdk a kozgyiijtemények érintkezé-
sét is a hatar mentén, s joszerével a civil kurazsi hatarozta meg olykor az dsszemiikédést.
A legalabb kozéptavon miikods folytonossag, kiszdmithatésag nélkiil nem varhaté els-
relépés ebben a vonatkozéasban sem.

4. A muzeol6gustarsadalom szakmai érdeke azonos a hatdr két oldalan, a politikai,
ill. szélsbségesen nemzeti elkotelezettségtd]l mentes szakemberek kozott az egyiittmiiko-
dés természetes dolog. A gylijtemények létrehozéasa €s gyarapitasa helyi feladat, am azok
tudomanyos feldolgozasa és bemutatésa, a kdzds 6rokség egyiittes értelmezése regionélis
(és tagabb) szakmai érdek a hatir mindkét oldalan. A kapcsolatokat elsédlegesen ezek a
szakmai elkotelezettségek tartjdk életben, viszonylag ritka az irdsbeli megéllapodas,
szerz6dés, raadasul sériilékenyebb is, mint a perszonalis érintkezés. Viszonylag ritkdk a
koz6s kiallitasok — ennek okait masutt emlitem —, teljesen kozonséges a konzultdciok,
kozos konferenciak, publikaciok cseréje. Akadalyozza az egyiittmiikodést, hogy ritka ma
mér a kétnyelviiség — kiiléndsen a magyar oldalon — a muzeolégusok kozott, s a vidéki
miuizeumokban most né fel az a generacid, amelyik szdméra a kozvetitd vilagnyelv isme-
rete természetes készség.

5. A virulens miuzeumi kapcsolatok mogott &ltaldban a telepiilések, mikrorégiok
tobbiranyt egyiittmiikddése, ill. annak tdmogatésa all. A kozgytijtemények Sner6bdl nem
tudnak tuljutni a sziik szakmai kapcsolatokon, mér egy kozos kiéllitas létrehozasat is sok
adminisztrativ és financialis akadaly neheziti. A varosok k6zotti megéllapodasok (Vac—
Ipolysag [Sahy], Salgétarjan—Losonc [Lugenec], Miskolc-Kassa [Kosice], Sarospatak—
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polysag [Sahy], Salgétarjan-Losonc [Lugenec], Miskolc—Kassa [Kogice], Sarospatak—
Kiralyhelmec [Kral'ovsky Chlmec] stb.) huzzak magukkal a mizeumokat is.

6. Hidnyoznak a korabban bevett, kdzpontilag tdmogatott tanulmanyutak, 6szton-
dijak, amelyek révén a muzeolégusok — kdlcséndsen — megismerhették sajat szakteriilet-
iik hatdron tili gylijteményeit, adottsagait, tapasztalatait.

7. A kapcsolatok tartalma nem mindig az intézmények, illetve szakmak hosszi tava
érdekeit tilkrozik. A szlovdk partnerek altal nem ritkdn hangoztatott reciprocitds nem
feltétleniil a muzeoldgia szempontjait tlikrozi.

I11. LEHETOSEGEK ES JAVASLATOK

Kétoldala allamkézi szerzédésnek kellene megformalnia a kulturalis és tudoma-
nyos egyiittmlikddés kereteit, ami — tul a muzeumiigy nemzetkdzi elvarasain — a két
szomszédos orszag €s kapcsolatuk sajatossagait is figyelembe venné, s keretszerzédés-
ként jelenitené meg a kdzgyiijtemények egyiittmiikddésének lehetdségeit. Ha mindennek
a két orszdg miivelodéspolitikdja, ill. az Eurdpai Uni6 pénziigyi prioritast is biztositana,
akkor redlis lehet6sége lenne annak, hogy a hatar két oldalanak mizeumai konkrét és re-
alis tartalommal toltsék ki ezeket a kereteket. A szakmai feladatokat a szakemberekre
kell hagyni, a politikdnak a megvalositas szintjén lehetdleg ki kell vonulnia errél a terii-
letrél.

Sz6lnak érvek amellett, hogy a hatar menti muzeolégia prioritasainak megfogalma-
zasaban és a folyamatos kétoldalt egyeztetésben kis létszami konzultativ testiilet mii-
k6djon kozre. Ennek eredményes miikddését azonban elsésorban az intézmények kozotti
jo kapcsolat és informaciédramlas teremtheti meg. Nem szerencsés persze intézményt
réer6ltetni a rendszerre: az eredményesen miikddok valdsziniileg nem igénylik, a tobbiek
szamara indifferens. Jelent6ségét els6sorban az adné, hogy a targyi kulturalis 6rokség
gylijtése altalanos és regiondlis szempontjainak, valamint az egyes mizeumi diszciplinak
(régészet, néprajz, természettudoményok stb.) egésze elvardsainak megfelel6en hatéroz-
hatna meg a k6z6s feladatok sorrendjét, valamint a helyi feladatokon tilmutato, a lokalis
lehet6ségeket meghalado, kozérdekii célok megvaldsitasdhoz nyijtana segitséget.

Biztositani kell a folyamatos informacioéramlast a térség kozgyiijteményei kozott
(ez torténhet a levéltarakkal és nagy konyvtdrakkal kozos formaban is). Szorgalmazni
kell a konyvek, kiadvanyok, informaciéhordozok rendszeres cseréjét, amit intézménye-
siteni is lehetne. (Ma egy kdnyvcsomag postai kiildése csaknem annyi a hatar tuloldaléra,
mint az 6cedn tilpartjara.) Az internet-csatlakozas, a modemn informéciéhordozék mar
lehetdvé teszik a gyors tajékoztatast, am ezek technikai feltételeit az érintett mizeumok
még nem mindenhol tudtak megteremteni. A targytipusok, gylijteményi egységek feldol-
gozasat segit adatok ma mér floppyn, CD-n is atadhaték. Szorgalmazni kellene a hatar
menti mizeumok gyiijteményeinek szdmitdgépes feldolgozasat. A modern informatikai
eszkozok fenntartasa — a gépek megszerzése utdn is — meghaladja szdmos muzeum kolt-
ségvetési lehetbségeit. A targyi anyag kozos gyarapitdsa igen nehéz feladat, bar a kon-
zultaciok ebben is segitenek. Konnyen miikodik a természettudomanyi anyag kolcsonds
gyarapitasa a szlovak és magyar oldalrél. Gond nélkiil megoldhat6 példaul, hogy a kor-
tars miivészet jeleseinek reprezentativ alkotasai bekeriiljenek az adott taj, mikrorégio
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gylijteményeibe a hatdr mindkét oldaldn. Magam elképzelhetdnek tartom — megfeleld
elokészités utan — a cserét is, kiilondsen a képzémiivészeti, numizmatikai, irodalomtorté-
neti, képeslap stb. anyagok vonatkozasaban, de a tartds letét sem zérhat6 ki a hatar tilsé
oldalén.

A két-(és tobb)nyelviiség az érintett térségben a mizeumi munkaban is sajatos el-
varasokat tamaszt. Kételez6en szerepeltetni kell a nyilvantartasokban a helyi elnevezése-
ket, ill. a targy készitésével, haszndlatival kapcsolatos terminoldgidt az egykori
tulajdonosok, targyhasznalék anyanyelvén is. A hatdr menti térségben szorgalmazni és
tamogatni kell a kisebb miizeumok kiallitdsaiban is a kétnyelvii feliratok és katalégusok,
tajékoztatok készitését.

Adminisztrativ és financialis eszkozokkel is szorgalmazni és tdmogatni kell a ko6-
z0s kiallitasokat. A k6zos torténelmi miilt, a két nép életében fontos esemény, folyamat, a
szlovak és a magyar kultira, tudomany, miivészet, kozélet teriiletén egyarant jelentéset
alkoté személyiségek életutjat kozos kiallitasok, kutatasok, kiadvanyok révén kell meg-
ismerni, megismertetni (életmii-kiallitasok, oeuvre-kataldogusok, biografidk stb.). Az
egylittélés pozitiv példainak bemutatasa intézményeink szdmdra is kozos érdek.

Az egyiittélés torténeti, néprajzi, miivészeti emlékeinek kozos feltarasa és feldol-
gozasa (targyi és tematikus monografidk, katalégusok) egyszerre helyi és globalis érdek.
A muzeumi szakagaknak (torténettudomany, néprajz) — elsdsorban a gazdasagi tevékeny-
ségek mindennapi életre, a kozkulturdra gyakorolt hatasanak vizsgalataval (gazdasagi
kapcsolatok, kdzpontok, arucsere, piacok stb.) — hangstilyosan kell rdmutatniuk a térségi
érintkezések, az interetnikus kapcsolatok torténeti multjara, eredményes miikgdésére. A
cél végsd soron egy kozos kulturélis ,példatar” megalkotdsa az egyiittélés pozitiv ta-
pasztalatainak kozzétételével. A kozos kutatasok az egyiittmiikddés legkonnyebben szer-
vezhet6 formdi. Prioritast kellene biztositani a tudomanytorténeti és intézménytorténeti
munkéknak (pl. 2002-ben kétszazéves a magyar muzeumiigy), valamint azoknak a targy-
katalogusoknak, -monogréafidknak, amelyek a hatdr mindkét oldalan levé gyiijtemények
anyagat feltarjak, feldolgozzak.

Az egyes szakteriileteknek 6nalléan kell kidolgozniuk a maguk érdekeltségét. Pl. a
toérténettudomany és a néprajz vonatkozéasaban egyiitt kell kimunkalni a szlovékiai ma-
gyarsag és a magyarorszagi szlovaksag kutatdsanak rendjét. Sajatos kérdéseket vetnek fel
ebben a vonatkozasban a szabadtéri néprajzi mizeumok: a szentendrei Szabadtéri Nép-
rajzi Mizeumban be kellene mutatni a Karpat-medence valamennyi hazvidékének repre-
zentans épitményeit, s hasonlé6 médon kellene biztositani Magyarorszagrol reprezentativ
épiileteket a hatéron tili skanzenek szamara.

Amennyire azt a nemzetkozi szerzédések és szabalyok megengedik, egyszeriisiteni
kellene a ,kishatar” teriiletén a targyszallitdsokat, -kolcsonzéseket. A tizmillios léptéki
biztositasok a teriileti mizeumok erejét meghaladjék. Erre k6zos alapot kellene képezni,
s — ez nem mostani témank persze —, a biztositasoknak olyan formajat terjeszteni, amely-
ben kareset nélkiil a dijtétel nagyobb része visszajar.

Részben tulmutat a kézgyiijtemények kérén a képzés €s a tovabbképzés problema-
tikdja. Az egyeztetésre €s a folyamatos kapcsolatokra ebben a vonatkozasban is sziikség
lenne. A hatar mente felsdoktatasi intézményei (pl. a Miskolci Egyetem Miivel6déstorté-
neti és Muzeoldgiai Tanszéke) ebben részt vallalhatnanak.

Vélhetten igen sok konkrét otlet, terv van, amelyek megfeleld tdmogatissal meg-
valésithatok, s megfelelé kondicidval a hatar menti kapcsolatok automatizmusként mii-
kodhetnek a miizeumok kozott is. Ennek a kereteit kell megteremteni allamkézi szinten,
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biztositani kell a pénziigyi feltételeit is — ez nem kiilénleges elvards —, a megvaldsitast
pedig, alulrél felépitve, az intézményekre és szakemberekre kell bizni.

' MELLEKLET
A MAGYARORSZAGI ES SZLOVAKIAI MUZEUMOK KOZOTTI KAPCSOLATOK
EDDIGI FORMAI ES EREDMENYEI

(Az adatokat szakmai-baréti kapcsolatok révén szereztem meg az érintett mazeumoktél, le-
szdmitva természetesen sajat munkahelyemet, a Borsod-Abauj-Zemplén megyei intézményeket.
Hivatalos és részletes felméréssel bizonyara bovithet6 az itt kozolt adatok kore és szama. Eziton
mondok kdszdnetet dr. Bodé Sdndor /Budapest/, dr. Cseri Mikiés /Szentendre/, dr. Hala Jozsef
/Budapest/, dr. Horvdth Istvdn /Esztergom/, dr. Horvdth Istvdn /Salgbtarjan/, dr. Kapros Marta
/Balassagyarmat/, dr. Liszka Jozsef /Komarom/, Németh Péter Mikola /Véc/, dr. Perger Gyula
/Gy®r/, dr. Pintér Janos /Budapest/, dr. Cs. Schwalm Edit /Eger/, dr. Szalipszki Péter [Forr6/ és
Szoboszlai Lilla /Miskolc/ adataiért, szives segitségéért.)

1. Gydr-Moson-Sopron megye

a) Az elsé kisérletek a hatdr menti mizeumi kapcsolatok kialakitasara az 1980-as
évek derekén torténtek, a valosagos és miikédd kapcsolatok azonban 1992-t61 datalod-
nak. Ekkor a megyei 6nkormanyzat egylittmiikddési szerzodést kotott a galantai jarassal.
(A szlovékiai jaréas akkori vezetdje, ma galantai mizeumigazgatd, személyes kapcsolatait
és a kozgylijtemények melletti elkdtelezettségét hasznélta fel a kapcsolatteremtésre.)
1994-t6] a szlovékiai intézmény szadmadra lehetetlenné vélt a kapcsolat hatékony miiksd-
tetése. Négy év sziinet utdn, 1998-t6] ismét intenzivebbé valtak a kapcsolatok, ekkor
azonban a szlovékiai fél lényegében a két varos (Gyor és Galanta /Galanta/) kapcsolatait
hasznalta fel k6z6s program megszervezésére, s nem a sajat mizeumi szervezetét.

b) 1992-t6 egyiittmiikédési szerzédés szabélyozza a kapcsolatok tartalmat, ami
azonban nem biztositotta annak folytonossagat.

¢) A kapcsolatok elsédleges forméja a kozds kidllitdsok megrendezése, ill. kiallita-
sok cseréje.

1986: a gy6ri miizeum anyagabdl képzémiivészeti kiéllitas nyilott Nagyszombaton
(Trnava, Zapadoslovenské Mizeum).

1993: Faragott mézeskaldcsformdk cimmel tematikus kiallitds nyilott a Gyoér-
Moson-Sopron megyei miizeumok anyagib6l a galdntai muzeumban (Galanta,
Vlastivedné Miizeum). A téarlathoz kisebb szlovak-magyar nyelvii katalégus késziilt.

1994: népviseleti kiéllitds késziilt a galantai mizeum anyagébdl a gyéri Xantus Jd-
nos Mizeumban.

1998. oktobere: 19. szdzadi asztali eziistok cimmel nyitottak kiallitast a galantai
Eszterhazy-kastélyban a gyoriek anyagdbol. A tarlathoz szlovdk—magyar-német nyelvii
katalogus késziilt.

1998. oktober 28.: a gydri mizeum és a koméaromi (Komarno) Férum Intézet
egyiittmiikodésének keretében kozos kidllitas nyilott a komaromi Szent Andrés templom-
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ban Istennek dicsésége cimmel, ami 1999. tavaszan el6bb a pozsonyi Magyar Intézetben,
majd a csornai mizeumban keriilt bemutatasra.

d) A lehet6ségek ellenére is nehézkesen szervezddott a kutatok cseréje és a tudo-
ményos kapcsolatok. A gyori régészek — az egyiittmiikodési szerzodés alapjan — a
galantai mizeum 16-17. szazadi felvidéki kalyhacsempéit tanulmanyoztak. 1998-t6] a
Férum Intézettel valé megallapodas keretében kozos kutatas folyik a Kisalfold szakrdlis
emlékeinek és népi valldsossaganak feltarasara, ijabban a Vendel kultusz kisalfoldi em-
lékeinek megismerésére.

2. Komdrom-Esztergom megye

a) A szakmai kapcsolatok, els6sorban a régészek kapcsolatai 1979-t61, a bés-
nagymarosi vizi erémii €pitésével kapcsolatban intenzivvé valt archacoldégiai kutatasok-
kal bontakoztak ki. Elsésorban egymds asatisainak megtekintésére és szakmai konzulta-
ciora terjedt ki a kontaktus, de ebben a témdban 1988. oktdber 6-7-én Kisvezekényben
(Malé Vozokany) k6zos konferenciét is rendeztek, aminek az anyaga Nyitran 1990-ben —
német, orosz, szlovdk és magyar nyelven — meg is jelent (Die Ergebnissen der
archdologischen Ausgrabungen beim Aufbau des Kraftwerksystems Gab&ikovo — Nagy-
maros). A régészek szakmai konzultdciéjara sor keriilt Bényben (Bina), Ipolysdgon
(Sahy), MagyarszGgyénben (Svodin). A konzultativ kapcsolatok azéta is miikodnek, de
1990-t6l, a szlovékiai miizeumok Meciar-féle dtszervezése ota a kiallitasok cseréi elma-
radtak. A szlovékiai politikai véltozasok, valamint az interregiondlis egyiittmiikodés uj
forméja (1999. julius 3-an irtdk ala a Vdg—Duna-Ipoly egyiittmiikodési megdllapoddst)
reményt kelt az egyiittmiikddés megujitasara. A muzeumi szervezet keretei kdzott végzett
tevékenység sok vonatkozasban tilmutat a kdzgylijtemények korén, s Osszefiigg a térség
interregionalis 6nszervezodésével. Keretei kozott zajlik a Rdakéczi Szovetség helyi tevé-
kenysége is.

b) A hatar két oldalanak muzeumai k$z6tt nincs az egyiittmiikodést szabalyozé ira-
sos megéllapodas, a kapcsolatok szakmai-kollegialis viszonyon nyugszanak.

¢) Az esztergomi Balassa Mizeum — foleg régészeti, torténeti (foleg torok kori) és
néprajzi témakban — két alkalommal kiéllitast rendezett Ersekijvérban (Nové Zamky,
Vlastivedné Muzeum v Novych Zdmkoch), Lévdn (Levice, Tekovské Muzeum), Ujbd-
nydn (Novéa Bana, Vlastivedné Miizeum) és Ipolysdgon (Sahy, Hontianske Mtizeum és
Galéria). A tervek szerint a szlovakiai kozgyiijtemények kiallitisokkal viszonoztak volna
ezt, azonban ezek a tarlatok nem késziiltek el.

d) A mizeumi szervezet nagy figyelmet szentel a megye nemzetiségei kutatasanak
és miizeumi bemutatdsanak. Szakmailag feliigyelik és timogatjak a szlovak nemzetiségli
Kesztolc 6nkormanyzati fenntartasu Falumtzeumat, segitik Pilisszentlélek szlovak tajha-
zénak kialakit4sat.

3. Pest megye

a) Informaciéim szerint, Pest megye muzeumai koziil jelenleg csak a véci Tragor
Igndc Mizeum rendelkezik szlovakiai kapcsolatokkal. Az 1980-as évek végén személyes
szakmai kontaktusok révén indult meg az egyiittmiikodés. Azdta Vdc és Ipolysdg testvér-
varosok lettek (1995), ami nagyban elésegiti az intézményi kapcsolatok elmélyitését. Az
1994-ben Ipolysagon létrehozott Honti Miizeum és Galéria szakmai el6készitésében ko-
moly részt vallaltak a vaci muzeoloégusok is. (A Hontvdrmegyei Mizeumtdrsulat 1898-
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ban alakult meg Ipolysidgon, mizeuma 1902-ben nyitotta meg kapuit. Az intézményt
1922-ben megsziintették.) A Honti Miizeum és Galéria aktiv kapcsolatban all a vaci Ka-
tona Lajos Varosi Konyvtdrral, valamint a szobi Bérzsény Miizeummal is.

1994-ben testvérvarosi megéllapodast kotott Nagykdros és Rimaszombat
(Rimavské Sobota), ennek eredményeként keriilt sor egy kiallitas-cserére (lasd ¢) pontot).
A kapcsolat az6ta nem mitkodik.

b) Szerzddés, megallapodas nem rogziti az egylittmikodés kereteit. A masutt em-
litett Ipoly Euro-Régié, ill. Vag—Duna—Ipoly Euro-Régié programjiban hangsilyosan
szerepel a miizeumok (és mas kozgylijtemények) k6zotti kapcsolatok erdsitése.

¢) Az intézmények konyv- €s mas informacié-cserével, szakmai konzultacidkkal
segitik egymas munkajat. 1992-ben kezdddott el a Honti Kutatdsi Program cimii néprajzi
gyiijto- és feldolgozémunka, aminek tarsszervezdi a szobi Erdy Jdnos Konyvidr és In-
formdciés Kozpont, valamint a vaci €s ipolysagi mizeumok. A vaci muzeolégusok részt
vallaltak az ipolysagi mizeum megtervezésében, 0jjaszervezésében is.

1995-ben Nagykdros népmiivészete cimmel az Arany Jénos Miuzeum kiallitast ren-
dezett Rimaszombatban.

4. Nograd megye

a) A két hatar menti kdzigazgatasi egység, Nograd megye és Kozép-Szlovikia in-
tézményeinek egylittmiikddése az 1970-es évek masodik felébdl datalédik. Ebben az id6-
szakban elsgsorban személyes szakmai kapcsolatok formalédtak (gytijteményi
tapasztalatcserék, egy-egy kdlcsonds eldadds megtartasa stb.), de az évtized végére ezek
is elhalvanyultak majd elhaltak. Részt vallalt ebben a balassagyarmati Paldc Miizeum is,
melynek munkatarsai els§sorban az Ipolysdgi Mizeummal alakitottak ki szakmai, kolle-
gialis kapcsolatot. Az 1980-as évek elejétdl keriilt sor — a salgétarjani Nogrddi Térténeti
Muizeum kezdeményezésére — jabb kapcsolatfelvételre. A miikodd kapcsolatok azonban
nehezen alakultak, azt elsdsorban a (cseh)szlovékiai fenntarték hatraltattak, s nem a ma-
zeumi teriilet akadélyozta a kibontakozast. Az 1990-es évek elejétd]l kdlcsondsen meg-
erdsodtek az egylittmiikddési szandékok, s gyarapodott azok formaja, tartalma is. A
pénziigyi feltételek szlikossége azonban azéta is alapvetd gétja az érdemi k6z6s munka-
nak.

b) Szerz6dés, megallapodas nem szabéalyozza a kapcsolatokat, azok tartalmat az
egyes szakmak szakmai kapcsolatrendszere és érdekeltsége hatarozza meg. Els6sorban a
besztercebanyai Kozép-Szlovdkiai Muzeum (Banské Bystrica, Stredoslovenské Mizeum)
és a losonci Négrddi Mizeum (Lu¢enec, Novohradské Muzeum), ill. a Négrddi Torténeti
Miizeum (Salgotarjan), valamint az Ipolysdgi Muzeum (Ipolysag), ill. a Paldc Mizeum
(Balassagyarmat) kapcsolatai voltak eddig eredményesek.

¢) A kapcsolatok elsddleges formajat a kozds kidllitasok képezték. (Ezek adatai
1990-t61 allnak részletesen rendelkezésemre.)

1967: Kozép-Szlovakia népmiivészete (Balassagyarmaton a besztercebanyai muze-
um anyagabdl)

1970: Négrdad megye népmiivészete (Besztercebanyéan a Paléc Muizeum anyagabol)

1990: — 4 Salgdtarjdni Rajzbienndlé (Besztercebanya, Allami Galéria/Statna Galé-
ria)

— Megtoretés (Losonc)
— Mihdlyfi-gyiijtemény, Salgétarjan (Losonc)
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— Mikszath-kidllitds (Rimaszombat/Rimavska Sobota, Gomori Muzeum/
Gemerské Mizeum/, Rimaszécs /Rimavska Se¢/)

— Kondor Béla hagyaték /Salgétarjan/ (Losonc, Besztercebanya)

— Szabo Gyula festményei /Losonci Galériabol/ (Salgdtarjén)

— Szlovdk sziirrealistak /Besztercebanyar6l/ (Salgétarjan)

— Gomori vertcsipke /Rozsnyor6l/ (Salgdtarjan)

1991: — Volt egyszer egy mesterség /Zsolna, Drétos Gyiijtemény/ (Salgétarjan)

— Ertékpapirok, pénzintézetek Nogrdd megyében [Salgétarjanbol/ (Zsolna
/Zilina, Povazské Mtizeum)
— Elene Holeczyovd csipkéi /Pozsonybdl/ (Salgé6tarjéan)
— Foldi Péter képei /Salgétarjan/ (Losonc)
1994: — Vlado Durbdk /Losonc/ (Salgétarjan)
1995:— ,, Az idének valtozdsa vagyon” Balassi-kidllitds /Salgétarjan/
(Rimaszombat)
1996: — A céhek letiint vildga /Besztercebanyarol/ (Salgoétarjan)
— A négrddi textil /Losonci Muzeumbdl/ (Salgétarjan)
— Tény — fény — kép /Salgbtarjan torténete/ (Besztercebanya)
1997: —Vdlogatds a Nogrddi Torténeti Mizeum grafikai anyagdabdl
(Besztercebéanya)
— Mikszdth /Salgétarjani Mizeum gylijteménye/ (Besztercebanya)
— Bdrdnykdm, bdrdnykdm /Pasztormiivészet szlovakiai gyiijteménybol/
(Salgétarjan)

1998: — Tény — fény — kép /Salgétarjan torténete/ (Losonc)

1999: — A tiizben sziiletett szépség /a besztercebanyai, losonci és a salg6tarjani

miizeumok iiveggylijteményei/ (Besztercebanya, Losonc, Salgétarjén)

A kiallitasokhoz tSbbnyire — rdvidebb-hosszabb — kétnyelvii katalégus, leporell6 is
késziilt.

d) A hatdr két oldalan levé muzeumok k6zott tobb alkalommal keriilt sor eléaddk,
elSaddsok cseréjére. Magyarorszagi muzeolégusok — nem szervezett formaban — bekap-
csolddtak a torténeti Hont vdrmegye (szlovékiai) kutatdsaba, j6 szakmai kapcsolatok
vannak a néprajz, a helytorténet, az irodalom- és a miivészettorténet teriiletén. A Nagy
Ivan Torténeti Kor néven mitk6do tudomanyos miihely is dsszefogja valamelyest az
Ipoly két oldalan ¢16 kutatdkat, eléfordul a publikdlds is a mésik orszag muizeumi kiad-
véanyaiban.

5. Heves megye

a) A szakmai kapcsolatok kezdete az 1980-as évek eleje volt. Kezdetben Beszter-
cebanya muzeuma felé kerestek kapcsolatot az egri muzeolégusok. 1996-ban Betlér
(Betliar) muzeumaval vették fel a kapcsolatot: a két intézmény szakemberei évente két
alkalommal beszélik meg szakmai problémaikat. Rendszertelen a kutatok szakmai ttja és
tapasztalatcseréje a szlovakiai mizeumok és a Heves megyeiek kozott.

b) Szerzbdés, irdsbeli megallapodéds nem rogziti az egylittmitkodés kereteit.

¢) A kapcsolatok egyik formaéja itt is a killitasok cseréje.

1982: Heves megyei népviseletek (Besztercebanya, Kozép-Szlovakiai Miizeum)

1983: Kézép-szlovdkiai fejviseletek (Eger, Dob6 Istvan Varmuzeum)

1987: Heves megye él6 népmiivészete (Besztercebanya)
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d) Dobcéruszkdn (Ruska) nincs miizeum. Ott van eltemetve az egykori egri varvéds,
az egri mizeum névadoja, Dob6 Istvan. Az egriek a Csemadokkal vették fel a kapcsola-
tot, s az 6 kozbenjarasukkal készitették el 1995-ben a Dobo siremlék feddlapjanak ma-
solatdt, aminek felszentelésén tobb egri muzeolégus is részt vett. Az egri kutatdk
eldadasokat tartottak Dobéruszkén, s onnan is tobbszor érkeztek vendégek az egri vérba.

6. Borsod-Abaiij-Zemplén megye

a) A hatér két oldaldnak kapcsolatait az 1970-es évek elejétél els6sorban a Borsod-
Abatj-Zemplén Megyei Tandcs, ill. a Miskolc Varosi Tandcs kezdeményezte, a koz-
gylijtemények kezdetben elsbsorban demonstrativ kiéllitasokkal kapcsolédtak ebbe a
programba. 1974-ben az interetnikus kapcsolatokat taglalé miskolci tanacskozas, vala-
mint a szlovak népmiivészetet bemutat6 kiallitds volt a szorosabb szakmai egyiittmiiks-
dés nyitanya. A miskolci Herman Otté Muzeum €s a kassai Kelet-Szlovdkiai Miizeum
(Vychodoslovenské Miizeum) egylittmiikédési megéllapodast kotdtt, 1991-ben és 1992-
ben éves munkaterve is megfogalmazédott az egylittmiikddésnek. A kapcsolatok tartal-
mat és intenzitasat alapvetden befolyasolta a szlovakiai politikai helyzet, ill. a szlovak
muzeumok vezetésének politikai hovatartozasa. 1995-t61 jelentésen javitott az egyiittmii-
kodés lehetdségein a két varos, Kassa €s Miskolc er6sédé kapcsolata. Napjainkban mar a
valodi szakmai egyiittmiikddés, a tartalmi kapcsolatok a jellemzdék — fleg egyes szakte-
rilletek és munkatérsak kozott —, s nem a demonstrativ megnyilvanulasok.

Hasonlé kapcsolatokat dpol a Herman Otté Muzeum a rozsnydi (RoZnava) Bdnyd-
szati Muzeummal (Banicke Muzeum), kevéssé intenziv az érintkezés a rimaszombati
Gomori Miuzeummal.

A viérosi fenntartasi Miskolci Galéria az egymas mellett €16 népek miivészetének
koélcsonds megismertetéséért szervezi szlovakiai kapcsolatait. A kassai Vojtech Liffler
Miizeummal (Muazeum Vojtecha Lofflera) és a Kelet-Szlovdkiai Miizeummal tart fenn in-
tenziv kapcsolatot, ami elsésorban kiéllitasok és kiadvanyok cseréjében, konferencidkban
realizalodik, de segiti az alkotomiivészek cseréjét is.

Az 1987-ben megnyilott putnoki Gémori Mizeum megalakuldsa 6ta intenziv kap-
csolatot tart a rozsnydi Bdnydszati Miizeummal és a rimaszombati Géméri Mizeummal.
Ennek miikédése ugyancsak a mindenkori szlovakiai politikai és személyi helyzet fiigg-
vénye volt. Az 1990-ben megalakult Gémor-Kishonti Mizeumegyesiilet munkajaban a
putnoki mizeum munkatérsai intenziven vesznek részt.

A Forrén miik6doé Abadji Muzeum a kassai Kelet-Szlovakiai Mizeummal miikodik
egylitt a torténeti Abauj megye kulturalis 6rokségének feltarasaban.

A satoraljatjhelyi Kazinczy Ferenc Muzeum 1986-ban a CSEMADOK
kiralyhelmeci és nagykaposi szervezetével vette fel a kapcsolatot. (Ekkor még nem volt
muzeuma a Bodrogk6z szlovékiai oldalénak, ill. az Ung-vidéknek.) Természettudomanyi
Gylijteménye a kiralyhelmeci Vdrosi Muzeummal miikodik egyiitt a Bodrogkoz fléraja-
nak és faunajanak kutatdsdban. Az 1990-es évek elejét6l szakmai kapcsolatot tartanak
fent az jhelyi muzeologusok a toketerebesi kollégaikkal.

A szerencsi Zempléni Muzeum az 1980-as évek elején Homonna (Humenné,
Vlastivedné Muzeum) muzeumaval tartott fent kapcsolatot a régi képes levelezélapok
cseréjére, 1990-ben Nagymihaly (Michalovce, Zemplinske Mizeum) mtizeumaval terve-
zett koz0s kiallitast a levelezdlapokbol.
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A Miskolcon miik6do Kozponti Kohdszati Mizeum a rozsnyoi Banyédszat Muze-
ummal tart fent szakmai, kollegialis kapcsolatot.

b) A miskolci Herman Otté Muzeum és a kassai Kelet-Szlovékiai Mizeum egyiitt-
miikddését irasbeli megallapodds régziti, az 1990-es évek elején évente k6zos munkater-
vek is fogalmazddtak a kapcsolattartds tartalmara vonatkozoan. Ezek -els6sorban
kiallitasok és szakemberek cseréjét, tanulmanyutak biztositasat, egyes szakterilleteken
kozos kutatasokat iranyoztak elf.

1985-ben irasbeli megéllapodas sziiletett a Herman Otté Miizeum és a rozsnyoi
Bdnydszati Miizeum egytittmiikodésérol.

1992-ben a Herman Otté Mizeum és a tOketerebesi (Trebifov) muzeum
(Vlastivedné Muzeum) kozott kertilt sor kapcsolatfelvételre: az 1992-93. évekre kotott
egyiittmiikodési szerzédés rendszeres kiallitascserét, szakmai tudomanyos egyiittmiiko-
dést iranyzott eld.

1993-ban a Borsod-Abatj-Zemplén megyével hatdros kelet-szlovakiai teriiletek
k6z6s néprajzi feltarasara, a kdzgylijteményekben materializalodott néprajzi anyag k6zos
feldolgozéséra, egyiittes és kozos bemutatisira kotott megallapodast a kassai Kelet-
Szlovdkiai Mizeum, a tbketerebesi, a kiralyhelmeci, a nagymihalyi, a rozsnyéi, a rima-
szombati mizeum, a miskolci Herman Otté Muizeum, valamint a debreceni Kossuth La-
jos Tudomdnyegyetem Néprajzi Tanszéke. Ha a megallapodas tartalma egészében nem is
valésult meg, de szamos részeredmény sziiletett (lasd ¢) és d) pontokban).

A Miskolci Galéria 1995 tavaszan egyiittmiikodési megdllapoddst kotott a kassai
Vojtech Loffler Mizeummal és a Kelet-Szlovékiai mizeummal. A szerz0dés — a fentebbi
formakban — azt célozza, hogy a foldrajzilag is kozel fekvo teriiletek, kiilonosen Miskolc
és Kassa véarosa képzémiivészetét a szakma €s a nagykodzonség szamara megismerhetdvé
tegye, ugyanakkor kolcsonosen segitse az intézmények regionalis szerepkorének megva-
[6sitésat.

A Kézponti Kohdszati Mizeum szlovakiai kapcsolatai lényegében a MUT
(Mitteleuropdische Union Technischer Museen), a Miiszaki Muzeumok Kozép-Eurdpai
Unidja kereteibe illeszkedik, amit 1991-ben Budapesten hoztak létre Kozép-Eurdpa mii-
szaki torténelmének megismerésére, targyi emlékanyaginak megmentésére és egységes
elvi tudomanyos feldolgozasara. (A  kérdésr8l részletesen: Vimos Eva:
Mitteleuropéische Union Technischer Museen /MUT/ — térténete é€s tervei. Magyar Mu-
zeumok 1997/3. szam 54-55.)

¢) A Borsod-Abatlj-Zemplén megyei muzeumi szervezet, ill. tagintézményei szlo-~
vékiai kapcsolatainak egyik forméja a kozos kiéllitasok rendezése és a tarlatok cseréje.

1974: — Szlovdk népmiivészet cimii kiallitas — Miskolc, HOM

1977: — Borsod-Abaiij-Zemplén népmiivészete kiallitas — Eperjes (Presov, Sarisska
Galéria)

1985: — Matyd népmiivészer cimt kidllitds — Kassa

1986: — Liffler Béla kassai miivész kidllitasa — Sarospataki Galéria

1990: — Pipdk a kassai mizeum gyiijteményébdl — Miskolc

— Régi rozsnydi képeslapok a szerencsi miizeum gytijteményébdl — Rozsny6
— Didor Istvan-emlékkidllitas a rimaszombati Gomori Miizeum anyagdbdl
Putnok, Gomori Mizeum
— Igo Aladdr hanvai fafarago kidllitasa — Putnok, Gomori Muzeum
1991: — Bronzkincsek cimii régészeti kidllitds a HOM anyagdbdl — Kassa
— A goméri vertcsipke (A rozsny6i mizeum vendégkiallitasa) — Putnok
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1992: — Gomori falfestmények (A rozsnydi miizeum anyagabodl) — Putnok
1996: — Maria Regina Pacis cimmel a Borsod-Abatj-Zemplén Megyei Mizeumi
Igazgatésag és a Kelet-Szlovakiai Miizeum ko6zo6s kiallitasa — Miskolc,
HOM
A Miskolci Galéria szlovékiai kapcsolatainak keretében az alabbi kiallitasok valé-
sultak meg.
1995: — Adam Szentpétery kidllitdsa (Loffler Mizeum) — Miskolc
— A XVII. Orszagos Grafikai Bienndlé dijazottjainak kidllitdsa — Kassa,
Kelet-Szlovakiai Mizeum
1996: — Borgé (Gyorgy Csaba) kidllitdsa — Kassa, Loffler Mizeum
— Szlovak grafikusmiivészek kidllitdsa a XVIII. Orszdgos Grafikai
Bienndlén — Miskolc, Herman Otté Miizeum
— Szabados Arpad kidllitdsa — Kassa, Kelet-Szlovakiai Mizeum
1997: — Peter Scranka kassai szobrdsz kidllitasa — Miskolc
— A XVIII. Orszdgos Grafikai Bienndlé kidllitdsa — Besztercebanya
1998: — Varga Eva szobrdszmiivész kidllitdsa — Kassa, Loffler Miizeum
— A Tulso P’art képzémiivészeti csoport kidllitésa a Miskolci Galéria
alkotohdzdban késziilt munkdkbol — Miskolci Galéria
1999: — Hat kortdrs szlovdk képzémiivész kidllitdsa (Ivan Csudai, Bohdan
Hostinak, Dorota Sadovskd, Mdria BlaZovd, Adam Szentpétery, Robert
Urbasek) — Miskolci Galéria
— Urban Tibor kidllitdasa — Kassa, Loffler Mtzeum

d) 1. Tudomanyos tevékenység

A Borsod-Abatij-Zemplén megyei mizeumok munkatérsai az 1970-es évek dere-
kétol részt vettek és vesznek a térség nemzetkdzi tudoméanyos egyiittmiikédésének rend-
szeres forumain (pl. Seminarium Ethnologicum, Szlovdkiai Magyar Néprajzi Tdrsasdg,
Kdrpadtok-Euro-Régio stb). Az intézmények, killonésen a Herman Otté Mizeum kiemelt
feladatként végzi a térségi kapcsolatok histéridjanak kutatdsat, mai formainak tdmogata-
sat. A putnoki Gomori Miizeum az egyik filidja a Kossuth Lajos Tudomanyegyetem Nép-
rajzi Tanszéke altal irdnyitott, masfél évtizede a hatdr mindkét oldalan zajlé Gomor-
kutatdsnak. A KLTE Néprajzi Tanszéke szervezte az 1980-as évek elején az Ung-vidék
(Szlovakia) néprajzi kutatasat is, amiben ugyancsak részt vettek a miskolci munkatarsak.
Megszamlalni is nehéz mindazokat az eléadasokat, szakmai taldlkozokat, amelyek soran
a hatar két oldalanak szakemberei eszmét cserélhettek a mizeumok, ill. az egyes miizeu-
mi szakmak kérdéseir6l. Igen sok publikacié jelent meg a kétoldalu egyiittmiik6dés ke-
retében a térség egyiitt él6 népeinek torténetérdl, néprajzarol.

1974-ben Miskolcon tudomanyos iilést rendezett a Herman Otté Miizeum — Kkelet-
szlovakiai mizeumi szakemberek bevondsaval — az interetnikus kapcsolatok kutatasanak
lehet6ségeir6l és feladatairdl. 3—3 szlovak €s magyar kutaté szamolt be vonatkozo ered-
ményeirdl.

1979-ben a Herman Otté Mizeum megkezdte a kutatast egy magyarorszagi szlovak
telepes falu, Répdshuta monografidjanak elkészitéséhez. A munkédba 3 szlovakiai kutatd
is bekapcsolodott. A kotetek 1984-ben magyarul (Szabadfalvi Jézsef-Viga Gyula szerk.:
Répdshuta. Egy szlovdk falu a Biikkben. Miskolc) és szlovakul (Viga Gyula—Szabadfalvi
Jozsef szerk.: Répdshuta. Ndrodopis Slovdkov v Madarsku V. Budapest) is megjelentek.
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1984-ben a Herman Otté Mizeum tudomanyos konferenciat rendezett Miskolcon
Interetnikus kapcsolatok Eszakkelet-Magyarorszdgon cimmel. A konferencidn részt vet-
tek a szomszédos szlovékiai mizeumok szakemberei is. A tanacskozas anyaga (szerk.:
Kunt Ern6—Szabadfalvi Jozsef-Viga Gyula, Miskolc 1984) megjelent, hasonléan napvi-
lagot latott annak kiegészitd kotete is (Szabadfalvi Jozsef~Viga Gyula szerk.:
Interetnikus kapcsolatok Eszakkelet-Magyarorszdgon II. Miskolc, 1985).

A miskolci mizeum, 4 miskolci Herman Otté Mizeum Kézleményei cimii, évente
megjelend periodikajdban 1972-1991 kozott (10-27. kotet) Szlovdkiai Téka cimmel
konyvszemlét jelentetett meg a (cseh)szlovékiai régészet, térténettudomany és néprajz Gj
kiadvanyair6l. A kiadvény lapjain kozel 200 konyvet szemléztek a szerzék a hataron tali
termésbol. Ez a maga nemében paratlan vallalkozas volt a vidéki mizeumokban.

1992-ben — OTKA tamogatassal — kezdddott meg a Bodva-volgy kutatasa, beleért-
ve a folyé szlovakiai és magyarorszagi szakaszénak telepiiléseit is. A természettudo-
manyok, régészet, torténettudomany és néprajz (mizeumi) miiveldinek bevonasaval zajlo
munkat a putnoki Gomori Muzeum és a miskolci Herman Otté Mizeum koordinalta.
1999-ben vaskos tanulménykdétetben jelentek meg a kutatés eddigi eredményei (Bodndr
Monika-Rémids Tibor szerk.: Tanulmdnyok a Bédva-vélgy multjabdl. Putnok).

1991-t81 a Herman Otté Muzeum néprajzos munkatarsai a Szlovak Tudomanyos
Akadémia Néprajzi Intézetének (Narodopisni USTAV SAV, Bratislava) meghivasara
kezdték kutatni a Bodrogkdz szlovékiai oldalanak falvait. Szamos publikacié mellett,
Viga Gyula 1996-ban 6nallé kotetben jelentette meg vonatkoz tanulmanyait (Hdrmas
hatdron. Tanulmdnyok a Bodrogkiz vdltozé népi kultiurdjdrél. Miskolc).

1994-ben jelentette meg a forrdi Abauji Mizeum Bardti Kore a Torténelmi Kozle-
mények Abaj-Torna varmegye és Kassa multjdbol cimii, magyar és szlovak nyelvii peri-
odikdjanak els6 kotetét. (Valogatds a periodika 1910-1918. évfolyamaibdl. Szerk.:
Rémids Tibor.) 1997-ben latott napvilagot a kiadvany uj folyamanak 1. széma (szerk.:
Rémids Tibor-Szalipszki Péter), ami ugyancsak bilingvis, s a kassai levéltar €s mizeum
munkatarsaival val6 egyiittmiikddés révén valosult meg. Az Abaiji Mizeum és a Kelet-
Szlovékiai Miizeum ebben az esetben a kiadvany szlovakiai terjesztésére kotott megalla-
podast.

1995-ben — Sdrospatak és Kirdlyhelmec kozponttal — megalakult a Bodrogkozi
MiivelGdési Egyesiilet, ami a hatédr két oldalan fogja 6ssze a trianoni hatar altal kettéva-
lasztott térténeti t4j multjanak kutatasat és muzeumiigyét. Az egyesiilet konferencidkkal
(1998, 1999), a népi milemlékallomany felmérésével, kiadvanyokkal segiti a taj kutata-
sat. Egisze alatt szervez6dott — hazai és szlovakiai muzeoldgusok bevonasaval — Kisgéres
(Maly Hore$) szlovakiai magyar lakta telepiilés torténeti néprajzi monogréfidja, amit ez
év 8szén jelentet meg a Lilium Aurum Kiadé (Dunaszerdahely [Dunajska Streda] —
szerk.: Viga Gyula). A hatér két oldalan levd mizeumokra €piil§ osszefogas elére mutat6
példdja a hatar menti 6sszemiikodésnek.

1996-ban — Mdria alakja a magyar évszdzadokban cimmel — szlovékiai kutatok
bevonasival — tudomanyos tanicskozasra keriilt sor a miskolci Herman Otté Mizeum-
ban.

1996-ban Kasséan, a Loffler Mizeumban emlékiilésre keriilt sor a Miskolci Galéria
munkatarsainak részvételével.

d) 2. Szakmai konzultdcidk, tanulmdnyutak
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Az 1970-80-as években a Miivel6dési/Kulturdlis Minisztériumok rendszeresen
biztositottak 2—3 hetes tanulmanyutakat a muzeumi szakemberek szdmara. Ennek kereté-
ben tobb régész, torténész, etnografus kolléga jart (Cseh)Szlovékiaban, ill. Magyarorsza-
gon. A Herman Otté Muzeum, ill. mas megyebeli mizeum és a Miskolci Galéria
munkatérsai rendszeresen felkeresték a kelet-szlovakiai mizeumokat, ill. fogadtdk Ma-
gyarorszagon azok delegacioit. Alig mulott el fontosabb kiallitds megnyitd, konferencia,
évfordulo, ill. mas muzeumi iinnep, hogy azon ne képviseltették volna magukat a szom-
szédos orszag hatr menti mizeumai. Hasonl6an rendszeres volt a szereplés egymas kon-
ferenciain, ahol — tobb mizeum mellett — a magyar és a szlovak tudomany akadémiai
intézetei is képviseltették magukat (Nyitrai Régészeti Intézet, Kassa Archaeoldgiai Inté-
zet, MTA Néprajzi Kutato Csoport stb.). A magyarorszagi mizeumi eredmények szlova-
kiai tarsadalmasitisaban hatékonyan vettek részt 1990-ig a CSEMADOK teriileti
szervezetei is.

1993-ban torténész és néprajzos mizeumi munkatarsaink eldadast tartottak a Kar-
pétok-Euro-Régié kassai konferencidjén, ami az interregionalis egyiittmiikodés tarsada-
lomtudomanyi feladatainak elvégzéséhez adott (volna) programot. A Herman Ott6
Muzeum, a Miskolci Egyetem Bolcsészettudomanyi Karanak kihelyezett tanszékeként,
tarsult tagja az egyiittmiikddés (Tarsadalom)Tudoményi Tan4dcsénak.

1994-ben — a GEOMUZEUM °94. program keretében — a Herman Otté Mizeum
Asvanytara, a Koch Sandor Alapitvany és a Miskolci Egyetem Selmeci Miiemlékkonyv-
tara szervezésében kerlilt sor a Mineralogical Museology in Central Europe cimii kon-
zultaciéra, ami az 1996-ban Budapesten rendezett Mineralogy and Museums III.
vilagkonferencia elokészitd rendezvénye volt. 1995-t61 — A Karpatok dsvanyai monogra-
fia elokészitése soran — egytittmilkddés alakult ki a szlovakiai muzeumokkal, elsdsorban
a Kelet-Szlovakiai Mizeummal.

1997-ben a Miskolci Galériaban, 1998-ban a kassai Loffler Mizeumban kertilt sor
regiondlis taldlkozora. 1996-ban Viadimir Jenik és Milan Sokol szlovak képzémiivészek
voltak két hétre a Miskolci Galéria Alkotohazanak vendégei, 1997-ben Urbdn Tibor
miskolci képzémiivész kapott kéthetes meghivast Kassara.

d) 3. Egyéb formak

Nem gyakoriak a targykdlcsonzések a hatar tilsé oldalardl, de tébb kiallitas eloké-
szitése soran volt ra példa az elmult években. (Miskolci targyegyiittes keriilt a Kassén
feldjitott, un. Rodostdi-hdz berendezésébe, rozsnyoéi, betléri, krasznahorkai mizeumi tar-
gyak keriiltek (1996-ban) a Herman Ott6 Muizeum vadészati kiallitdsaba stb.).

1994-t61 az M3 autdpalya nyomvonaldnak régészeti feltarasdban részt vettek a
Nyitrai Régészeti Intézet és a Kelet-Szlovakiai Mizeum régész szakemberei is.

A debreceni egyetem szlovakiai néprajz szakos hallgat6i mar t6bb alkalommal vé-
gezték kotelezd nyari miuzeumi gyakorlatukat a putnoki Géméri Muzeumban.

A Borsod-Abaiij-Zemplén megyei muzeolégusok tobbszor vettek részt 1990-t6l a
Szlovékiai Magyar Néprajzi Tarsasag nyari tdboraiban.

A magyar—szlovak hataratkelok kozelében fekvé muzeumok kiallitasait 1998-t61
szlovdk nyelvif feliratokkal lattuk el (Satoraljatjhely, Pacin, Putnok, Gonc). A Borsod-
Abailj-Zemplén megyei muzeumi kiadvanyokban rendszeresen szerepeltetiink szlovdk
nyelvii reziiméket.
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7. Még néhdny adat a hatdr szlovékiai oldaldrél

1976-ban — a dunaszerdahelyi Csallékozi Miizeum (Zitnoostrovské Muzeum) rész-
legeként — nyitottdk meg Somorjan (Samorin) a Vdrosi Honismereti Hdizat, aminek be-
rendezésében magyarorszagi muzeoldégusok mitkddtek kozre.

Az 1980-as évek elején az érsekijvdri mizeum a vaci Tragor Igndc Mizeummal
tartott fent barati kapcsolatot, ami azonban a szakmai talalkozdk szintjén maradt.

Az 1980-as évek elején a CSEMADOK égisze alatt szervezodott az Alsé-Garam
mente néprajzi kutatasa, amiben t6bb magyarorszagi muzeolégus és részt vett.

A koméromi Duna Menti Miizeum Magyar Nemzetiségi Osztdlya is részt vett négy
éven keresztiil - a masutt méar emlitett — Hont-kutatdsban, egyiitt az ipolysagi és a vaci
muzeum munkatarsaival. 1991-ben Komdromban konferenciat rendezett a miizeum
Interetnikus kapcsolatok a Kdrpdt-medence északi részén cimmel, ahol szlovak és ma-
gyar kutatok, koztiik szamos muzeoldgus tartottak eldadést. A tanacskozéds anyaga 1994-
ben kétnyelvii kiadasban jelent meg (Liszka Jozsef szerk.: Acta Museologica 1. Komd-
rom—Dunaszerdahely). Ugyandk Dél-szlovakiai tajak fafaragé miivészete cimmel készi-
tettek kiallitast, ami eljutott az ausztriai Kopcsény (Kittsee) muzeumaba is. 1994-ben a
pépai Kékfesté Muzeum kiéllitasat fogadtak Komaromban, amit aztén bemutattak Rima-
szombaton €s Galantan is. A komdaromiak a Martosi (Martovce) népviselet kiallitassal
viszonoztak Papan a tarlatot.

ERGEBNISSE UND AUFGABEN AUF DEM GEBIET DER ZUSAMMENARBEIT
UNGARISCH-SLOWAKISCHER MUSEEN AN DER GRENZE

Die Arbeit stellt am Beispiel von Institutionen im Grenzgebiet die wichtigsten
Charakteristika der ungarisch-slowakischen Museumsbeziehungen vor. Sie weist darauf
hin, da die Festlegung der Grenzen durch Trianon im Bezug zum kulturellen
Gegenstandserbe eine anorganische Situation schaffte und daB sie die Zusammenarbeit
den jeweiligen politischen Verhiltnissen und der Absicht der einzelnen Institutionen
unterwarf, obwohi die 6ffentlichen Sammlungen der Region die Hiiter des kulturellen
Erbes der zusammenlebenden Vélker sind. Trotz all dem haben in den vergangenen
Jahrzehnten zahlreiche Ausstellungen, der Austausch von Ausstellungen, gemeinsame
Forschungen und Konferenzen die Funktionsféhigkeit der Beziehungen bewiesen. Doch
diese wurden meistens nicht institutionalisiert, sondern verblieben die Ergebnisse
persénlicher Kontakte, die durch viele Faktoren gehindert werden. Der Verfasser hat
viele Vorschldge beziiglich dessen, wie man durch die ungarisch-slowakischen
Staatsbezichungen, sowie mit Hilfe der Moglichkeiten der Europdischen Union die
Zusammenarbeit der 6ffentlichen Sammlungen der Museen beider Lénder wirkungsvoller
gestalten konnte. Dies wiirde — iiber die fachlichen Ergebnisse hinaus — auch das
eigenartige kulturelle Angesicht dieser Region kriftiger widerspiegeln als bisher.

Gyula Viga
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