REZKORI ZOOMORF EDENY CSINCSEROL!

P. FISCHL KLARA-HOLLO ZSOLT-LENGYEL GYORGY
—LUGOSI PETRA-SZUCS TAMAS

Az M3-as aut6pélya leletmentd 4satdsai sordn a 17. lel6helyen Csincse és Gelej
kozségek kozigazgatési hatdran rézkori, szarmata és 9. szdzadi objektumokat tartunk fel
(Fischl 1995). A VIL kutatéarok felsd, bolygatott rétegeinek letermelése soran szor-
vényként” keriilt el6 az a targy, mely anyaga és formai sajatossagai alapjén a rézkori le-
letanyaggal mutat kapcsolatot.

Kopott feliiletii, cserépzuzalékkal sovéanyitott, barna-sziirke foltosra égetett, négy-
Iabu edény. Két l1aba ép, kettd toredékes. Teste forditott csonkagila alakd, oldalai tére-
dékesek. Rovidebb oldalain fiiggdleges-ferde, aprd, réatett biityoksor Iathaté. Pereme
egyenes, a biitydksor(ok) végz6désénél felcsucsosodo (1. kép 1-3).

A lelohely rézkori anyagét a korongos tapadast fiilek és a négyszogletes, karéjos
peremti, l4bas edények alapjan a hunyadihalmi csoportba sorolhatjuk. E csoport leletei
csak kis szamban novekedtek az 1969-es elsd 6sszefoglalasa (Bogndr-Kutzidn 1969) és a
roméniai, rokon leletanyag kozzététele (Roman 1971) 6ta. Ujabb leletanyagot Tiszavalk-
Tetes telepérél (Patay 1979), Tiszafiiredr6l (Kalicz 1980°%) és Tiszaluc-Sarkadrol (Patay
1987; Patay 1995) kozoltek. A hunyadihalmi csoport eddig publikalt leletanyagiban a
targyalt edény pontos formai parhuzama azonban nem ismert.

A lengyeli kultira zoomorf edényeinek legijabb 6sszefoglalasa soran hasonld, fe-
liil nyitott, négylabu, biityokdiszes edényt k6z6l P. Barna Judit Balatonmagyar6d-
Kapolnapusztérdél (P. Barna 1999). Az itt kozolt csincsei edény apré biityokdiszei nem
jellemzéek a hunyadihalmi csoport diszitdm{ivészetére, a kora rézkori Lengyel III-
(Raczky 1974) és Tiszapolgér-kulturdk korszakanak azonban f6 diszitémotivumai. A
Lengyel-kultura kultikus targyainak vizsgalataval foglalkoz6 dolgozataban Banffy Esz-
ter szintén emlit kés6 neolit kori biityokdisz-soros darabokat (Bdnffy 1997, 45). E késé
neolit leletek és a fent emlitett balatonmagyarddi bikdnak meghatdrozott térgy azonban
csak formai — és nem kronolégiai — kapcsolatként emlithetd, mivel a csincsei leldhelyen
e korszakba sorolhaté lelet nem keriilt el6. A vizsgélt targyat anyaga a lel6hely
hunyadihalmi csoportba sorolhaté toredékeivel kéti 6ssze.

Az edényt testének felépitése a hunyadihalmi csoport mér emlitett négyszogletes,
karéjos peremii, libas edényeihez koti'. Ha a csincsei edény egyik rovidebbik oldalan
lathato biityoksor ferde vonalaba illesztjiik az edény alsé részéhez nem csatlakozd pe-
remtoredéket, akkor egy olyan rekonstrukcids képet kapunk, mely szerint a peremen le-
v6 kihuzott biitykok (ezen elképzelés szerint 4 db) feliilnézetbdl négyszogletes format

! Eztiton koszonjik Bondar Mari4nak a lektoralas sorén tett megjegyzéseit!

2HOM Rég.Ad.: 2563-96.

3 A csoport részletes kutatéstorténetét lasd itt.

4 E form4nak a hunyadihalmi csoporthoz valé sorolasa mar az els§ dsszefoglalas sordn megtortént
(Bognar-Kutzidn 1969, 50) legutobbi dsszefoglalasat 1asd: Kalicz 1980, 43.
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adnak ki (2. kép 2). A perem biitykei ebben az esetben az edény négy sarkan lennének,
ami megfelel a parhuzamként emlitett edények n. karéjainak. A masik rekonstrukcids
elképzelés szerint a biitydksor a rovidebbik oldal k6zépsé részén halad és a perem fel-
csucsosodésa szintén ott talalhaté (2. kép 1). Hasonld, lekerekitett sarki edényformaja
van a tiszakeszi-faykerti 21. sir edényének is, mely targy a legkozelebbi korszakbeli par-
huzama az itt publikalt edénynek (Patay 1957, 35, IV. tabla 3). Csonkakupos testii és
karéjos peremii — bér labatlan — egy tiszavalk-kenderfoldeki szorvany edény is, melyet
peremkiképzése miatt sorolhatunk inkdbb a hunyadihalmi korbe (Patay 1978, 33-34,
Abb. 54).

A csincsei edény labainak forméja inkabb a bodrogkeresztiiri kulttira labas korséi-
ra’, mint a négyszogletes hunyadihalmi edények tombszeri, talpbél kialakitott labaira®
emlékeztet. De a hunyadihalmi korbél is ismert rétett, oszlopszerii labkialakitasi forma,
mely korongos tapadasu fiillel ellatott edényen jelenik meg a tiszavalk-kenderfoldeki 57.
sirban (Patay 1978, 60, Taf. XVII/6). A LaZiiany-csoport’ debastovcei temetdjének 39.
sirjabol is ismert hasonlé felépitésii, de egyenes peremii, diszitetlen targy (Siska 1972,
Abb. 31/3, Taf. IX/1).

A csincsei edény parhuzamainak sordban olyan targyakat és lel6helyeket emlitet-
tlink, ahol a bodrogkeresztiri kultira és a hunyadihalmi csoport kapcsolatat lehet megfi-
gyelni®. A két kultura jellegzetes leletanyaganak kozos elforduldsat Bognar-Kutzian Ida
a bodrogkereszturi kultira B fazisdnak hatirozta meg. Véleménye szerint ebben a kor-
szakban a bodrogkeresztiri kultira masodik fazisa egyiitt élt a hunyadihalmi csoport el-
s6 periddusaval (Bogndr-Kutzidn 1972, 194-209; Bogndr-Kutzidn 1973, 32-38, 44-48;
Bogndr-Kutzidn 1973a 306-309, 313-314), majd ezt a kdvetben a déli eredetii (Salcuta
IV) hunyadihalmi csoport atveszi a hatalmat az Alf6ldon és megsziinteti a
bodrogkeresztiri kultira életét. A hunyadihalmi csoport méasodik fazisara ebbdl kifo-
ly6lag mar nem jellemz6 a karcolt diszités, mig a kozos bodrogkeresztiri-hunyadihalmi
fazisban a karcolt disz és a korongos tapadasu fiilekkel ellatott edények egyiitt vannak
jelen. A k6z6s horizont meglétét Patay Pal is leirja. Korabban 6 is a bodrogkereszturi
kultira fiatalabb fazisanak egyidejliségét hangsulyozta a hunyadihalmi csoporttal (Patay
1975, 49, 52, 62). A tiszaluci leletanyag feldolgozdsa sordn azonban ezt a fazist a
bodrogkereszturi kultiirabo6l folyamatosan atfejlodé hunyadihalmi kultara jellemz6jeként
értékeli. A két kultara elterjedési teriiletének azonossaga miatt elveti azt a nézetet, mi-
szerint egy idegen gyokerii 0j kultira parhuzamosan élne a bodrogkereszttri kultura ma-
sodik (B) fazisaval, hanem a hunyadihalmi kultira helyi atfejlodését hangsiilyozza,
melynek datalasat a bodrogkereszturi kultfira ideje utdnra teszi (Patay 1987, 113-114;
Patay 1995, 110). A kozos fazis meglétét O sem tagadja, csak masként interpretalja. E
fazishoz sorolhatjuk a basatanyai (Bogndr-Kutzidn 1963) a pusztaistvanhazi (Hillebrand
1929) és a tiszavalk-kenderfoldeki (Patay 1978) temetd legfiatalabb sirjait. Ugyancsak a
bodrogkeresztiri-hunyadihalmi atmeneti idoszakhoz koti a targyalt edényt az a tény,
hogy a hunyadihalmi kultira életének mésodik szakaszira nem jellemezéek az itt parhu-
zamként emlitett karéjos peremi, szogletes edények (Horvdth 1990, 89). A korongos ta-

% Ez az edénytipus gyakori a bodrogkeresztiri kultura leletegyiitteseiben, osszefoglaloan, példakkal il-
lusztralva lasd: Patay 1975, 23.

¢ Lasd az el6z6 jegyzet!

7 A Lazitany-csoportot dsszefoglaldja Siska és Kalicz Nandor is a hunyadihalmi csoporttal egykoru és
rokon anyagi miveltségnek tartja (Kalicz 1980, 51).

8 A tiszakeszi-faykeri leléhelyet a publikalas soran a bodrogkereszturi kultura idejének elejére keletezte
a szerz$ (Patay 1957, 39), a 22. sir edényét a kultura osszefoglaldsa sordn viszont Bognar-Kutzian Ida vélemé-
nye alapjan a hunyadihalmi csoporttal valé kapcsolat bizonyitékanak tekinti (Patay 1975, 29).
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padasu fiilekkel ellatott edények vizsgélata alkalméaval Horvath Laszl6 Andras a
hunyadihalmi csoport leleteinek megjelenését a Bodrogkeresztir—Balaton—Lasinja I id6-
szak utanra teszi, melyet azonban egy 1j, a kés6 rézkor iranyaba mutat6 egységesedési
idészak elsd jeleként értékel, mely élesen elvalik az azt megel6zd korszaktdl. A
bodrogkereszturi kulturaban megjelend — ¢s altaldban a hunyadihalmi csoporthoz kotott
— korongos tapadasi fiileket egy szélesebb in. Scheibenhenkel-periédushoz koti, mely-
nek id6tartama joval tilnyulik a hunyadihalmi kulttira életén (Horvdth 1994).

A karpét-medencei javarézkor kultdrdira a figuralis dbrazolds nem igazan jellem-
z6. Allatfej alakii edényfeddk, biitykok és négylabu edények képviselik ezt a kort (Kalicz
1980, 55; Kalicz 1998; Patay 1989). A zoomorf fogantyik és a négy lab kozott Gssze-
fliggést feltételez Patay Pél (Patay 1975, 23), mivel ezek megjelenhetnek kozdsen is egy
edényen (Tiszakeszi-Faykert 22. sir: Patay 1957, 36, IV. tébla 1).

Ezek a hasznélati edények kiegészitdikkel egyiitt (feddk, fogantyik, 1abak) olyan
elvont allatabrazolasok, mely esetekben a modellallat nem meghatarozhatd.

A vizsgalt targy részben e négylabu, allatokra utalé edénymivességi korhoz, rész-
ben a négyszogletes, karéjos peremii edények koréhez kothet6. Konkrét allatabrazolas-
nak nem tekinthetd.

Természetesen egy szérvany edény nem hatarozza meg a leldhely teljes rézkori
anyaganak kronolégiai besorolésat, de a vizsgalt targyat sajatossagai és parhuzamai —
egyedi jellemz6it leszamitva — a k6z6s bodrogkeresztiri-hunyadihalmi korszakba utal-
jak.

A leldhely 32., rézkori %édre’bé'vl elokertilt allatcsont-anyag radiokarbon vizsgalata-
nak eredményei a kovetkezok:

deb-3855 Konvencionalis radiokarbon kor BP 5032 +- 59
1 o cal BC 3934 (3798) 3748
2 o cal BC 3954 (3798) 3684

E konvenciondlis és kalibralt adatok a basatanyai k6zéps6é rézkori sirokban mért
C14 adatok intervallumanak kozéptdjara esnek (Bogndr-Kutzign 1985, 294, 296;
Forenbacher 237-238), vagyis beleillenek abba a korszakba, melyet a bemutatott edény
parhuzamainak vizsgalata soran felrajzoltunk.

¥ A vizsgalatot az MTA Atommag Kutat6 Intézete, dr. Hertelendi Ede végezte el.
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1. kép. M3 17-es lelGhely, szérvdny
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2. kép. A targy rekonstrukciés lehetdségei

99




IRODALOM

Banffy, E.

1997 Cult objects of the neolithic Lengyel Culture. Connections and

Interpretation. Archeolingua Series Minor 7 (1985).
P. Barna, J.

1999 Zoomorphic vessel from the Lengyel culture in Balatonmagyaréd-

Képolnapuszta. Osrégészeti levelek 1. 9-14.
Bognar-Kutzidn, 1.

1963 The Copper Age Cemetery of Tiszapolgéar-Basatanya. ArchHung 42.

1969 Probleme der mittleren Kupferzeit im Karpatenbecken. Stud Zvesti 17. 31—
60.

1972 The Early Copper Age Tiszapolgér Culture in the Carpatian basin ArcHung
48.

1973 The relationship between the Bodrogkeresztir and the Baden Cultures.
Symposium der Badener Kultur. Bratislava. 31-50.

1973a The beginning and position of the Copper Age in the Carpatho-Pannonian
Region. Actes Beograd, Toma 2. 300-316.

1985 Contributions to the Prehistoric Chronology of Hungary. MittArchInst 14.
293-298.

Fischl K.

1995 Eldzetes jelentés a Csorsz-drok kutatésar6l Csincsén. — Vorbericht tiber die
Forschung des Csorsz Grabens bei Csincse. — Predvarityelnij referat ob
iszledovanyijah kanavi-Csérsza v Csincse. SMK 11. 33-46.

Forenbacher, S.

1993 Radiocarbon dates and absolute chronology of the central European Early

Bronze Age. Antiquity 67. 218-256.
Hillebrand J.

1929 A pusztaistvanhazi kora rézkori temetdé. — Das frithkupferzeitliche

Griberfeld von Pusztaistvanhaza. ArchHung 4.
Horvath, L. 4.

1990 Beziehungen zwischen der Tiefebene und Transdanubien in der mittleren
Kupferzeit. — Kapcsolatok az Alfsld és a Dunantil kozott a k6zéps6 rézkor
folyaman. Zalai Mtizeum 2. 81-100.

1994 Beitrdge zur Chronologie der mittleren Kupferzeit in der Grossen
Ungarischen Tiefebene. Acta ArchHung 46. 73-105.

Kalicz N.

1980 Ujabb adatok a rézkori hunyadihalmi csoport idérendjéhez. SZMME 1979-
80. 43-58.

1998 Figiirliche Kunst und bemalte Karamik aus dem Neolithikum Westungarns.
Archeolingua, Series Minor 10 (1998).

Patay P.

1957 Rézkori temetd Tiszakeszin. — Graberfeld aus der Kupferzeit bei Tiszakeszi.
HOME 1. 31-44.

1975 Die hochkupferzeitliche Bodrogkeresztur-Kultur. BRGK 55 (1974) 1-71.

1978 Das kupferzeitliche Grédberfeld von Tiszavalk-Kenderfoldek. Fontes
ArchHung

100



1979 A tiszavalk-tetesi rézkori temetd és telep. II. A telep. — Kupferzeitliches
Griberfeld und Siedlung von Tiszavalk-Tetes. II. Die Siedlung. FolArch 30.
27-53.
1987 A tiszalic-sarkadi rézkori telep 4satasanak eddigi eredményei. — Bisherige
Ergebnisse der Ausgrabung in der kupferzeitlichen Siedlung von Tiszaldc-
Sarkad. FolArch 38. 89-120.
1989 Beitrige zur Kunst der Kupferzeit. MAGW 118-119 (1988-1989) 33—43.
1995 Die kupferzeitliche Siedlung Tiszalic-Sarkad und die Hunyadi-halom-
Kultur. IPH VII. 107-115.
Roman, P.
1971 Strukturdnderungen des Endéneolithikums im Donau-Karpaten-Raum. Dacia
15. 31-169.
Raczky P.
1974 A lengyeli-kulttira legkésibbi szakaszanak leletei a Dunantdlon. — Funde der
5 spitesten Phase der Lengyel-Kultur in Westungarn. ArchErt 101. 185-210.
Siska, S.
1972 Gréberfelder der LaZitany-Gruppe in der Slowakei. SlovArch 20. 107-175.

ZOOMORFIC VESSEL FROM THE COPPER AGE FOUND AT CSINCSE

As a sporadic find on the rescue excavations of the freeway M3 the following
object was found at the limit of administration of the villages called Csincse and Gele;j,
on the site number 17. The surface was frayed, its body was slimmed with rubbles of
crocks and burnt to brownish and grey stained, and it had four legs. Two of them were
intact, the rest broken. Its body had a shape of a frustrum of pyramid. All sides were
fragmentary. On the shorter ones some vertical but slanted, tiny, layed-on row of knots
can be seen. The edge of the dish is direct, and at the end(s) of the row(s) of knots is
ending in a peak (see picture nr.1., 1-3.). According to the remains two reconstruction
models are possible (see picture nr.2., 1-2).

, In comparison with its paralells (Tiszakeszi-Faykert grave 21., Patay 1957, 35,

IV.3., Tiszavalk-Kenderfoldek grave 57 and sporadic find: Paray 1978, 33-34, 60, Abb.
54, Taf. XVII/6, Sebastovce grave 39: Siska 1972, Abb. 31/3, Taf. IX/1) the object can
be connected to the legged-pottery of the Bodrogkeresztir Culture and to the four-
cornered, sliced edged pottery of the Hunyadihalom Culture. Because of these its
classifying of cronology might be put on the two cultures mentioned above which has a
very different historical interpretation (Bogndr-Kutzidn 1972, 194-209, Bogndr-Kutzidn
1973, 32-38, 44-49, Bogndr-Kutzidn 1973a, 306-309, 313-314, Patay 1978, 113-114,
Patay 1995, 110, Horvdth 1994).

In the pit number 32 from the Copper Age some animal bones were found. The
results of the Ra-C made out of it are:

deb-3855 Conventional Ra-C age BP 5032+-59

1 o cal BC 3934 (3798) 3748
2 o cal BC 3954 (3798) 3684
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These conventional and calibrated data are equal to the middle interval of the Ca-R
results of Basatanya graves from the Middle Copper Age (Bogndr-Kutzidn 1985, 294,
296, Forenbacher 237-238), that means they fit to the age which we had presented while
examining the paralells of our vessel.

P. Kldra Fischl-Zsolt Holl6-Gyérgy Lengyel
—Petra Lugosi—Tamds Sziics
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