ADALEKOK A MISKOLCI HERMAN OTTO MUZEUM
ELSO EVTIZEDEINEK TORTENETEHEZ

VOIT KRISZTINA

A 19. szazad utols6 évtizedei meghatarozé szerepet jatszanak a magyar miivelddés
torténetében. A hazai gazdasagi és polgdri fejlodés tevékeny hazafisaggal és tetterdvel
kardltve egy igen gazdag Ontevékeny egyleti mozgalmat inditott meg. Ezek az egyletek,
tarsulatok egyardnt irdnyultak a tdrsas élet kereteinek, szintereinek megteremtésére és a
tudomanyos érdeklodés minden agéra.

A tudomanyos egyesiiletek legtobbszor a helyi értelmiségiekbdl verbuvalddtak:
kozépiskolai tanarokbdl, hivatalnokokbdl, néha kiilonos érzékenységii fotri partfogdk-
bdl, varmegyei, vérosi elokeloségekbdl, egyhazi méltosdgokbol és nem utolsésorban te-
hetdsebb polgarokbdl. Figyelmiik és tenniakardsuk kiterjedt a természettudomdnyok te-
riiletére is, azonban a szépirodalom sokszinti miivelése és apoldsa mellett a magyar torté-
nelmi mult megismerése, emlékanyagéanak feltardsa bizonyult a legnépszertibbnek. Es
gyljteni kezdtek lazas igyekezettel mindent: ritka 4svanyt, népdalt és népmesét, novényt
és preparalt csodés allatot, medvét és bogarat, pruszlikot €s pasztorbotot, sz6ttest és bro-
kétot; megunt és megbecsiilt régi targyakat, képet és szobrot; és mindent, amit a fold ma-
gabol kivetett, kébaltat és csontot, csorba cserepet €s kovet; mindazt, ami §si és ami ma-
géban hordozza a misztikus muilt leheletét. Bizonyosan a buzgé dilettans, olykor karté-
kony miikedvel§ is sok volt a médszeresen kutaté multat igézék kozott, mégis 6k raktak
le jelenlegi kozgylijteményeink alapjait. A sz6 szoros értelmében alapok lerakdsarol be-
sz€lhetiink, hiszen hamarosan elkezdenek épiilni, formalédni azok az épitmények, ame-
lyek majd ezeket a gyljtoszenvedélyen nyugvo targyegyiitteseket mélté keretben kivén-
jék a nagykozonség €s a tudomanyos vilag szamara hozzaférhetové tenni.

Borsod viarmegye térvényhatdsdga és Miskolc vdrosa méltin vélhette dgy, hogy
ebbdl a sereglésbol nem lehet kimaradni: 1899-ben megalapitotta a Borsod-Miskolci
Kozmivel6dési €s Muzeumi-Egyletet. Példdban nem volt hidny: kérben a Felvidéken, az
Alfsldon, Erdélyben — és természetesen a Dunantilon is — miikddtek nagy milta intéz-
mények, igy Aradon (Kolcsey-egyesiilet), Kassan (Felsdmagyarorszagi Mizeum-egylet),
Kolozsvirott (Erdélyi Mizeum-egylet), Nagyvdradon (Biharmegyei Torténelmi és Régé-
szeti Térsulat), Temesvdron (Délmagyarorszdgi Torténelmi és Régészeti Egylet),
Turdczszentmdrtonban (Mudzeumi Tét Térsasag), Zomborban (Bics-bodrogmegyei Régé-
szeti és Torténelmi Egylet), Dévan (Hunyadmegyei Torténelmi és Régészeti Tarsulat),
Nyiregyhdzdn (Szabolcsmegyei Régészeti Térsulat), Esztergomban (Esztergom-vidéki
Régészeti és Torténelmi Tarsulat), Gyulan (Békésmegyei Régészeti és Miivel6déstorté-
neti Egyesiilet), Gyulafehérvaron (Alsé-fehérmegyei Torténelmi és Régészeti Tarsasag),
Sopronban (Megyei és Varosi Miizeum-egylet), Szabadkadn (Mizeumegyesiilet), Szente-
sen (Csongradmegyei Régészeti és Torténelmi Térsulat), Szombathelyen (Vasmegyei
Régészeti Egylet), Tiszafiireden (Mizeum- és Konyvtdregylet), Trencsénben
(Trencsénmegyei Természettudomanyi Egylet), Pozsonyban (Orvos-Természettudomanyi
Egyesiilet), Szekszardon (Tolnamegyei Régészeti és Mizeumi Térsulat). Mellettiik sza-
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mos 6néllé mdzeum, véarosi és kozkdnyvtdr, valamint szdmos olyan egyhdzi és magén-
gyljtemény mikodott, amelyeket a fofeliigyel6ség megalakuldsa utdn kozvetleniil re-
gisztraltak és e szakmai értékelésiiket elvégezték.’

Valosziniinek latszik, hogy a miskolci egyesiilet megalapitasdnak id6szertiségét a
Muzeumok €s Konyvtarak Orszagos Fofeliigyeloségének 1898 végén tortént megalakuls-
sa nagyon erdsen befolyasolhatta, hiszen egy olyan szervezet j6tt ekkor létre, amelynek
legfontosabb feladatai kozé tartozott az egyes gylijtemények miikodésének segitése mind
anyagi, mind szakmai, tudomdnyos értelemben. Mellette a Mizeumok és Konyvtarak Or-
szagos Tandcsa a kozmiivelodés tigyének elémozditisat és benne — részben eszkozként
szolgdlé — kozkonyvtdrak alapitdsat, tdmogatdsdt tartotta céljanak. E két egymast kiegé-
szitd €s szervesen Osszetartozd, de ondllo koltségvetéssel €s apparatussal miikodd szer-
vezet, az egységes allami irdnyitds eszkoze is volt a kulturdlis javak és mozgalmak part-
talan, szétfolyé és fel-fellobband, majd szétszérédé kezdeményezéseinek egységes me-
derbe valo terelésével; az értékek védelmét és a szép tenniakarasok tiizét tovabb erdsitve,
egy tudatos jovo épitése szellemében.

Valosziniinek latszik azonban az is, hogy nemcsak a siirget példak és a ,segitd
kézben” valé bizodalom indokolja az alapitdst: Miskolc vérosdban tobb olyan kisebb
gylijteményt tartottak nyilvan, amelyek megértek a nyilvanossagra. igy kiilon ki kell
emelniink az Ev. Ref. Fégimnazium, a Kir. Kath. Gimnazium és a Tiszdninneni Ev. Ref.
Egyhézkeriilet felsdbb leanyiskolajanak régiség- és természetrajzi gyiijteményét. Mellet-
tilk természetesen szamos oktatasi intézmény — a kor kovetelményeinek megfeleléen —
rendelkezett tobb ezres konyvtarral (tandri és ifjusagi). 1886-ban keletkezett az All. felsé
kereskedelmi iskola konyvtara, 1875-ben az All. polgari fidiskola konyvtara, 1872-ben
az Ev. ref. egyhazkeriilet felsé kaszind konyvtara (keletkezett 1894-ben). A legjelentd-
sebb konyvtari gylijtemény, amely 1817-ban jott létre és nyilvanos volt, 1899-ben 9656
kotettel és szamos ritkasaggal rendelkezett.?

Miskolc védrosa az alapitast6l kezdve igen tevékenyen sietett az Egyesiilet segitsé-
gére. Az elndki széket maga a polgarmester, Soltész Nagy Kdlman foglalta el és bizonyé-
ra nem kis szerepe lehetett abban, hogy a vdros megszerezte a régi kidllitdsra is alkalmas
termet, majd djabb két szobdt bocsdtott az Egyesiilet rendelkezésére. A varmegye sem
maradt tétlen és egy fegyvergyiijtemény megvasarldsaval vette ki részét a gyijtemény
megalapozasaban. Alig egy esztendd multan maér jelentds sikereket kényvelhettek el.
Wosinszky Moér 1901 8szén tett feliigyel6i kortitja soran Miskolcot is felkereste és az
Egyesiilet eredményeit igen nagyra értékelte.

Wosinszky éltaldban igen kritikusan szemlélte az egyes vidéki mizeumok munké-
jat és kemény itéleteit nem rejtette véka ald. Ezittal is elégedetlen volt Poprdd és Felka
muzeumainak allapotaval, segélyezésre pedig teljesen alkalmatlannak itélte oket. Mis-
kolcra Kassén at érkezett, ahol megtekintette a ,kiilséleg diszes de beliil nagyon célsze-
riitlen j mazeumot”. A régi gyiijtemény rendezetlensége sem deritette jobb kedvre. Ilyen
elézmények utan jelenti: ,,A miskolci muzeum kellemesen lepett meg, egy éves fennalla-
sa alatt egybegyiijtott eredményével. A varos tulajdondba atment régi evangélikus iskola
épiiletében két szoba €s egy nagy terem 4ll eddig a mizeum rendelkezésére s most jra
két szobidt kaptak az emeleten. A régészeti osztdly most egy teremben s egy szobdban van
elhelyezve. A miizeum megalapitdsadval sietett ki-ki felajanlani régiségeit. Ingyen kaptak
a Szirmai Alfréd-féle kokorszaki gyljteményt s sok érdekes targyat szolgaltattak a vattai

1 Jelentés a Muzeumok és Konyvtarak Féfelugyel6ségének a munkajarol. 1899. OL K 721. 4. ¢cs. 3. t.
2 Magyar Minerva. L. két. Bp. 1900. 225. p. és Magyar Minerva 2. két. Bp. 1902. 297-302. p.
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és szirmabesenydi nagy kiterjedésii fontos praehistorikus telepeken eszkozolt dsatdsok. A
Szirmai-féle szép fegyvergyiijteményt a varmegye vette meg a kultiralapbé! a mizeum-
nak. Ma mdr 5000-nél tobb targy van itt kiallitva. A nagyk6zonség lelkesen karolta fel az
ujonnan alakult régészeti egyesiiletet. A varos a muzeumnak helyiséget adott, azt fiitteti
is s mindenkorra évi 1200 korona javadalmat szavazott meg. A varmegye ha nem is ad
allando segélyt, de a kultiralap feleslegébdl tamogatni fogja e kultirintézményt, igy mar
tavaly 1900 korondt juttatott neki. Torzskonyve még nincsen lgyan, de szekrényenként
Ossze vannak irva a lelohely feltiintetésével a szamozott targyak. Leltari mintat mar nyo-
mattak de még nem vették hasznalatba. Altalaban annyi lelkesedéssel, szorgalommal s
dldozatkészséggel fo%tak a miskolcziak a mizeumokhoz, hogy a feliigyeldség tamogatd-
sdra nagyon mélték.”

Wosinszky dicséro, lelkendez6 szavai azért is kiilénosen jelentdsek, mert az egye-
siilet induldsa kordntsem volt problémamentes. Gélffy Igndc a kezdetekre igy emlékezett:
,»Muzeumunk miikodését az 1900. év masodik felében kezdette meg. Ez az id6 is legna-
gyobbrészt keresgélés volt arra nézve, hogy mit is csindljunk. Helyhez és id6hoz kotott
hivatalunk, kirandulasokat csak a nyari sziinidében enged meg s nekiink még terviink
sem volt. Azonban Szirma-Bessenyén Wittner Gyula tisztart ur baritsdgos hdzdnal épen
ebbdl a célbdl tobbszor megfordulvan, meggy6zdtiink, hogy muzeumunk alapjat az a
gylijtemény képezheti, amelyet grof Szirmay Alfréd volt birtokos koltségén, vele egyiitt,
sokszor pedig az 6 megbizdsabdl igen nagy részben Wittner ur maga legtobbnyire a kor-
nyéken szerzett be.™

Mindenesetre sikeriilt a kornyék foldbirtokosait is megnyerniiik, hogy birtokaikon
engedélyezzék az dsatisokat. Igy kezdenek el dsni Zbuska pusztdn, Salyban,
Mocsolydson, Kovabanydn, Halomvédron, Harsdnyban, Aranyoson, Kisgydrben, a vattai
Testhalomban, a Berekben. Jellemzd, hogy a nagygazddk mar kevésbé voltak lelkesek és
a foldjeik ,feltirdsdba” nem egyeztek bele. A helyek kijelolésében és az dsatdsi leletek
meghatdrozasdban nagyon sokat segitett Hampel Jozsef, az 1j feliigyel is. Feltehetéen az
6 személyes befolyasa jatszott kozre abban az elhatirozéasban is, hogy a ,,fésulyt az ar-
cheoldgiai leletek gyiijtésére fekteti miutan a tébbi szakosztalyhoz tartozo targyak kevés-
sé vannak az elkallédas veszélyének kitéve...” mert ,,...ha egy archeoldgiai targy ava-
tatlan kezekbe keriil és tonkremegy, vagy egy prachistorikus bronz tirgy réz gyanant
beolvasztatik, ez a tudomdny szdmara pétolhatatlanul elveszett.”

A muzeumot a varos és varmegye kozonségének lelkesedése gyarapitja elsésorban,
s err$l az alapitok nem is feledkeznek meg, halds koszonetet mondva a ,kegyes ajandé-
kokért”, amelyek lehetdvé tették, hogy ,.aranylag nagyon kevés targy van olyan, amelyet
pénzért kellett vasarolnunk targyaink legnagyobb részét kozonségiink dldozatkész ér-
dekl8dése hordta 6ssze”.5 Ez az elv volt érvényes a késébbiekben is, igy 19051906 ko-
ril is: ,,...vétel utjan csak akkor gazdagitottuk anyagunkat, ha a felmeriilt és felajdnlott
darabok, leletek megszerzése kitlizott céljaink érdekében ajanlatos volt.” Ugyanakkor
mér torekszenek a tudatos gyiijteményépitésre is: ,,Az idegenbe vitt régiségeinknek és
emlékeinknek fénykép, vagy gipszmasolatban leendd beszerzése még nem kezdetett el,
bar célunk az, hogy a szomszédos és kiilonféle mizeumokban €s magangyiijteményekben

3 0OL K 736.5.cs.478. t.

4 Borsod-Miskolczi Kézmiivelddési és Miizeum Egyesiilet 1901. évi évkonyve. Miskolc, Forster, Klein
és Ludvig ny., 1902. 34. p.

5 Uo. 1901. apr. 25. Kozgyiilési beszéd.

6 A Borsod-Miskolczi Muzeum ismertet6 katalogusa. A szakosztaly kdzremiitkodésével. Szerk. Molndr
Jozsef. Miskolc, Szelényi ny. 1902. 4. p.
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levé borsodmegyei és miskolci vonatkozasu emlékek és régiségek, iparmiivészeti-, mii-
vészeti-, vagy néprajzi targyak legaldbb masolatban legyenek birtokunkban s a kutaté és
latogaté a miizeumban egyiitt taldlja mindezt, ami Borsodvarmegyére és Miskolc varosa-
ra vonatkozik.”’ A fofeliigyeloség is arra biztatta partfogoltjait, hogy elsédlegesen a
helytorténeti anyag gyiijtésére szoritkozzanak. A késébbiekben mind nagyobb szerepet
jatszott a gyljtemények alakitdsaban a kiilonbozo segélyek, juttatasok mértéke is; a var-
megyétol, a varostol, az allamtdl, ill. a foéfeliigyeloségtol. Nem ethanyagolhaték azonban
az egyesiilet sajat bevételei a tagdijakbol, vagy egyéb rendezvényekbdl, esetleg adoma-
nyokbol. Az utobbiak mértéke nagyban fliggott az adott id6szak gazdasagi koriilményei-
tél. Mar 1901 tavaszan panaszoljak: ,,Egyaltalaban egyesiiletiinknek tartozkodni kellett a
héazi estélyek és concertek rendezésétdl, miutdn kozonségiinkben ezek latogatasara a
rendkiviil sziik anyagi koriilmények folytan semmiféle hajlandésdg sem mutatkozott,
amint ezt a tartott hangverseny latogatottsdga, vagy egyéb koriilmények pl. a szinhaz
majdnem éllandé néptelensége is bizonyitotta.”

A panaszok ellenére az Egyesiilet erdsnek és magabiztosnak latszik. A megalakulas
évében kiadtak az altaluk készitett elsd alapszabalyzatukat, 1900-ban a miizeumi bizott-
sdg tigyrendjét, 1902-ben a mizeum katal6gusat.’

Az egyesiilet megalakuldsakor kozmiivelddési és muzeumi, tudomanyos feladato-
kat is véllalt, azonban mar a fenti elsé dokumentumokbol kitiinik, hogy a két funkcid ko-
ziil a muizeumszervezést érzik fontosabbnak. Programnyilatkozataikban ugyanakkor
igyekeznek mindig leszogezni a kozmiivelddés ¢€s a kdzmiiveltség emelésének fontossé-
gét, ebben jelolve meg maganak a miizeumnak is alapvetd célkitlizését.” A kozmiiveltség
és miivészet szinvonalanak emelése és népszeriisitése ugy az egyeseknek, mint az egye-
siileteknek a legnemesebb feladata volt és lesz minden id6kre nézve. Ett6] fligg és ez
mozditja elé az emberiségnek a kiilonb6z6 osztalyokhoz, nemzetekhez, vallasfelekeze-
tekhez, vagy foglalkozdshoz tartozé embereknek kozeledését, megértését. Ez Iétesiti a
tarsadalmi békét és ez biztositja az emberiség haladdsat...” — valljak 1901-ben.'° Hason-
16an idealisztikus elképzeléseik vannak késébb is. Az 1904-ben tartott kozgyiilés szono-
ka a kovetkezoket fejtegeti: ,,A népek nagy versenyében, melyet most a kultara fegyveré-
vel késziilnek megvivni, nekiink magyaroknak is részt kell venniink. Az eldont6 iitkdzet
mar nem lehet messze. Az erdsebb, a kultiirdjaban erdsebb nép el fogja nyelni a gyen-
gébbet s reafogja erészakolni a magaét. Ne talaljon benniinket magyarokat sem ké-
sziiletleniil ez az élet-haldlharc. ...mi magyarok, kik izoldltan, fejletlen, vagy nem eléggé
fejlett kulturankkal egyedil allunk Eurdpa népei k6zott, mit tegytink!... Miivel6djiink!
Ez a mi egyesiiletiink célja!”"'

Ugy ttinik, az aktualpolitika sem maradhat ki ezekb6l a beszédekbél. A nemzeti-
ségi és nemzetkozi szocialista izgatok egyforman fenyegetik az egységes magyar nemzeti
allamot. Orvendetes dolog, hogy egyiktél sem kell félni, mert megértést, kell igazsagér-
zettel mindeniitt lehet talalni, s ha munkénk a magyar nemzet miveltségét és gazdasagi
erejét fokozza, azok a veszedelmek, melyek arrdl az oldalrdl fenyegetnek, mind inkdbb

7 Borsod-Miskolczi Kozmiivelddési és Muzeum Egyesiilet 1905-1906. évi évkonyve. Miskolc, Forster
Klein és Ludvig ny. 1906. 64-65. p.

8 1d. 5. sz. jegyzetet.

9 A Borsod-Miskolczi Kézmiivelddési és Muzeum Egyesiilet alapszabalyzata, 1899. Forster—Klein—
Ludvig ny. 17,3 p.; A Borsod-Miskolczi Kozmiivelédési és Mizeum Egyesiilet Bizottsaganak iigyrendje. Mis-
kolc, 1900. Forster—Klein—Ludvig ny. 6 (2) p. és 1. még a 6. sz. jegyzetet.

10 L. 5. sz. jegyzetet.

11 Borsod-Miskolczi Kozmiivelodési és Muzeumi Egyesillet 1903-1904. évi évkonyve. Miskolc,
Forster, Klein és Ludvig ny. 162-163. p.
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elgyengiilnek, elhalvdnyulnak és ha a magyar kultiira fényessé a magyar fajgazdasagi 4l-
lasanak els6sége még kétségbevonhatatlanabba lesz, az egész nemzetiségi kérdés lassan-
kint mei(zgoldédik. ...A magyar kultira legyen a maga nemében egyediili ezen a fol-
don...”

Mar ekkor megfogalmazodik Miskolcon is a késébb ismerds tétel: a kézéposztaly
vezetd szerepérol: ,,... kezébdl a kulturdlis és mds tigyek vezetését kiadni nem lehet. o

Miskor szokatlanul harcias hangot iitnek meg: 1867 utdn a tdrsulatok nagy szdma
,...nem az édllamhatalom kormdnyzatdnak, csakis az egyének lelkesedésének volt az
eredménye. Az dllamhatalom ... szubvenciondlhatja az ilyen tdrsadalmi mozgalmakat, de
nem vezetheti.”"*

Az 1905-ben Pécsett rendezett Szabadtanitasi konferencidn az egyesiilet elndke,
Galffy Igndc is részt vehetett. Szarkasztikus megjegyzésekkel kisérve szdmolt be ,,a ren-
dez6ség egységének hianyd”-rdl, a ,,... nemzetkozi, hazafias és keresztyén szocialistdk
megjelenésé”-rdl, akiknek ,,0sszetlizése elforditottdk a kongresszus targyaldsainak ten-
gelyét...”. Hatdsa al6l azonban nem tudta kivonni magat: ,,...meg kellett gy6z6dniink,
hogy a mult nem hibatlan és a jovében az iskolan kivilli kdzoktatasnak nagyobb tért kell
szentelni, mint eddig s meg kellett vallanunk, hogy ebben a tekintetben a szocialistdk
nagyban megeldzték a tobbi szervezetek munkajat. Ennek a nagy tanulsagnak alapjan mi
is felvettiik alapszabélyunkba ezt a kérdést és most mér az egész varmegyében szervez-
niink kell a szabadtanitdsi tért.” (Szabad lyceum, munkds-gimndzium, analfabétdk oktat4-
sa.) 1907-ben a szervezést meg is kezdték, amelyet 1908-ban ,,nagyobb lendiilette]” ter-
veztek folytatni.®

Az 1906-ban ujrafogalmazott program szdvegén is érzédik az 1j szemlélet: ,,A mu-
zeum, mint modern kulturdlis intézmény csak akkor felel meg igazdn hivatdsdnak, ha a
torténelmi, irodalmi, miivészeti, néprajzi emlékeket, vagy természeti targyakat azért és
ugy gylijti s fogadja magédba, hogy azok a miivelt, vagy miivelédni vagyé emberek helyes
irdnyban torténd tanitasdra szolgaljanak. Tehat mint a szabad tanitas egyik felsobb foko-
zata nem holt, hanem €16 és viragzo intézmény, melynek legftbb térekvése: a tanitds és a
miiveltség terjesztése legyen.”'

A miizeum kozéppontba 4llitdsa a kezdetekt]l megfigyelhet6, a Miizeumi Bizottsag
iigyrendjének 6néllé kiaddsa 1900-ban is ezt tikkrozte. Jellemz6, hogy az ekkor megjelolt
gylijteményegységek, ,tarak” kozé soroltdk be a konyvtart is. Utdbbit inkdbb szak-
konyvtarként kivantak mitkddtetni, és sem gyarapitasara, sem nyilvanos hasznalatdra nem
dllapitanak meg kiilon szabdlyokat.

Az alapitas utan alig telik el bo két esztend6 €s a muzeum gyljteményei megnyil-
hatnak a nyilvdnossdg el6tt. A katalogus'’ szerint sszesen 10 csoportba soroljdk az
anyagot és ez maris tobb, mint amit az egykori ligyrend eldirt. Az els6 Gn. Torténeti €s
régészeti targykor okirat-, régi pénz- és érem- és pecsétnyomo gylijteményre valt szét,
mellette a tulajdonképpeni régiségtar 6nallova valt. Nem valt viszont ekkor még jelentds
gylijteményegységgé a néprajzi és a képzOmiivészeti anyag. El6bbinek csak alapjai kor-
vonalazdédnak, igaz, igencsak latvdnyos formdban, a megyaszéi régi ev. ref. templom
festett kazettdinak és szoszékének beépitésével a kiallitas egyik f6 latvanyossagaként. A

12 Borsod-Miskolczi Kozmiivel6dési és Muzeum Egyesiilet 1906-1907. évi évkonyve. 29.
13 Uo.

14 L. 11. sz. jegyzetet. 161.

15 L. 12. sz. jegyzetet. 28.

16 L. Uo. 27.

17 L. a 6. sz. jegyzet.
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helyi céhek rekvizitumai az iparmiivészeti gyiijteménybe keriiltek. A megye dsvanyait,
,koviileteit” — 261 darabot — az allattani, (késébbiekben ndvénytani) emlékanyag gondo-
zasat Budai Jozsef tanarra biztak, az dslénytani anyag felallitasat dr. Lend]l Adolf egye-
temi tandr, képviselo végezte el.

A muzeum koézmiivelddési, kozonségneveld funkcidjat a katalogus talan legszem-
léletesebben az iparmiivészeti részleg bemutatdsa kapcsan fogalmazta meg. ,,A gyiijte-
mény célja: bemutatni az egyes korok specialis diszitdmotivumait, formait, izlését; meg-
ismertetni a mult és jelen ipari alkotdsait; nemesiteni, javitani a kozonsé€g izlését. Latjuk
a romdn, gét, renaissance, barokk, rokoké hatdsait, latjuk mint érvényesiil ezek mellett az
iparos mesterember sajat egyénisége, miivészeti érzéke; s amig egyrészr6l jartassagot
szerziink a miivészet térténetében, masrészt kiilonbséget tudunk tenni az értéktelen gyari
tuczatmunka, s az igazi miibeccsel biré mestermunka kozott. igy szokunk hozza a miivé-
szies dolgokhoz, s beldtjuk azt, hogy a butoroknak, edényeknek, eszk6zoknek s minden-
féle aprésagoknak, melyek a hdzban minket kérnyeznek, melyek kozt toltjiik életiink java
részét, — nem szabad izlésteleneknek lenni, mert azok mindig szemiink elétt [évén, nagy
hatassal van lelkiinkre; miivészi érzékiinkre.

A gylijtemény masik célja, a tervel6 (!) iparos mesterek czéljait Zsolnay-t és
Tiffany-t, azért mert edényeiknek formait az dskori vilag keramikusaitol vették at — nem
lehet a compilatio vadjaval illetni...”"®

A kezdeti sikerek, Wosinszky szakmai elismerése ellenére, az egyesiilet mitkodése
nem mindenben tekinthet problémamentesnek. Els6sorban a fofelligyeloség és az egye-
siilet viszonyaiban jelentkeznek gondok. Ezeknek gyokere meglehetdsen hevenyészetten
és kell6 atgondoltsag nélkiill kozreadott alapszabalyokban rejlik, amelyeket sem a bel-
igyminisztérium, sem a fofeliigyeloség nem fogadott el. Az elsé években az egyesiilet
vezetése kiillonb6z6 formai praktikdkkal probalja orvosolni a kifogasokat, helyrendi at-
csoportositasokkal stb., de ezekkel a ,,mddositasokkal” a fofeliigyel6ség nem volt meg-
elégedve és évrdl évre visszadobta a tervezetet. 1905. szeptemberében azutén részletesen
1s megfogalmaztak a kifogdsokat, majd elkiildtek egy ,,minta” szabdlyzatot is, hogy meg-
konnyitsék az értetlen és a formasagokkal szemben ,nagyvonali” vezetfség dolgat. A
fofeliigyel6ség kifogasai a kivetkezok voltak, amelyeket a téma éitalanosabb vonatkoza-
sai miatt is, szinte teljes egészében idéziink:'

»-..az alapszabélyok, melyek feliilbiralasanal és megerositésénél annak idején csak
az egyesiiletekkel szemben fennallé torvényes kovetelések vétettek figyelembe, a gya-
korlat révén teljesen alkalmatlanoknak bizonyultak. A helyes iigykezelés iranyitdsara s a
benne foglalt intézkedések nagymértékben megnehezitették az egyesiilet feladatainak si-
keres megolddsat. Az egyesiilet torekvése e hidnyok pétldsdra azonban sajnos ezittal sem
vezetett kellé6 eredményre; az alapszabalyok 4tdolgozasa nem tortént a sziikséges alapos-
saggal, s azok két lényeges ujitas mellett, amelyek egyike a tisztviselok €s a bizottsagok
szamanak csokkentésével igyekszik az egyesiilet tigykezelését egyszersiteni, a masik
Borsod vdarmegyének és Miskolcz vdrosnak a vélasztmanyban valé képviseltetését sza-
bilyozza, egésziikben most sem kiilonbdznek az eredeti alapszabalyoktdl s azoknak jo6-
forman minden hibait magukba foglaljak. E hidnyok kozott elsé helyen kell kiemelnem
az egyesiileti tagok osztalyozdsdndl €s azok jogainak megdllapitdsdandl kovetett amaz el-
jérdst, hogy tiszteletbeli, alapitd, rendes és partolé tagokat kiilonboztetve meg ,rendes,
vagyis miikod6” tagsagot tagdij kotelezettség nélkiil valo kitiintetés jellegével ruhdzza

18 Uo. 62.
19 OL K 736. 5. cs. 331. t. — 1905. IX. 21.
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fel, holott minden egyesiiletnél épen a rendes tagok képviselik a tagdijfizet6 elemet, és az
évi négy koronat fizet6 tagoknal, a kik itt mas egyesiiletek rendes tagjainak felelnek meg,
kimondja, hogy azok 16 éven feliili csalddtagjai évi 1 korona fizetése mellett szintén be-
Iéphetnek az egyesiilet kotelékébe, s anélkiil, hogy ezek szdmdra kiilon kategéridt allapi-
tana meg, szamukra az §sszes tagsagi jogokat, koztik a kozgyliléseken val6 tanicskozas
és szavazat jogit is biztositja.

Tovabbi fogyatkozdsa a tervezetnek, amiben a mostani alapszabdlyok is szenved-
nek, hogy az egyesiilet két fontos iigykorének, a mizeuminak és az egyéb kézmiivelddési
tigyeknek elldtdsaként bizottsdgra bizva, azokat részben a vélasztményon kiviil 4116 ele-
mekbdl allitja dssze, midltal egyrészt ellentétbe jon az egyesiileti iigykezelés amaz alap-
elveivel, mely minden egyesiiletnél a valasztmanyt teszi az igazgatas felelds kozegévé, s
masrészt illetékességi Osszelitkizésekre szolgdltat okot €s megneheziti az ligyek elintézé-
sét. Czélszeriitlennek tartjuk azt az intézkedést is, mely a kézmiivel6dési bizottsagnal az
elnok mellett két igazgatodi dllast Iétesit, csupdn csak azért, hogy az egyesiilet iinnepélyein
a rendezbi tisztet viseljék. A mi pedig a muzeumi gytijtemények kezelését illeti, az az
intézkedés, mely a mizeumi bizottsdg vezetése alatt a vdlasztmany 4ltal vdlasztandé mu-
zeumi Orre és konyvtarnokra bizza azok gondozasat és azok ellenérzését a szamadasok
megvizsgalasara kikiildott feliigyeld bizottsag feladatéva teszi, ssmmiképp sem felel meg
a mizeumnak mint 6néllé tudomanyos intézetnek ebbeli jellegébdl kifolyd kovetelmé-
nyeknek. E helyiitt kell megemlitenem azt is, hogy az alapszabélyok a mizeum és az az-
zal kapcsolatos nyilvanos kényvtar intézményes szervezetérdl, feladatair6l, gyijtemény
anyagdnak felosztdsdrdl és kezelésének mddjardl, semmi intézkedést nem foglalnak ma-
gukban, sem pedig annak jovendé sorsat az egyesiilet feloszlasa esetén kell6 intézkedés-
sel nem biztositjdk. Hidnyzik tovdbba az alapszabélyokb6l a mizeum édllami feliigyelet
ald helyezésének kimonddsa s az abbdl kifoly6 kotelezettségek szabdlyozdsa, az egyesii-
let kiadvanyairdl s a vagyonkezelés modjarol sincsenek megfeleld intézkedések és azok
az utasitdsok sem vétettek figyelembe, a melyeket a beliigyminisztérium jévdhagyési z4-
radéka az alapszabdlyok megvaltoztatdsa és az egyesiilet feloszldsa és vagyona hova for-
ditasa kérdésének szabdlyozdsa irdnt magaban foglal.

A régi alapszabdlyoknak ezek a fogyatékossagai mdr régéta éreztetik gétlé hatdsu-
kat az egyesiilet milkddésére, a mir6l a mizeumok és konyvtarak orszagos fofeliigyeldsé-
gének a mizeumi tigyekre vonatkozo kérdéseknél alkalma volt meggy6z8dést szereznie.
Ez alapszabalyok megvaltoztatdsat s annak kifolydsaként az egyestilet szervezetének at-
alakitasat kezdettd] fogva egyediili médnak talaltuk arra, hogy az egyesiilet tjbol életké-
pessé vdljék. Hogy az erre irdnyuld jelen kisérlet nem vezetett eredményre, ez legjobban
jellemzi azt az allapotot, melyet a mostani szervezet hidnya az egyesiilet ligykezelésében
el6idézett. Ez szolgal azoknak a szabélytalansagoknak is magyarazataul, a melyek a két-
szeri kozgyiilési hatarozat utan a folyamodasnak egy évi késedelemmel tértént benytjtasa
koriil felmeriiltek, nevezetesen, hogy ehhez sem a kozgyiilési jegyzokonyv teljes szove-
ge, melybdl annak hatarozatképessége megéllapithato volna, sem az eredeti alapszabaly-
ok nem voltak mellékelve, s ez utébbiak egy példanyat csak hosszas utdnjardssal sikeriilt
az egyesiilettdl a hivatalos iratok kiegészitése czéljabdl megszerezniink.

A szbban forgé alapszabdlyokat tehat feltiintetett tartalmi €s alaki hidnyaikndl fog-
va megerdsitésre nem ajanlhatom, és feltétleniil sziikségesnek tartom, hogy az egyesiilet
uj alapszabélyok utjan gondoskodjék szervezetének és tligyvitelének az eddiginél megfe-
lelobb szabalyzatairdl. ...”

Az alapszabdlyok elfogadtatdsa azonban még 1906 elején sem oldddott meg telje-
sen. Erre utal a kozgyiilési jegyz6konyv. ,,Elnok el6terjeszti a kbzmiivelddési és mizeu-
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mi bizottsdg, valamint az egylet valasztmdnya altal kidolgozott alapszabdly tervezetet. A
kozgyiilés tobbek hozzaszolasa utan dr. Tarnay Gyula inditvanydra akként hatdrozott,
hogy az alapszabdly tervezetet médositds és némely pont dtdolgozésa céljabél a valaszt-
ménynak Gjbol kiadjak.”*

Ennek a huzavonanak elsdsorban az egyesiilet gazdalkoddsa, anyagi lehetdségei
lattak karat. Egyfeldl a fofelugyeldségtol semmiféle segélyre nem szamithattak, masrészt
a tagdijfizetésekhez adott kedvezmények az egyesiiletet fontos bevételi forrdsaitél fosz-
tottak meg. 1906 folyaman azonban tigy tiinik, végre rendezddtek az alapszabaly és az
allami feligyelet elismerésének problémai, mert a ,Fofeliigyeloség hataskorébe tartozod
tudomdnyos gylijtemények jegyzékében” 1907-ben harmincnyolcadikként szerepel a
,2Borsodmiskolci Mdzeum. (A Borsodmiskolci Kézmiivelddési és Muzeumegyesiilet tu-
lajdona) ”. A fofeliigyel6ség hataskorébe ekkor 75 intézmény tartozott.”’

1906 végén pedig mar kaptak segélyeket is, 6sszesen 1200 koronat, amelyb6l 400
a régészeti, 300 a néprajzi, 500 a természetrajzi tarat illette; ezt egészitette ki néhany
szakkonyv kiildése, valamint a természetrajzi szaktanfolyamon val6 részvétel koltségeit —
100 k-at — fedezték Buday Jozsef szdmara. A kovetkezd években ezek a segélyek &ltala-
ban é&llandénak tekinthetok.

Az egyesiilet és a fofeliigyeloség kozotti viszonyt bearnyékolhatta az a tényezo is,
hogy volt Miskolcon egy olyan gytijtemény, amelynek gyarapoddséhoz, €pitkezéseihez a
fofeliigyeloség meglehetds gavallériaval és johiszemiiséggel jarult hozza. A miskolci ag.
h. ev. egyhdz konyvtardnak tervezett koltségeire a segélyeket 1903-t6l kaptdk, Gsszesen
20 000.- koronét szavaztak meg évi 2000 koronds részletekben. Azonban az egyhdz az
épitkezéseket meg sem kezdte. 1909-ben, amikor 14 000 korondt mdr kifizettek dertilt ki,
hogy val6jdban ,,a konyvtar a piispok lakdsdul szolgdld épiilet udvardban 4ll6 foldszintes
épiiletre hizand6 emeleten” keriilne elhelyezésre. Azonban 1910-ben, majd 1911-ben is
ujra és ujra felkérik az evangélikus piispokséget, hogy nyijtson be konkrét terveket. 1910
janudrjdban a helyszinre kikiildott Ferenczi Zoltan orszagos feliigyel6 azt javasolja, hogy
a segélynek ,,mar a piispok kezeihez jutott id6kozi kamatain feliil a FéfeltigyelGség tob-
bet ne dldozzon”. Ez az 6sszeg 1910 végén 17 198,39 korona volt. Végiil az utolsé rész-
letet 1912-ben a feliigyeldség mar visszatartotta.”

Természetesen a miskolci 4g. h. evangélikus egyhdzzal kapcsolatos tigyekhez a
Borsod-Miskolci Kozmiivel6dési ¢s Mizeum Egyesiiletnek semmi koze sem volt. Az 4l-
lami segélyezés meginduldsa elétt is az egyesiilet rendkiviil aktivan miikodott. Neves
eldadokat hivtak meg, igy példaul 1904-ben Cholnoky Jend tart el6adast, januar 31-én
Kaffka Margit olvas fel verseibél (Legenda, Petike jar, Augusztus).” Hangversenyeket
rendeznek, mert ,,...hozzd kell szoktatnunk kozonségiinket a magasabb zene élvezetéhez,
mert a tomeg nagy része ma a kdvéhdzi €s az ujabb operette muzsikdban talalja legf6bb
oromét.” Miikedveld zenekar felallitasat tervezik, az iskolai zenetanarok tankényvek iré-
sat és népdalatiratok kiaddsat vallaljak. Rendeznek egy iparmiivészeti kiallitast is 1905-
ben, legnagyobb eredményének azt tartjdk, hogy a magyaros stilus egy csapdsra meg-
nyerte a kozonség tetszését.

Ugyancsak 1904-1905-ben felhivést terveznek a Magyar Kozmitvelddési Egyesii-
letek Szovetségének megalakitasdra: ,,...orszagos hédlézatra gondoltunk — irjdk az év-
konyv valasztmanyi beszamoldjaban —, melynek miikodo szervei hazank egész teriiletén

20 L. 12. sz. jegyzetet. 4.

21 Miizeumi és Konyvtari Ertesit — a tovabbiakban: Mdz. Kvt. Ert. 1907. 1. fiiz. 54-57.
22 Miiz, Kvt. Ert. 1907-1912. A Fofelugyeldség hataskorébe tartozo épitkezési iigyek.
23 L. 11. sz. jegyzetet, 134-138.
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egy kozosen, tervszeriien és a nemzeti gondolattél athatott munkatervezet alapjan tarsa-
dalmi dton szolgdlndk a magyarsdg ligyét!”

A szovetség létrejottérdl és miikodésérsl keveset tudunk.”

Buzgalmuk 1905 és 1906 folyaman sem csokkent. Felolvasdsaikon javarészt a va-
ros tandrai, az egyesiilet prominens tagjai szerepelnek. Evkonyveikben adjak kozre eze-
ket az el6adasokat, kolteményeket, koztiik Lévay Jézsef versét, vagy Vikdr Béla ,,Sziics
Marcsa. Népballadank eredete” cimii terjedelmes tanulményat.>

A gylijtemények fejlesztése is tovabb folytatodott. Baldzs Béla tanitoképzéi tanar a
feliigyel6ség tamogatasaval Tibolddardcon dsatott, Leszih Andor Barcikan 24 §skori le-
letre, bronz karvédére, mellboglarra, gy(riire bukkant. Az 1849-es fegyverek mellett sze-
reznek egy 18. szdzadi pisztolyt, a mohacsi csatamezdr6l 3 db 16patkot. Az éremtér antik
magyar pénzérmékkel, emlékérmekkel és papirpénzekkel gyarapodott, tovdbba két je-
lent6sebb pecsétnyoméval, a takacscéh 1798-as és Tiszalic kozség 1693-b6l vals pe-
csétnyomojaval. A néprajzi tar Mezokovesd, Tar, Szentistvdn, Szomolya vonzaskorébél
Koris Kalman gondozasdban 1906-ban 311 darabbal bovill. A természetrajzi tar szamara
a féfeliigyel6ség vasarol egy 1003 darabbol allo lepkegytijteményt.

Az anyagok rendezését szinte mindeniitt neheziti a helyhidny. Az eddig megszer-
zett 7 terem az iskola épiiletében megtelt és ezért mar ekkor felvetik a néi ipariskola ki-
telepitését az épiiletbdl. A varos azonban egyelére csak meghatarozott osszegekkel segiti
a miizeumot, kiilon kiaddsoktdl elzarkézik.

Az 1906-0s esztendd a képtar, a konyvtar, valamint a természetrajzi tar életében
hoz nagyobb eredményeket. A képtarba megszerzik egyéb miivek kozott Fényes Adolf
»Asztalos” cimii olajfestményét. A konyvtdrt a feliigyeldség éltal kiildott munkak gyara-
pitjdk — koztiik ,,Mikes Kelemen élete és munkdi” —, valamint szdmos tudoményos fo-
lyé6iratot haszndlhatnak, igy a Magyar Konyvszemlét, Foldrajzi Kézleményeket, Termé-
szettudomanyi Kozleményeket, Szdzadokat, Nyelvtudomanyi Kozleményeket, a Magyar
Torténeti Emlékek sorozatat, és szdmos akadémiai kiadvanyt, amelyet feltehetéen az
Akadémia kiildott meg szdmunkra.

Herman Otté 1906 koriil kapcsolédik be tevékenyebben a mizeum munkdjdba, ne-
vezetesen a tibolddaréei dsatdsok kapcesdn. Az egyesiilet — hdldja jeléiil — tiszteletbeli
taggd vélasztja. Az asatdsokat a Szeleta-barlangban, Miskolcon a Barsony-hdzndl, az
avasi temet6ben folytattdk, Miskolc hatdrdban paleolit leletek gazdagitottdk a mizeum
régészeti gylijteményét. A kovetkezd években ezek a hamori 4satdsok juttatnak kiemel-
kedd szerepet a miskolci mizeumnak a hazai régészetben.

1908-ban mar megfigyelhet6 az egyesiileti tagok érdeklddésének csokkenése, ami
az évkonyvek megjelenésének rendszertelenségében is megnyilvanul.”” A f6 probléma
azonban az elkovetkezd években a mizeum mikddésének a helyhidny miatti korlatozott-
sdga. Ezért 1909-t6] mar egyre hatarozottabban mertil fel az uj épiilet emelésének sziik-
ségessége. A megoldas lehetésége azonban egyre késik. Az elképzelések szerint a jelen-
legi iskolaépiilet bévitését tartottak elegenddnek bizonyos véarosrendezési és teleknyitdsi

24 Borsod-Miskolczi Kozmiivel6dési és Muizeum Egyesiilet 1904-1905. évi évkonyve. Miskolc, 1905,
Forster, Klein és Ludvig ny. 6.

25 A kozmiivelGdési egyesiiletek egyesitésére 1908. junius 21-én Budapesten alakult meg a Kézmii-
vel6dési Egyesiiletek Tanacsa. dr. Tarnay Gyuldt, az egyesiilet ekkori elndkét valasztmanyi taggd vélasztottdk.

26 L. a 7. sz. jegyzetet. 5—-48. Elhangzott 1906. februdr 25-én.

27 Az 1906-1907. évi évkonyv 1909-ben jelent meg. Ettdl az id6ponttol kezdve évi jelentéseket adtak
ki. Az 1908-1910-es évekrdl 1911-ben, az 1911-1912. évi jelentés 1913-ban jelent meg. Késébb mar nem
jelentették meg nyomtatdsban ezeket a kiadvanyokat.
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megolddsokkal. 1910. jinius elején a ,,varos az Iskola utcdnak az Erzsébet tér felé vals
megnyitdsat elhatdrozta””® és hajlandénak mutatkozott a 60 ezer korondra rigé rendezési
koltségeket fedezni. A késébbiekben a f6 akadalyt az egyik telektulajdonos okozza, aki
érintett telkét nem hajland6 eladni.

A tervek szerint a leendé Kultirpalota magéaba foglalna a nyilvanossa tett konyvtar
és a muzeum egyiittesét. A fofeliigyel6ség a maga részérdl a tervet melegen tdmogatta, a
bekiildott helyszinrajz alapjdn. A tiltakoz6 telektulajdonos, Rosenwasser Mér fellebbezé-
sét a beliigyminiszter is elutasitotta €s igy az 1911-ben kelt jelentés szerint ,,a vdros pol-
garmestere 1910. aug. hé 10-én terjesztette be a Fofelligyeloségnek az atalakitandé is-
kolaépiiletnek g)ontos alaprajzait, metszeteit és a homlokzatok egyes részleteit foltiintetd
fényképeket.”

A tervek elkészitését egy orszagos palydzat keretében kivantdk megoldani. Rész-
ben ezeknek az épitkezési terveknek a megkonnyitésére vonta meg tdmogatasat a f6fel-
iigyel6ség az evangélikus egyhaz konyvtarépitkezésétl. Tudtunk szerint azonban a mar
kiutalt dsszegeket a feliigyeloség sohasem kapta vissza. 1913-ban ugyan jelzik, hogy ,,Az
4g. hitv. ev. egyhaz konyvtara részére mar kifizetett 20. ezer korona allamsegély célszerii
felhasznédlasara nem lévén kilatds, a Fofeliigyeloség az §sszeg visszatéritése, ill. annak a
Miskolcon emelendé kultirhdz részére torténé 4tutaldsa irant lépéseket fog tenni.”*

A koényvtar az 1910-es években indult nagyobb fejlédésnek, két nagyobb gytijte-
mény megszerzésével. Horvath Lajos forendihazi tag végrendeletileg a mizeumra hagyta
koritlbeliil masfélezer kotetre rugd konyvtarat €s oklevélgytjteményét. Ezzel parhuzamo-
san keriilt a konyvtarba a di6sgyéri koronauradalom levéltara. igy mar 1911-ben az al-
loméany meghaladta a négyezret, az oklevelek szdma is kozel kétezer volt.

A néprajzi tar legjelentdsebb darabjaibol, foként a matyo targyakbol allitottak fel
egy szobat, teljes berendezéssel, feldltoztetett babukkal.

1913-ban a Borsod-Miskolci Kézmiivelédési €s Muzeum Egyesiilet szervezeti ke-
reteiben véltozas 4lit be, amennyiben a Kézmiivelodési Egylet kiilénvalik, a Muzeumot
pedig torvényhatosagi azaz varmegyei kezelésbe adjak. A fofeliigyeldség mintatervezet-
tel jarult hozzd az 4tvételi szabdlyrendelet megalkotdsdhoz, a vdros pedig elhatédrozta,
hogy a tervezett épitkezéseket 1914 6szén megkezdi.”’

Az épitkezés megkezdésének kozel Gtéves elhizéddsa megpecsételte a mizeum
sorsat is. 1914 6szén mar nem kezdtek meg semmiféle munkalatokat, s6t 1915 oktobe-
réig katonai célokra igénybe veszik a muzeum és a ndi ipariskola épiiletét, helyiségeit. A
konyvtar raktdrba keriilt. A varmegye és a viros még 1916-ban is csak az dj szabalyzatok
kimunkdldsdnak befejezését, elfogaddsat siirgeti egymason, holott a mizeum vezetése a
fonntartas és a kezelés részletes szabalyzatat — a fofeliigyeléségi mintdk alapjan — mind-
két torvényhatésaghoz mar kordbban felterjesztette.

1916-ban az asatasok €s a nagyobb — foként néprajzi — gytjtések értheté okokbol
megsziintek. Egyediil az un. haborus gylijteményt probaltak felallitani, fejleszteni.

1916-ban Mihalik Jozsef elkészitette a ,,Fofeliigyel6éség hataskorébe tartozé koz-
gylijtemények 0j csoportositasa”-t. Ebben a miskolci muzeum a II. csoportba kertilt, ami
azt jelentette, hogy a jovében varhatoan kisebb segélyben részesiil, de ez sem végleges,
az osszeg leszallithatd, sdt megvonhat6. Ebbe a mésodik kategoriaba olyan gyljtemé-
nyek keriiltek még, mint Bartfa (1800 K.), Kecskemét (1600 K.), Pdpa (1000 K.), Séros-

28 Miz. Kvt. Ert. 1910. 1. fiiz. 181.

29 Miz. Kvt. Ert. 1911. 1. fiiz. 225.

30 Muz. Kvt. Ert. 1913, 2-3. fiiz. 172.

31 Mdz. Kvt. Ert. 1914, 2-3. fiiz. 150-152.
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patak, reformétus kollégium (1500), Sopron (1800), Siimeg (1500). Miskolc 2500 koro-
ndt kap, a legtobbet a csoportban.”® A kovetkez6 két évben az atlag 5-600 koronara rag,
de Miskolc mind az 1916/17., mind az 1917/18. koltségvetési évben is 3000 koronat
mondhat magaénak és ezzel megkozeliti az I. csoport 4-8000 korondig terjed6 juttatdsait.

Ez a ,haborus”, sziikség koltségvetési atalakitds mar elérevetiti a Mizeumok és
Konyvtarak Orszagos Fofelligyeloségének és Tanacsdnak a habort utani mar csak jelké-
pes 1étét, majd teljes eltiinését.

Az 1920 utani néhany esztend6ben torténtekr6l nincsenek adataink. Az altalunk
ismert levéltari anyag alapjan nem tudjuk a Borsod-Miskolci Miizeum elsé vilaghdborus
veszteségeit sem. Feltehetden lehettek ilyenek. A lassu kibontakozas évei kovetkezhettek
— hasonldan a vidéki kozgyiijtemények sorsanak alakulasdhoz. Az 1922 végén megala-
kult Orszagos Magyar Gyitijteményegyetem latokorébe ezek a kis, és foként nem orsza-
gos gylijtemények nem keriiltek. Sem Klebelsberg, sem Magyary Zoltdn tudomanypoliti-
kai koncepcidjahoz igazdn nem tudtak illeszkedni, foként anyagi okokbol: finansziroza-
sukra, segélyezésiikre a korlatozott lehet6ségek kozétt nem nyilt mar lehet6ség. Miikodé-
si feltételeik megteremtését az alapitd, fenntartd térvényhatésdgokra, varosokra, vagy az
egyesiiletekre, tudomdnyos tdrsulatokra biztdk. Utébbiakat ugyan Klebelsberg megkisé-
relte egy kozos szovetségbe tomoriteni — erdik egyesitésében remélve a kibontakozas le-
het6ségét.

1930. augusztus 1-jén a Magyar Nemzeti Miizeum irdnyitasa alatt létrejott Koz-
gylijtemények Orszagos Fofeliigyel6sége felszolitja a Borsod-Miskolci Muzeumot, hogy
szamoljanak el az 1926/27, 1927/28,1928/29. év segélyeir6l. A csonkan rank maradt je-
lentés szerint a kovetkezo asatasokat fedezték a kapott sszegekbol. (Az egyes évekre
vonatkozé pontos Osszegek nem dllnak rendelkezésiinkre.) ,,1. A kirdlykuti Biidospest
barlang tovdbbi dsatdsdt. Ebben a barlangban a solutréi kori 6sember szerszdmai, szer-
szamkészitd kis miihelye, sok becses dsallatcsont (8srinocéros) s a felsébb a neolit kori
»bitkki kultira« igen szép diszii edénytoredékei — keriiltek el6.” A masik leléhely a bor-
sod-derékegyhazai kékori telep, ahol foként keramiaemlékek keriiltek e16.*

1930/31. év allamsegélyeinek szétosztasakor a Borsod-Miskolci Muzeum az el6-
iranyzat szerint 1200 peng6t kap, amelyb6l 700 pengét a mizeum és 300 pengét a
konyvtar gyarapitdsara szannak.>

A muzeum miik6désérél részletesen kifejtett jelentést 1933 majusaban nyujtja be
Gilffy Igndc, a mizeumi bizottsdg elnoke és Leszih Andor, a mizeum &re. Ebbdl kitii-
nik, hogy 1932 juniusdban 500 pengdt szereztek a néprajzi gylijtemény gyarapitdséra.
Elsésorban Mezdkovesd kornyékérdl szedték Ossze a targyakat ,,...a legutdbbi években
azt figyeltem meg, hogy Borsod megye teriiletét — irta Leszih —, kiilonosen Mezdékovesd
kornyékét, mind siirlibben keresik fel néprajzi gytijtok, régiség €s néprajzi targyak elada-
saval foglalkoz6 kereskedodk, akik, mint utélag megtudtam, igen becses és régi népmiivé-
szeti anyagot vittek el innen, — tigy gondoltam €s ezt Méltésdgodnak 1932 évben tortént
miskolci latogatdsa alkalmdval par szdval jeleztem is, — hogy leghelyesebben akkor jarok
el, ha ezt az dsszeget a még megmenthet6 és az elhurcolas veszélyének kitett népmiivé-
szeti emlékek igen siirgds Osszegylijtésére forditom. ...” Szentistvan kozségben 52 him-
zést, ruhafélét, 27 cserépedényt, 1 fafaragdst, ugyanott méasodizben 29 himzésfélét, 31
cserép- és livegedényt, 13 fatargyat, Mez6kovesden 1 (targyat), himzést, Tardon 49 him-
z6sfélét, 7 edényt, 1 targyat, Cserépvaraljan 3 himzésfélét gyiijt. Malyinkdrdl és kornyé-

32 Miiz. Kvt. Ert. 1916, 2-3. fiiz. 61-62, 63. Miiz. Kvt. Ert. 1916. 2-3. fiiz. 61-62, 63.
33 OL K 729. 1. cs. 20/1930.
34 OL K 729. 1. cs. 42/1931.
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kérdl paloc anyagot kivannak még gylijteni. A jelentésnek van még egy érdekes zaradé-
ka: ,,Tardra 1932 8szén azért nem mehettem mert igen erds tifusz jarvany miatt az ott és
kornyékén leendd gytjtést a hatésagok nem ajanlottak. Ezért kellett tardi utamat tavaszra
halasztani.”® A jelentéshez részletes leltart és az egyes vételek elismervényeit is mellé-
kelték.

A jelentés részletesen kitér a régészeti dsatdsokra és a mizeum legfontosabb szer-
zeményeire is. 1931-ben Kund Elemér, az ismert gyijtd segitségével Malyinkédn ered-
ménytelen prébadsatdst végeztek, majd Radostydnban kelta urnasirokat tértak fel. Astak a
Tapolca feletti Varhegyen 1év6 egykori foldvar helyén, ahonnan ké-, bronz- és vaskori
emlékanyag keriilt el. Tapolcan, a Szentkereszt hegyi barlangbél a diluviélis rétegbdl
allati és emberi csontok, készerszamok keriiltek €ld. — A gibérti dskori foldvar és az
Arokt és Tiszadorogma kozotti teriileteken a mizeum prepardtora, Megay Géza 4sott.
Pély pusztdn honfoglalds kori sfrokat talalt, szép leletanyaggal. Folytattdk az Avason és a
tapolcai barlangban az asatasokat. Utdbbi helyr6l eldkeriilt leletek meghatarozasaban a
Nemzeti Mizeum munkatdrsai is segitségiikre voltak, nevezetesen Hillebrand Jené és
Fekéshazy Jozsef.

A korébban megszokott gytijtési teriiletek mellett megjelent a muzeum gyarapoda-
saban az épitészeti és iparmiivészeti emlékanyag, igy a szentléleki palos kolostor romjai-
nak faragott kovei, barokk faszobrok, ablakrdcsok, a bolyoki lebontott rk. templom 18.
szdzadi festett tabldi is gyarapitjdk a mizeumot. A részletes jelentés kitér a képtdr, a
konyvtdr és levéltar dllomdnydra, felsorolva a pontos darabszdmot. Eszerint a mizeum
1931-ben és 1932-ben Osszesen 4427 darab targgyal gyarapodott. Az egyes tdrakban 6sz-
szesen a kovetkez6 mennyiségii targy talalhats:

Régiségtar = 10 621

Eremtdr = 13 953

Néprajzi tar = 4122

Képtar = 193

Természetrajzi tar = 7206

Konyvtar = 16 619

Levéltar = 3370

A latogatok szdma 1931-ben 7269, 1932-ben 8423. Az ebb6l ered6 bevételitk
334,28 pengd. A konyvtari olvasok szama 1931-ben dsszesen 3013, 1932-ben 3104 6.
Tobb kidllitast rendeztek, 1932-ben a Nemzetkozi Vasaron is részt vettek, a turizmus l4t-
nivaléihoz kapcsolédéan. A jelentés felsorolta munkatdrsainak tudomdnyos publikdci6it
is, igy Leszih Andor és M. Kiss Lajos konyvtdros publikdci6it. A szdmadédsok szerint a
muzeum bevételei a kovetkezOképpen alakultak: bevételek (varosi, megyei, allami segé-
lyekbdl, belépddijakbol, vezetdkbol, levelezolapokbdl, kamatokbol = 4 179,47 P. A se-
gélyek csokkenésével 1932-ben a bevétel 6sszege is csokkent 2 814,81 pengére.*®

Az 1933. majus 31-¢n kelt jelentésnél azért is idéztiink hosszabban, mert ismereté-
ben bizonyosnak tiinik, hogy a miizeum kiheverte korabbi veszteségeit, és tobb mint tiz
esztendd elteltével fejlodése és gyarapodasa megindult.

Az illetéktelen asatasokrol €s a lelohelyek kifosztasarél — hasonléan a korabban
emlitett néprajzi tdrgyak eltulajdonitdsdhoz — a miskolci mizeum 1933 nyardn panaszt
nyujt be a Nemzeti Mizeumhoz, mint illetékes fohatosaghoz, amely szerint ,,Cserépfalu
hatérdban az un. Subalyukban a régebbi kokori ember csontmaradvanyit fedezték fel”

35 OL K 729. 2.cs. 72/1933.
36 Uo.
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egy egri iparos kozremiikodésével, aki dsatasi munkasként dolgozott a Foldtani Intézet
asatasainal, és toliik kapott megbizas alapjan cselekedett, anélkiil, hogy a mizeumot érte-
sftették volna. A miizeumi torvényre val6 hivatkozdssal sérelmezik ezt az eljardst.”’ Az
eset azért is érdekes, mert kordbban Kadic Ottokar és a mizeum kozott j6 kapcsolatokat
lehetett sejteni.

A ,békebeli allapotok™ helyreallaséra jellemz8, hogy 1933. jilius 29-én a miizeum
vezetése benyijtotta az 1933. évi munkatervét és koltségtervezetét.”® Eszerint a vérostél
730 pengdt varnak, amely nem tartalmazza a fenntartasi koltségeket, a mizeumér és az
altiszt fizetését, amit a varos fizet. Megyei segély: 1000 P, allami segély 800 P. A mun-
katerv szerint a f6 hangsily a néprajzi gyiijtemény rendezésére és gyarapitdsara keriil, a
kényvtarban pedig a miskolci nyomtatvanyok, ill. a miskolci vonatkozasd nyomtatvanyok
gylijtését tartjak elsddlegesen fontosnak. Folytatnak régi dsatésaikat, jakat Ozdon a Ko-
aljan, Muhi kozségben a megkezdett szkita temet6nél; tovabba a miizeum egyes gyiijte-
ményrészeit kivanjak atrendezni. Végiil a tervezetnek megfeleldéen 800 P. segélyben ré-
szesiil a miizeum.”

1933 oktéberében Noszky Jend latogatja meg a fofeliigyeldség részérél a muzeu-
mot. Jelentésében nem mondhaté elfogultnak a mizeum javara. Sz6 szerint idézziik: ,Ez
is Ujabban a régi vagyis dltaldnos Mizeum helyett, specialis biikkvidéki Mizeumma van
atalakuloban. Elsérangu praehistoriai, néprajzi és miivelodéstorténeti anyagot tartalmaz.
Természeti csoportja még eléggé gyenge. De terrénumunkon, amennyiben djabban egy
lelkes, buzgd gylijtdje van — drvendetes haladast mutat fel. Elég moderniil és behatéan
gylijtenek; duplumokat is. Gazdagabb anyagjuk van a pleistocén 6seml§sokbél és a bar-
langi faundkbdl. Most a sajévolgyi szénmedence Osfaundira és a Biikk kozeteire torek-
szenek;

Van azonkiviil a mizeumnak — igen vegyes és jorészt leldhely nélkiili asvany- és
koviilet anyagja is. Egyet most is kinaltak neki megvéteire, amelyet felkérésiikre dtnéz-
tem és amennyiben zome nemcsak nem volt helyi, hanem még hazai sem, azon kiviil pe-
dig 95%-anél minden leldhely hianyzott, igazdn nem ajénlhattam.

Teljesség kedvéért megldtogattam a hdrom gimnazium természetrajzi szertdrat is.
Ezek, mint altaldban e téren, szegényesek. Még tanitdsi szempontbd! is. De hat mikor
mdr tobb mint két évtizede nem all rendelkezésiikre a gyarapitdsra sziikséges régi, akkor
is elég sziikre szabott fedezet sem. Tudomédnyos anyag azonban a hozzajuk keriilt ajan-
dékok kozt mégis akad itt-ott. Sajnos az ajandékok zomét 6k is leldhely nélkiil kapjak.
Igy a reformdtus l4nygimnaziumban néhany nagyon szép, aquitanien kord hal van Pere-
cesr6l. A reformatus filigimnaziumban (Pedig pleistocén Osgerincesek és ajkai kréta- és
eocén kori molluskdk és echinoidedk.™

Az 1934-es koltségvetésben ugyancsak 800 pengds juttatisban részesiilnek.*!
Ugyanez év februdrjdban Galffy Ignacot a fofeliigyeldség részérdl kiilon iidvozlik 50
éves {r6i jubileuma alkalmabél.**

37 OL K 729. 2. ¢cs. 101/1933.
38 OL K 729. 2. cs. 104/1933.
39 OL K 729. 2. ¢s. 76/1933.
40 OL K 729. 2. cs. 123/1933.
41 OL K 729. 3. cs. 92/1934.
42 OL K 729. 2. cs. 31/1934.
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A miizeum és a Foldtani Intézet kozo6tti vita az dsatdsok jogszerlisége és johisze-
miisége miatt 1934 nyarén is tovabb folytatédik.* Mindkét fél felettes hatdsagait ,,veti
be”, és igy a polémia mar a foldmiivelédésiigyi miniszter — Foldtani Intézet részér6l —, és
Hoémai Balint, a Nemzeti Muzeum és Gylijteményegyetem képviseldje kozott zajlik.
Nemcsak hatdskori kérdésekrdl van szo, ennél tobbrol. Egyfeldl kinek van joga dsatasok
inditdsara és mennyiben koteles az FM, vagy képviseletében 1év6 tudomanyos intézmény
a Nemzeti Muzeumtol és a Gyijteményegyetemtdl engedélyt kérni. A leletanyag vagy a
masolatok koélcsonds megkiildésében egyetértenek, de felettes hatésdgként az FM a
Nemzeti Miizeumot természetesen mar nem fogadja el.

Mint lattuk, a Borsod-Miskolci Miizeum koltségvetésében a varos dltal felajanlott
osszegek igen csekélyek, ezért 1935 juniusaban a Muzeumi Bizottsag a polgarmestert6l
és a varostol 1935-re egy 2 ezer penglnyi juttatast kér, hogy a véros érdekében tudja
teljesiteni kozmtiivel6dési feladatait. Ugyanakkor a fofeliigyeldséghez benyujtott jelenté-
siikben is panaszkodnak a vdrosra, amely az épiilet renovdldsat csak részben végezte el,
megértve ugyan a ,,varos nehéz helyzetét” * A fofeliigyel6ség az alazatos kérelmez hat-
s6 szandékat nem hajlandé meghallani, és a szokdsos 800 pengdnyi juttatast nem emeli
fel.

Az 1935. évi munkardl késziilt — igen terjedelmes — jelentést a fofeliigyeléség , el-
ismeréssel veszi tudomasul”, mind a gyfijtemények fejlesztése, mind a megemelt varosi
hozzajarulas, a kért kétezer pengé megkapasaért, az uj mizeumi allas létesitéséért. A
kétezer pengdt a konyvtar fejlesztésére, korszertsitésére kell forditani. Természetesen
ebben az esztenddben is igen élénk régészeti tevékenységet folytattak. Uj asatasi teriile-
teik: Mezdécsat, Pasthy domb, bronzkori telep; a Szendrd melletti Ordoggat, a Csengd
barlang, foként szkita leletek; a Sajé melletti un. Zsarnay tag, germén és rémai emlékek;
Bogécs, Pazsag puszta, Oskori telepiilés; Avasi reformdtus templom sekrestyéje,
Tiszakesziben Szazdi, kozépkori apéatsdg romjai, Szuhogy, Csorbaké var romjai, és a 16.
szdzadbeli Bebek-féle pénzhamisité mithely maradvanyai stb.*®

Az 1929. XI. tc. értelmében az egyéb gyiijtemények kdzgylijteménnyé nyilvanitd-
sara 1936-ban mar a Magyar Nemzeti Muzeum Tanécsa illetékes, a kozgylijteményi f6-
feliigyelonek kell javaslatot tennie az egyes gyiijtemények besorolasarél. A muzeumnak
szigortan azonos szempontok alapjan torténé értékelése a kovetkezo: ,,Miskolc: Borsod-
Miskolci Midzeum. — Fenntart6: Miskolc thj. vdros és Borsod vm. — 1. megnyitott; 2. tu-
domanyos és kézmiiv. tekintetben jelentds; 3. alkalmas, 6ndll6 épiilete van; 4. jol rende-
zett, leltarozott; 5. megfeleld személyzete van; 6. teriilete gyiijtésre, gyarapitasra gazdag;
7. a torvényhatosag teriiletén egyetlen ily nemil intézmény; 8. a fenntartoknak kell
anyagi erejiik van s dldozatra készek. Kozgyiijteménnyé nyilvéanitasa ajanlatos”.*¢

1937-ben kijelolik az egyes intézmények hivatalos dsatdsi teriileteit. ,,a Borsodi-
Miizeum (Miskolc) szamadra: Miskolc thj. védros, Borsod, Gomér és Kishont k. e. e. vdr-
megyék teriiletét; dsatdsi érdekeltsége korzetéiil Heves, Abatj-Torna és Zemplén vm. te-
riiletét”.*

A muzeum 1936. évrél szol6 jelentését a Kozgylijtemények Orszagos Fofelugyelo-
sége a kovetkez6kben értékeli. Az 4ltalanos elismerés utan a kivannivaldk: ,,...az épiilet-
nek nem mindenben megfelel6 s ma mar kétségtelentiil sziik voltaval érthetk.” A restau-

43 OL K 729. 2. cs. 8/1934.
44 OL K 729. 3. cs. 78/1935.
45 OL K 729. 4. cs. 108/1936.
46 OL K 729. 4. cs. 2/1936.
47 OL K 729. 5. cs. 45/1937.
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ralasra a muhi iitkozet hétszdzéves évforduldja adna alkalmat, amelynek megiinneplése
mind a véros, mind a mizeum feladatai k6z¢ tartozik. A konyvtdrral kapcsolatban meg-
lehet6sen szigortan itélkeznek. ,,A konyvtar elhelyezésére €s forgalmi lehetéségeire vo-
natkoz6 korabbi szdbeli és irasbeli véleményemet megismételve, a konyvtari viszonyokat
tarthatatlannak s Miskolc varoshoz €s Borsod varmegyéhez méltatlannak tartom, Folhi-
vom a tek. Vezetdséget, hogy a konyvtari kérésnek siirgds megoldasat szorgalmazza s
tegyen lépéseket konyvtdrosi 4llds szervezésére....”.** A mizeum a kiutalt — végiil is —
1000 pengos segélybél elsdsorban a muhi dsatdsokat szorgalmazta, és a magyar kézépko-
ri leletanyag gytijtését helyezte el6térbe.

A fofeliigyeldség siirgetésére a mizeum szamszaki okokra hivatkozva haladékot
kért az 1934/35. és az 1935/36. évi allamsegélyek elszdmoldsara.*® A részletes jelentésre
azonban a késébbi iratok kozott sem talalhatunk.

1937 janudrjaban Leszih Andor azzal a kiilonos kéréssel fordul a féfeliigyeldség-
hez, hogy mind a Beliigyminisztériumndl, mind a Pénziigyminisztériumnal jarjanak koz-
be, hogy Miskolc véros koltségvetését, és benne a konyvtarnak igért 2000 pengét hagy-
jak jova. 1936-ban ugyanis a fenti szervek felére csokkentették az eldiranyzott dsszeget,
a — fofeliigyeloség 4ltal is eldiranyzott — konyvtari munka elérehaladésanak karara.*

A fofeliigyeloség altalanos értékelése a miskolei miizeumrol megtaldlhato évi je-
lentésében is. Eszerint: ,Borsod-Miskolci Miizeum. Ugyvezetd titkar Leszih Andor,
ideigl. min6ségben alkalmazott preparator Megay Géza. — A belsé munka javarészt a fé-
réhellyel valé kiizdelemben, ide-oda tologatasban meriilt ki; mindazonaltal meghataro-
zasban részesiilt az 6slénytani gyiijtemény, folyamatban volt a Fekéshazy és Mauks-féle
geologiai gylijtemény leltarozasa, megtortént a konyvtar anyaganak, cédulakatalogusanak
revizija. Az év folyaman ideiglenesen kisebb kiallitas 6t volt. A kiilsé munkalatok koziil
emlitésre mélté a mar kordbban megkezdédstt muhi satds eredményes folytatasa. Nép-
rajzi gylijtés Borsod varmegye tobb kozségében tortént eredménnyel. — A gyarapodas
darabszadma 3 478, amib6l a konyvtarra 617 (mit) esik. A mizeum fenntartasara Borsod
varmegye 1000.-, Miskolc varos 9070 peng6t forditott. A muzeumot €s ideiglenes kialli-
tasait 9374-en latogattak meg. A konyvtarban 4892 személy 4926 miivet hasznalt.”!

A miizeum 1938-ban a kiilonféle évforduldk, régészeti vildgkongresszus miatt is
szeretné Ujrarendezni gylijteményeit, és a segélyt els6sorban erre kéri a fofeliigyeldség-
t61.>* Mindenesetre a konyvtar fejlesztésére tett 1épések kozé kell sorolnunk, hogy annak
munkatdrsa részt vett a Magyar Konyvtdrosok és Levéltarosok Egyesiilete dltal tartott
kényvtari szaktanfolyamon is.”

A habora el6tti utolsé részletes jelentés 1938 februdrjaban kelt. Eszerint dsatdsaik
kozéppontjaban ebben az esztenddben is a muhi csatatér, és maga a teleplilés allt. Ezen-
feliil szamos magan- és egyhazi gyljtemény feltérképezését is végezték, templomi kegy-
tdrgyakat vettek szdmba és fényképeztek le, vagy a szikszéi Zichy- és az edelényi
Koburg-kastélyok , régiségeit”.>*

48 OL K 729. 5. cs. 68/1937.

49 OL K 729. 5. cs. 101/1937.

S50 OL K 729. 5. cs. 10/1937.

51 OLK 729.5. cs. 1/1937.

52 OL K 729. 6. cs. 124/1938.

53 Asztalos Miklds: Beszamolé a Magyar Konyvtarosok és Levéltarosok egyesiilete altal rendezett elsé
konyvtarosképz6 tanfolyamrol. Evkonyv. I. 1935-1937. Bp. Egyetemi ny. 1937. 43-48.

54 OL K 729. 6. ¢cs. 60/1938.
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Ez a munka taldn mdr annak a feladatnak a része is volt, amelyet a Nemzeti Md-
zeum Tandcsa adott ki: az egyes gylijtemények jelsljék ki, melyek azok a darabjaik,
amelyeknek mentését, kiilonleges védelmét fontosnak tartjak. Mint lattuk, méar 1937-ben
felmérték a ,légoltalmi feladatok”-t6l érintett épiileteket, illetve a veszélyeztetett teriile-
teket. A habort mar ott van a levegdben, még akkor is, ha mindenki igyekszik ugy tenni a
dolgat, mintha az évforduldk mélté megiinneplése, a tudomanyos elmélyedés volna a leg-
fontosabb.

ERLAUTERUNGEN ZUR GESCHICHTE DER ERSTEN JAHRZEHNTE
DES OTTO HERMAN MUSEUMS

Das Borsod-Miskolcer Museum und sein Vorgidnger, der Borsod-Miskolcer
Bildungs- und Museumverein entstand 1899 in Griindung der Stadt Miskolc und des
Komitates Borsod. In der ersten Zeit vermehrten sich seine Werte fast ausschlieBlich
durch Schenkungen und aufgrund der eigenen Ausgrabungsergebnisse. Sein endgiiltiges
Statut wurde vom Landesoberinspektorat fir Museen und Bibliotheken erst 1906
angenommen und deshalb erhielt die Institution auch erst von diesem Zeitpunkt an eine
regelmaBige staatliche Unterstiitzung. Von den wichtigsten Sammlungsgegenstinden
wurden folgende ,Sammlungen” gebildet: archdologische, ethnographische, bild-
kiinstlerische, naturgeschichtliche und kunstgewerbliche.

Die Fachbibliothek entstand gleichzeitig mit dem Verein.

Von den Sammlungen des Museums wurde — durch die Ausgrabungen in der
Szeletahohle und den umliegenden Ortschaften — hauptsichlich das archidologische
Material beriihmt, bei dessen Betreuung anfangs Jézsef Hampel, spiter aber
hauptséchlich Ott6 Herman eine groBe Rolle spielten.

Nach dem I. Weltkrieg begann es sich dhnlich wie die anderen O6ffentlichen
Sammlungen Ungarns — sehr langsam erneut zu entwickeln. Ab 1926 erhielt es wieder
staatliche Unterstiitzungen. Seine letzte groe Epoche war die Zeit vor dem erneuten
Krieg zwischen 1934-1938. Sein Forschungsgebiet aber war zu dieser Zeit bereits in
erster Linie die Gemeinde Muhi und die Erschliessung des Schlachtfeldes.

Krisztina Voit
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