A MISKOLCI IZRAELITA KIS- ES KOZEPPOLGARSAG
A KET VILAGHABORU KOZOTTI IDOSZAKBAN

CSIKI TAMAS

A zsid6 polgdrsag vildghdbord utdni gazdasagi-tarsadalmi helyzetének,' lehet6sé-
geinek vizsgalatdhoz nézziink el6szor néhany adatot a véros ipari és kereskedelmi életé-
re.’

1920-ban Miskolc keresd népességének 35,5, 1930-ban 35,4%-a volt ipari foglal-
kozast® (tehat stagnélas jellemz0), s az ipar tovébbra is kisipari jelleg(i, amit az 1. tabla-
zat tandsit.*

Az iparvdllalatok szdma és ardnya (%)

1910 1920 1930
Osszes véllalat 2081 100,0 2569 | 100,0 | 2360 | 100,0
Segéd nélkiili villalat 1096 52,7 1621 63,1 | 1307 55,4
1-5 segéddel dolgozé vall. 829 39,8 823 32,0 921 39,0
6-10 segéddel dolgozé vall. 87 4,2 72 2,8 78 3,3
11-20 segéddel dolgozé vall. 41 2,0 34 1,3 29 1,2
20— segéddel dolgozé vall. 28 1,3 19 0,8 25 1,1
— 1. tdbldzat

Az adatok mutatjak, hogy 1920-ban és '30-ban a segéd nélkiili és az 1-5 segéddel
dolgozo kisvéllalatok aranya kb. 95%, ami magasabb (!), mint a vildghaboru eldtti id6-
szakban. Az el6bbiek szama ugyanis 1910 és 20 kozott jelentosen emelkedett, tehat a
vildghdbord évtizedében vallalkozdk, koztiik az izraelitdk, szinte kizdr6lag magdnosak,
ami e vallalkozasok sajatossagait is jellemzi (a pillanatnyi lehetéségeket hasznaltak ki,
tokeerejitk, stabilitdsuk azonban gyenge). Az 1920-as években viszont az &sszes vallalat
szama mar csokkent, s egy lassu koncentracié figyelheté meg (e folyamat majd a vilag-
gazdasdgi vélsdg hatdsdra gyorsult fel): az 1-5 segédet alkalmazé villalatok szdma és

1 Az els6 vilaghaboru gazdasagi kovetkezményeire, a vallalkoz6 polgarsag tarsadalomszerkezetére
gyakorolt differencidlé €s polarizdlé hatdsdra: Csiki Tamds: Az 1. vildghdbori gazdasdgi hatdsai, a miskolci
izraelita nagypolgarsag az 1920-as években. A Herman Otté Mizeum Evkényve (a tovabbiakban: HOM Evk.)
XXXV-XXXVI k. (Szerk.: Veres Ldszl6-Viga Gyula) Miskolc 1997. kiilonosen: 289-293.

2 Ehelyitt csupan a téma vazlatos — az orszagos statisztikakra épuld ~ felvetésérdl lehetett sz6. Az
1920-as évekbeli miskolci ipari tizemekre: Halmay Béla—Leszih Andor: Miskolc és Borsod, Gémor-Kishont
egyesitett vairmegyei kozségek. Bp. 1929. 412-416., az djabb irodalombdl: Dobrossy Istvdn: Miskolc térsa-
dalménak 4talakuldsa, az ipar és a kereskedelem szerkezete 1929-1949 kizitt. Levéltari Evkonyv VII. (Szerk.:
Dobrossy Istvdn) Miskolc 1994. kiilondsen: 264-266., 268-270., 275-277.

3 Magyar Statisztikai Kozlemények (a tovdbbiakban: MSK) 86. k. 51.*

4 MSK 52.k. 448., 86. k. 72*-73.*
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aranya emelkedett, a boviilés azonban az ennél nagyobb iizemekre nem terjedt ki, ami a
véros iparosoddsdnak korldtjait jelzi. (Az 1920-as években tovabb csokkent, s valt egé-
szen jelentéktelenné a hazi- és népiparral, valamint a vandoriparral foglalkozék szdma.)

Az izraelita alkalmazottak megoszlasara a 20 f6 alatti és feletti tizemek szerint
vannak adataink. 1920-ban az 6sszes izraelita alkalmazott (a tisztviselok és a segédsze-
mélyzet) kb. 80%-a (768 f6) a 20 fonél kevesebb, 20%-a (201 £6) az ennél tobb munkast
foglalkoztaté iparvéllalatoknal dolgozott. Ugyanezek az aranyok 1930-ban 84% (801 f6)
és 16% (153 10), s az utdbbi érték valamennyi felekezet kozott messze a legalacsonyabb
(a rémai katolikusok 33%-a, a gorog katolikusok 43, a reformatusok 27, az evangéliku-
sok 35%-a kapcsolodott 1930-ban a 20 {6 feletti tizemekhez), tehat az izraelita alkalma-
zottakra volt leginkabb jellemz6 a kisebb vallalatoknal valo elhelyezkedés.’ (A jelzett
tendencia irdnya: a nagyvallalatokban dolgoz6 segédek ardnyanak csokkenése szintén
csak ennél a felekezetnél figyelhetd meg.) Mindez azt jelenti, hogy a két vilaghabora ko-
zott az izraelita alkalmazotti réteg valt a legkisebb ardnyban gyari munkéssa®, ami az uj-
bdli 6nalldsulas szamara kedvezobb lehetdségeket igért, s talan azzal is parhuzamba al-
lithatjuk, hogy az izraelita tulajdonban 1év§ ipari vallalatok szintén a legkisebbek: a leg-
kevesebb segédet foglalkoztattak.’

A koncentracié a nehézipari dgazatokban volt a legjelentdsebb: 1930-ban a hét
legnagyobb tizemében 1346-an dolgoztak (a vastiti €s az aut6javité mithelyben 867 és 33,
a drétmiivekben 173, a hdrom gépgyarban 237, a vas- és rézbutorgyarban 36 o), emellett
a villamos- és elektrotechnikai ipar (az drameloszt6 gyar 167 segéddel, a két elektrotech-
nikai gyar 50 segéddel), valamint az épitdanyag-ipar (a téglagyar 82 segéddel) érdemel
emlitést.® Ezzel szemben a konnytiparban és a faiparban a koncentracio: a nagyobb val-
lalatok kialakuldsa rendkiviil lassan haladt elore (kivételszdmba ment a kotszévogyar,
ahol 1920-ban 331-en, 1930-ban mdr csak 163-an dolgoztak, tehdt a gazdasigi valsdg
idején ez a vdllalat csokkentette legnagyobb mértékben a munkaslétszamot; illetve a 70
fos asztalosiizem), s az élelmiszeriparban is csupdn az 1920-as években, az djabb dgaza-
tok fejlddésével alakult ki néhany, 20 fonél tobbet foglalkoztato iizem (egy kenyérgyar
34, egy hentesarugyar 43 és egy tejtermékgyar 24 segéddel), a gbzmalom kapacitasait és
létszamat viszont csokkenteni kellett: 1920 és '30 kozott 108-rol 78 fore.’

Mindezt megerdsiti, ha a tulajdonképpeni ipar fécsoportjainak 6nalldk és alkalma-
zottak szerinti megoszlasat vizsgaljuk. (Az adatok a keresoket jelslik. — Természetesen
egy-egy agazat fejlettségét, illetve fejlodési titemét nem csak a foglalkoztatottak szama-

SMSK 71. k. 42*- 43 * 86. k. 78*~ 79.*

6 Ezzel osszefiiggésben jellemzd, hogy a 20 {0 feletti vallalatok igazgatdsi és miiszaki tisztvisel6i ko-
zOtt viszont az izraelitak aranya a legmagasabb. 1920-ban az osszes zsido alkalmazott 32%-a (65 £6), 1930-
ban mar 52%-a (79 o) tartozott ebbe a csoportba (a katolikusoknak csupéan 4%-a: 56 6 és 7%-a: 90 f5, a re-
formatusoknak 3%-a: 19 {6 és 5%-a: 30 f6). Uo

7 A nagyvallalatoknal dolgozé izraelita segédszemélyzet szaméanak csokkenésében valésziniileg politi-
kai okok is kozrejatszottak: e részben dllami cégek egyre inkabb keresztény munkasokat alkalmaztak.

Az egyes, 20-nél tobb munkast foglalkoztaté lizemeket tekintve, a nehézipari: a vas- és fémipari, vala-
mint a gépipari dgazatokban a legalacsonyabb az izraelita alkalmazottak aranya (a vasuti miihelyben 1920-ban
5,3% (52 f6), '30-ban 2,8% (24 f5), a harom gépgyarban 6sszesen 7,5 (22 f6) és 5,9% (14 f6) stb.); ezzel
szemben pl. a magasabb szakértelmet igényld, illetve nagyobb jévedelmii nyomdaiparban 23,9 (16 6) és 12%
(10 18), a villamosiparban 11,3 (21 f6) és 15,6% (26 16); s szintén jelentdsebb az izraclitak részvétele a sza-
mukra hagyomanyosabb élelmiszeripari vagy faipari iizemekben: a gézmalomnal 13% (14 {6) és 7,7% (6 16), a
kenyérgyarnal 1930-ban 29,4% (10 f6); s az asztalosiizemben 17,1 (13 £6) és 18,6% (13 ). MSK 71. k. 178-
79., 86. k. 288-89.

8 MSK 86. k. 288.

9 Uo, 71. k. 178-79.
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nak vagy az 6nallok, tisztviselok €s a segédszemeélyzet aranyanak alakuldsa hatarozza
meg.)

1920-ban a vas- és fémiparban Osszesen 2433-an, a gépgyartdsban 1399-en dol-
goztak, az 6nallok aranya mindkét d4gazatban csupan 5,6% (135 és 79 £6). 1930-ig mind-
két iparagban visszaesés kovetkezetett be (0sszlétszamuk 1841 és 1286 8, s az onallék
ardnya novekedett: 6,4 és 8,9%-ra), ami a '20-as évek dtmeneti termeléscsokkenését, va-
lamint a vilaggazdasagi valsag hatasat jelzi. (E16bbi a nyersanyag- és piacvesztéssel fiigg
Ossze, igaz, a csehszlovak kormannyal 1922-ben k6tott megallapodas, ami lehetové tette
a rimamurdnyi vasérc Magyarorszagra szallitasit, a miskolci, illetve a Borsod megyei
vallalatok gondjain is enyhitett.)

A fa- és az épitdipar konjunkturajat a koz- és maganépitkezések vilaghabora utani
fellendiilése biztositotta (az évtized kozepétdl Miskolc is részesiilt a vidéki varosok fej-
lesztését eldsegitd Speyer-kolcsonbol'®): az elébbi iparagban 1920-ban 458-an, tiz évvel
késébb mar 606-an dolgoztak, az utébbiban 706-an és 1329-en (az 6nalldk és az alkal-
mazottak szdma a faiparban viszonylag egyenletesen emelkedett, ezéltal aranyvaltozas
nem koévetkezett be: 1930-ban az 6néllék részesedése 24,8% (150 £8), az épitbiparban
viszont a nagyobb cégek gyors fejlédésének és novekvo versenyének kovetkeztében az
6nallo vallalkozok aranya 1920 és '30 kozott 30,2-r6l 19,2%-ra csokkent).

A konnytiparban a vilaghaboru utdn csak lassu iitemti novekedés jellemz6. A fono-
és szovdiparban dolgozok szama az 1920-as években 322-r61 335 fore emelkedett (a ko-
rdbbi évtizedben a munkéslétszam gyarapoddsa ennél intenzivebb volt), megoszldsuk is
valtozatlan: az 6nallék aranya 1920-ban 16,1% (52 6), 1930-ban 15,5% (52 {8); a ruh4-
zati iparban viszont, amely Miskolc legnépesebb dgazata, az 6ndllé kisegzisztencidk do-
minancidja csokkent: az 9sszes keresé szama ugyan emelkedett (1920 és 30 kozott 2286-
rol 2596 fore), az 6nallok ardnya viszont visszaesett (56,7%-r61 40,6%-ra, 1296-r61 1054
fore). A bériparban dolgozok szama 1920-ban és '30-ban is minimalis: 49, illetve 88 f6.

E nagyobb agazatok mellett az Gjabb, korszeriibb ipardgak — a foglalkoztatottak
szdma alapjan — periférikus helyzetben voltak: a vegyészeti iparban 1920-ban 49-en, tiz
évvel kés6bb 73-an dolgoztak (az 6ndlldk ardnya 8,2 és 1,4%), a nyomdaiparban 172-en
és 240-en (az 6ndllok részesedése 13,4 €s 16,2%), a papiriparban csupdn 11-en €s 48-an
(az 6ndllék aranya itt a legmagasabb: 45,5 és 22,9%), tehat az 1920-as években is csak
minimalis novekedés kezd6dott.

A népességszam emelkedése, a fogyasztas bdviilése a nagy multu élelmiszeripar,
valamint a vendéglos- és kavésipar fejlodését is eldsegitette: az elbbiben dolgozok sza-
ma 1920 és '30 kozott 709-r61 931 fore novekedett (az 6nallok ardnya viszont 20,6-rol
18,2%-ra csokkent, ami a fejlettebb, nagyobb kapacitisu iizemek el6térbe keriilésével
fiiggott §ssze), mig az utobbi szakmdkban foglalkoztatottak szdma 611-rél 629 fére
emelkedett (az Onallok részesedése az igen magas 34,4%-r6l 27,6%-ra apadt). (Az 1930-
as adatoknél minden esetben figyelembe kell venniink a vildggazdasdgi valsdg hatdsat is.)

Mindez bizonyithatta, hogy a miskolci ipart a vilaghaboru utan kedvezd és kevésbé
eldnyos sajatossagok, fejlodését ellentétes tendencidk jellemezték. Az egyes ipardgak
orokolt aranytalansdgai médosultak: a tulajdonképpeni iparban foglalkoztatottak szdma
alapjdn a vas- és fémipar, valamint a gépgyartds szerepe csokkent (1920 és '30 kozott az
elébbié 26,1%-1d1 18%-ra, az utobbié¢ 15-r6l 12,6%-ra), ami azonban az épitdanyag-ipar
(7,6-r61 13%-ra), kisebb mértékben a faipar (4,9-r6l 5,9%-ra), valamint az élelmiszeripar

10 Ennek koritlményeir6l, felhasznalasardl, a nagyobb beruhazésokrol: Dobrossy Istvdn: Miskolc inf-
rastruktdrdjdnak modernizdldsa és a Speyer bankkolcson felhaszndldsa (1925-1950). HOM Evk. XXXIII-
XXXIV. k. (Szerk.: Veres Ldszlo-Viga Gyula) Miskolc 1996. 424-444.
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(7,6-161 9,1%-ra) valé ndvekedését, s nem a fogyasztasi iparok, illetve az Gjabb, korsze-
riibb iparagak fellendiilését eredményezte. (A textilipar részesedése pl. 1920-ban csak
3,4, 1930-ban 3,3%, a vegyészeti iparé az 1%-ot sem érte el.)

Az ipar szerkezeti véltozasdt szintén ellentmondésok jellemezték. 1920 és '30 ko-
zott ugyan csokkent az onallok és ndtt az alkalmazottak ardnya (az eldbbieké 24,7-r6l
21,4%-ra, mig a tisztviseloké 3,4-r6l 4,1%-ra, a segédszemélyzeté 71,8-r6l 74,5%-ra
emelkedett), ez azonban nem a nagyobb, hanem az 5 f6 alatti térpevallalatok szdmanak
novekedésével jart (az Onéllésagukat elvesztok ezekben kaphattak munkat), tehat a kis-
ipar folénye a két vildghabort kozott fennmaradt, illetve konzervélédott, s felvette a ver-
senyt a nagyipar termelésével.'"

Miskolc kereskedelmi lehetdségei Trianon utan ugyancsak alapvetden megvéltoz-
tak. Exportforgalma és kozvetitokereskedelme visszaesett, s a belkereskedelem keriilt
elétérbe (a kozép-kelet-eurdpai orszadgok 1920-as évekbeli elzarkdzd, protekcionista
vampolitikdja miatt ez altalanos tendencia volt), ahol sikereket: jelentds forgalomemel-
kedést érhetett el. Borsod megyén kiviil ide 6sszpontosult ugyanis Zemplén és Abaiij,
valamint Szabolcs, Hajdti és Heves megyék jelentds része (ezekben nem voltak Miskolc-
hoz hasonlé er6sségii kereskedelmi centrumok), amelyeket a varos ipara lathatott el. (Ezt
megkonnyitette, hogy Miskolc vasuti gécpont jellege sem sziint meg.) Mindezt igazolja,
hogy a kereskedelemben dolgozék szdma 1920 és '30 kozott tovabb emelkedett (a kere-
s6ket tekintve 2626-r6l 3315 fore, 10-r6l 11,5%-ra), s a névekedés az 1930-as években is
folytatodott (1941-ben 3774 £6, ami a keres6k 9,6%-4t alkotta).'”

Nézziik elészor az dgazat szerkezeti sajatossagaira vonatkozé adatokat.'

A kereskedelmi és (hitelvdllalatok) szdma és ardnya (%)

1920 1930
Osszes villalat 834 100,0 914 100,0
Segéd nélkiili véllalat 443 53,1 494 54,0
1-5 segéddel dolgozé villalat 351 42,1 351 38,4
6-10 segéddel dolgozé villalat 22 2,6 44 44,8
11-20 segéddel dolgozé vallalat 13 1,6 20 2,2
20— segéddel dolgozé vallalat 5 0,6 5 0,5

2. tdbldzat

A tdbldzat jelzi, hogy a vildghdbori utdn a kereskedelemben szintén megmaradt a
kisvallalatok abszolat folénye: az 5 f6 alatti cégek aranya 1920-ban és '30-ban is megha-
ladta a 90%-ot, a véllalkozék tobb mint fele egyediil dolgozott, az atlagos segédszam
mindkét idépontban 1,6 6. (Az iparban az 4tlagok magasabbak voltak: 2 és 2,2 £8.) Jel-
lemz6 tovabba, hogy 1920-ig — ellentétben az iparral — a néhany segédet foglalkoztatd
vallalatok szama nétt intenziven, a vilaghaborit utan viszont a tendencia megfordult, mi-
vel az \j lizletek tobbsége segéd nélkiil alakult. A koncentracid folyamata tehat a keres-

11 Az ipar fScsoportjainak adataira: MSK 72. k. 54-55., 94. k. 88-89.

12 Az 1930-as értékek Miskolcot a févaros utan a masodik (!) helyre soroltak. MSK 72. k. 54-55., 94.
k. 88-89., Torténeti Statisztikai Kézlemények (a tovdbbiakban TSK) 1941. 4. k. 432-33. A t6bbi magyaror-
szdgi varos Osszehasonlité adataira: Ruisz Rezsd: A magyar védrosok iparosoddsa. Statisztikai Kozlemények
95.k. I sz. 22.

13 MSK 72. k. 274-75., 86. k. 136.
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kedelemben még lassabban zajlott (az 1920-as években a véllalatok 6sszes szdma is no-
vekedhetett), ami arra utal, hogy a habori utdn tonkrement kisegzisztencidk ebben az
dgazatban prébaltak elhelyezkedni, illetve a tobbiek koziil is mind tdbben mdr alkalma-
zottak nélkiil kényszeriiltek dolgozni. (A nagyobb cégek szdmdnak és aranydnak emelke-
dése ugyanakkor a miskolci kereskedelem fejlédési lehetdségeirdl, a forgalomnovekedés-
r6] mondottakat erdsiti meg.)

Az izraelita alkalmazottak vallalatok szerinti megoszldsa az iparndl is egyoldaliibb.
1920-ban a zsido tisztviselok és a segédszemélyzet 93%-a (785 f6) a 20 f6nél kisebb,
7%-a (57 f6) az ennél nagyobb cégeknél dolgozott, ugyanezek az ardnyok 1930-ban mér
96,6 (1948 £6) és 3,4% (40 £6)." (A rémai katolikus segédek 24,5 és 6,7, a gorog katoli-
kusok 20,5 és 6,6, a reformatusok 19,7 és 9, az evangélikusok 13,1 és 6,6%-dt foglal-
koztattak a 20 fonél nagyobb iizletek, tehat a kereskedelemben az iparnél is magasabb s a
vilaghaboru utan névekvé aranyban jellemz6 az izraelitak kisvallalatokhoz kapcsolodasa.
— Igaz, miként l4ttuk, a cégek 4ltalaban kisebbek.)'

Az dgazat foglalkozési csoportok szerinti véltozdsa a két vildghabord kozott lassan
és ellentmondasokkal zajlott. Az alland¢ iizlettel nem rendelkez6k szdma és ardnya az
1910-es években emelkedett: 1920-ban 426 kofat és egyéb piaci drust, 31 hazaldkereske-
d6t, valamint 78 tuigynokot és alkuszt irtak 6ssze, akik az dsszes kereskedd 20,4%-4t al-
kottak.’® A kovetkez6 évtized lasst modernizacidjanak, a bolti kereskedelem terjedésé-
nek kovetkezményeként viszont ardnyuk visszaesett (1930-ig 16,4%-ra), igaz, a piacokon
arusitok szama nem s a hazaldké is csak néhany fovel csokkent (1930-ban 426, illetve 20
16), tehat a varos gazdasagi fejlddése és urbanizacids szintje a vildghdbori utan sem ju-
tott olyan szakaszaba, ami e csoport jelentdsebb visszaszoruldsat eredményezhette vol-
na.'” S6t az 1930-as években a korabbi tendencia megfordult, mivel a kofak és a piaci
drusok szama 1941-ig 487 fore, a hdzaloké 56-ra emelkedett (a kereskeddk kozotti ara-
nyuk is ntt), tehat a gazdasagi valsag utan mar tomegesen tonkremend (6nallo tizletiket
felado) kisegzisztencidk ezen a teriileten prébaltdk helyzetiiket stabilizédlni, illetve megél-
hetésiiket biztositani, ami egyre nehezebben sikeriilhetett, ezdltal a gazdasdgi struktdra
als6 szintjeirdl is végleg kiestek.®

Az ligynokok és az alkuszok szama a '30-as években szintén emelkedett (1941-ben
142 f6t irtak 6ssze), ami viszont az dgazat masik pdlusat alkotd, korszerii szakiizletek
fejlédésére utal."

A tulajdonképpeni kereskedelemben a vegyes profild: tobbféle druval foglalkozd,
am a legkisebb forgalmd, élelmezési és élvezeti cikkeket drusité iizletek folénye s szd-

14 MSK 71. k. 44*—45.* 86. k. 84*-85.*

15 Uo Az izraelitdk a 20 o feletti kereskedelmi és hitelvéllalatoknal is foként tisztviseldként dolgoz-
tak. 1920-ban az Gsszes izraelita alkalmazott kétharmada (38 £8), '30-ban 95%-a (38 f6) tartozott ebbe a cso-
portba (a katolikusoknal 48% [47 6] és 40% [18 6], a reformatusokndl 41% [18 6] és 35% [12 f&]), ami a
nagyobb cégek tisztviseldi kozott az izraelita felekezetnek biztositott tobbséget. Igaz, miként a tablazat mutat-
ta, a két idépontban csupén 5 vallalat alkalmazottjainak szdma haladta meg a 20 f6t: ezek kozott 1920-ban
egyetlen fiiszerkereskedés (22 segédje kozul 19 (1) volt izraelita), egy kozélelmezési és egy szallitasi vallalat
(14 és 3 izraelita segéddel), valamint két pénzintézet (6sszesen 21 zsid6 alkalmazottal) szerepelt; 1930-ban
pedig a bankokon s a szallitasi véllalaton kiviil egy fakereskedés foglalkoztatott 26 fot, akik koziil 18-an vol-
tak izraelitdk. (Ez ismét a kereskedelem szerkezeti egyoldahisdgdt jelzi, tovabba arra utal, hogy az izraelita
cégek elsésorban zsido alkalmazottakat foglalkoztattak.) MSK 71. k. 46.*, 178-79., 86. k. 84*-85.*, 288-89.

16 MSK 72. k. 54-55. (Most és a tovabbiakban is a keres6k szamat adtuk meg.) A korabbi, itt nem
kozolt 1910-es adatokra: MSK 52. k. 659-65.

17 MSK 94. k. 88-89.

18 TSK 1941. 4. k. 430--33.

19 Uo 432-33.
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muk intenziv gyarapoddsa maradt jellemzd. (A szatdcs-, a fliszer-, valamint a vegyeske-
reskedések is ide tartoztak.) Kereskeddik ardnya 1920-ban mar 37% (774 {6, tehat sza-
muk a haborus konjunktira idején ndtt a leggyorsabban), ami a kovetkezd évtizedben
lelassult (1930-ban 30,1%, 831 f6), a '30-as években viszont {ijra intenzivebbé valt
(1941-ben 33%, 1018(!) f6), vagyis — s ezt az &nallok szamanak novekedése bizonyitja —
a lecsuszd kisegzisztencidk, illetve az Ujonnan betelepedék szdmdra, sokszor kényszer-
ként, ez a lehetéség maradhatott (ami a piaci 4rusitas és a hdzalas mellett a legminimali-
sabb tokebefektetést igényelte; masrészt a fogyasztas, a piac boviilése, am korszeriitlen-
sége ¢s alacsony szinvonala tette lehetévé szaporodasukat).2

Eppen ellentétes szakaszok figyelhetok meg a mésodik legnépesebb agazatban: a
fond- és szovoipari, valamint a ruhazati ipari arukkal foglalkoz6 kereskedések fejlodésé-
ben, ami a véros forgalmdnak modernizécids periédusait is jelzi. 1910 és 20 kozott az itt
dolgozék szdma csokkent (ardnyuk 21,2%-ra esett vissza), fellendiilés majd a '20-as
években, a textil- és a ruhézati ipar ndvekedésével dsszefiiggésben kezdddott (az agazat-
ban 1930-ban Gsszesen 663-an dolgoztak, a kereskeddk 23,9%-a), ami elsésorban a ré-
gota mikodo uzletek bovilését és lassu korszerlisodését eredményezhette (az onallok
szdma ugyanis nem nétt, tehat 0j vallalkozasok alapitdsara mar alig volt lehetdség, az al-
kalmazottaké viszont 220 fovel emelkedett).

A kovetkezd évtizedben a novekedés megallt, a vallalkozdk szama alig emelkedett
(1941-ben 702 f8, 22,7%), s a néhany uj cég a specializacio, a tbkeerd, és a segédek
szama alapjdn nem volt versenyképes, ezaltal megszilardulni sem tudott.”!

A tovabbi legnépesebb dgazatokat még mindig a mezdgazdasagi €s az allati termé-
kekkel, valamint a faval és egyéb nyersanyagokkal kereskedok alkottak. Az elébbiek
aranya 1930-ig lassan csokkent (1920-ban 6,1%, 128 6, 1930-ban 5,7%, 159 f6), az ezt
kovetd évtizedben viszont emelkedett (1941-ben 7%, 217 {6, ami els6sorban az 6nallok
szamanak novekedésébodl adddott); az utobbiaké a két vilaghabori kozott valtozatlan ma-
radt (1920-ban 6,1%, 127 6, '30-ban és '41-ben 6,8%, 187, illetve 210 £6).%

Az iparcikk-kereskedelem novekedése, ami a korszerlisodés mutatéja lehetne, a
kisipari ruhdzati dgazat termékeit leszdmitva, a két vilaghaborud kozott jelentéktelen volt,
részesedése a varos kereskedelmében nem emelkedett: a vas- és fémarukkal foglalkozék
aranya 1920-ban 6,2% (130 f6), '30-ban 6,5 (181 £6), 1941-ben mar csak 5% (153 f6); a
fa- ¢és faragott arukkal, a bor- és papirarukkal kereskedoké — ugyanezekben az iddpont-
okban — 4,9% (103 £6), 3,8% (106 f6) és 4,2% (131 £8); s hasonléan alacsony, illetve
alig boviilt a gydgy- €s vegyészeti cikkeket drusitok vagy a kényv- és mitkereskeddk ara-
nya.

Az adatok mutattdk, hogy Miskolcon a két vildghaboru kézott ellentétes tendencidk
zajlottak. Az 1920-as években nétt a bolti kereskedelem szerepe, ezen beliil az iparcikk-
kereskedelemé (igaz, ez mindenekel6tt a ruhdzati arukkal foglalkozé tizletek gyarapoda-
sdbél kovetkezett), ami a specializacio, a szakkereskedelem erdsodésével jart, s a na-
gyobb forgalmu, korszer(ibb iizletvitelii vallalkozdsok fejlédését eredményezhette. Min-
dez a koncentréci6 felgyorsuldsdt is maga utdn vonta: mig 1910 és 20 kozott az 6ndllék
aranya novekedett (31,3%-r6l 35,9%-ra), s a tisztviseloké, valamint a segédszemélyzeté

20 Utalnunk kell arra, hogy a '30-as évek mdsodik felében, majd a hadikonjunktiira idején szamotte-
vlen nétt a nagyipari: a vas- és fémipari, valamint a gépipari munkasok szama. Uo 430-31., MSK 72. k. 54—
55.,94. k. 88-89.

21 Uo

22 Uo

23 Uo
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csokkent (15,6, illetve 48,5%-ra), addig a "20-as években fordulat kovetkezett be: az
Onallék részesedése 28,7%-ra siillyedt, a tisztvisel6ké 18,9, az egyéb segédeké 52,5%-ra
emelkedett.?

A kovetkezd évtizedben a vilaggazdasagi valsag hatdséra e tendencidk megsza-
kadtak. No6tt az tizlettel nem rendelkez6k aranya, ismét az élelmiszerkereskeddk, vala-
mint a mezdgazdasagi arukkal és nyersanyagokkal foglalkozok szdmanak emelkedése
keriilt elétérbe, ami a korszeriitlen, kevésbé differencialt kiskereskedések szaporodasat
eredményezte: 1941-ig az onallok ardnya 16%-kal névekedett (44,8%-ra, 1692 f6), mig a
tisztviseloké 13,1%-ra (494 £6), az egyéb alkalmazottaké 42,1%-ra (1588 f0) siillyedt.25

Nézziik, mi jellemezte az izraelita kis- és k6zéppolgdrsagot a vildghdbori utdni év-
tizedekben. Az iparban elsésorban azok az 4gazatok maradtak kisipari jellegliek (az
élelmezési, a ruhdzati és a vendéglatdipar), amelyekben a legmagasabb volt a zsidGsag
ardnya (a legtobb izraelitat foglalkoztattdk), ezdltal ezek az iparosok az 1920-as években
megdrizték stabilitisukat, a gazdasagi struktirdban megszerzett poziciéikat:*® a dualiz-
mus évtizedeiben megfelelé alapokkal: folyamatos munkalehetdséggel és szilard egzisz-
tencidval rendelkezdk, akik a vilaghabort utdn az egyes ipardgak, valamint a fogyasztas
fellendiilését vagy a gyari fejlodés ellentmondésait kihasznélhattak, ezzel — ha szilik ke-
retek kozott is —, de termelésiiket novelhették és korszerlsithették. (Mellettiik alacsony
azok szdma: mér a dualizmus kordban hanyatl6 ipardgakban dolgozdk, valamint a hdborii
utan beteleped6k s a konjunktiirdhoz ujonnan csatlakozni probalok, akik az 1920-as
években jutottak cs6dbe.)?’

Mindezt az izraelita hitkdzség addfizetd tagjainak foglalkozasi megoszlasa is jelzi,
amibdl az iparossag dsszetételére kovetkeztethetlink. (Az 1920-as évek elsé felében mar
tobb mint 3000-en fizettek adot, ami kb. kétszer tobb, mint a vilaghaboriut megel6z6-
en.”®) Az adozok kozott a szabok (91 £6), valamint a cipészek és cipéfelsorész-készitk
(80 £6) szdma a legmagasabb®, tehdt a mar ,hagyomanyos” foglalkozasaikban megma-
radt a zsid6sag folénye, mikozben ezek a szakmdk a vildghdbord utdn tovabb korszeri-
sodhettek: javité-szolgaltaté funkcidjuk is novekedett, emellett mindségi munkéjuk és
olcso termelésitk révén versenyképességiiket megérizve egyre tobb arut allitottak eld,
amit a piacbdviilés tett lehetdvé. (Lattuk, a Miskolcon alakulé cipdgyéar nem volt hosszii
életll, vagy az 1920-as évek végén a textilgyarnak csokkentenie kellett kapacitasat, ugya-
nakkor az 6nallé iparosok szamara megmaradt a kereskeddcégeknek vald bedolgozas le-

24 Uo

25 Uo

26 Figyelembe kell venniink azt az ellentmondaést, hogy az a pozicid, amit a kisipar orszdgos viszony-
latban a gazdasagi struktiraban: pl. az ipari termelésben vald részesedését illetden betoltott, a két vilaghabori
kozott nem valtozott, ugyanakkor a kisipar szinvonala: a segédszdmot, a jovedelmeket vagy akdr az iparossig
életmodjat tekintve igen szerény volt, s a '20-as és a '30-as években is alig modosult. A kérdésrdl altalanosan:
Berend T. Ivdan—Rdnki Gyérgy: A kisipar szerepe a magyar kapitalista fejlédésben. In: Uk: Gazdasdg és térsa-
dalom. Bp. 1974. 176-219.

27 A dualizmus kori elézményekre, az izraelita iparossag foglalkozasi sajatossagaira is: Csiki Tamds:
A miskolci zsido kis- és kozéppolgarsag az 1. vilaghaborat megel6zé évtizedekben. A HOM Evk. XXXIII-
XXXIV. (Szerk.: Veres Ldszlo-Viga Gyula) Miskolc 1996. kiilonosen: 410-412.

28 Borsod-Abaiij-Zemplén Megyei Levéltdr (a tovdbbiakban: Bm Lt.) IV. 1925/B Egyesiileti iratok 31.
A miskolci Ortodox Izraelita Hitk6zség iratai.

Az emlitett stabilitast tAmasztja ald, hogy az izraelita ipartdrsulat, amelynek vagyoni helyzete a habord
alatt megrendiilt, a '20-as évek elején gyorsan talpra 4llt, adésségait rendezte (ebben szerepe volt a folytat6dé
balrendezéseknek).

29 Uo
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het6sége.) S mindez az izraelita iparosoknak (akik mar a vilaghaboru el6tt élen jartak a
lassan modernizélédo, ,,varosiasodd” igények kielégitésében) miihelyeik bovitésével, né-
hannyal tobb segéd alkalmazasaval novekvé jovedelmeket biztosithatott.*

Az izraelita adofizetdk kozott a régi kézmiives szakmak képvisel6i mér alig voltak
(ezek a foglalkozdsok a két vilaghdbori kozott tovabb hanyatlottak a vdrosban), véltozas
viszont a lakatosok és a badogosok nagyobb szama (46, illetve 31 {6): tébbségiik 1j ipa-
ros, akik munkalehetdsége a megfeleld nagyipari dgazatok fejlodésének lelassulasaval
novekedhetett.”’ Az épitéipar konjunktarajat a 36 asztalos és karpitos, valamint a 23
,épitész” jelzi (nagy résziik szintén a vildghdbord utdn kezdte iparat), hagyomanyosan
magas viszont az ado6fizetok kozott az drasok és ékszerészek (30 £0), illetve a fogyasztas
boviilését kihasznald pékek (26 f6) és mészarosok szama. (Az utobbiaké a marhakeres-
kedo6kkel egyiitt 39 {6, tehat a kereskedelem és az értékesités tovabbra is a szakmahoz
tartozott.)* S ugyancsak a népességszam emelkedése tette lehet6vé az izraelita kocsmé-
rosok, kavésok és vendéglosok szdmanak vilaghabora utdni névekedését (az adofizetdk
kozott osszesen 113-an voltak). ™

Az adatok bizonyitottdk, hogy az ellenforradalmi korszak elsé évtizedében nem
valtozott jelentdsen az izraelita iparossdg szakmak szerinti megoszlasa: a dualizmus ide-
jén kialakult fobb aranyok megmaradtak, s azokban az iparagakban jelentek meg 1ij val-
lalkozok, ahol a '20-as évek konjunkturaja a legtobb lehetdséget hagyta vagy teremtette
meg (ami ismét e felekezet rugalmassagat, mobilitdsdnak megérz6dését jelzi).

A kereskedelem kiilonb6zd formaiban és dgazataiban sem volt jelentds az izraeli-
tdk aranyanak moddosulasa, igaz, magas szamukbdl kévetkezben, az emlitett altalanos
tendencidkhoz alkalmazkodniuk kellett. (Ezzel fiigg Gssze, hogy a zsid6sag differencia-
l6dasa inkabb a keresked6k kozott gyorsult fel.)

Az allandé tizlette] rendelkezok csoportjaban az izraelita kézmi- és rovidaru-, a
ruhdzati és divatdru-kereskedések megtartottdk kordbban szerzett folényiiket, stabil pozi-
cidjukat. Tékeakkumulacidjuk lehetdsége €s intenzitdsa mar a dualizmus idején a leg-
kedvezobb volt, amit a '20-as években megériztek.34 Uzletmenetiik, vevékoriik kialakult
sajatossagai sem valtoztak, legfeljebb belsd differencidlodasuk erdsodott: az egyre kor-
szerlitlenebbé valo, kicsiny rofostizletek nem fejlodhettek (igaz, tulajdonosaik megtar-
tottdk szerény egzisztencidjukat), velilk szemben az ,uridivat-”, a férfi- és néidivat-

30 Az elmondottakat jelzi, hogy Miskolcon az 1920-as években az 6ndllé szabdk, valamint a cipészek
és csizmadiak szama alig csokkent (1920 és '30 kozott 348-r61 316, illetve 385-r61 337 fére, ezzel tovabbra is
kimagasléan a legnépesebb szakmdkat alkottdk), az alkalmazottaké viszont novekedett. A szabGiparban 261-
6l 573 (1) fore, ezaltal a cégek segédszamanak atlaga 0,8-r61 1,8-re emelkedett, a cipészeknél és a csizmadi-
aknal 512-r61 521 fore (az atlagos segédszam 1,3-r6l 1,5 fore). (Az utobbi kategéridban pontatiansagot okoz-
nak a cipészek €s csizmadiak statisztikakban egyttesen szerepld adatai. Nyilvanval6 ugyanis, hogy elsésorban
az utébbiak szdma csokkent a vilaghdbord utén, illetve cipésziparosok a jelzettnél tobb segéddel dolgoztak.)
iparok fejlodését, az utanpétlds folyamatos biztositdsat mutatja. MSK 72. k. 197., 94. k. 184.

31 Bm Lt. IV. 1925/B Egyesiileti iratok 31.

32 Uo 1920 és '30 kozott az asztalosok és a karpitosok szama 369-r61 596 fore, az érasoké 47-rél 57
fore, a pékeké 165-r61 326 fore emelkedett, a mészarosoké 86-r6l 61-re csokkent. (Az onallok és az alkalma-
zottak egyiittes adatai.) MSK. 72. k. 196-98., 94. k. 183-84.

33 A vendégldsok, szallodasok, kavésok és kavéhaz-tulajdonosok szama (az onallokat tekintve) 1920-
ban 207 6, 1930-ban, mivel a valsag ezt az iparagat killéndsen sujtotta, 172 6.

Az izraelita adofizetfk kozott, a 60 egyéb, kulon meg nem nevezett iparos mellett, 31 ,,gyarost” tala-
Iunk, akik a szilardsdgukat meg6rz6 tizemek tulajdonosai, s a kozép- és nagypolgarsaghoz tartoztak. Bm Lt.
IV. 1925/B Egyesiileti iratok 31., MSK 72. k. 198., 94. k. 184.

34 Csiki i.m. (A miskolci zsido kis- és kozéppolgérsdg...) kiilongsen: 413-416.
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kereskedések specializaloddsa, szakkereskedelmi jellegiik elétérbe keriilése figyelhetd
meg.>® Emellett a vilighdborii utan nétt az izraelita vas- és vasaru-kereskedék, illetve a
konyv- és papirkereskedék ardnya, csokkent viszont a termény- és gabonakeresked6ké s
az egyéb mez6gazdasagi nyersanyagokkal, valamint a faval keresked6ké is. (A borkeres-
kedelemben a kis- és kozépvdllalkozék szdmdra — igaz, rovid ideig tarté — fellendiilést
tett lehetdvé, hogy a Hegyalja immér a kamarakeriilethez tartozott.)*

A | tulajdonképpeni” kereskedok kozott csokkent tehat a mez6gazdasagi termékek-
kel, az alapanyagokkal, a fiit6- és épitdanyagokkal valo kereskedelem jelent6sége (ami
egyre inkabb a nagykeresked6k profiljdba tartozott), nétt viszont az iparcikk-
kereskedelemé, s mivel elsGsorban ez tette lehetévé a szakkereskedelem, a modern iizlet-
vitel terjedését, az izraelita polgdrsag a '20-as €években is vezetd szerepet jatszott a véaros
aruforgalmanak fejlesztésében és korszertisitésében. (Az iparcikk-kereskedelem nagyobb
tokesziikségletet, ugyanakkor gyorsabb tékeakkumuldciot és -megtériilést tett lehetévé,
ezért az dgazatban dolgozdk gazdasdgi és tdrsadalmi mobilitdsa megmaradt, s tovédbbra is
a stabil kozéppolgarsagot erésitették.)

Ennek ellenére az izraelita keresked6k legnépesebb csoportjat a vildghdborat ko-
vetden az élelmiszer-, a filszer- és a vegyeskereskeddk alkottak. Helyzetiik mar a dualiz-
mus idején is a legbizonytalanabb volt, s szimuk — ezzel a kdros hatdsd verseny — tovdbb
novekedett, részben a haboru alatt elszegényed$ vagy a '20-as években betelepedd s iiz-
letet nyité 6ndllé kisegzisztencidk, részben a piaci és utcai drusok, illetve a hazaldk ré-
vén, akik korlatozott €s csokkend gazdasagi lehetoségeiket, mivel kezd6t6két nem igé-
nyelt, szintén ilyen iizletek alapitdsaval prébaltak ellensdlyozni.”” Mindez a véllalkozok
szamara piacsztikiilést, a jovedelmek apadéasat eredményezte, ezaltal korszeriitlen iizlet-
viteliik (a hitelben drusitds és vdsdrlds, a vegyeskereskedelmi jelleg, a csekély készletek)
konzervalddott. Tobben koziiliik mér a "20-as években tonkrementek, s a piaci drusokkal,
a hédzaldkkal egyiitt (akik szdma az izraelita kispolgarsdg alsé rétegében szintén noveke-
dett, s a kozottik 16v6, egyébként sem éles hatarvonalak egyre inkabb eltiintek, mivel az
atmenet , kényszere” erdsodott) 6k alkotték e felekezet gazdasagi struktiirabol kieso, eg-
zisztenciajat veszté csoportjat, amely alulrol kezdte bomlasztani a korabban szilard izra-
elita kispolgarsdgot (szdmukra, miként dltaldban a kereskedelemben, alig volt meg az al-
kalmazotta véalas lehetosége). S mindez a miskolci zsidosag gazdasagi és tarsadalmi dif-
ferencidléddsanak felgyorsuldsat is maga utdn vonta.*®

35 1920-ban 138 6néll6 kézmii- és rovidaru-, textil- és divataru-kereskedés szerepelt a statisztikdban
(ezek pontos elkiilonitése nem mindig lehetséges), amelyek 6sszesen 242 fot foglalkoztattak (az atlag 1,8);
1930-ban 136 iizlet 451 segéddel (az dtlag 3,3). MSK 72. k. 199., 94. k. 185.

36 Az aranyokrol az izraelita hitkozség adofizet tagjainak foglalkozasi megoszlasa tajékoztat. Bm Lt.
IV. 1925/B Egyesiileti iratok 31.

A vaskereskedések atlagos segédszama 1920-ban 2,1 6, '30-ban 3,8 £, a terménykereskedéseké 0,9 és
0,8 6 (a terménykereskedSk szama is csokkent), a fakereskedéseké 1,2 és 2,5 f6. MSK 72. k. 198-99., 94. k.
184-85.

37 Az onallo fiiszer-, gyarmatéaru- és élelmiszerkereskeddk o0sszes szdma 1920 és '30 kozott 108-rol
144 fére, az alkalmazottaké 184-rol 299 fore emelkedett (az utobbinal figyelembe kell venniink a fliszer- és
gyarmataru- nagykereskedéseket), a statisztikakban kulon szerepld vegyeskeresked6ké nem valtozott (24 és 25
6, az alkalmazottak atlaga viszont 1,6-r61 1 fore csokkent), a szatocsoké 86-r6l 75 fore apadt (ezek dontd
tobbsége nem tartott segédet). MSK 72. k. 199., 94. k. 185.

38 Erre utal az 1920-as évek elején kitjuld és erdsodo ellentét a hitkozség, illetve szefard tagjai kozott,
aminek jobb megértéséhez tekintsitk 4t a szembenallas tobb évtizedes torténetének fébb, gazdasagi és tarsa-
dalmi vonatkozdsu eseményeit.

Az ellenségeskedés mar az 1860-as évek elején jellemzové valt a hitkozség konzervativ, a gazdasagi-
tarsadalmi struktiraba beépiilni nehezebben tudd, valamint az Gj, halad6 szemléletii, asszimilalodo s a gazda-
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sagilag er8s6dod, a fejlodést kihasznalé tagjai kozott. Ez az alapvetd ellentét eldszor a zsinagoga bels6 berende-
zése koriili vitdkban nyilvanult meg. Az 1863-ban felépitett j templomban ugyanis a reformtérekvések szel-
lemében orgondt és korust kivintak felallitani, a téraolvasé asztalt (az almemort) pedig nem a kozéppontban,
hanem a frigyszekrény elé helyezték el. Ennek eredményeként, bar a hagyomanyos berendezésii templom is
megmaradt, a konzervativok egy része kivélt a hitkozségbol, amelyet az 1864-ben Satoraljatjhelyen, az orto-
doxia egyik kozpontjdban sszehivott rabbigyiilés atokkal sijtott.

Az ellentétek tovabb mélyiiltek, amikor a magyarorszdgi zsidésig 1868-69-es egyetemes kongresszusa
utdn a miskolci anyahitkozség a kongresszusi szabdlyzat szerint, tehdt neoldgként kezdett szervezkedni. Ennek
kovetkezménye djabb ortodox tagok tdvozdsa, akik 1871-ben, az ,,autoném ortodox izraelita szervezet alapjan
egységes és oszthatatlan” hitkdzséget alapitottak, amelynek alapszabdlya kimondta, hogy minden, dlland6an
Miskolcon laké izraelita e szervezetbe koteles magét bekebeleztetni.”

Ezt kovetben targyalasok kezdGdtek a két hitkozség egyesitése érdekében, ami 1875-ben, az ortodox
szervezeti szabdlyzatot elfogadva tortént meg. Az egység azonban nem tartott sokdig. A hitkozségben ugyanis
a meger(sodott, gazdasagi struktiraba beépiilt s az etnikai-tarsadalmi asszimilaciot elfogadé zsidosag keriilt
folénybe, akik egyes ritudlis kérdésekben is szembekeriiltek a merev ortodoxidt vallékkal. Ilyen volt a templo-
mi esketés koriili vita (1865-ben a nagymihalyi zsinati hatdrozat mondta ki tébbek kozott, hogy csakis a sza-
bad ég alatt lehetséges az esketés), amelynek kovetkeztében és iirligyén 1876-ban Strausz kelmefestd vezetésé-
vel 106 konzervativ tag kivalt az egyesitett szervezetbdl, és megalakitotta a szefard hitkozséget. (Hogy a sza-
kadasnak elsGsorban gazdasagi és politikai — az asszimilacioval kapcsolatos eltérd altasfoglalas — okai voltak,
azt bizonyitja, hogy kizardlag a zsidosag 0si torvényeinek értelmezése alapjan Miskolcon is tobb arnyalat kii-
16niilt el, am ezek képvisel6i, bar idénként kuldn dsszegyllve magyaraztak e toérvényeket, minden konfliktus
nélkiil az anyahitk$zség tagjai maradtak. — A szefard a Pireneusi-félszigeten laké, hithii zsidésag héber elneve-
zése, a miskolci szefardoknak azonban nem volt koze a spanyol ritushoz.)

Az 0j hitkozségi szervezet kiépiilése a tagok gyenge gazdasagi helyzetébdl kovetkezden akadozott (el-
sésorban a Galiciabol ,késve” érkezd, szerény egzisztencidju izraelitdk csatlakoztak), bar onallo elemi iskolat
szerveztek, s az anyagi megerdsodés és az 6nallésodas reményében sajat mészarszék, illetve templom és fiirdd
épitéséhez is hozzafogtak. A kiadasok fedezésére kolcsonoket vettek fel, s6t széles korben sorsjegyeket bo-
csdtottak ki, amelyek torlesztését €s bevaltasdt azonban nem tudtak teljesiteni. Ezért 1882-ben a beliigymi-
niszter biinvadi eljarast inditott a szefard hitkozség ellen, templomat és furddjét elarverezték, raadasul a rend-
szertelen és szabdlytalan anyakonyvvezetés miatt anyakonyvezési jogit is elvesztette. Pénziigyeinek tovabbi
kezelése teljesen kiszamithatatlannd, anyagi forrdsai elégtelenné véltak: a konyoradomdnyok (!) mellett egyet-
len jvedelme az ortodox hitkozségtdl bérelt gabellabol (kozvetett adobol) szarmazott. (A hitkozség jellemzden
bérbe adta az egyenes és kozvetett adéinak behajtdsit.) Ezt azonban a taglétszdmok ardnydban osztottk fel,
igy a szefard 1887-ben pl. a tébb mint 11 000 Ft bevételnek csupdn kb. a 6%-4t, 750 Ft-ot kapott. (Taglétsz4-
ma ebben az évben 307 f6 volt.) Ez az 6sszeg a régi tartozasok, illetve a tisztvisel6k fizetésére sem volt elég,
ezért a kormanyzat 1888-ban, az eldzményeket is figyelembe véve, a szefard hitkozséget imaegyesiiletté miné-
sitette, amely ezzel az anyahitkozség felligyelete ald keriilt. (Egy éppen ez évi rendelet szerint annak egységét
nem veszélyeztethette, s6t fenntartasdhoz adokkal kellett hozzajarulnia.)

Ezt kovetoen, 1890-ben, miutan az imaegyesiilet eredménytelentl kérte volt statusanak visszaallitasat,
~végérvényesnek tekintett” egyezséget kotott az ortodox hitkdzséggel: a szefardot megillette valldsi-ritudlis
intézményeknek (imahaznak, ritualis furddnek, paszkasiitodének, mészarszéknek, iskolanak) a fenntartasa,
valamint rabbi, metsz6 és egyéb alkalmazottak tartasa, akiknek fizetésérol a hitkozségnek kellett gondoskod-
nia, ennek fejében lemondott a gabelldrdl, és a tagjaira kivetett kozvetett adék (pl. a cultusadd) szintén a hit-
kozséget illették. (Emellett a szefard, imahdzi célokra, tagjaitdl kiilon adét is szedhetett.)

Mindezek ellenére a viszalykoddsok és a pereskedések tovidbb folytatédtak, mivel az imaegyesiilet, szo-
rult anyagi helyzetében, Gjabb és djabb jovedelemforrasok visszaszerzésén, ezzel egyiitt a nagyobb 6néllésdg
megteremtésén faradozott. Ugy tiint, érhet el sikereket, mert az 1900-as évek elso évtizedében zajlo nagy per-
sorozatban a hitfelekezeti valasztott birdsag egy sor, szaméra kedvez dontést hozott: mindenekeldtt autond-
midjdnak teljes visszadllitidsdval tjra ortodox izraelita hitkdzséggé nyilvanitotta, amihez két dolgot kellett
deklaralnia: elGszor, hogy csupan a jogfolytonossag visszaallitasa tortént meg, raadasul a szefard hamarabb
alakult, mivel az ortodox hitkozség alapszabdlydt csak 1878-ban hagytdk jova. (Erre azért volt sziikség, mert a
fennallé rendelkezések szerint egy varosban két ugyanolyan szervezetii hitkozség nem mikodhetett.) Masod-
szor, a bir6sdg azt is hangsilyozta, hogy az 1890-es egyezséget az imaegyesiilet intézményeinek, illetve mara-
dék onallosaganak fenyegetésével elobb az ortodox hitkozség rugta fel, és sértette meg folyamatosan, sot a
valasztott birdsdg kikiildését is akadalyoztdk, tagjaira nyomadst gyakoroltak.

Ezek a nehezen bizonyithatd, elvi dllitdsok a szefard gazdasagi lehetdségeinek bdvitését céloztak, amit
a birdsag tobb konkrét hatarozata meg is fogalmazott. (E testuilet tehat messzemengen az imaegyesiilet érde-
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keit szolgalta.) Lehet6vé tették szamara ugyanis jabb mészarszék felallitasat, amit a hitkozség, engedélyezési
jogéra, valamint a szefard adéfizeték szdmanak csokkenésére hivatkozva, nem sokkal korabban a helyhat6-
saggal zaratott be. (1909-ben valoban mar csak 25 addfizetdje volt az imaegyesiiletnek, ami tagjai folyamatos
szegényedését jelzi.) Ugyancsak a hitk6zség jovedelmeit apasztotta az a birésdgi hatdrozat, amely szerint a
hiisvéti lisztet és a pdszkdt a szefard onalloan szerezheti be, dllithatja el6, és adhatja el, s6t adot sem koteles
utdna fizetni; imaszékeit nem szefard tagoknak is bérbe adhatja; valamint a gabellajovedelmekbdl 10% jar
szamara. (Raadésul az utobbi osszeget, a pénziigyi fuggoséget elkeriilendd, a hitkozségnek rendszeresen meg
kellett eldlegeznie.) Mindezen tul a birdsagi hatarozat biztositotta az imaegyesiiletnek, hogy 1-1 tagot kiild-
hessen a torvényhatosag adokiveto és felszolamlasi bizottsagaba (akik a szefardok megadéztatdsdra vonatko-
z6an rendelkeztek szavazati joggal); emellett tagjai esketését csakis az imaegyesiilet rabbija végezhette (ezdltal
az esketési dij teljes egészében a szefardé), s6t azt is kimondtak, hogy az egyesilletnek a tovabbiakban jogaban
4ll djabb intézményeket feldllitania.

Az ortodox hitkézség természetesen nem fogadta el ezeket a dontéseket, ezért panaszdval egy fellebbe-
zési birdsaghoz, majd a vallas- és kozoktatdsi miniszterhez fordult, aki arra hivatkozva, hogy az imaegyesiilet
onalld hitkozséggé nyilvanitasa nem tartozik a felekezeti birésag jogkorébe, annak fobb hatérozatait megsem-
misitette, s gyakorlatilag az 1890-es egyezséget fogadta el. (Csupan az imaszékek bérbeadasat és az adokivetd
bizottsdgban val6 részvételt biztosité hatdrozatok maradtak érvényben.)

Ezek az események bizonyitottak, hogy mind a kormanyzat, mind a térvényhat6sag a gazdasagilag er6s
és politikailag egységesebb, megbizhatébb hitkozség mogott allt, azt timogatta, megakaddlyozva a szefard
szamara azon intézmények ¢és jogok bovitését, amelyek a hitkozség gazdasagi erejét csokkenthették volna.
Anndl inkabb — s ez a miniszteri hatarozat egyik {6 indoka volt —, mert az anyahitkézség a kotelezd jaruléko-
kon til egyéb mdédon is timogatta az imaegyesiiletet, illetve annak legszegényebb tagjait (pénzsegélyekkel,
lisztadomanyokkal, a Chevra 1tjdn biztositott ingyenes orvosi gydgykezeléssel).

Az ortodox hitkdzség egységét a dualizmus évtizedeiben tobb izben belulrél is veszély fenyegette, mi-
vel konzervativ és haladé ,,partéllasi” tagjai egyardnt maradtak. (Ezt, miként tébb nagyvéarosban: pl. Nagyva-
radon, itt sem lehet a gazdasagi hierarchidban elfoglalt kiilonb6z6 helyzethez kotni, mivel az ortodox hitkozsé-
gek tagjai, bar némely vallasi kérdésben kiilonbozd: konzervativ, illetve halad6 vagy legalabbis rugalmasabb
nézeteket vallottak, a gazdasagi szerepvallaldst s a tdrsadalmi asszimildciét tekintve neolGgként ,,viselkedtek™.)
Az 1886-0s év eseményei pl. az elobbiek aktivitasat, a haladokkal szembeni tamadasat jelzik. Az éves koz-
gyiilésen ugyanis tobben azt szorgalmaztak, hogy az eskiivok ne csak a templomban, hanem a szabad ég alatt
is megtarthat6k legyenek, visszautasitds esetén a szefardhoz valé tomeges 4tpartoldst helyezték kildtdsba. Az
elkésziilt beadvany ellen a neolog ,,szemléletii” tagok a kozgyiilés korabbi hatarozatara hivatkozva tiltakoztak,
amely kimondta, hogy kizarélag a templomban lehet eskuivéket tartani. Csaknem nyilt szakadas tortént, a
konzervativok bizalmatlansigot nyujtottak be az elndkkel szemben, a haladék tobbsége pedig elhagyta a
gyiiléstermet. Végul szavazasra keriilt sor, amely visszautasitotta a beadvanyt (ez a hitkozségen beliili erévi-
szonyokat jelzi), 4m az egység megdvasa érdekében kompromisszum sziiletett: engedélyezni kellett, hogy ki-
vételes esetekben haznal is rendezhessenck eskuvéket.

Az anyakonyvezési kérdésben ugyancsak ellentét allt fenn a haladdk és az ortodoxok tdmogatta férabbi
kozott: az elébbiek ugyanis azt akartak, hogy az anyakonyvi hivatalt, miként az jellemz6vé valt, a hitkozség
jegyzbsége irdnyitsa, a rabbi viszont az anyakényvek vezetésének jogat maganak kivanta biztositani.

A hitkozség és az egyre sulyosabb gazdasagi helyzetbe keriilé szefard kozotti ellentét a vildghdbori
utan ismét kigjult. Az elobbi timogatasat kevesellve, illetve a tisztviseldk szamanak emelése céljabol hatarozta
el az imaegyesiilet 1918-ban, hogy a gabelldt és a cultusad6t a maga szamara fogja visszatartani. A pénziigyi
fiiggetlenedés kisérlete persze irredlis volt, rdadasul a szefard a '20-as évek elején tovabbment, s djra a teljes
autonémidt és a hitkozségi stitust kovetelte. Erre azonban, Iétszama és vagyoni dllapota alapjdn, igen csekély
esélye lehetett: a vildghdbori utdni években kb. 150 taggal rendelkezett, akiknek csaknem 40%-a teljesen el-
szegényedett, hitkozségi adot sem fizetett. (Az iratokban felsorolt 154 tag dont tobbsége: 117 6 kereskede-
lemmel foglalkozott, mig ipariizéssel csak 28-an, akik valamennyien a gazdasagi hierarchiab6l kieso, legsze-
gényebb rétegét alkottdk az izraelita kispolgdrsdgnak.)

Nem meglepd tehat, hogy az imaegyesiilet 1923-ban kb. 34-szer kisebb koltségvetési kerettel rendelke-
zett, mint a hitkézség (ez mintegy 3 millié korondt jelentett), rdadasul 4lland6 cultusadé-hatralékkal kiizdott, s
ingatlanait 60 millié korona telekkonyvi adossag terhelte, bar az anyahitkdzség most is jelentds segélyekkel
tdmogatta. S mindezt egybevetve, jogosnak tartjuk az utébbi testiilet megallapitdsdt, miszerint az imaegyesiilet
anyagi ereje és jovedelmei, esetleges 6néllésaga esetén, csekély szamu hivatalnoka fizetését sem fedezhetné.

Ezekre az adatokra, valamint az ortodox hitkozség ,kiprobalt hazafiassdgara” (!) hivatkozva utasitotta
el 1925-ben a kozigazgatdsi bizottsdg, majd a fellebbezés utdn a vallds- és kozoktatdsi miniszter a szefard
ondll6suldsdnak, illetve autonémidjanak kérelmét, tehdt a varos vezetése tovdbbra is a hitkozség mogott allt,
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Nézziik roviden, hogyan valtoztak a miskolci gazdasigi és érdekképviseleti testii-
letek a vilaghaboru utan, mi jellemezte miikodésiiket az atalakuld politikai feltételek ko-
z0ott.

Az 1920-as években létrejovo szervezetek egy része erdsebben és kozvetlenebbiil
kapcsolodott a kiilonbozd ideoldgiai irdnyzatokhoz, ami az iparosok és a keresked6k
megosztottsagat fokozta. Az ipartestiilethez kézel 4ll6 Miskolci Kisiparosok Szévetsége
tagjai politikai és tdrsadalmi érdekeinek megvédését is fontosnak tartotta, s mivel ez
szamos izraelita kisiparosra vonatkozott, lehetoség nyilt egy ,kontra” iparosszervezet 1ét-
rehozdsdra: 1920-ban alakult meg a Miskolci Iparosok Nemzeti Szévetsége, amely a
,nemzeti érzés” fejlesztését kivanta elémozditani, s a Miskolci Keresztény Hitelszovet-
kezetre probalt timaszkodni. (A szervezet kormdnyhatdsagi felligyelet alatt 4llt, ami ira-
nyitasat és miikodését is kozvetleniil meghatarozta.)®

Az ipartestiilet a vildghaboru utdn bels6 vélsagot élt at (bar késébb ugy vélekedett,
hogy a '20-as években ,érintetlen maradt az id6k szenvedélyeité]”*%): az évtized kozepén
a szegényebb, gazdasdgi hierarchiabdl kiszoruld tagjainak részvételével ellenzéki moz-
galom bontakozott ki, amely a szildrdabb egzisztenciaju, elsésorban izraelita kispolgar-
sag, illetve a testiilet vezetdi ellen iranyult. Az ellentétek politikai szinezetet nyertek, s az
»ellenzéknek” sikeriilt elérnie, hogy 1929-ben az izraelita Stern Sdmuel alelnok lemond-
jon tisztségérsl.*!

Az élez6d6 szembendllassal osszefligg, hogy 1925-ben alakult Gjji a kamara,
amelynek iparos szakosztalyaba az emlitett er6sebb pozicidji ipartestiileti tagok keriiltek
be, ami ujabb véltozasokra utalhat: els6sorban arra, hogy az ipartestiileti vezetdség im-
mar a kamaran beliil, annak nagyobb tekintélyét, anyagi erejét s bovebb lehetbségeit
felhasznélva kivanta az erdsebb iparosok érdekeit képviselni. (Mindezt a "20-as évek ko-
zepén kibontakozé kézmiiveskamarai-mozgalom keretében képzelték el oly médon, hogy
az iparszakosztaly kettéosztasaval kiilon kézmiiiparos osztaly alakulna, amely a kamaran
beliil a kisiparosok nagyobb onallésagat biztosithatnd.)*> Mésrészt a kamara maga is el-
fogadta, bar kordbban a kereskedok érdekeit helyezte el6térbe, hogy kézmiiipari szak-
csoport alakuljon (igaz, az iparos szakosztalyon beliil), ezaltal kivanta ugyanis csokkend
erejét és befolyasat, ami a kiskeresked6k egy részének szegényedésével fliggott ossze, a
stabilitdsukat 6rz6 kisiparosokkal felfrissiteni. (A vilaghdbort utani gazdasagi-tarsadalmi
valtozasok tehat kozvetleniil hatottak a kiilonb6z6 érdekképviseletek miikodésére és bel-
s6 viszonyaira.)

Az utobbiak érdekében szorgalmazta a kamara az 1920-as évek kozepétdl folya-
matosan a terjedd kontdrkodas megrendszabalyozasét, a varosi hatosagok altal fenntar-
tott, s a kisipar érdekeit sértd kézmiiipari miihelyek osszeirasat és megsziintetését, a van-

mivel érdeke volt, hogy annak feliigyeleti és ellenérzési joga az imaegyesiilet folott megmaradjon. Bm Lt. IV.
1925/B Egyesiileti iratok 3., Tanulmdnyrészletek a miskolci zsidésagrél. (kézirat é.n.) A Herman Otté6 Mize-
um Helytorténeti Adattara (a tovabbiakban: HTD) 89. 107. 1-7., Gonda Ldszlé: A zsidésdg Magyarorszagon
1526-1945. Bp. 1992. 105., 109., Borsod megyei Lapok VI. (1886.) 39. sz., Zsidé Lexikon. Szerk.: Ujvdri
Péter Bp. 1929. 606-07.

39 Bm Lt. IV. 1925/B 34. A Miskolci Kisiparosok Szovetségének alapszabilyai., a Miskolci Iparosok
Nemzeti Szovetségének alapszabalyai.

40 A miskolci Ipartestiilet SO éves multja. Kozli: Kovdcs L. Miskolc 1935. 41. HTD 53. 3550.1.

41 Uo 47., 54. :

42 A miskolci Ipartestiilet 41. évi jelentése az 1925. évr6l. Miskolc 1926. 42.
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doripari engedélyek képesitéshez kotését, illetve javitasi munkalatokra korldtozésdt, va-
lamint a kisipar szdmara konnyebb és elényosebb feltételekkel valo hitelnyujtast.*

Els6sorban az izraelita iparosok szamara volt kedvezd, hogy a kereskedék ipariga-
zolvanyuk alapjan a legkiilonbozdbb munkakra megrendeléseket vehettek at, s tovabbit-
hattak azokat az iparosok felé. Feltételezhetjiik ugyanis, hogy az izraelita keresked6k a
sajat felekezetbelieket részesitették elényben, akik ezaltal folyamatos munkalehetséghez
jutottak, vagy mentesiiltek pl. a gyiijtohelyek fenntartésa alol is.** (Ezek a konnyitések
stabilitasuk megorzését segitették eld, ugyanakkor a miskolci iparossag anyagi differen-
cialédasat gyorsitottak.)*

Az 1920-as években a kamara tobb olyan intézkedést is hozott, amelyek részben a
valtozé gazdasagi feltételekhez igazodva, a keresked6k érdekeit szolgaltak. Kiizdott
minden szabadkereskedelmet bénité vagy korldtozé intézmény (druvizsgdlé bizottsag,
faértékesitd hivatal stb.) felallitasa ellen; tiltakozott az egyre nagyobb és veszélyesebb
konkurencidt okozé fogyasztdsi szovetkezetek, illetve allami anyagbeszerzési kbzpontok
egyenl6tlen versenye miatt; mivel hatdrkamarava valt, exportirodat allitott fel; allandé
jellegli drumintavasart szervezett a kereskedelmi forgalom emelése és a beszerzés ol-
csobba tétele érdekében; és elsdsorban a kiskereskedelmet tdmogaté hitelakciok bovité-
sét szorgalmazta.*® Mindez (a nagykereskedék mellett) a szilard egzisztenciaju kozép- és
kiskereskeddk érdekeit szolgalta, miként az is, hogy korlatozni kivanta az engedélyezett
vasarok szamat, mivel ezeken névekedett az dlland¢ iizlettel, illetve miihellyel nem ren-
delkezd, jogtalanul arusitok szdma; s6t a vilaghabori utdn elszegényed6, stabilitasat
vesztd kiskereskeddk ellen egy ©nallo testiiletet is felallitott, amely a , tisztességes ver-
seny és az iizleti erkolcs” védelmét tiizte célul.”’

Az emlitettek mellett a kereskedelmi és iparkamara az 1920-as évek adépolitikajat
sérelmezte a leghangsiilyozottabban, amely szerinte kiilondsen hatranyos az iparosok és a
keresked6k szamara. Ezért folyamatosan szorgalmazta a III. osztdly kereseti addjdnak,
valamint a kisebb tizletkorrel és alacsonyabb jovedelmekkel rendelkezd vallalkozasok
forgalmi ad6janak csokkentését; tiltakozott a kereskedelmet sziikit fénylizési ado vagy a
szintén a kereskeddket és az iparosokat sujté véarosi pétadok, illetve a kiilsnbozd adé-
pétlékok novelése ellen®; valamint kifogdsolta a cégek iizleti forgalménak sokszor onké-
nyes, az adébevalldsokat figyelmen kiviil hagyé megdllapitdsat, s a hatésdgok dllandé
ellendrzéseit is. A kamara tehat a vallalkozok szdmara igazsagosabb, ugyanakkor prog-
resszivebb, az addalanyok t6bbszoros megterhelését kizaré addztatast kivant, ami elsé-
sorban a kdzép- és kisegzisztencidk stabilitdsanak megdrzését célozta.

Mindez bizonyithatta, hogy az 1920-as években a kamara alkalmas maradt a nagy-
polgdrsdg mellett a kozéprétegek, valamint a stabil kispolgéarsag, koztiik a zsid6sdg haté-
kony érdekképviseletére (vezetésében e felekezet megtartotta pozicidit), s nagyobb hang-
sulyt forditott a kiilonboz6 részérdekek vagy ellentétek felolddsara, a nagy-, kozép- €s
kispolgérsag, illetve a kereskeddk és az iparosok igényeinek egyiittes érvényesitésére.

43 A Miskolci Kereskedelmi és Iparkamara JegyzOkonyvei (a tovabbiakban: Kllegy.). 1924., 1925.
(Bm Lt. IX. 201. A Kereskedelmi és Iparkamara iratai.)

44 Az 1922. évi XIL tc. 47. §-a rendelkezett a keresked6k ezen jogardl. Kllegy. 1928. (Uo)

45 Igaz, mindez magdaban hordozta a kozvetit§ kereskedelem és a kisipar kozotti konfliktus lehetésé-
gét, mivel az elénydsebb helyzetben 1év8 kereskedk ily médon maguk szabhattdk meg és irdnyitotték, a kis-
iparosok kozotti konkurencidt kihaszndlva szamukra kedvezd feltételekkel, a kozvetitett munka ellenértékét.

46 Kllegy. 1922, 1925, 1926., 1927. (Uo)

47 Kllegy. 1927., 1928. (Uo)

48 A 1L osztélyba a gyérosok, az iparosok (a segéd nélkiil dolgozék kivételével), a bankérok és a ke-
reskeddk (a hazaldkat kivéve) tartoztak. Pl. Kllegy. 1920., 1921., 1925.

867



Annak ellenére, hogy a vildghabori utdn tobb olyan kormdnyzati és torvényhatdsdgi
dontés sziiletett, amely dltaldban a kamardk s konkrétan a miskolci kamara szerepét, au-
tonomidjat kivanta korlatozni. Jellemzové valt, hogy el6zetes meghallgatasa nélkiil vagy
eloterjesztéseinek figyelmen kivill hagyasaval hoztak ra vonatkozé dontéseket; nem de-
legalhatott ondlldan tagokat a torvényhatOsdg gazdasagi testiileteibe: pl. az adéfelszo-
lamlasi bizottsagba; s mivel bevételeinek alapjaul mindig a folyo évi s nem az el$zd évi
kereseti ad6 szolgalt, dllami eldlegek felvételére kényszeriilt, ezaltal pénziigyi fiiggdsége
erdsodstt.*

A gazdasagi vildgvalsdg az izraelita kis- és kozéppolgdrsdgot igen intenziven suj-
totta, negativ hatdsai hosszi ideig érvényesiiltek. A fogyasztds visszaesése ugyanis a nem
kozvetlen létfenntartdst szolgdld ipari és kereskedelmi dgazatokat, illetve szakmdkat
érintette a legmélyebben: a cipészeket, a szabdkat, a vendégld- és kavésiparban, valamint
az épitdiparban dolgozokat, tovabba az iparcikkekkel (mindenekeldtt a textil- és a ruha-
zati ipar termékeivel) kereskeddket, akik kozott a legmagasabb volt a zsidosdg aranya.
(A fiiszer- és vegyeskereskedoket, a szatécsokat a korabban latott korlatok: sziik piacaik,
korszertitlen tizletviteliik, alacsony jévedelmiik sodorta még valsagosabb helyzetbe.) Ko-
ziilik mind tobben addsodtak el a végsokig, jutottak kényszeregyezség vagy csideljaras
ala, zartdk be mihelyeiket és lizleteiket (nemegyszer a végrehajtas utan szerszamaikat,
druikat és egyéb ingd értékeiket is elvesztették), s vdltak tartésan jovedelem-, illetve
munkanélkiilivé. (Csupan 1930 els6 két honapjaban 28 cég megsziinését jelentették be a
vdrosban; s a kartellmegallapoddsok, az drak vagy a piacok szabdlyozdsdnak kovetkez-
ményei is elsésorban a kispolgarsagot sujtottak.™)

A vildggazdasagi valsag tehat tovabb polarizélta a miskolci zsid6sdgot, elmélyitette
a vagyoni és a tarsadalmi kiilonbségeket, s aminek még sulyosabb kovetkezménye volt: a
"20-as években szildrd kis- és kozéppolgdri rétegek gazdasdgi stabilitdsat, erejét és mobi-
litasat renditette meg. (Az iparukat folytatok a fokozodo tdkeszegénység miatt messze
elmaradtak a korabbi évek termelési és jovedelemszintjétdl, a bedolgozas lehetdsége a
rendelkezésre all6 olcsé munkaerd révén apadt — ugyanakkor az alkalmazotta valas esé-
lye is csokkent —, ami a sziik piacokkal egyiitt romlé feltételeket és er6s6d6é kényszereket
eredményezett: az iparosok pl. rendszeresen vdsirozdsra kényszeriiltek, ami a kiskeres-
ked6k helyzetét rontotta, akik, az iizlettel rendelkez6k is, novekvé aranyban folytattak
piaci drusitdst.) A zsidésdg modern polgdri kdzéposztdlya, amely a '20-as években még
Orizte stabilitasat s a gazdasagi struktiira kiillénbdz6 szintjein megszerzett pozicioit, szen-
vedett tehat pétolhatatlan veszteséget, ami a miskolci tirsadalomszerkezet egészét, a ver-
tikalitas lehetdségeit is kozvetleniil befolyasolta.”

Az iparosok és a kereskedok szegényedését az érdekképviseletek anyagi helyzeté-
nek alakulasa is tiikrozte. A kamara bevételei, amelyek f6képp az illetékfizetésbol szar-
maztak, messze alatta maradtak kiaddsainak, ezltal vagyona az 1930-as évek kozepéig
folyamatosan csokkent, mikézben addssdga e néhany év alatt csaknem megduplazédott,

49 Klegy. 1924., 1925. (Uo)

50 Klegy. 1930. (Uo) A kartellmegillapoddsok: pl. a miskolci nyomdatulajdonosok egyezsége —
amelyek hozzajarultak a nagyvallalkozok stabilitasanak megorzéséhez — az ipartestiilet erélyes tiltakozasat
viltottdk ki. A miskolci Ipartestiilet 50 éves... 56.

51 A kozéposztaly a '20-as években még megtartotta tagoltsdgét, fogalméaba, miként kordbban, ekkor is
beleérthettiik azt a felsd kispolgari réteget, amely szintén megérizte stabilitasat és gazdasagi funkcioit, annal
inkdbb, mert e kategéridk a vildggazdasdgi vélsdgig nem kiiloniiltek el élesen, atjarhatéak maradtak, s az at-
meneteknek szdmos formdja €t tovabb.
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amihez a behajthatatlan hétralékok novekvd ardnya jarult. (1928 és '35 k6zott az adossag
63 000-r61 111 000 pengére emelkedett.’?)

A vilsag évei alatt a testiilet szdmos javaslatot dolgozott ki a krizis enyhitésére.
Mindenekel6tt a kisipar és a kiskereskedelem hitelellatasdnak biztositasat tartotta fontos-
nak, ezért a vallalkozok hitelkeretének bovitését szorgalmazta, amit nem a kdzponti, ha-
nem a helyi pénzintézetek segitségével kivant elérni. (Ezaltal biztosabb és jobban ellen6-
rizhet6 a hitelnyujtas, amelyben — a kamara reményei szerint — a legtOkeer6sebb miskolci
bankok vettek volna részt, az akcié azonban a kisegzisztencidk passzivitdsa, hitelképes-
ségiik teljes elvesztése miatt kudarcba fulladt, ami gazdasdgi stabilizdlédédsuk esélyét to-
vébb rontotta.)*

Emellett a kivitel novelését is tdimogatta a kamara (ami az adott helyzetben teljesen
irredlis volt); az ipart és a kereskedelmet fejleszt6 intézmények: pl. iparcsarnok, drumin-
tavasar létrehozasa mellett foglalt 4llast (ezek az igények a 20-as évek kozepét6l napi-
renden voltak); s az egyéb kormdnyzati intézkedések végrehajtdsaért, valamint az anyagi
tamogatasok emeléséért kiizdott.>* Ujra felvetette az ipari szakvizsga kedvezményeinek
megsziintetését (ezek a Trianon utdn a vdrosba dramlé s a még kordbban megtelepedett
iparosoknak, koztiik az izraelitdknak is konkurencidt okozé dj iparosréteg érdekeit szol-
géltdk, mivel megkonnyitették szdmukra a képesités megszerzését), tovdbbd ismét szor-
galmazta a hatésagi tizemek: pl. Miskolc kozponti szeszfézdéjének felszamolasat, ame-
lyek az iparforgalmi lakossdg érdekeit sértették.”

Mindez bizonyitja, hogy a kamara a véalsdg hatdsait gy prébdlta enyhiteni, hogy
kozben a kiilonbozo tarsadalmi rétegek, valamint az iparosok és a kereskedék érdekeit is
védeni kivanta. (Elére Neumann Adolf halala utdn, 1931-ben az ugyancsak izraelita Fo-
dor Dezsé gyodgyszerész és kereskedd kertilt.) Ez tiikrozodott a torvényhatdsagi bizott-
sagba valasztott kamarai tagok Osszetételében: Miskolc ugyanis a kamarakeriiletben
egyediili telepiilésként ugyanannyi kereskeddt delegalhatott, mint iparost (ami alacso-
nyabb szamuk ellenére az eldbbiek nagyobb befolyasat jelzi), s a megvalasztottak tobb-
sége izraelita volt. (Emellett virilis jogon tobb keresked6 kertilhetett a torvényhat6sagba,
ami ismét az dgazat gazdasigi folényét jelzi.)56

A zsid6 iparossag kozvetlen érdekképviselete, az Izraelita Ipartdrsulat szintén ne-
héz éveket élt 4t a gazdasagi valsag idején, vezetdsége 1933-ban lemondott®’, ami azon-
ban a taglétszam jelent6s csokkenését nem akadalyozhatta meg: hidba indult tagszerzési
mozgalom, alakult meg a testiilet ifjisdgi csoportja s taldljuk meg a partolék kozott a
Miskolci Kolesonss Onsegélyezd Hitelszovetkezetet és a Miskolci Aruhitelezési Szovet-
kezetet, mindez legfeljebb enyhithette, de nem oldhatta meg valsagat, eziltal az Ipartar-
sulat egyre jelentéktelenebbé vdlt, feladatait nem lathatta el, ami az izraelita iparossag
'30-as évekbeli hanyatlasat bizonyftja.*®

52 Magyar Statisztikai Evkonyv (a tovébbiakban: MSE) XXXVI 115., XLIIL 124. A '30-as évek ko-
zepét6l a kamara pénziigyi viszonyai rendezddtek (adossagallomanya 1938-ban csokkent a gazdasagi valsag
el6tti szintre), ami azonban a nagypolgarsag hozzajarulasainak volt kdszonheto.

53 Kllegy. 1929. (Uo)

54 Kllegy. 1930. (Uo)

55 Kllegy. 1931., 1932. (Uo)

56 Kllegy. 1929. (Uo)

57 Ehhez hozzajarult, hogy Freund Jozsef pénztarmok a tarsulat betétalloményat és egyéb jovedelmeit
is elsikkasztotta. A miskolci Egyesiilt Izraelita Ipartdrsulat 100 éves torténetének rovid ismertetése 1836-1936.
Osszedllitotta: Singer Mand, Rosenberg Mér. HTD 53.3568.1.

58 Uo
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A kis- és kozépvallalkozok tobbsége ugyanis a véalsdg utdn dtmenetileg sem tudta a
gazdasagi struktdraban kordbban megszerzett pozicidjat stabilizalni, aminek tobb, egy-
massal sszefliggd oka volt. A nagytdke aktivitdsa (a kisvallalkozasok funkcidjanak at-
vétele) a meggyengiilt kisiparosok €s kiskereskeddk lehetdségeit szlikitette. Az utdbbiak
nem vehettek részt a boviilé exportszallitaisokban; s a gyarak fokozédo detaildrusitisa
(amely soran iizlethelyiségeket nyitottak, ahol kozvetleniil szolgéltdk ki a fogyasztdkat);
illetve a szabott drak szamos teriileten valé fenntartasa szintén 6ket, de a kisiparosokat is
stjtotta.

Ugyancsak a kisvéllalkozokat fenyegette az 1930-as évek alacsony szinten maradé
fogyasztédsa, tovabbra is azokban az dgazatokban (ruhdzati, cipész-, szabé- és vendégla-
toipar, valamint az ezekre épiil6 kereskedelem), ahol a legmagasabb volt a zsidosag ara-
nya. Mindez nagyardnyu és tartés munkanélkiiliséget eredményezett, amit a vilsag utdn
ipariizéssel és kereskedéssel probalkozok novekvé szdma mélyitett el: mar 1934-ben
tobb mint ezer (!) iparjogositvanyt adtak ki, sokan engedély nélkiil prébalkoztak, ami a
konkurencia novekedését és a munkalehetdségek tovabbi sziikiilését vonta maga utan, s
lehetetlenné tette a kispolgarsag wijboli megszilarduldsat.™

Nem véletlen, hogy a kamara iparos szakosztilya egyre intenzivebben szorgal-
mazta a képesités megadasanak szigoritasat (a tanid6 felemelését, valamint a tanonctartas
mestervizsgahoz kotését)™, a kereskedelmi szakosztaly viszont — s ez jelzi, hogy a kis- és
kozépegzisztencidkkal szemben ismét a nagykereskedok érdekei keriiltek el6térbe — a
forgalmazas barmilyen megkotése, illetve korldtozdsa ellen foglalt 4lldst.®' (Mindez a ke-
reskedelem és az ipar mélyiild ellentéteit, kolcsonos, egymast feltételezd és indukalo
fejlodésiik egyensulyanak felboruldsat, a részcélok 6sszeegyeztetésének meghitsulasat
bizonyitja, mivel 6nall6 érdekeiket mér csak egymds rovdséra tudtik érvényesiteni: em-
litettiik pl. az iparosok piacokon valé fokozott megjelenését, ugyanakkor a '30-as évek
kozepétdl mintegy 40-50 cipésziparos segédi munkabéren alul volt kénytelen a kereske-
déknél bedolgozast vallalni®?, ami nem csak a miskolci cipészipar hanyatldsahoz jarult
hozza, hanem a tdrsadalmi ellentéteket is kiélezte részben az izraelita kis- és nagypolgdr-
sag, részben a keresztény és zsid6 véllalkozdk kozott.)

A kormdnyzati és a helyi politika torekvése a keresztény kisegzisztencidk megero-
sitésére — még az [. zsidotdrvény eldtt — ugyancsak az izraelita kispolgarsag térvesztését
eredményezte. A volt koztisztviseld, illetve nyugdijas ipariiz6k Miskolcon is kiilénb6zd
kedvezményekben, pl. dijkedvezményben részesiiltek; a nemzeti 6nall6sitasi alap az in-
duldtokét kivanta biztositani az 1j, keresztény iparosok és keresked6k szamdra; vagy a
kozéposztalybeli ifjisdg kereskedelmi palydkra orientdldsa érdekében a kormdnyzat 50
tandijmentes helyet rendszeresitett a miskolci fels6kereskedelmi iskolaban, s azt évi 120
pengd segéllyel timogatta.® A forgalmi adék folyamatos emelése 4ltalaban sijtotta az
iparosokat és a keresked6ket, Miskolc varos rendelete viszont, amely a nyilt &rusitasi
iizletek vasdrnapi nyitva tartsat korldtozta, illetve tiltotta, ugyancsak a zsidésdg ellen
iranyult.® S mindezek kovetkeztében az 1934-ben és '36-ban Miskolcon megrendezett
ipari kiéllitas és vasér, amelyek a kereskedelmi forgalom s a termelés megélénkitését cé-
loztdk, és dtmeneti fellendiilést eredményeztek; vagy pl. a folytatédé kisipari és kiskeres-

59 Kllegy. 1935. (Uo)

60 Uo

61 Kllegy. 1937. (Uo)

62 A miskolci Ipartestiilet 50. évi jelentése az 1934. évr6l. HTD 53. 2740.1.21.
63 Kllegy. 1935., 1937. (Uo)

64 Kllegy. 1934. (Uo)
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kedelmi hitelakciok sem valtoztathattak az izraelita polgarsag gyengiilé poziciéin. (A hi-
telek visszafizetése nem valGsult meg, ezaltal az akcié csupdn a hatralékos kisegziszten-
cidk szamat novelte.)®

Ezek a tényezok egyiittesen eredményezték a miskolci zsido iparosok és kereske-
d6k szamanak, valamint aranyénak visszaesését: az 6nallé iparosok szama a vilaghaboru
el6tt, 1939-ig 531 fore csokkent, ami az dsszes iparos 22%-at adta. (Az 1930-as adatok,
miként lattuk, 700 £6, 31,9%.)% S ugyancsak donté kovetkezmény, hogy az izraelita né-
pesség a '30-as években végérvényesen kettészakadt: a stabilitdasat 6rz6, sziik nagypol-
garsag mellett tovabb novekedett a gazdasagi hierarchiabol kieso, egzisztencidjat vesztod
és életfeltételeiben is periféridra szorul6k szama, akik nem csak vagyonilag és tdrsadal-
milag, hanem életmédjuk alapjdn is egyre élesebben kiiloniiltek el egymdstél, vagy az
asszimilacios készséget, a politikai allasfoglalast (lojalitdst) tekintve szintén névekvo
kiilonbség figyelhett meg kozottik. (Ugy tinik, a gazdasagi 1étalapjat vesztd zsidosag a
'30-as években a mereven konzervativ, az asszimilacié barmely tipusét tovabbra is eluta-
sité ortodox irdnyzathoz kozeledett.) Az utébbiak koziil egyre tobben kényszeriiltek zug-
kereskedést és zugipart lizni, rdadasul szdmukat a Csehszlovakiabdl, a Romaniabol, majd
a Lengyelorszdgbo6l bearamldk novelték. (Csehszlovdkidbol kozvetleniil a német meg-
szallds utdn, Romanidb6l a Goga-kormany antiszemita terrorja kovetkeztében menekiil-
tek, s valtak a miskolci tarsadalom nincstelenjeivé.)

A végs0 csapast a kisiparosok €s a kiskeresked6k egzisztenciajara a zsidétorvények
mérték, killondsen az 1939. évi IV. tc. — a Il. zsid6torvény — sziikitette dontéen az izrae-
litak gazdaségi pozicidit és maradék lehet6ségeit. Csak a legfontosabb pontjait kiemelve,
djabb iparengedélyeket a zsid6sdg szdmdra mdr nem lehetett killitani, mivel e felekezet
Miskolcon az §sszes engedéllyel rendelkez6 ipariizo tobb mint 6%-at adta; hitelszolgalat-
ra és -kozvetitésre nem kaphattak engedélyeket; miként az allami egyedarusag ala es6
cikkek (pl. a dohany) arusitdsara sem, a meglévd engedélyeket néhany éven beliil be
kellett vonni. A kozszdllitdsokban €s a kereskedelemben szintén nagymértékben korld-
toztak a zsidosag lehetdségeit (ami a nagykereskedoket is stjtotta), emellett a magancé-
gek izraelita tisztvisel6it és segédjeit az az intézkedés veszélyeztette, amely 1943-ig az
ipari, a kereskedelmi, a banydszati, valamint a bank- és pénzviltéiizleti véllalatokban 12—
15%-ban kivéanta maximélni aranyukat.®’

Az eldirasoknak megfeleléen vonta be a miskolci pénziigyigazgatésag a zsidosag-
nak kiadott italmérési engedélyeket (a varosban a 111 , korl4tlan” italmérd helyiség koziil
- a Magyar Elet adatai szerint®® — 53 volt izraelita tulajdonban, amelyeket egy éven beliil
kellett 4tadni az 00 igényl6knek, emellett a nagyobb éttermek italmérési jogat, néhany év
tiirelmi 1d6t adva, szintén megvontdk); a trafikengedélyek nagy részét, valamint az izrae-
lita kocsmérosok, vendéglosok és kavésok dohanyarusitasi jogat is megszintették, s a
tovébbiakban a kegytdrgyarusitdst sem engedélyezték szdmukra.”

Még sulyosabb kovetkezménye volt annak az 1940 dszén hozott alispani rendelet-
nek, amely Borsod megyében megtiltotta a helyfoglaldsi engedélyek kiaddsat izraelita
kereskeddk részére, a meglévoket be kivantdk vonni, ami azt eredményezte, hogy a zsidé

65 Uo

66 Ezzel szemben a keresztény iparosok szama 1930 és '39 kozott kb. 300 fovel novekedett. A miskol-
ci Ipartestillet 55. évi jelentése az 1939. évrél. HTD 53.2740.1.21.

67 AL zsid6torvény megjelent: Orszdgos Torvénytar 1939. 4. sz.

68 A lap a Magyar Elet Partjanak miskolci organuma volt. Teleki programjaval indult, 4m a késébbi-
ekben az Gjabb kormanyok hiiséges kiszolgalasara is vallalkozott. (Adatait ezért talzonak tekintjik.)

69 Magyar Elet 1939. oktéber 5., 1940. augusztus 29., oktéber 9.
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iparosok és kereskeddk (a piaci drusokat, a hazaldkat is beleértve) arusként vagy viszon-
teladoként sem jelenhettek meg a vasarokon és a piacokon, valamint elkezd6détt a csar-
noki drusok fiilkebérletének felmondasa is (a legjobb helyek voltak az izraelitdk birtoka-
ban).” E rendelkezések elsésorban a kispolgarsagot sujtottak, s pontos betartasukrol (an-
nak ellen6rzésével, hogy az izraelita keresked6k az arusitdskor nem lépik-e tll az enge-
délyezett mértéket), illetve a strémanok elleni szigoru fellépésrdl az atalakitott térvény-
hat6sdg, valamint az egyre jobboldalibba valé varosi birésag igyekezett gondoskodni.

E korlatozdsokkal parhuzamosan novekedett a keresztény polgdrsdgot Ssszefogni
és erdsiteni kivan6 miskolci szervezetek szama. Legfontosabb az 1930-as évek végén 1ét-
rej6vo Baross Szovetség volt, amely elsdsorban a kisiparosokat és a kiskeresked6ket
akarta szervezni, a kiilonboz6 aruk elosztasanak irdnyitasara onallo szovetkezetet kivant
létrehozni, s igényt tartott az onallositasi alapbol kélcsont kérdk elbirdlaséra is (amit ed-
dig tobbnyire a kamara végzett).”' 1938-ban alakult meg a Keresztény Aruhdz Szovetke-
zet, uzletkorét azokra az drucikkekre Gsszpontositva, amelyeket kordbban az izraelita ke-
reskedtk uraltak.”

A gazdasdgi szféran kivil szintén szdmos intézkedés sziiletett a zsidsag ellen. A
'30-as évek végén, a magdnalkalmazottak visszaszoritdsdra alapitottdk meg a Keresztény-
szocialista Magantisztviseldk Orszagos Szovetségének miskolci csoportjat, vagy tiltottak
be pl. még az 1. vilaghaboru elétt alakult, s a ,hithli” zsidosag dsszefogasat célzo Miskol-
ci Ortodox Zsidékort,”

A gazdasdgi és a politikai diszkrimindcidk — csupan vézlatosan szdmba vett — soro-
zata az izraelita kis- és kozéppolgarsag anyagi-egzisztencialis lehetbségeit a végsokig
sziikitette: a szentegylet mar 1939-ben ijesztonek tartotta az elszegényedd, nyomorgo és
egyre inkabb nélkiiloz6 zsidok szdménak gyors novekedését, amin szocialis kiadasainak
emelésével sem tudott segiteni.” (Ilyen kériillmények kozott az izraelita polgdrsag termé-
szetesen nem valhatott a haborus konjunktura haszonélvezdjévé, helyzete, illetve lehetd-
ségei nem javultak, miként altaldban a helyi kiskereskedelem és a kisipar sem tudott a
héborts gazdasdgbdl profitalni.)

A német megszallas utan fordult tragédidba a miskolci zsidésdg sorsa. Az orszdgos
rendeleteket: az izraelitdk vagyondnak bejelentési kotelezettségét és zar ald vételét, lizle-
teik és miihelyeik bezaratasat, illetve keresztény kézbe juttatasat, a pénzintézetek, az ipari
és a kereskedelmi villalatok ,zsid6tlanitdsat” e telepiilésen is végrehajtottik”, majd
1944. jinius 11-e és 16-a kozott — Ferenczy Laszld csendér alezredes jelentése szerint,
aki magyar részr6l az egész akcidsorozatot iranyitotta — 28 104 f6t deportaltak a varos-
b6l, ami messze feliilmilta a helyi zsidésdg 6sszlétszdmat.” Az elhurcolt miskolci izrae-
litak kozott ezren feliil volt a keresked6k szama (az tigynokokkel, a hazalokkal egyiitt —
ez a varos valamennyi kereskedGjének még mindig kb. 42%-a: 1943-ban ugyanis 2403
keresked6t irtak ossze); s csak néhany kisipari szakmat emlitve: t6bb mint 100 szabo, kb.
160 varréné, mintegy félszaz cipész, illetve pék, ugyanennyi vendéglos és kocsmaros el-

70 Idézi pl.: Magyar Elet 1940, oktéber 11.

71 Magyar Elet 1940. augusztus 11.

72 Magyar Elet 1939. jilius 2.

73 Uo

74 A miskolci Chevra Kadisa zarszamadasa az 1939. évr6l. Miskolc 1940. HTD 53.3623.1.

75 Magyarorszag torténete 1918-19., 1919-45. Fészerk.: Rdnki Gyirgy Bp. 1988.% 1160.

76 Miskolc a felvidéki zsidosag osszegyiijtésének egyik f6 kozpontja volt. (Az izraelitdk koncentralasa
és gettéba zdrdsa 1944. jiniusdnak elején zajlott, mivel a vdros a VII. csendérkertilet centrumaként csak a
harmadik miiveleti zonaba tartozott.) Randolph L. Braham: A magyar Holocaust I-11 k. Bp. 1988. 1L k. 21.
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pusztuldsdrél vannak adataink.”” (Mindez megerésiti, hogy a vilaggazdasagi valsag utan
sem médosult 1ényegesen az izraelita iparosok kordbban megfigyelt foglalkozasi meg-
oszlasa.)

Nézziik roviden a kamara €s az ipartestiilet sorsanak alakuldsat, amelyek tagjai ko-
Z0tt és vezetéségében — a Magyar Elet adatai szerint — a '30-as években is csaknem 100
(1), illetve kb. 40%-ban izraelitdk kaptak helyet.”®

Az el6bbi autonoémiaja az évtized derekatol tovabb sziikiilt: hatarozatait a kereske-
delmi miniszternek kellett jovahagynia, akinek felligyeleti joga a kamara koltségveté-
sének Osszedllitdsanal is érvényesiilt (a koltségvetési keret folyamatosan csokkent, rdada-
sul a véros anyagi timogatésa megsziint).” Majd Miskolc igazol6 vélasztmédnya, a vi-
lasztds tisztasdgat kétségbe vonva, a kamara torvényhatésdgba delegélt tagjainak man-
ddtumdt érvénytelenitette, aminek s a fokozddé politikai nyomds kovetkeztében Ferenczy
Karoly elndk (az egyik legrégebbi miskolci izraelita kereskeddcsalad tagja) 1938 decem-
berében lemondasra kényszeriilt.*® (Ferenczy 1936-ban, Fodor Dezsé halala utan keriilt a
kamara €élére, igaz, s ez a testiileten belill jelezte az iparosok és a keresked6k tovabb
mélyiil§ ellentétét, az iparosszakosztaly nem 6t tamogatta.’) Utédja, immar az eldbbiek
jeloltjeként és képviseldjeként, Szilagyi Miklos gyaros lett, aki a keresztény iparosok fo-
kozatos térfoglalasa mellett foglalt 4lldst, 4m a kamara 6ndllosagat, illetve a véros gazda-
sagi életében betoltott szerepét meg kivanta drizni, ami azonban nem valdsulhatott meg,.
A felterjesztett dj vélasztdsi szabdlyzatot a kormanyzat elutasitotta, majd 1940 végén, a
tagok tobbségének manddtumdt megsziintetve, a kamara Onkormdényzatit felfiiggesztet-
ték, s élére miniszteri biztost dllftottak. (Hidba nyilatkozta tehét a II. zsidétorvény utén a
testiilet — amivel a nagypolgdrsag lojalitdsat prébdlta kifejezni —, hogy politikdval nem
kivan foglalkozni, miként eredményteleniil kérte, hogy a térvény végrehajtdsandl ,,mélta-
nyosan”, a helyi termelési viszonyokra tekintettel (!) jarjanak el.)®*

Az 1930-as évek kozepétol az ipartestiiletben is hasonld tendencidk erésodtek fel.
A Kkiilonboz6 szakosztalyok tagjai kozott és vezetbségében is csokkent az izraelitak sza-
ma, majd a II. zsidotorvény utan valamennyi izraelita tisztviseldnek tavoznia kellett. Ezt
kovetben a keresztény egzisztencidk védelmében nyiltan a stroman-rendszer ellen foglalt
allast, illetve aktivan szorgalmazta a kereskedést is folytatd keresztény iparosok kedvezé
feltételekkel torténd hitelellatasat, s vette partfogasba az tGjonnan alakulé miskolci ke-
resztény egyesiileteket. A haboru befejezd szakaszaban azonban maér csak pénz- és hitel-
hidnyrél, nyersanyaghidnyrdl s altaldban a kereskedelem, az ipar, valamint a hitelélet
panggsérél szamolhatott be, ami nem csak a vesztes habori gazdasidgi kovetkezménye
volt.

77 A Miskolci Izraelita Hitkozség Iratai. A vildghdbori alatt elpusztult miskolci zsid6k névsora. Mis-
kolc €. n., a miskolci madrtirokat, mintegy 6800 nevet felsorol tovabba: Paszterndk, Rav Slomo: Miskolc és
kornyéke mértirkonyve. Tel-Aviv 1970.103-179.

Az lzraelita Ipartdrsulat tagjainak tobb mint 80%-dt vesztette €l, s a nagy milti egyesiilet a vildghdbori
alatt feloszlott, (A hdbord utdn Miskolcon maradt, illetve a visszatért izraelita lakossdg Osszlétszamdrdl nin-
csenek pontos adataink, ami, az Ipartarsulat veszteségeinek aranyat figyelembe véve, 1500-2000 6 kordl le-
hetett.)
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79 KlJegy. 1933., 1934. (Uo)

80 KlJegy. 1938. (Uo)

81 Klegy. 1935., 1936. (Uo)

82 KlJegy. 1938., 1939. (Uo)

83 A miskolci Ipartestiilet 57. évi jelentése az 1941. évrdl., A miskolci Ipartestiilet 58. évi jelentése az
1942. évrol. HTD 53.2740.1. 21.
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DIE MISKOLCER ISRAELITISCHE KLEIN- UND MITTELBURGERSCHAFT
IN DER ZEIT ZWISCHEN DEN ZWEI WELTKRIEGEN

Diese Studie suchte — an die im vorhergehenden Band des Jahrbuches
erschienenen Schriften ankniipfend, die die wirtschaftliche Rolle der unternehmerischen
Miskolcer israelitischen Biirgerschaft in der Zeit des Dualismus und deren Stellung in
den verschiedenen Zweigen der einzelnen Gewerbebranchen und des Handels
untersuchte — eine Antwort darauf, wie sich dies in der verdnderlichen wirtschaftlichen
und politischen Atmosphire der Jahre um 1920 und ’30 modifizierte. Wie wurden die
Maoglichkeiten der israelitischen Klein- und Mittelbiirgerschaft nach dem Zerfall des
historischen Ungarns durch die Modifizierung der Wirtschaftsstruktur der Ortschaft, die
in eine vollkommen andere marktmiBige Umgebung geriet, beeinflusst, welche Folgen
hatte die Weltwirtschaftskrise auf die gesellschaftliche Lage des Judentums und auf
welche Weise fiihrte die sich ab Ende der 30-er Jahre verstirkende Serie politischer
Diskriminierungen zum volligen finanziellen-existentialen Bankrott einer breiten
Schicht der Glaubensgemeinschaft.

Die einleitenden Kapitel der Studie untersuchen - anhand von
Unternehmenstatistiken — einige Eigenheiten der Entwicklung des Gewerbe- und
Handelslebens von Miskolc. Im Gewerbe modifizierten sich die aus den
vorhergehenden Jahrzehnten geerbten Mif3verhiltnisse ein wenig: gemalB der Zahl der
Beschiftigten verringerte sich die Rolle der Eisen- und Metallindustrie, sowie des
Maschinenbaus, was sich allerdings mit dem Wachstum der Baumaterialindustrie, in
geringem mafle der Holzindustrie, sowie der Lebensmittelindustrie und nicht mit dem
Aufschwung der Verbraucherindustrien, bzw. der neueren, moderneren Industriezweige
paarte. (Nebenbei blieb die Uberlegenheit des Kleingewerbes zwischen den beiden
Weltkriegen bis zum Ende bestehen.) Beim Handel nahm in den 20-er Jahren die Rolle
des Ladenhandels zu, vor allen Dingen der Handel mit Industrieartikeln, was mit der
Erstarkung der Spezialisierung einherging und auch eine Beschleunigung der
Konzentration zur Folge hatte, aber in den folgenden Jahrzehnten brachen diese
Tendenzen durch die Wirkung der Weltwirtschaftskrise ab; der Anteil der iiber kein
Geschift Verfiigenden stieg an, erneut trat die wachsende Zahl der sich mit
landwirtschaftlicher Ware und Rohstoffen Beschiftigenden in den Vordergrund, was
eine Zunahme des anachronistischen, weniger differenzierten Kleinhandels verursachte.

Die folgenden Kapitel untersuchen die israelitischen Gewerbebetreibenden und
Hindler. Innerhalb der Industrie blieben in erster Linie diejenigen Zweige
kleingewerblich (z.B. das Lebensmittel-, Bekleidungs- und Gaststittengewerbe), in
denen der Anteil der Juden traditionsgemaB grol war (unter den Schneidern, Schustern,
Bickern, Fleischern, Schenk- und Gastwirten), dadurch bewahrten diese
Gewerbetreibenden in den 20-er Jahren ihre Stabilitdt und neben diesen wuchs auch die
Zahl der Schlosser und Klempner, bzw. — die Konjunktur der Bauindustrie ausnutzend —
der Tischler und Tapezierer usw.

Bei den israelitischen Hédndlern wurde in den 20-er Jahren die Rolle des Handels
mit landwirtschaftlichen Produkten, Rohstoffen, mit Heiz- und Baumaterial (was immer
mehr zum Profil der GroBhindler gehorte) bedeutungsloser, dagegen nahm der Handel
mit Industrieartikeln zu (in erster Linie durch das Anwachsen der Zahl der Handarbeits-
und Kurzwaren-, der Bekleidungs- und Modeartikelhéindler) und da in erster Linie diese
eine Verbreitung des Fachhandels, der modemeren Geschiftsfithrung ermdglichten,
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spielte die israelitische Biirgerschaft auch in den 20-er Jahren eine fiihrende Rolle bei
der Entwicklung und Modernisierung des Warenverkehrs der Stadt. (Der Handel mit
Industrieartikeln ermoglichte einen groferen Kapitalbedarf und gleichzeitig eine
schnellere Kapitalakkumulation- und vergiitung, deshalb blieb die Mobilitit der in
diesem Zweig Titigen erhalten und stirkte auch weiterhin die stabile
Mittelbiirgerschaft. — Die Wahrheit ist die, daB die groBte Gruppe der israelitischen
Hindler nach dem  Weltkrieg von den Lebensmittel, Gewiirz- und
Gemischtwarenhédndlern gebildet wurde.)

Die folgenden Kapitel analysieren die Auswirkungen der Weltwirtschaftskrise, die
die  judische Biirgerschaft weiter polarisierten, die  Vermogens-  und
Gesellschaftsunterschiede vertieften und in den 20-er Jahren die wirtschaftliche
Stabilitdt, Kraft und Mobilitit der festen klein- und mittelbiirgerlichen Schichten
erschiitterten. (Der Konsumriickgang traf die nicht dem direkten Lebensunterhalt
dienenden Gewerbe- und Handelszweige, bzw. Berufe am hirtesten.)

Abschlielend berichtet die Studie tiber die Folgen der Judengesetze, bzw. der
Vollstreckung der ortlichen diskriminierenden Verordnungen (was einen starken
Riickgang der Zahl der israelitischen Unternehmer verursachte), iiber die ortlichen
Organisationen, die sich um die Vereinigung und Stirkung der christlichen Biirgerschaft
bemiihten und im Zusammenhang mit all dem beriihrt sie die Industrie- und
Handelskammer, sowie die in der Funktion und Mitgliederschaft der
Gewerbekorporation cintretenden Verinderungen: den Proze3 der Zuriickdrangung der
israelitischen Biirgerschaft in den Hintergrund.

Tamds Csiki
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