_ BALOGHBELA,
PUTNOK ES HARMAC TORTENETIROJA

BODNAR MONIKA

Balogh Béla nevével el6szor debreceni egyetemistaként taldlkoztam, mikor a nép-
rajzi tanszék hallgat6jaként részt vettem az akkor indulé Gomor-kutatdsban. Aztdn évek-
kel késébb, mikor a putnoki Gomori Mizeum élére keriilve megkezdtem a muizeumi
konyvtar kialakitasat, a helytorténeti konyvek sordb6l nem hidnyozhatott Balogh Béla
munkdja, melyben Putnok mezévaros torténetét irja meg.! A mii eredeti, kézirasos, be-
kotott példanya még az édllandé kidllitds rendezésekor, 1987 janudrjdban keriilt be a mu-
zeumba, igy kozel 10 éven keresztiil lathat6 volt a kidllitdson. K6szonet érte Balogh Béla
egyik kivélé utédjanak, Molndr Mikids lelkipdsztornak, aki a putnoki reformdtus egyhdz
é1ér6l a budapesti Kalvin téri gyiilekezet élére tdvozvén, értesiilve a mér szervez6dd
putnoki mizeumrol, megérzésre a gimndzium konyvtaranak adta at a kézirasos konyvet.
Nem sokkal a putnoki Gomori Mizeum megnyitéja utdn, hala a nagylelki adomanyo-
z6knak, hdrom nyomtatott példdny is keriilt a mizeum birtokdba.> A Putnok térténetével
foglalkozé munka két részbdl all. Az els6ben a telepiilés régebbi torténetét ismerteti a
szerzé a kezdetektol egészen 1848-ig. Ir Putnok kialakulasarol, fekvésérél, hatarairol,
annak valtozasarol a kornyezo telepiilések pusztulasat kovetéen. A fellelhetd forrasok
tilkrében felvazolja a véaros utcahalozatanak fejlédését. Megemlékezik a Putnoky csaldd ~
Putnok elsé maganbirtokosai — torténetérél, amihez természetesen felhasznalja a csaladi
levéltar iratanyagat. Ezek az okmanyok kittin6 és nélkiilozhetetlen forrasanyagként szol-
gdltak Putnok vdros torténetének, életének megismeréséhez is, amint erre a kotetben a
szerz{ tobb alkalommal hivatkozik.* Ugyanakkor sajnélattal kell tudomdsul vennie, hogy
a Serényi csaldd, amely — a Putnokyak és az Orlayak utan — midén munkajat frta mar 200
éve volt foldesura a varosnak, a 19. szdzad el6tt nem tartozkodott dllandéan Putnokon. S
bar a csaldd levéltdra becses forrasaul szolgalna Putnok 18. szazadi torténetének megis-
meréséhez, Balogh Béla — mint irja — bdr célt nem érhetett, teljes reményt tdpldl azirdnt,
hogy egykor ki fog toltetni azon hézag, mely ezdltal a vdros torténetének megirdsdban
felmarad.® Ir a putnoki rémai katolikus egyhaz torténetérol, nehezményezve, hogy tobb-
szori kérése ellenére sem kapott adatokat a lelkészi hivataltél. Meggy6zodése szerint
azonban a putnoki rémai katolikus egyhdz a legrégibb alapitdsi keresztény egyhdzak
egyike Gomorben, Putnok monografidjat nem tartja megirhaténak anélkiil, hogy emlitést
ne tegyen rola. Egyittal reményét fejezi ki, hogy az altala 6sszegytijtott toredékek mi-

1 Balogh B., 1894.

2 Az adomanyozast késébb levélben is megerdsitette. Lasd Gomori Muzeum Adattara (tovabbiakban
GMA) Itsz: 93.6.1. Putnok torténetének eredeti kézirdsos kotete GMA ltsz. 96.58.1.

3 Koszonet érte Egerszeginé dr. Hurtdk Erzsébetnek, Lenkey Istvannak és Regéczy Lajosné Ursziny
Anndnak (ltsz. Gomori Mizeum Konyvtdra 234, 236, 237, GMA 88.37.1.)

4 Balogh B., 1894. 21. és 38.

5 Balogh B., 1894. 127. Sajnos ez az6ta is virat magéra.
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elébb egy terjedelmes dolgozattal fognak pétoltatni.® Annél részletesebben ismerteti a
putnoki reformatus egyhdz torténetét, megjegyezve, hogy az egyhaznal 1év6 adatokbdl
egy terjedelmes és érdekes egyhdztorténeti tanulmanyt lehetne frni, s aki egykor erre
vallalkozik, nem fog héldtlan feladatot véllalni.”

Balogh Béla hosszii oldalakon keresztiil ecseteli a telepiilés kozosségének szerve-
zeti életét, bar igazan mélyrehatdan inkabb a szdmara idében elérhet6 korra, a 19. szazad
els6 felére vonatkoztatva teszi ezt. A kozségi élet ismertetésének kiegészitéseként ad le-
irast a lakossag miiveltségi viszonyair6l, mlvelodésérdl, szokasairdl, viseletérol, lakasvi-
szonyairdl, a telepiilés tarsadalmi és etnikai rétegzddésérél, valamint birtokviszonyairdl.

Putnok torténeti monografidjanak masodik része a telepiilés 1848 utdni historidjat
taglalja. Az 1848-49-es események leirdsa utdn Putnok véros politikai viszonyait €s tdr-
sadalmi életének vdltozdsat rogziti az 1850-1880-as évekre vonatkozdan, bedgyazva
azokat a magyarorszagi viszonyokba. Ennek sordn a szerzd t6bb személyes élménnyel,
tapasztalattal fiiszerezi példaul a szabadsagharc bukésat koveté onkényuralmi id6szak
eseményeinek leirdsat.® Ertékesek a telepiilés tarsadalmi Gsszetételére vonatkoz6 feljegy-
zései. Ugyancsak a mdsodik részben keriil sor a putnoki zsidésdg, és a zsidé hitkdzség
torténetének ismertetésére. Az err8l sz6lo fejezetet az izraelita hitkozség miivelt jegyzo-
je, Hoffmann Abrahdm dolgozata nyomén kozli Balogh Béla.®

Ezt kdvetden emlékezik meg a szerzo a korabeli Putnok életében fontos szerepet
jatszo tarsulatok, intézetek és vallalkozasok tevékenységérdl, igy a kaszind, a méhész-
tarsulat, a varosi 6voda, a népbank, a Sajo-volgyi miimalom tarsulat, a miivelddési tar-
sulat, a csizmadiacéh s végezetiil a putnoki fiirdd torténetér6l, mely leiras napjainkban,
tobb mint szdz év tavlatdbdl szdmos rendkiviil érdekes és tanulsdgos adalékkal szolgil.
Ezt kovetben Putnok mezdgazdalkodasi és éghajlati viszonyainak ecsetelésével zarul a
monografia.

Elolvasva e nagyszerii munkat, éhatatlanul félmeriil a kérdés: milyen eszme vezé-
relte Balogh Bélat, Putnok reformdtus lelkészét, hogy ilyen részletességgel megirja befo-
gado varosa torténetét? Erre a kérdésre a szerz6i eldszoban talaljuk meg a valaszt: Middn
évekkel ezeldtt a putnoki ref. egyhdz lelkészévé lettem, kevéssel belépésem utdn hivatalo-
san megkerestettem, hogy a vdros képviseld-testiiletében részemre feltartott helyet fog-
laljam el. — Bdr a helyi kozviszonyokkal még teljesen ismeretlen valék, de dlldsomndl
fogva a felém irdnyult bizalom eldl nem térhettem ki, — annyival inkdbb pedig, mert lel-
kemben is buzgott a vigy, hogy a vdros kizjava és emelkedésében mieldbb kézremun-
kdlhassak. .=~ Putnok multjdnak tanulmdnyozdsdban tehdt elsé indokom csak az volt,
hogy a vdros régibb kozségi viszonyaival alaposan megismerkedvén, a gyakran vitdssd
valt kérdésekben én is kellbleg tdjékozva legyek, s a magdnérdekekbe iithozd
tulhajtdsoktol ovakodva, kizjora irdnyuld tirekvéseimben anndl osztatlanabb méltiny-
ldsra szdmithassak." Ebbo]l az idézetb6l az tinik ki, hogy az 1860-as években az egy-
hazkozség lelkésze a polgari életben is nagy tisztességnek orvendett, s a képvisel6-
testiiletnek is tagja lett. legalabbis esetiinkben. A varos vezet6 testiiletének tagjaként nem
engedhette meg maganak a legcesekélyebb mértékii tajékozatlansagot sem. 1dét, energidt

6 Balogh B., 1894. 132. A putnoki rémai katolikus egyhdz torténetét — éppen az itt felvetett hidnyos-
sdgokra hivatkozva — Csomor Ern6 plébanos irta meg 1966-ban. Munkaja nyomtatasban nem jelent meg, de a
kézirat a plébania hivatalban fellelhet6, masolatban GMA ltsz. 89.145.1.
7 Balogh B., 1894. 151. Ez azéta is aktualis.
8 Balogh B., 1894. 171.
9 Balogh B., 1894. 201-213.
10 Balogh B., 1894. 3-4.
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nem kimélve kutatott a régmuilt emlékei k6zott, sajat szavait idézve behatolt a régi kiz-
ségi viszonyok tanulmdnyozdsdba, s az id6é mulasaval mindinkabb érdekelte és vonzotta
6t a varos torténete."! Ezutdn tudatosan Kereste az erre vonatkozé adatokat, s tette fel
kérdéseit Putnok éltesebb polgdrainak. Kivancsisdgdt mindeniitt azzal indokolta, hogy
elegendd adat sszegytijtése esetén meg szandékozik imi Putnok torténetét. Ennek rész-
ben eleget is tett, amikor djsdgcikkek formdjdban kozzétette igy szerzett ismereteinek egy
részét.”> De akkor mar sokkal nagyobb cél lebegett a szeme elétt. Tudta, felmérte, mek-
kora kincs az, aminek munkdja nyomdn birtokdba jutott. Elhatdrozta, hogy munkdlkod4-
sat folytatja, az 6sszegyljtott, feledéstél megmentett adatokat megdvja az enyészettol, s
egységbe rendezve adja 4t a véarosnak. S ez tulajdonképpeni oka e mii megirdsdanak — irja
Balogh Béla 1881 marciusaban — mert csak ekként remélhetem leginkdbb, hogy az dlta-
lam osszegytijtétt adatok egyiittességokben maradnak fel, sét egykor, egy kimeritébb
dolgozathoz felhaszndltathatnak .

Putnok torténetének Balogh Béla munkdjahoz mérhet6 nagysagrendd, monografi-
kus szemléletii feldolgozasa azdta sem sziiletett. A mii bekeriilt a tudoményos vérkerin-
gésbe. A szdzadforduld tdjan indult nagyszabdsd véllalkozds, a Borovszky Samu éltal
szerkesztett Magyarorszdg varmegyéi és vdrosai sorozat Gomor-Kishont vdrmegye ci-
met viseld kotetének Putnokra vonatkozé adatai — hol hivatkozva rd, hol hivatkozas nél-
kiil — Iépten-nyomon ebbdl a munkabol szarmaznak.

Putnok torténetének olvasdjaban Shatatlanul folmertl a gondolat, hogy ez az alko-
tas tapasztalt szerzdre vall, hisz a torténelmi dokumentumokban és az adatok kezelésében
vald jartassiga rogton szembetiinik. S nem csalatkozik az, aki arra gondol, hogy e nagy-
szabdsu vallalkozas megirasanak tudomanyos eldzménye is lehetett. Balogh Béla putnoki
szolgalata el6tt Harmacon volt reformatus lelkész, s ott toltott évei alatt irta meg Harmac
torténetét.

Harmac reformatus kiskézség a Rima volgyében, ma Szlovakidban taldlhat6. Kré-
nikasa 1848-ig vetette papirra a falu histéridjat. A bevezetben ir a telepiilés kozépkori
torténetérdl €s a kozségi birtokviszonyokrol. Ezt kovetden, két részre tagolva dolgozatat,
részletesen feldolgozza a 100 éves egyhaz torténetét (1. rész: 1748-1822., 2. rész: 1822
1848.). Forrasai az 1748-t6] fellelhetd egyhazi anyakonyv és a protokollumok voltak.
Meégsem puszta egyhaztorténetrdl van szo, mert mindhdrom egységben van egy-egy feje-
zet, mely a népélettel, a népszokasokkal, a népjellem alakulasival foglalkozik. Emellett
az egyhdztorténeti fejezetekben is szdmos néprajzi adatot taldl a figyelmes olvasé.

Terjedelmét tekintve ez az irds nem mérhetd Putnok torténetéhez, de a szerzé igé-
nyessége, a forrasokra valo pontos és szakszerii hivatkozasa mér itt is megmutatkozik. A
szbvegben gyakran hivatkozik Bartholomaeidesz hires munkajara Gomor varmegyérol,
Béla kiraly névtelen jegyz6djének kronikédjara, egyhazi okiratokra és mas forrasokra. Ba-
logh Béldnak eme munkdja mind ez iddig csak kéziratban volt olvashatd, de a rimaszom-
bati székhelyli Gomor-Kishonti Mizeumegyesiilet 1997-ben nyomtatdsban is megjelent-
tette.'

A Harmaci krénika kéziratdnak harom példanya ismeretes a kutatdk eldtt. Az
egyiket — feltételezhetden az eredeti, t6bb helyen javitott példanyt — Balogh Béla maga-
val vitte Putnokra. Ez a putnoki reformatus egyhdz tulajdona, fénymdasolatdt a putnoki

11 Balogh B., 1894. 4.
12 Balogh B., 1894, 4-5.
13 Balogh B., 1894. 5.
14 Balogh B., 1997.
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Gomori Muzeum Adattaraban 6rzik.” Ebben a példdnyban szamos kézirdsos javitds fe-
dezhet6 fel, amit feltehetdleg maga a szerzd hajtott végre. Erre utal az a tény, hogy a
kézirat 7. lapja ki lett vagva, s aztan a javitdsoknak megfeleléen bemésolva. A kivagott
lapot egy madsik kéziratos konyvben, Balogh Béla 1853-bdl szarmaz6 olvasményi naplé-
jdban taldltam meg 1996-ban a putnoki reformatus egyhdzi irattdrban. A mésik példényt,
amelyet feltételezhetden a Putnokon fellelhet6 példanyrél maga Balogh Béla masolt at, a
harmaci reformatus egyhdz levéltardban 6rzik."® A harmadik, Fels6 Nagy Janos harmaci
biro altal 1877-ben, majd err6l 1931-ben Domonkos Gyula altal lemasolt példany, melyet
mindketten kiegészitettek egyéb, a falut és az egyhazat érintd feljegyzésekkel is, szintén a
harmaci reformatus egyhaz levéltdraba keriilt."”

Osszehasonlitva a Putnok és a Harmac torténetét feldolgozé munkdkat, megéllapit-
hat6, hogy mig Putnok esetében az egyhdzak torténete a telepiilés egészének torténetébe
dgyazva, mintegy annak kiegészitéseként jelenik meg, addig Harmac esetében ez éppen
forditva van. Ez utdbbinal az egyhaztorténet jatssza a fészerepet, s ebbol kibontakozva,
mintegy ehhez kapcsolédéan jelennek meg az egyéb jellegii torténeti adalékok. Masik
szembeotld kiilonbség, hogy mig Putiiok torténetét a kezdetektsl 1880-ig targyalja, addig
Harmac esetében — eltekintve a bevezet6 fejezettél — 100 évre korlatozza ezt az id6sza-
kot, 1748-t61 1848-ig. Ennek nyilvanvalé oka a forrdsokban, a forrdsok milyenségében
keresendd. Mig Harmac régmdltjardl frdsos dokumentumok — az egyhazi iratanyagot ki-
véve — nem alltak a szerzo6 rendelkezésére (s azok csak 1748-t6l, mint erre a bevezetd
sorokban hivatkozik), addig Putnok esetében boséges forrasul szolgélt a Putnoky csaladi
levéltar, s egyéb fellelhetd iratok.

Egy masik forrast viszont mindkét esetben hasznalt a szerzd, s ez az €16k emléke-
zete. Harmac esetében olvashatjuk az 1822. évi birtokardnyositasrél: vétenék Harmacz
miltja ellen, ha érintetleniil hagyndm, hogy millyen vélt hatdrdnak proportio elétti be-
rendezése, s kinézése; annyival inkdbb, mivel vannak még életben olly oregek, kik sze-
meikkel ldttdk annak egykori képét, s olly szivesen beszélik el a’ tudakozénak."

K6z6s viszont a két munkdban, hogy mindkét esetben két részre tagolja a dolgo-
zatot. Harmac esetében a hatért 1822, a birtokardnyosités, vagy mas néven proportio éve,
Putnok esetében az 1848-as forradalom éve jelenti.

De ki is volt valéjadban Balogh Béla, e két jelentds torténeti munka szerzdje? A mar
emlitett Borovszky-féle varmegyemonogréfia ,Irodalom, tudomany, miivészet” fejezeté-
ben ezt irja réla Komordczy Miklos: (serkei) ev. ref. lelkész Putnokon. Kivdléan szép
egyhdzi beszédein kiviil, melyeknek egyrésze nyomtatdsban is megjelent, szdmos hirlapi
kozleményt irt a megyei és fOvdrosi lapokban. Legjelentékenyebb munkdja Putnok vdros
torténete.”

A Balogh Béla cimsz6 utdn a fent emlitett vairmegyemonografidban az almdsi eld-
nevil Balogh Sdmuel kovetkezik, aki 1867. oktdber 15-én hunyt el mint serkei reformatus
lelkész, mely hivatalt 1834-t61 viselte. Papi hivatasa mellett filozofiai és esztétikai tanul-

15 GMA ltsz. 89.73.1.

16 B. Kovacs Istvan, a kotet szerkesztje ez utébbit mondja eredetinek, s a putnoki példdnyt Balogh
Béla sajat kezii masolataként emliti. Véleményiink szerint ez forditva igaz, bar ennek igazolsa tovabbi vizs-
gdlatot igényelne.

17 A Gomor-Kishonti Téka 2. koteteként 1997-ben Rimaszombatban megjelent Harmaci krénika e
harmadik példany alapjan készult Illesztettck még a kotet végére egy valogatast a targyalt idészakbol szarmazo
egyhaztanacsi jegyzékonyvekb6l €s szdmadéaskonyvekbdl, tehdt azokbdl a dokumentumokbol, melyeket Ba-
logh Béla is hasznélt. Balogh B., 1997.

18 Balogh Béla: Harmac torténete (Kézirat) 13. GMA 89.73.1.

19 Borovszky S., szerk. é. n. 362-363.
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manyokat irt, s ilyen irdnyd munkdssagéért a Magyar Tudomdnyos Akadémia 1858-ban
levelezd tagjava valasztotta.™ Az itt emlitett forrdsokbdl nem deriil ki, hogy Balogh Bé-
lanak és Balogh Samuelnek kdze van egymdashoz. Talan nem tévedek, amikor azt allitom,
hogy ezzel a cimszavak iréi sem voltak tisztdban, ugyanis csak ezzel magyardzhaté az a
tény, hogy mig Balogh Sdmuelt almdsi, addig Balogh Bélat serkei elonévvel illették. Ez
utébbi nyilvdnvaléan lakhelyére, gyermek- és ifjikordnak helyszinére utal. Balogh S4-
muelré] viszont tudjuk, hogy a Borsod megyei Nagybarcan sziiletett, atyja Balogh M6zes
ott volt reformétus lelkész.?' Az almdsi elénevet az 6sok szarmazasi helyérdl kapta. Osei
ugyanis az Ugocsa megyei Fert6s-Almason laktak. A 19. szazad elején négy testvér: Ba-
logh Pal, J6zsef, Ferenc és Sdmuel egyiittesen folyamodtak nemes Ugocsa varmegyéhez
nemesi voltuk bizonysdga érdekében. Hosszas nyomozds, szdmos tanu kihallgatdsa utdn a
megye a kért okmanyt ki is adta. Ennek részleteir6l Nagy Kdroly szdmol be Dr. Almdsi
Balogh Pdl életitja cimii konyvében.?

Tehat nem akdrmilyen csalddbdl szdrmazott Balogh Béla. A csaladfdt vizsgdlva
megallapithatod, hogy az egyenes- és oldalagi felmenok kozott szamos tanult ember, re-
formatus lelkész, jogész és orvos volt talalhato, akiknek tobbségétsl az irodalom és a tu-
domény sem allott tavol. Ilyen elézmények utdn mar nem meglepd, hogy 6 is gyakorlott
tollforgatoként, torténeti munkak szerzdjeként all eldttiink. Ehhez nyilvanval6an hozzaja-
rult iskolaztatdsa is. Mint arrdl Sdros-Patakon a’ helv. hitvalldst kovetdk’ fiskoldjdan
1852-dik év janudr 15-dik napjdn Zsarnay Lajos fiskolai igazgatd éltal kiadott iskolai
bizonyitvany tandskodik, Balogh Béla 22 éves sajokeszi sziiletésti ifju, kinek édes atyja
Balogh Sdmuel serkei lelkész, s aki alsébb iskoldit részint a rimaszombati, részint a pa-
taki gimndziumban bevégezvén, 1844. jilius 19-én az akadémikusok kozé folvétetett, az
akadémiai tudomdnyokat hetedfél éven dt hallgatta szorgalommal, a tudomdnyokba ’s
nyelvekben kitiing osztélyzatra érdemesitették. Ez a bizonyitvdny Katona Pdl ideiglenes
e. jegyzd dltal felolvastatott a Gomori Egyhdzmegye Rimaszombatban tartott kizgyiilé-
sén 1852. mdjus 21-én.”

Balogh Béla 1852-1857 kozott édesapja kdplanjaként szolgalt Serkén,® majd ezt
kovetden kertilt a harmaci reformdtus egyhdzkozség élére, ahonnét 1866-ban Putnokra
hivtdk. A lelkészvalasztisra 1866. dprilis 8-4n keriilt sor.” Hogy a putnokiaknak milyen
fontos volt, hogy Balogh Béla elfogadja meghivdsukat, azt bizonyitja az a tény is, hogy
az egyhaztanacs ugyanebben a hénapban tdbbszor is egymas utan az uj papi dijlevélrdl
targyalt.” Ennek megfelel6en a putnoki hivek egy 80 kobol életb6! 4ll6 alapitvanyt hoz-
tak létre azzal a céllal, hogy ezen alapitvdny az egyhdz kezelése ald helyeztetvén, ennek
magtdrilag kezelt kamataibdl az elvdlasztott lelkész Balogh Béla iir évi fizetése, de csakis
egyediil a nevezett lelkész 1r személyét illetGleg potoltassék ki — az eddigi hiteles
conscriptid szerint befolyd fizetés évenkint 80 kibélig biztositassék.” Figyelmet érdemel
az alapitvanyi kotelezvények azon kitétele, mely szerint aldb irt alapiték ezen alapit-
vdnyt csak is egyediil Balogh Béla dr személyéhez kitik, s az ebdl jovire szdrmaztathatd
minden kovetkeztetések nélkiil, hatdrozottan kikotik maguknak a’ jogot, hogy a’ nevezett

20 Borovszky S., szerk. é. n. 363.

21 Nagy K., 1992. 14.

22 Nagy K., 1992. 11-14.

23 Az eredeti iskolai bizonyitvadny a putnoki ref. egyhéz tulajdondban, mdsolata GMA Itsz. 89.73.2.
24 Nagy K., 1992. 18-19.

25 A putnoki ref. egyhaz lelkészvalasztasardl sz616 jegyz6konyv a putnoki ref. egyhdz tulajdondban
26 1866. aprilis 15, 22, 29, Protocollum ... 428-429-430. (A putnoki ref. egyhaz tulajdonaban)

27 1866. aprilis 29-i ilés jegyzOkonyve. Protocollum 430.
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lelkész tir putnoki papsdgdnak meg sziintével az dltaluk e tekintetben tett alapitvényukkal
szabad tetszésiik szerint rendelkezhessenek.” Tehdt a felajanlds személyesen Balogh Bé-
lanak sz6lt. Hogy ezt a gesztust a leendd lelkész mivel érdemelte ki, arrdl a forrasok nem
drulkodnak. Kozrejdtszhatott azonban benne, hogy a csaldd nem volt ismeretlen
Putnokon: édesapjat 1819-1820-ban putnoki akadémikus tanitéként emlitik a forrdsok.”
Akér ezért, akdr masért, Balogh Béla személyét mély tisztelet 6vezte mind Putnokon,
mind az egyhdz berkeiben. Erre utal Megomi Jozsef egyhazmegyei f6tanacsnok 1866.
aprilis 6-an kelt levele az egyhazkozség fogondnokanak cimezve, melyben ez olvashato:
A’ tiszt. Balogh Béla tir putnoki papsdgdhoz csak szerencsét kivanhatok az egyhdznak! O
ellene, maga az irigység sem tehet kifogdst. O minden tekintetben derék papi egyén!®

Mint mér az el6z6ekbol kideriilt, Balogh Béla a putnoki meghivast elfogadta. Be-
iktatdsara egy €évvel késobb, 1867. majus 5-én keriilt sor, s ezt kdvetden hosszu évtizede-
ken keresztiil munkalkodott a gomori kisvarosban. 1892. december 22-én bekiovetkezett
haléla elsé évforduléjan a halds utékor a Putnoki Népbank jévoltabdl Balogh Béla Ala-
pitvdnyt hozott létre. Ez az alapitvany kizdrélag kozjétékonyséagi célokat volt hivatott
szolgélni.*

IRODALOM

Balogh Béla
1894 Putnok mezdvaros miltja s Gjabb kora 1881-ig. Rimaszombat
1997 Harmaci krénika (1748-1848). Torténeti jegyzetek a harmaci reformitus
egyhdz s népkozség miltjabél. Gomor-Kishonti Téka 2. Szerk.: B. Kovdcs
Istvdn. Bevezet6 tanulmany: Nagy Janka Teoddra.
Borovszky Samu szerk.
é.n. Magyarorszdg varmegyéi és varosai. Gomor-Kishont Varmegye. Budapest
Nagy Kdroly
1992 Dr. Almési Balogh Pal életitja 1794-1867. Nagybarca-Ozd

28 Misolatban GMA ltsz. 87.62.5.

29 Nagy K., 1992. 14.; Balogh Béla Putnok torténetérdl irott munkajaban kozli a tanitok (rektorok)
névsordt, melyben Balogh Sdmuel neve is szerepel, de még csak nem is utal rd, hogy az édesapjardl lenne sz6.
Balogh B., 1894. 150.

30 Mésolatban GMA lItsz. 87.62.4.

31 B.-A.-Z. Megyei Levéltar V. 188. 1. kotet — képviseld-testileti illések jegyz6kdnyve

820



BELA BALOGH, GESCHICHTSSCHREIER VON PUTNOK UND HARMAC

Béla Balogh schrieb als reformatischer Pfarrer von Putnok die Geschichte der
Stadt. Er beschreibt darin die Entstehung, die Lage von Putnok, die Veridnderung der
Stadtgrenzen, die Entwicklung des Straflennetzes, die Gutsherren der Stadt, die
gesellschaftlichen Schichten der Bevolkerung, die Bildungsverhéltnisse usw.

Beim Leser stegigt unvermeidlich der Gedanke auf, daB diese Arbeit einen
erfahrenen Verfasser vermuten 146t. Und wer daran denkt, daB es hierfiir auch eine
Vorgeschichte geben muf, ist nicht im Irrtum. Béla Balogh war vor seiner Amtszeit in
Putnok Pfarrer in Harmac und schrieb wihrend den dort verbrachten Jahren die
Geschichte von Harmac. Im Hinblick auf den Umfang kann dieses Werk nicht mit der
Geschichte von Putnok verglichen werden, doch die anspruchsvolle Arbeit des
Verfassers, seine prizisa und fachgerechte Bezugnahme auf die Quellen sind schon hier
zu finden. (Diese Arbeit erschien 1997 in gedruckter Ausgabe, zuvor konnte sie nur in
der Handschrift gelesen werden.)

Doch wer war Béla Balogh, der Verfasser dieser zwei bedeutenden
Geschichtsarbeiten? Aus den Quellen geht hervor, dal es unter seinen Vorfahren
zahlreiche Geistliche, Juristen und Arzte gab, denen zum groBten Teil die Literatur und
Wissenschaft nicht fern stand. Unter Beriicksichtigung dieser familidren Veranlassung
und der in Sdrospatak verbrachten Studentenjahre ist die Tatsache nicht iiberraschend,
dafB auch er als geiibter Mann von der Feder vor uns steht. Nach seiner Studienzeit diente
er 185257 als Kaplan seines Vaters in Serke, danach kam er an die Spitze der Harmacer
Kirchengemeinde, von wo er 1866 nach Putnok abberufen wurde.

Er nahm die Putnoker Berufung an und wurde am 5. Mai 1867 eingetragen.
Seitdem lebte und diente er lange Jahrzehnte hindurch bis zu seinem Tode am 22.
Dezember 1892 in Putnok. Er genoB eine derart grofle Popularitit, da die Putnoker an
seinem ersten Todestag eine Stiftung mit seinem Namen griindeten, die
Wohltitigkeitszwecken diente.

Monika Bodndr
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