A KESO REZKORI BADEN KULTURA TEMETOJE
_ MEZOCSAT-HORCSOGOSON
ES TISZAVASVARI-GYEPAROSON

KALICZ NANDOR

In memoriam Patak Erzsébet

A Horesogos leléhely mintegy 4 km tavolsagban fekszik Mezbcsat varosatol délre,
az Aroktére vezetd 1itté] nyugatra, azzal csaknem parhuzamosan (1. kép). A leléhely az
1958—-62-ben végzett dsatdsok révén valt ismertté, amelyeket Patek Erzsébet vezetett
Kalicz Nandor kozremiikddésével. A szamos régészeti korszakot érint6 és sok szempont-
b6l is jelentSs asatas tobb fontos részlete keriilt mar kozlésre az elmult évtizedek folya-
mén,' de az dsatdsok teljes eredménye még mindig nem vélt kozkincesé. Ugy érezziik,
hogy a lel6helyen talalt késé rézkori temeté sirjai és koriilményei az elmult évtizedek so-
ran sem vesztettek idOszerliségiikbdl, sét, talan még fokozodtak is, ezért vallalkoztunk
kozzétételiikre a Herman Otté Mizeum jubileumadra szerkesztett évkényvben.

A Herman Otté Mizeum régészeként 1958 nyardn végeztem terepbejardst a Hor-
csogos nevili dombhét kornyékén. Akkor keriilt sor az amatér régészek altal megismert és
a mélyebb szantas Aaltal kissé megbolygatott lelhely felkeresésére. Kiss Karoly
mezdcsati lakos gylijteményében olyan kora vaskori (preszkita) és fiatalabb bronzkori
(halomsiros kulttira) leleteket érzott err6l a leldhelyrdl, amelyek mar akkor is a régészeti
érdekl6dés el6terében alltak, de a Felsd-Tisza vidékén nem rendelkeztiink megfelel6 hi-
teles leletekkel ezekb6l a korokbdl. Kiss Karoly szerint, az altala gyiijtott leletek sirokbol
szarmaztak, Ezek miatt hatdrozta el Patek Erzsébet, hogy az 1958-ban éppen megalakult
MTA Régészeti Kutatocsoport legelsé asatasai kozott még abban az évben sort Kerit a
Horcsogos megvizsgaladsara. Az asatasra 1958 oktoberében keriilt sor. Az elsd probaasa-
tasok kitlin eredményei miatt a kutatasokat folytatni kellett, amelyek 1962-ig 5 éven ke-
resztiil tartottak és szamos régészeti korszak jelentds emlékeit hoztak a felszinre.

A leldhely északi része hosszan elnyilé, E-D iranyi magas homokhat, amelynek
felszine dél felé haladva fokozatosan kotétt, agyagos humuszos talajba megy éat, majd
hirtelen erételjesen 2—3 m-rel alacsonyabba valik (2. kép). Az emlitett homokhaton, els6-
sorban a gerincen folytattuk a kiterjedt dsatdsokat, melyek eredménye 97 szdmozott sir
feltdrdsa lett. Ez a szdm val6jdban néhdny temetkezéssel tobbet jelent, mivel tobb esetben
az eltérd koru és kozel fekvd siroknak kozos sirfoltjuk jelentkezett, ami miatt ugyanazt a
sirszamot kapta mind a két sir. A kozéps6 (1) és késo rézkori (2), késé bronzkori (5) és
korai szarmatakori (3), Gsszesen 11 sir temetkezéseit nem szamitva, az Gsszes t6bbi sir a
fiatalabb bronzkori halomsiros kultdrét és a kora vaskori preszkita kort képviselte, meg-
kozelitéen fele-fele aranyban megoszolva a két korszak kozott.” A lelshelynek ezt a ré-
szét neveztiik 1. temetének. Néhany kozépkori telepiilési objektum is felszinre keriilt az
1. temetd teriiletén, mig a Horcsogos nyugati oldaldhoz csatlakozo6 alacsonyabb, homok-

1 Patek 1966-67, 101-107; ugyand 1970, 118-120; ugyand 1974, 337-362; ugyand 1989-90, 61—
118; ugyand 1993, 19-46; Vaday 1982-83, 167-206; Hiinsel-Kalicz 1986, 5-88.
2 Patek 1966-67, 101-107; ugyand 1993, 19-46; Hinsel-Kalicz 1986.
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mentes feliileten, melyet az arviz sem ért el, a neolitikus alfoldi vonaldiszes kerdmia el-
szértan heverd cserepei bizonyitjak ennek a kultiirdnak a megtelepedését is. A nagy fo-
lyészabélyozasok elott ez a vidék a Tisza érteriiletéhez tartozott. A homokhat legmaga-
sabb része erdsen erodalodott, és éppen emiatt bolygatta meg a szantés és hozta felszinre
a temet? leleteit.

A 1. temet6 északi sz€1étdl mintegy 250 m tavolsdgban délre, ahol a kiemelkedés
hirtelen 2—-3 m-rel alacsonyabbd valik, egy kurganszerii halom ad hangsulyt ennek a ma-
gassagvaltasnak (4. kép 1). Az édsatdsok sordn itt is nyitottunk prébadrkot és kideriilt,
hogy a kurgén alatt és koriilotte a késo rézkori Baden kultiira temet6je talalhato, amit kis-
sé alaposabban is megvizsgaltunk. Ennek a helynek a ,,halom” elnevezést adtuk (2. kép).
A kés6 rézkori temet6 sirjait ismertetjiik lentebb.

A halom labanal, att6l délre, a 2-3 m-rel alacsonyabban fekvd, lapos, de arviz-
mentes felilleten a kés6 bronzkori Kyjatice kultira leleteit taldltuk meg a felszinen, kb.
500 m hosszanti kiterjedésben. A teriileten hizott szondék bizonyitottdk a Kyjatice kultd-
ra telepiilésének meglétét. Ez a rész kapta a ,,telep” nevet. Kozvetleniil a halom ldba alatt,
a szonddzdsok sordn feltirtunk még 2 tovabbi szarmatakori sirt is.

A halomtdl délre mintegy 500 m-re, a késd bronzkori telepiilés szélénél hizott
szondakkal egy vaskori (szkitakori) temetére bukkantunk, melybél 8 sirt tartunk fel. Ezt
neveztiik a ,,2. temetdnek.”

Az 1. temetd északi széle és a 2. temetd feltart sirjai kozott a tavolsag 750 m. A
Horesogoson végzett dsatdsok tehdt 8 korszak emlékeit hoztdk a felszinre és 1 tovébbi
kor jelenlétét allapithattuk meg.

A ,halomnak” lapos kdp alakja van, ami az erdzié altal alakult ki ebben a forma-
ban. Kozepén hiromszogelési pontot létesitettek. A halom vizsgélatat 1960-62 kozott
végeztiik. Ennek soran a késo rézkori Baden kultira 14 (15) sirjat tartuk fel (3. kép). A
feltarast a kovetkezé modon folytattuk. 1960-ban, a kozépponttol délkeleti irdnyban egy
korszelet alaki szondat jeloltiink ki, amely 18 m hosszi volt, és délkeleti részén 4 m
szélességet ért el. Ebbe beleesett 4 kés6 rézkori sir (1-4.). A koérszelet északi széléhez
csatlakozva még egy tovabbi 22 m hosszd 1 m széles kutatédrkot jeloltiink ki, amelyben
egy éllattemetkezést taldltunk. Azutdn kezdtiik meg a halom rendszeres kutatdsat. 1961-
ben eldszor a kozépponttol dél felé egy 20 m hosszil és 2 m széles, nyugat felé pedig
ugyancsak 20 m hosszi és 3 m-re kiszélesitett kutat6 drkot hiztunk. A déli kutatéarokban
egy Ujabb sirt (5.) taldltunk, a nyugati kutatédrokban pedig a kdzépponttél 12 m tavol-
sagban jott napvilagra allé helyzetben a kiilonleges sztélé, sirkd(?). Ezutan az égtajaknak
megfelelden kijeloltiink 4 db 10x10 m-es szelvényt. 1961-ben Osszesen 8 sirt tartunk fel
(5-12.). 1962-ben nyugat felé 20x5 m-es feliilettel megnoveltiik az addigi szelvényeket.
Ekkor csak 2 sirra (13-14.) és feldilt sirokb6l szarmazé leletekre bukkantunk .

A halom teriiletén tvizsgaltunk 6sszesen mintegy 550 m’-es feliiletet. Sajnos a ko-
26psd részt ki kellett hagyni a feltarasbol a haromszogelési pont miatt, mintegy 8 m*-nyi
teriileten. Azt azonban megallapithattuk, hogy a halom k6zépsé része egészen az altalajig
meg volt bolygatva. Azt is megdllapithattuk, hogy a vékony humuszrétegre hordtik fel a
halmot, amelyrél azonban az erdzi6 erdsen lekoptatta a felhordott foldet és ezért a halom
toltelékfoldje a legvastagabb részeken is alig érte el a 110 cm-t. Altaldban azonban ettél
kevesebb volt. Ennek ellenére vilagosan latszottak a feltoltés nyomai. A halom atméréje
25-30 m lehetett. Azt is megdllapithattuk, hogy a halom felhorddsakor tobb sirt elpusz-
titottak, mivel a toltelékfoldben tobb helyen keriiltek el edénytoredékek, amelyek sirok-
bél szarmazhattak (16. kép 2-3), sot kisebb csomokban égett csontokat is talaltunk, s egy
esetben egy dllatkoponya toredéke jelezte, hogy eredetileg esetleg allattemetkezéshez
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tartozhatott. Egy kis edényt rekonstrudlni is lehetett, amely a toltelékfoldbdl keriilt nap-
vilagra (15. kép 7). Az is megallapithat6 volt, hogy a sotét szinli agyagos-humuszos réteg
alatt ezen a helyen is homokréteg helyezkedik el. Valamennyi sir az egykori eredeti fel-
szinhez képest igen sekély mélységben fekiidt. Lehet, hogy mar a halom létesitése el6tti
korabeli er6zid is pusztitotta az eredeti felszint. A sirok leirasat a kovetkezékben adjuk:

1. sir.

A halom délkeleti része alatt, a mai felszint6l 80 cm mélyen talaltuk meg a sirfoltot
az altalaj hatdran, s ebbe mélyitették tovabbi 15 cm-re a sirgodrot (3. kép). A sirgodor
alakja lekerekitett sarki téglalap, s mindossze 45 cm hossziira dstdk. Piciny gyermek, ta-
lan néhany napos vagy hetes csecsemd, jobb oldalan fekvé enyhén zsugoritott, igen rossz
megtartdsi csontvdza (9. kép, fent balra). Az alkarok a test mellett nydjtott helyzetben
voltak. A gyermek kb. 45-50 cm magas lehetett. Iranyitdsa megkozelitden Ny—K. Kds
fiiles korsét helyeztek a mell tdjékdra. A sir lelete:

a) Kis fiiles korsd, kissé fvelt hengeres hosszu nyakkal, nyomott, korte alakq testtel.
perem folé emelkedd szalagfilllel. Sima feliiletti, vilagosbarna. Kissé kiegészitett. M. 4,8
cm, pa. 3,1 cm. Ltsz. 77.43.1. (11. kép 4).

2. sir.

Kozvetleniil az els6 sir mellett (3. kép). Mélysége megegyezik az 1. siréval. Ovalis
alaku kis méretii sirgodorben, mely 55 cm hosszu volt, bal oldalan fekvé erésen zsugo-
ritott helyzetli kicsiny gyermek (taldn csecsemd) kozepes megtartast csontvaza fekiidt (6.
kép 1-2, 9. kép, fent jobbrara: a—c). A koponya szétlapult. A csontvaz hossza 65-70 cm,
tehat valamivel iddsebb lehetett, mint az eldbbi. Iranyitasa az el6zbvel megegyezden Ny—
K. A csontvdzat egy nagyobb edény cserepei boritottdk be és ugyanott helyeztek el egy
kis fiiles korsot. Nagyobb 6rl6ké oldalélére allitva a sirgdddr nyugati sz€élénél, a koponya
elott. Cseréptoredékek a csontvaz alatt is hevertek. A koponya és a gerinc tdjan faszén-
szemeket taldltunk. A sir leletei:

a) Kis fiiles korsd, gombolyded alsé résszel, kissé tagoltan illeszkedd hengeres
nyakkal, perem folé emelkedd szalagfiillel. Als6 részén enyhe fliggéleges kannelurdzds.
Barndssziirke, ép. M. 5,2 cm, pé. 3,7 cm. Ltsz. 77.43. 2. (11. kép 5).

b—c) A restauralds alkalmdval deriilt ki, hogy a két edényhez tartozénak tekintett
cserepek egy nagy fazék vagy fliletlen amfora részei. A fazék legdmbolyitetten kettGs
koénikus testéhez ivelten csatlakozik a felfelé enyhén sziikiild nyak. Pereme teljes kérben
csorbult. Véllan 4 kettds biityok iil. Feliilete kissé egyenetlen, vildgossziirke.. Kissé ki-
egészitett. M. 35,7 cm, pa. 13,2, f4. 12 cm. Ltsz. 73.43.3. (11. kép 6).

d) Nagy edény, taldn fazék als6 részének féltoredéke. Sotétsziirke. M. 27,2 cm.
Ltsz. 77.43.4. Nem késziilt fénykép.

d) Kisebb fazék alsé része, profildlt aljjal. Barndssziirke. Fa. 8,2 cm. Ltsz.
77.43.4a. Nem késziilt fénykép.

e) Nagyobb ovalis, lapos 6rl6k6 a vaz koponyajanal. Oldalélére allitva helyezték a
sirgodorbe. Barna homokk6. H. 26 cm, az. 16,3 cm. Legvastagabb része 3,5 cm. Ltsz.
77.43.5.(16.kép 5).

3. sir.

A korszelet alakd szelvény végénél, szabélytalan ovalis goddrben erdsen felhuizott
labi, haton fekvé felnétt egyén jo megtartasu csontvaza (6. kép 3, 9. kép kozépen, balra).
Koponyéja elérebukott. Jobb alkarja a mellre hajtva, bal alkarja a test mellett fekszik. A
csontvaz hossza a sirban mérve kb. 140 cm. Talan nd. A sirgédor foltja 55 cm mélyen
jelentkezett, a sirgddor aljat ett6l 28 cm-rel mélyebben talaltuk meg. Irdnyitdsa megko-
zeliten DNy-EK. A toltelékfoldbol egy képenge is elékertilt. A sir lelete:
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2. kép. Mezdcesdt-Horcsogds. Az 1. temetG és a halom szintvonalas helyszin rajza
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a) K6penge a sir toltelékfoldjébol. Obszidian. H. 2,1 cm. Ltsz. 77.43.6. Nem ké-
sziilt fénykép.

4. sir.

A korszelet alaki szelvény végénél, a 3. sir kozelében (3. kép). Ovilis sirgédorben
feltehetSen iilé helyzetli csontvaz, bal oldalra erésen felhuzott labakkal (6. kép 4, 9. kép,
kézépen jobbra). A csontok allapota j6. A holttest elkorhadésa soran a felso test egészé-
ben elére csuklott. igy a koponya arccal lefelé a térdek kozelében fekszik a gerinc részei-
vel egyiitt. A csontvdz hossza a sirban mérve kb. 170-175 cm. A sirfolt a mai felszin
alatt 66 cm mélyen jelentkezett, a sirgddor aljat 30 cm-rel mélyebben taldltuk meg. Ira-
nyitasa megkozelitéen D-E. Erés csontozata alapjan itélve, talan férfi lehetett. A sir nem
tartalmazott leletet.

5. sir.

A halom délnyugati négyzetének feltdrdsa soran 40-80 cm kozotti mélységben a
Baden kultifira cserepeit talaltuk, melyek feltehetoen elpusztitott sirokbol szarmaznak. A
halom déli részénél, a mai felszin alatt 75 cm mélyen, a halom létesitése el6tti humusz-
rétegben maganyos kis talkat taldltunk oldalt fekvd helyzetben (6. kép 5, 9. kép lent). Az
edény folott kozvetleniil és koriilotte darabosan égett csontok jelentkeztek. Szérthamvas
temetkezés. A sir lelete:

a) Kis télka, forditott csonkakip alaki als6 résszel, éles hasvonallal és tolcséresen
kihajlo felsé résszel. Diszitetlen, csupan a hasvonalon iil 4x2 kis hegyes biityok. Az
edény feliilete egyenetlen, durva. Barna, kissé kiegészitett. M. 6,8 cm, pd. 11,9 cm, f4.
6,1 cm. Ltsz. 77.43.7. (11. kép 7).

6. sir. .

A halom délnyugati negyedében (3. kép). A mai felszin alatt 80 cm mélyen, k6z-
vetleniil az altalaj f616tt, tehdt az eredeti humusz aljan jelentkeztek a sir leletei (6. kép 6,
9. kép jobbra lent). Az edények kozott kevés, feltehetden gyermek csontvazahoz tartozo
égett csontdarabok. A sirba helyezett targyak kivétel nélkiil kisméretii ivoedények, két
kis bogre és egy lapos merice. A sir leletei:

a) Kis fiiles bogre a sir keleti részén, oldalra ddlve. A legdmbolyitett alsd résztol
enyhe iveléssel elkiilonitett hengeres felsé részén iil a perem f51¢ emelked6 szalagfiil.
Simitott feliilete van, barnéssziirke. Diszitetlen, ép. M. 6,1 cm, pa. 5 cm, fa. 0,8 cm. Ltsz.
77.43.8. (15. kép 1).

b) Merice, lapos kénikus, kissé ovilis testtel, legombolyitett aljjal. Széles szalag-
fille a perem f6lé emelkedik. Vildgosbarna, ép. M. 3,2 cm, pa. 7,9 x 9,2 cm. Ltsz.
77.43.9. (15. kép 2).

¢) Kis fiiles bogre. Alakja tokéletesen megegyezik az a) edénnyel, csak ez kissé
nagyobb. Feliilete simitott, diszitetlen, barna, ép. M. 6,8 cm, pa. 6 cm, fa. 2,5 cm. Ltsz.
77.43.10. (15. kép 3).

Cserépcsomo a halom északkeleti negyedében. A mai felszin alatt szétdiilt edények
toredékei jelentkeztek, amelyek feltehetden nem tartoztak a 7. sirhoz, hanem a halom 1é-
tesitésekor elpusztitott sitbdl szirmazhatnak (7. kép 1-2). Leletek:

— Fazék peremtoredéke, perem alatt koriilfuté benyomkoddsok sordval. Alatta szé-
les fiiggbleges szalagban halszélkaszerii bekarcolt disz. Sziirke. Ltsz. 77.43.44. (16. kép
3).

— Nagyobb edény 6blos hasrészének toredéke, tagoltan illeszkedd nyak inditasaval.
A vall fels6 részén koriilfuté benyomkodasok sora alatt a hasan ferdén talalkozé bekar-
colt vonalak futnak lefelé. Sziirke. Ltsz. 77.43.44., (16. kép 2).
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A 73.43.44. leltari szamu toredékeket a halom felhordott féldjében taldltuk, a 7. sir
kornyékén, a sirt6l jéval magasabban.

7. sir.

A halom északkeleti negyedében, szérthamvas temetkezés a mai felszin alatt 70-95
cm mélyen (6. kép 1-2, 9. kép balra, alul). A 88 cm hosszi sirgddor, amely éppen csak
belemélyedt az altalajba, lekerekitett sarki téglalap alaki volt. Hossztengelye K-Ny ird-
nyu. A darabosan égett csontok, melyek kozbtt koponya téredékei is felismerhetdk vol-
tak, az edények folott, kozott és alatt egyaréant jelentkeztek, féleg a sirgddor nyugati és
északnyugati részén. Az edények a sirgddor keleti részén helyezkedtek el. Egy nagyobb
fiiles fazekat, valamint 7 kis talkdt vagy csészél €s 3 kis fiiles korsét tettek a sirba. Hirom
kis talkdt egymdsba raktak €s az alséba még egy kis fiiles bogrét is elhelyeztek. Az edé-
nyek kozdtt szétszérodott atfart csigak és allatfogak, feltehet6en nyaklanc részei voltak.
Egy kopenge, pengeszilank és egy vasoxid darab is hevert az égett csontok kézott. A sir
leletei:

a) Kis fiiles tdlka, a sir aljatél 15 cm-re magasabban fekiidt. Kissé dombordan ké-
nikus alakja van. Kiviil-beliil diszitett. Oldaldn egy vizszintes nyildsd alagiit fiil ldthatd.
Pereme alatt két sorban beszurkalasok futnak kérbe, s a fiil mellett 3-3 sorban fliggéle-
gesen is futnak lefelé. Belsején is ugyanez a diszités ismétlédik két sorban, s ez alatt hat
fiiggbleges sorban egyenetlen elosztasban halad a benyomott pontokbdl allé diszitések
sora az edény alja felé. Feliilete egyenetlen, barndssziirke, kissé kiegészitett. M. 5,5 cm,
pa. 12 cm, fd. 5 em. Ltsz. 77.43.12. (12. kép 1a-b).

b) Kis fiiles talka a sirgddor aljatél 10 cm-rel magasabban, dél felé dolve, és aljaval
a c) fazék oldaldra tdmaszkodva. Alsé része forditott csonkakiip alaki, enyhén profilalt
aljjal. Torésvonal nélkiil, enyhe iveléssel csatlakozik hozza felso része, mely kissé kihaj-
lik. Vizszintes nyilast alagut fiile a hasan iil. Pereme rovatkolt. Kiilsején, az also és fels6
rész taldlkozdsandl a fiil magassagdban két benyomott pontsor fut kirbe. Ugyanez is-
métlédik a fiile mellett 2-2 révid fiiggdleges sorban. Feliilete egyenetlen, kissé kopott.
Barndssziirke, ép. M. 6,8 cm, pa. 13,7 cm, fa. 5,7 cm. Ltsz. 77.43.13. (12. kép 2).

c) Nagyobb fazék, szajnyilasaval észak felé d6lve. Lekerekitett kettds konikus teste
van, pereme kissé visszahajtottan duzzadt. Széles, zomok szalagfiile az 6blén iil. Feliilete
egyenetlen, mintha mdsodszor is dtégett volna. Vildgossarga, ép. M. 17,6 cm, pd. 12,6
cm, fa. 9.4 cm. Ltsz. 77.43.14. (13. kép 4).

d) Kis fiiles csésze, szajnyilasaval kissé észak felé¢ dolve, legombolyitett alsé rész-
szel, lapitott aljjal, kissé tagoltan illeszkedé ivelt megnyult nyakkal. Szdja kissé ovalis.
Oblén négy fiiggdleges nyilasu alagat fill wil. Vallat koriilfuté bebokddsések diszitik, s
hasonlék a fiilek mellett 2 sorban az alja felé is lefutnak. Gondosan simitott, sziirke, alig
sériilt. M. 9,3 cm, pa. 12,1 x 10,4 cm, fa. 3 cm. Ltsz. 77.43.15. (13. kép 6).

e) Kis fiiles tdl, profildlt aljjal, konikus alsé résszel és enyhe hasvonallal csatlakoz6
kissé ivelt felsd résszel. A hasvonalon helyezkedik el a vizszintes nyildsd alaguitfiil,
melynek magassdgiban ferde bevagdaldsok sora fut korbe. Ez alatt szabdlytalan bemé-
lyitett vonalakbdl alkotott hdléminta, keret nélkiil. Feliilete alig simitott. Barndssziirke,
ép. M. 94 cm, pa. 16,3 cm, fa. 6 cm. Ltsz. 77.43.16. (12. kép 3).

f) Kis fiiles talka, az e) edény sz4jaba helyezve, szajnyilasaval kissé északra dolve.
Forditott csonkakip alaku, szdja kissé behizott, Vizszintes nyilasd alagiit fiile kozvetle-
niil a perem alatt iil. Kiviil-beliil diszitett. Kiviil a perem alatt benyomkodott pontok sora
fut korbe, alatta a bekarcolt csiingé haromszdgeket ritkdsan karcolt vonalak hangsulyoz-
zak. Belsejét 6 fliggtleges sorban az aljaig lefuté benyomkodasok diszitik. Barna, ép. M.
9 c¢m, pd. 17 cm, fa. 6,3 cm. Ltsz. 77.43.17. (12. kép 5a-b).
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— Val6szinil, hogy a d—e—f) edényeket egymasba téve, fliggdlegesen allva helyezték
el a sirban, amelyek a sirgodor betemetésekor doltek el.

g) Nagyobb fiiles korsé 4llé helyzetben, a b) és ¢} edényektdl nyugatra. Kissé meg-
rongélta egy allatjarat. Mélyen il lekerekitett, nyomott kettds konikus als6 része és
ivelten illeszked6 hengeres nyaka van. Széles szalagfiile a perem f61é emelkedik. Feliilete
nagy foltban lekopott. Alsé részét siirli figgbleges kannelurdzds boritja. Barndssziirke,
kissé kiegészitett. M. 10,9 cm, p4. 11,1 cm, f4 3 cm. Ltsz. 77.43.18. (13. kép 3).

h) Kis talka toredékei szdjaval lefelé forditva, az égett csontok kozott. Egy dllatja-
rat annyira megrongdlta, hogy nem lehetett kiegésziteni. Forditott csonkakiip alaku volt,
vizszintesen kiszélesedd peremmel. A peremen benyomkodott pontok sora futott kérbe.
Vildgosbarna. Ltsz. 73.43.19. Nem késziilt fénykép.

1) Kis talka. Forditott csonka kip alaku alsé részéhez enyhe iveléssel csatlakozik
kissé tolcséres felso része. Vizszintes nyilast alagut fiile a két rész talalkozasan l. A fiil
magassagdban benyomkoddsokbdl &ll6 pontsor és ez alatt bekarcolt zegzug vonal fut
korbe. Feliilete gondosan simitott. Barndssziirke, kissé kiegészitett. M. 8,4 cm, pa. 14
cm, fa, 6,4 cm. Ltsz. 77.43.20. (12. kép 4).

j) Kis fiiles korsé a sirgodor északnyugati részén, kissé oldalra d6lve. Enyhén
nyomott, gombdlyded alsé részéhez tagoltan csatlakozik a hengeres nyak. Széles szalag-
fiile a perem fo6lé emelkedik. Az alsé részt nagyon finom kannelurdzés boritja. Gondosan
simftott. Pereme mdr a sirba tételkor csorbult volt, fekete. M. 9,1 cm, pd. 6,9 cm, fa. 3
cm. Ltsz. 77.43.21. (13. kép 1).

k) A godorben szétszorva, f6leg a sirgddor nyugati felében 71 db atfurt csiga és
egy kerek, lapos, kozépen atfiirt mészkogyongy hevert, foleg az égett csontok kozelében.
Litsz. 77.43.22. (13. kép 5).

1) K6 pengevakaro a 10. sz. edényt6l K-re. Sziirke. H. 2,5 cm. Ltsz. 77.43.23. Nem
késziilt fénykép.

m) Kis pengeszilank a képenge mellett. H. H. 1 cm. Ltsz. 77.43.24. Nem késziilt
fénykép.

n) Kis fiiles bogre a d) edényben. Az alsé és fels6 rész alig lathatéan kiiloniil el. Az
edénynek korte alakja van, szalagflile a perem f61é emelkedik. Az alsé részt fiiggoleges
kannelurdzds boritja. Sziirkésfekete, ép. M. 5,6 cm, pd. 5,1 cm. Ltsz. 77.43.25. (13. kép
2).

0) Vasoxid rog az i) edény alatt. . Ltsz. 77.43.26. Elveszett.

p) A vasoxid rog mellett 13 db dtfurt kutya- és rékafog (1 fog elveszett). Ltsz.
77.43.22. (13. kép 5-nél a csigdk kozott).

8. sir.

Szérthamvas sir a halom északkeleti negyedében (3. kép). A leletek felsd része a
mai felszin alatt 90 cm mélyen jelentkezett, a sir aljat 122 cm mélyen taldltuk meg (7.
kép 3, 9. kép, jobbra alul). A sirgédor formdja nem volt megéallapithatd, mivel az altalaj
hatdrdn jelentkezett a sir alja. A sirgddor alakjdra azonban kovetkeztetni lehetett az élii-
kon allo és egykor valdszintileg a sirgddor falanak tdmaszkodé nagyobb edénytséredékek
helyzetébdl. Csaknem szabélyos kerek, enyhe ovalis lehetett az egykori sirgddor. Az
edénytoredékek alatt igen kevés égett csontot taldltunk. Az edények, az egyetlen kis bog-
re kivételével toredékesen keriiltek a sirba. A sir leletei:

a) Kis fiiles bogre, gombolyded alsé résszel és {velten csatlakozd hengeres nyakkal.
Nagy ivii szalagfiile a perem f6lé emelkedik. Feliilete sima, de nem simitott. A sir koze-
pén, az edénytoredékek tetején hevert. Barndssziirke, ép. M. 4,9 cm, p4. 3,8 cm. Ltsz.
77.43.27. (15. kép 4).
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b) Lapos kis merice. A gbmbsiiveg alaki meritd részhez csatlakozik a perem f61é
emelkedd széles szalagfiil. Darabjai egymastol tavol hevertek. Kissé kiegészitett. Sarga.
M. 3,1 cm, pa. 9,2x9 cm. Ltsz. 77.43.28. (15. kép 5).

c) Nagy fazék toredékekben, a sir aljdra €s oldaldhoz téve. S-profild, enyhén ivelt
nyakkal, kissé tolcséres szdjjal. Nyakhajlatdban véltakozva 4 osztott és osztatlan nagy
biityok. Oldalat bemélyitett keret nélkiili hdléminta boritja. Vastag fald, barndssziirke,
ragasztott, csak kissé kiegészitett. M. 26,8 cm, pa. 23 cm, fi. 11,2 cm. Ltsz. 77.43.29.
(15. kép 6).

d) Nagy edény alja a sir délnyugati részén. Vastag fald volt, gombolyded oldalrész-
szel. Barna. Fa. 9 cm. Ltsz. 77.43.30. Nem késziilt fénykép.

e) Képenge ¢és faszén, melyeket az edénytoredékek felszedése utn talaltunk meg.
Kopenge h. 2,4 cm. Ltsz. 77.43.34. Nem késziilt fénykép.

9. sir.

Szérthamvas sir a halom északnyugati negyedében (3. kép).. A mai felszin alatt 45
cm mélyen jelentkezett a sir legmagasabban fekvé kovének a széle (7. kép 4-6). A sirgo-
dor alakja nem volt megdllapithatd, mivel a sir alja csak az altalaj hatdrdig, 65 cm mély-
ségig terjedt. A leletek elhelyezkedése alapjéan feltehet, hogy a sirgodér K—Ny iranyt és
85-90 cm hosszu lehetett. Az égett csontok z0mét egy csomdban, a sir délkeleti részén
halmoztdk fel, de kisebb mennyiségben taldltunk hamvakat a sir déli részén is. Az edé-
nyeket illetve ezek toredékeit a sir keleti részére tették. A sir nyugati részén két, egyik
oldalon laposra csiszolt (6rl6)k6 hevert félig oldalra délve. A sir leletei:

a-b) Két 6rl6kd, mindkett egyik oldalan siméra csiszolva. Az egyik szélesebb
ovilis (24 c¢m hosszi, 16 cm széles), a mésik keskenyebb és kissé rdvidebb. Az utébbi
elveszett. Barna homokké. Ltsz. 77.43.32. (16. kép 4).

c) Mély talka a sir nyugati részén, 4116 helyzetben. Alsé része nyomott gombolyded
s tagoltan illeszkedik hozza az ivelten tolcséres nyak. Oblén négy fiiggéleges nyilast ala-
gutfiil helyezkedik el. Alja omfaloszszeriien benyomott. A nyakhajlatban ovalis bebdk-
dosések sora fut korbe, s ilyenek a fil mellett és alatt is vannak A fiilek kozotti részt
széles fliggdleges kannelurdk diszitik. Gondosan simitott. Feketéssziirke, ragasztott. M.
9,4 cm, pa. 12,6 cm, fa. 2 cm. Ltsz. 77.43.33. (14. kép 5).

d) Kis fiiles talka, az el6z6 edénytdl délkeletre, oldalra dblve, téredékekben. For-
ditott csonka kip alakd, oldaldn kis fiillel. Feliilete simitott, de lekopott. Barndssarga, ra-
gasztott. M. 8,5 cm, pa. 16,3 cm, fa. 6,6 cm. Ltsz. 77.43.31. (14. kép 3).

e) Nagyobb fiiles korso, az el6bbitd] délkeletre, oldalra d6lve. Legombolyitetten
kett6s kénikus alsé részéhez ivelten csatlakozik a kissé tolcséres nyak. Szalagfiile a pe-
rem f6lé emelkedik. Pereme kissé ovalis. Alsé részét szélesebb sekély fliggdleges arkolas
disziti. Gondosan simitott, foltosan barna és feketés, ragasztott, kissé kiegészitett. M.
11,2 cm, pa. 9x10,1 cm, fa. 4,5 cm. Ltsz. 77.43.35. (14. kép 7).

f) Fiiles talka, az el6z0t6l északkeletre, szajaval lefelé forditva. Also része ala-
csony, forditott csonka kdp alaki, melyhez enyhe tagoltsdggal csatlakozik a tolcséresen
kiszélesed6 felsd rész. A két rész talalkozasanal vizszintes nyilasa alagutfiil, s itt kéthe-
gyil eszkozzel létesitett bebokdosések futnak korbe. Alatta bekarcolt stirii haldminta ke-
retezés nélkiil. Gondosan simitott, viligosbarna. M. 12,1 cm, p4. 20 cm, fa. 6 cm. Ltsz.
77.43.36. (14. kép 4).

g) Amfora toredékesen a sirba helyezve, az edénycsomé északi részén. Profildlt
alja és ovilis teste van (,,halbdrka” alak), melyhez tagoltan illeszkedik hengeres nyaka.
Az edény ovilis testének két végén vizszintes nyilasi alagutfiil 1athaté. Mindkét oldalon
3-3 bevagdalasokkal tagolt borda fut fiiggdlegesen lefelé az edény hasaig. Gondosan si-

66



mitott. S6tétbarna, ragasztott. M. 23,7 cm, pd. 9,3 cm, fa. 8,6 x 9 cm. Ltsz. 77.43.37. (14.
kép 6).

h) 6 db rézcsobél készitett gyongysor az égett csontok kozott. Rézlemezbdl hajto-
gatva, mintha a dentdlium gyongyot utdnozndk. Ltsz. 77.43.38. (14. kép 1).

i) Kis merice a d) edényben. Gombsiiveg alakja van, kissé ovilis, vége enyhén he-
gyes. Szalagfiile a perem folé emelkedik. Gondosan simitott. Sarga. M. 4 cm, pd. 10x
10,4 cm. Ltsz. 77.43.39. (14. kép 2).

j) Kisebb edény az e) edényben, az égett csontokkal. Az edény elveszett.

10. sir.

Csontvézas sir a halom északkeleti negyedében (3. kép). Egészen kis gyermek
(csecsemd) haton fekvo, jobbra erdsen zsugoritott ldbu, gyenge megtartasi csontvaza (8.
kép 1, 10. kép kdzépen, kissé jobbra). A csontvéz az altalaj hatdrdn, 108 cm mélyen fe-
kiidt. Irdnyitdsa E-D. Lelete nem volt.

11. sir.

Szérthamvas sir a halom északkeleti negyedében, a halom k6zéppontjdtél 310-325
cm tavolsagban (3. kép). Ezt a teriiletet a hdromszogelési pont létesitésekor megbolygat-
tak. A sirbol csupan kis mennyiségli égett csont maradt fenn, a felszin alatt 80 cm mély-
ségben. Tobbi része feltehetdleg elpusztult.

12. sir.

Szoérthamvas(?), erésen bolygatott sir a halom délkeleti negyedében (3. kép). A fel-
szin alatt 40 cm mélységben cserepek jelentkeztek, melyek egy nagyobb télhoz tartoztak
(10. kép, jobbra fent). E cserepektdl nyugatra talaltuk az égett csontokat. A sir déli ré-
széhez tartozhatott feltételezhetben a két nappal kordbban ezen teriileten talalt kis fiiles
korsd. A sirleletek felszedése utdn megdllapithattuk, hogy a cserepek alatt is fekiidtek
hamvak. A hamvak alatt 25 cm-rel mélyebben taldltunk egy djabb kis fiiles korsét, kisebb
égett csontkupac kozepén. Ez esetleg mar egy tovéabbi sithoz tartozott(?). Ezért az als6
leleteket a 12a. sitként jeloltiik (10. kép, jobbra a 2. sorban). A sir vagy sirok leletei:

a) Nagyobb tal. Kevés toredékbol lehetett kiegésziteni. Also része forditott csonka
kip alaku, legmbdélyitetten illeszked6, fvelt és kihajlé nyakrésszel. Hasvonaldn be-
nyomkodott pontsor fut kérbe. Sziirke, erésen klegesznett M. 12,5 cm, P4. 27,3 cm, fa.
9,2 cm. Ltsz. 77.43. 43 (16. kép 1).

b) Kis fiiles korso, amely a sir felsé részéhez tartozhatott. Gombolyded testéhez ta-
goltan csatlakozik a hengeres nyak. Szalagfiile a perem f6lé emelkedik. Simitott, barna.
Er6sen kiegészitett. M. 6,1 cm, pa. 4,7 cm. Ltsz. 77.43.41. (15. kép 8).

¢) Kis fiiles korsé az als6 csonthalombdl. Korte alaki, szalagfiile a perem {6lé
emelkedik. Simitott, barndssarga. M. 8,1 cm, pd. 4x6 cm. Ltsz. 77.43.40. (15. kép 9).

13. sir.

Szérthamvas sir a halom délnyugati negyedében. Az égett csontok a felszin alatt 30
cm mélyen jelentkeztek, és erésen szét voltak szérva. Leleteket nem talaltunk. Feltehetd-
en megbolygattak a sirt (3. kép, 8. kép 2, 10. kép kozépen, balra).

14. sir.

Csontvazas sir a halom délnyugati negyedében (3. kép). Haton fekvd, nyujtott
helyzetii csecsemd sirja (8. kép 2, 10. kép, kozépen, balra). A temetkezés a felszin alatt,
az altalaj hatdrdn, 55 cm mélyen fekiidt. Csak a bal 14ba van kissé behajlitva. A csontvaz
enyhén balra fordult. A csontvdz hossza a sirban mérve 50 cm, tehdt néhdny napos vagy
hetes csecsemd lehetett. Iranyitdsa NY-K. Lelete nem volt.

A halom felhordott rétegében, az északkeleti negyedben taldltuk annak a kis
edénynek a szorosan egymas mellett fekv tobb toredékeét, amely feltehetden egy feldult
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sirb6l szdrmazik: — Kis tdlka, forditott csonka kup alaki alsé résszel és {velten csatlakozé
fels6 résszel. Négy kis hengeres labon all. Vizszintes nyilasu szalagfiile folott a perem
kissé csucsosan felemelkedik. Az also és felsd rész talalkozasanal, a fiil tévének magas-
sdgaban benyomott pontok sora fut kérbe, mely az edény alja felé is megismétlodik. A
koztiik levd teret bekarcolt haléminta tolti ki. Sziirkésbarna, kiegészitett. M. 8,2 cm, pa.
10,2 cm. Ltsz. 77.43.42. (15. kép 7).

Az emberi temetkezéseken kiviil taldltunk egy dllattemetkezést is, az 1960-ban a
korszelethez kijelolt kutatéarokban (3. kép). — Allattemetkezés. Ovalis sfrgbdorben bal
oldalan fekvo sertés zsugoritott csontvaza (8. kép 3, 10. kép, jobbra lent). A sir mélysége
85 cm. Iranyitasa Ny-K. Lelete nem volt.

Feltehetden allattemetkezésbol szarmazhatott az az allatkoponya-téredék, amely a
halom északnyugati negyedében keriilt felszinre 1962-ben és a halom létesitésekor pusz-
tithattdk el a temetkezést. [gy keriilhetett a koponya a halom felhordott részére (3. kép).

1961-ben taldltuk a halom alatt a legérdekesebb leletet, egy durva hasdb alakd
kdsztélét (3. kép). A halom kozpontjatél 12 m-re nyugatra, a mai felszin alatt 44 cm mé-
lyen bukkantunk az 4llé helyzetben eldsott hatalmas kosztélére (4. kép 2-3). A sztélé
szamdra egy csaknem szabdlyos kerek, 85x75 cm atmérojii hengeres godrot astak és abba
allitottak a kovet, amelyre nem teljesen fliggbleges allapotban bukkantunk, hanem észak
felé, kb. 30 fokkal megbillent, dgy, hogy a teteje, a 150 cm mélyen megfigyelt godor
széléhez képest 50 cm-re hajolt el. A sztélé szdmdra dsott godor aljat a mai felszin alatt
210 cm mélyen talaltuk meg a homokban. Ennek alapjan feltételezhetd, hogy tgy he-
lyezték a sztélét a mélyre dsott godorbe, hogy vagy teljesen el volt temetve, vagy csak a
felsé rész teteje latszott ki a f61dbol.

A sztélé durvan négy oldalu lekerekitett hasab alaku, melynek felsé része a leg-
szélesebb, €s ott felteheten lényegében a természetes alakjat tartottak meg, itt szélessége
mintegy 55 cm, vastagsdga pedig kb. 25 cm. 140 cm-ig lefelé alig keskenyedik a sztélé,
majd itt hirtelen 6sszesziikill. Az egyik széles, lapos oldala teljes egészében egysikura
van csiszolva, a masik hasonl6 oldalan az eredeti kialakult felszin nyomai észlelhetok, s
csak alul latszanak valamiféle durva megmunkalds nyomai. A ko teljes magassaga 175
cm. Anyaga kvarcosodott homokkd. Szine vorosesbarna. Nincs leltdrozva, az MTA Ré-
gészet Intézet Orzi (5. kép 1a-b).

Mivel Mezdcsat az Alfold teriiletén fekszik, ahol ké természetes allapotban nem
taldlhatd, ezért a sztélé szadrmazasi helyéil a Biikk hegységet tételezhetjiik fel, ahol leg-
kozelebb is 20-25 km tdvolsdgra kellet menni, hogy ilyen kovet taldljanak. Az pedig
kiilon kérdést vet fel, hogy miként juttattdk a tobb szaz kg-os kivet olyan nagy tdvolség-
ra, mint Mez6csat déli hatéra.

A sztélétdl 3,5 m-re északkeletre is rabukkantunk egy hasonlé anyagi kore, amely
azonban joval kisebb volt és nem rendelkezett szabalyos alakkal (3. kép). Felsé részét a
felszin alatt 85 cm mélyen taldltuk meg, alja 125 cm mélyen fekiidt. Legnagyobb dtmé-
réje 55 cm volt. Nem tudjuk, hogy ennek a kisebb kének a sztéléhez milyen kapcsolata
lehetett. Azonban jelenléte ennek sem véletlenszerti. Ezt a kovet nem Oriztiik meg.

A halomban nem talaltuk meg a kurganokra jellemz6 kozponti temetkezést, illetve
temetkezéseket. Amennyiben volt ilyen, akkor azt a haromszogelési pont létesitésével
elpusztitottdk vagy megbolygattdk. Ezt azonban nem lehetett megdllapitani, mert nem
kozelithettiik meg a magassagi pont kdzvetlen kdrnyezetét. Valdszinil, hogy a halom a
kis kurgdnok korébe tartozott és még hidnyzott a tobbszori beletemetkezés, ami 4ltal el-
érhette volna a nagy halmok kiterjedését és magassdgit. Az er6zié éltal még inkabb
csdkkent a magassdga. Azonban, mivel a kurgdn a Horcsogos dombvonulat végén he-
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lyezkedik el, igy is uralja a kornyezetét (4. kép 1). Meg lehetett dllapitani a tantifalakon a
felhordds altal keletkezett zavart rétegeket. Azt is bizonyossdggal megéllapithattuk, hogy
a Baden kultira temetdje mar létezett, amikor a kurgant felhordtak és t6bb sirt is elpusz-
tithattak a halomépit6k. Ennek bizonyitékai a Baden kultura kisebb-nagyobb edénytore-
dékei a felhordott rétegekben, a halom egész teriiletén. Kiilonboz6 edénytéredékek. Litsz.
77.43.45,47.

— A halom felhordott foldjében taldltunk még eradiolarit jellegii 2 db képengét (h.
7,2 cm és 3,4 cm): Itsz. 77.43.46, ezenkiviil egy lekerckitett trapéz alakira kopott kvet
(h. 11,1 cm): ltsz. 77.43.48. Nem késziiltek réluk fényképek.

A mezbesati 4satdsoknak a célja nem a kés6 rézkor kutatdsa volt, hanem a
preszkita kor és a fiatalabb bronzkor megismerése, ezért nem tdrhattuk fel teljesen a fel-
tehet6en kiterjedt késé rézkori temetSt. Azonban mér a kis feltarassal megvizsgalt halom
és az alatta talalt temetd is fontos adatokat nytjt a késd rézkor temetkezési modjanak fel-
deritéséhez.

Meglep6 volt, hogy az 1. temetd teriiletén is, tobb mint 200 m-re északra, el6keriilt
2 sir, amelyek koziil az egyik biztosan, a masik feltehet6en a kés6 rézkori Baden kulturat
képviseli. Ezek a sirok minden bizonnyal a halom alatti és kornyéki temetdhoz tartoztak.
Természetesen érdekes volna megtudni, amire sajnos nem kaphatunk vélaszt, hogy miért
temették a'késd rézkori kozosség egyes tagjait olyan messzire a kzosség egységét jelké-
pezé temetStol.

68. sir (1. temetd).

Esetleg ez is kicsiny gyermek temetkezését rejtette, melynek csontjai elporladtak
(8. kép 5, 10. kép. baloldalt, lent). Egyetlen hosszicsont(?) téredéke maradt meg. Ham-
vaknak pedig nyoma sem volt. A sir edényeit a mai felszin alatt 52 cm mélyen taldltuk
meg. A sir leletei:

a) Csotalpas, fules tal, szajaval lefelé¢ forditva. A lapos gombszelet alakd talhoz
kissé konikus négy nagy téglalap alaka lyukkal attort csétalp csatlakozik. A tal pereme
alatt széles szalagfiil felsd része a perembdl kissé kiemelkedik és bevagdalt (un. ,,vissi
fil”). A tal egész oldalat bekarcolt zegzug vonal disziti, amely a csétalpon 2 sorban is
megismétlddik. A feliilet kissé érdes. Szlirkéssdrga, ragasztott. M. 8,4 cm, pa. 15,3 cm,
fa. 6,4 cm. Ltsz, 77.42.229. (11. kép 1a-b).

b) Kihajl6 peremt kis csészéb6l szarmazo toredékek az el6bbi edény mellett. 5 db.
Simitott, barna. Ltsz. 77.42.230. Nem késziilt fénykép.

¢) Kis fiiles korso, kissé tivolabb, oldalt fekvé helyzetben. Korte alaku, szalagfiile
a perem f6lé emelkedik. Gondosan clsimitott, viligosbarna. M. 4,7 cm, p4. 3,8 cm. Ltsz.
77.42.231. (11. kép 3).

d) Kis csétalpas tdlka a 2. sz. edény toredékei mellett. A gombsiiveg alaku télrész-
hez magas hengeres csétalp csatlakozik, harom nagy téglalap alaku attoréssel. Feliilete
gondosan elsimitott. Sdrga, kopott, ragasztott. M. 8,7 cm, pd. 8,5 cm, f4. 3,8 cm. Ltsz.
77.42.232. (11. kép 2).

69. sir. -

Bal oldalan fekvd, erésen felhuizott 14b(, rossz megtartast, hiinyos csontvaz (8.
kép 4). Jobb alkarja a vz mellett nyugszik. Sfrmélység 65 cm, irdnyitdsa K-Ny. Feltéte-
lesen soroljuk a sirt a Baden kultira l:6rébe, mivel leletet nem tartalmazott.
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4. kép. Mezdesdt-Horeségds. 1. A halom latképe dél feldl.
2-3. A nagy kdsztélé kibontva a halom alatt



5. kép. Mezdcsdt-Héresdgos. la-b) a nagy késztélé két nézetben
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6. kép. Mezbesdt-Horesdgos, 1-6. A halom alatt feltdart 1-6. késa rézkori sir
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7. kép. Mezdesat-Hireségos. 1-6. A halom alatt feltdrt 7-9. késé rézkori sir
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8. kép. Mezécsat-Héresogis. 1-3. A halom alatt feltdrt 10, 13-14. késé rézkori sir és dllattemetkezés.
4-5. Az I. temeid teriiletén taldalt 68-69. késd rézkori sir
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9. kép. Mezdcsdt-Horcsagos. A halom alatt feltart 1-8. késé rézkori sir
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10. kép. Mezdesdt-Horcsogos. A halom alatt feltdrt 11-14. késé rézkori sir,
allattemetkezés és az 1. temetében talalt 68. késé rézkori sir




11. kép. Mezéesdt-Héresogis. 1-7. A késé rézkori sirok mellékletei. 1-3. 68. sir,
4. 1. sir, 5-6. 2. sir, 7. 5. sir
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12. kép. Mezdcsdr-Horesagds. 1-5. A késd rézkori sirok mellékletei. 1-5. 7. sir



13. kép. Mezdesdat-Horeségds. 1-6. A késd rézkori sirok mellékletei. 1-6. 7. sir
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6

14. kép. Mezdesat-Haorcsdgos.
1-7. A késé rézkori sivok mellékletei. 1-7. 9. sir



15. kép. Mezdesdt-Horcsogis. 1-9. A késé rézkori sirok mellékletei. 1-3: 6. sir. 4-6. 8. sir.
7. A halom tiltelékfildjében taldalt eaeny. 8-9. 12, sir
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16. kép. Mezbcsat-Horesogas. 1-5. A késd rézkori sirok mellékletei. 1. 12. sir.
2-3. Cserépesomd a 7. sir kiizelében. 4. 9. sir, 5. 2. sir




A mezdcsati sirok szama a halom alatt 14, esetleg 15, ha a 12. sirnél a két szinten
jelentkezd égett csontokat és leleteket kiilon siroknak tekintem. Ezekhez jon az 1. temetd
teriiletén talélt 1 vagy 2 sir, ha a melléklet nélkiili 69. sir csontvdzit is a Baden kultira
korébe soroljuk. Ehhez az adja az alapot, hogy a 68. sir edénymellékletes temetkezésével
az 1. temetd sirjaitol elkiiloniilten, egymas kozelében talaltuk Gket. igy 6sszesen 15 (16,
esetleg 17) feltdrt sir képviseli a Baden kultdrat.

A temetkezések ritus szerinti elkiilonitése kissé bizonytalan. Kétségtelen, hogy
biritualis temet6 sirjait hoztuk napvilagra. A legoptimalisabb esetben (15+2 sirt feltéte-
lezve) 8 csontvazas temetkezéssel kell szamolnunk, bér az 1. temetd teriiletén feltart 68.
sirt csak egyetlen kis hosszicsont téredék miatt véljikk csontvazasnak. Meglep6, hogy
ebben az eke dltal nem érintett mélységben nem maradtak meg a csontok, holott a halom
alatt a legkisebb csecsem&k csontvazait is teljes egésziikben megtaléltuk. Ugyanakkor 8
illetve 9 hamvasztdsos sir keriilt napvildgra, amelyek kivétel nélkiil mind szérthamvasak.
A mellékletadds szerint igy latszik, mintha a csontvdzas temetkezések mellé kevesebb
leletet helyeztek volna. A halom alatt 2 csontvazas sirban taldltunk mellékleteket (az 1.
sirban 1 edényt, a 2. sirban 2 edényt és 1 toredéket (nem szdmitva a szérvanyos kdpen-
géket, melyeket nem tekintiink valédi mellékletnek, mivel valdsziniileg a kozeli ujkokori
telepiilésr6l masodlagosan keriiltek a halom kornyezetébe). A tavolabbi 1. temets 68.
sfrjaban 3 edényt és egy toredéket tartunk fel. Osszesen 6 edény és 2 edénytoredék kép-
viselte 3 csontvazas sir mellékleteit. 5 csontvazas sir volt melléklet nélkiili.

Ezzel szemben a szérthamvas temetkezéseknél 6 sirba helyeztek edénymelléklete-
ket (az 5. sirba 1 edényt, a 6. sirba 3 edényt, a 7 sirba 11(!) edényt, a 8. sirba 3 edényt és
1 edény toredékét, a 9. sirba 6 edényt, a 12. és 12a. sirba 3 edényt). Osszesen 27 edény és
1 toredék, valamint 3 6rl6kod, csiga és allatfog gyongysor, tovabba réz csovekbol allo
gyongysor képviselte a szérthamvas sirok leleteit. 3 hamvasztdsos sir volt melléklet nél-
kiili. ’

Mindezekbél a feltart sirok alacsony szdma miatt nem vonhatunk le messzemend
kovetkeztetéseket, csupan azt, hogy Mezbcsaton altalanosabb volt a halottak elhamvasz-
tasa €s ezekhez a (gazdagabb) mellékletadas inkabb jellemzoének tekinthetd. A t6bbi is-
mert magyarorszagi temetd feltarasanal (ha kettdnél t6bb volt a sirok szdma), nem szi-
mitva ide a telepeken taldlt kiilonleges temetkezéseket, igen vegyes képet kapunk. Van-
nak kizar6lag csontvazas sirokat tartalmazo feltart temetdrészletek (pl. Alsénémedi 40
sfrral,® Szentes 10 sirral,* Palotabozsok 8 sfrral,’ Budapest—Andor utca 7 sirral, a klasszi-
kus fazisb6l,® és a Balatonlellén tal4lt tomegsir, legaldbb 14 egyén csontvazaval a fonyé-
di fazisb6l.” Az utébbiak a legkordbbi csontvazas temetkezések a Baden komplexumbdl.
Igaz, hogy nem sorolhaték a szabdlyos temetkezések soraba, mivel tomegsirt alkottak).
Ezzel szemben vannak kizarélag hamvasztdsos sirokat eredményez6 feltarasok: a
Bolerdaz fazisba tartozé Pilismardt-Basaharc kb. 110 hamvasztiasos sfrral,3 Fonydéd-
Bézsenypuszta ugyancsak korai sirjai 10 temetkezéssel,” a hasonléan idésebb fazisba so-
rolhat6 ipolydamésdi temetd 3 megmentett sirral,' a klasszikus vagy még inkdbb a fia-

3 Korek 1951, 35-51; Banner 1956, 74, 188-193.
4 Banner 1956, 89-90. 249. sz. lel6hely.
5 Torok 1956, 128-134.
6 Banner 1956, 71-72; Endrédi 1997.
7 Honti 1981.
8 Torma 1979, 286.
9 Banner 1956, 28-30.
10 Kévari 1994.
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talabb Baden fazist képviseld Ozd-Center 8 sirral,’! a szlovakiai hasonlé kord
Gemer/Sajégomor legalabb 40 sirral, és VEelnice/Méhi, ahol a centeriekhez hasonlé em-
ber alaki urnédkat taldltdk, legaldbb 7 sfrral,12 a legut6bb elpusztitott szentsimoni temet6
2 sirral.”® A hamvasztdsos sirok vagy szérthamvasak vagy urndsak voltak. A centeri,
szentsimoni, a szlovékiai gemeri/sajégomori és veelnicei/méhi antropomorf edényeket is
tartalmazo sirok mind urnds temetkezéseket tartalmaztak. Ez ut6bbi 4 leldhely egymas
ko6zelében fekszik az orszaghatar két oldalan.

A fentiekkel szemben vannak a biritualis temetkezéseket tartalmazd, klasszikus fa-
zist képvisel6 temetok. Ezek kozott legnagyobb a budakaldszi temeté 439 sirjaval,"* ahol
a sfrok tilnyomé része ugyan csontvazas, de van mintegy 70 szérthamvas és urnés temet-
kezés is. Ugyanezt a ritust képviseli a mezdcsati temet6 7(8) csontvazas és 8(9) kizarolag
szorthamvas temetkezésével és a tiszavasvari temet6 6 feltart csontvazas, szorthamvas €és
urnds sirral.”®

Egyel6re nem ismerjiik az okokat az eltérd ritus alkalmazasara, valamint arra sem,
hogy miért temettek el egyeseket a telepen beliil, miért létesitettek tomegsirokat és miért
alkalmaztak egyéb kiilonleges temetési eljarasokat. Mindenesetre megallapithatd, hogy
bizonyos id6rendi és teriileti csoportosulasok ellenére a Baden kultiira valtozatos temet-
kezési modjanak létrejsttében (egy temetén beliil is) a népesség igen erdteljes mobilitasa
is szerepet jatszhatott.

Annak ellenére, hogy a kisebb sirhalmok létesitése kiilon-kiilon minden sir szdma-
ra, gy a Boleraz fazisban, mint a klasszikus 6zdi fzisban feltételezett,'® mas tipusi kap-
csolatokra utal Kelet-Magyarorszdgon a Baden kultira és a kurganok kozotti 9sszefiig-
gés. Igaz, hogy Mezdcsaton nem talaltuk meg a kurgén temetkezést, de a halom utélagos
felhordasa kétségtelen. Ez a jelenség ismétlodott a nem tul messzi fekvd Tiszavasviri-
Gyeparos halomnal, melyrédl Gombas Andrés tanit6, amatér régész, a nyiregyhazi Josa
Andras Muizeum alkalmazdsdban készitett leletmentési jelentése alapjan szdmolhatunk
be.

Tiszavasvari-Gyeparos igazi nagy kurgan, a véaros szélét6l kb. 500 m-re délre fek-
szik, a Tisza egykori arterébdl kiemelkedé magas parton. Gombas Andras 1964 tél végén
és kora tavaszan végezte a leletment6 megfigyelést ill. leletmentést, mivel a nagy kurgént
részben elhordték. A leldhelyrdl eldszor Fettich Nandor szdmolt be, a Gombds leletmen-
tése soran elokeriilt talpas edénykék bemutatisaval (sajnos az edényeknek hibas sirsza-
mot adott),'” majd Béna Istvan emliti meg az itt feltdrt és megfigyelt sirokat.'® 1989-ben
magam is bemutattam a halom alaprajzit, ahogyan azt Gombds Andras elkészitette'® (17.
kép 4). Ebbdl kitlinik, hogy a halom keleti harmadat pusztitottdk el, amikor Gombas
Andras megkezdte megfigyelését. Szerencsére foleg csak az egykori jardszintig hatolt a
fold elhordasa, igy a nagy pusztitas ellenére is maradt még lehet6ség a megfigyelésre.

11 Kalicz 1963. Kemenczei 1964.

12 Kovdcs 1984 45, 47, 48, 49; ugyané 1987.

13 S. Kods 1994.

14 Soproni 1956, 111-128. Ekkor 115 sirt ismertetett részletesen és megemliti, hogy a kézirat lezéara-
sdig 332 sir feltdrdsa tortént meg. Korek 1983, 88-123. Kéziratban maradt disszerticidjaban dolgozta fel a
budakalészi temetd ritusat. Dinnyés et al. 1986. 45-47.

15 Kalicz 1989.

16 Torma 1973; 1979, 286; Kvdri 1994, 126-129: ¢sszefoglalja a Baden komplexum kéboritasos és
feltehetden halmos temetkezéseit; Kovdcs 1987.

17 Ferttich 1969, 61, 72.

18 Boéna 1989, 25

19 Kalicz 1989, 5. kép.
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Gombas Andras nyoman a kovetkez6kben adom a sirok leirasat, melyek el6szor a halom
elhordott részét, majd a halom kozepét érintették. A halom atmérdje Gombas rajza alap-
jan 35 m-re becsiilhetd. A magassagéara lehet abbodl kovetkeztetni, hogy Gombas az el-
hordott részt 5 m-ben allapitotta meg.

1. sir. Zsugoritott(?) csontvazas temetkezes, erésen megbolygatva. A vaz csontjai
gyenge allapotban maradtak meg 60 cm mélységben. Az egyik kis voroses szinli talpas
edényt lehetett innen megmenteni (17. kép 1). Ezenkivill egy nagyobb edény oldaltire-
dékei is (egyik benyomott pontsorral) be vannak leltdrozva ebbél a sirbol.

2. sir. Szérthamvas temetkezés, 70 cm mélyen. Bolygatott. Egy kis voroses talpas
edény volt a melléklete (17. kép 3).

3. sir. Szérthamvas temetkezés, 60 cm mélyen. Bolygatott. Ebb6l szalagtalpu sziir-
ke kis edényt (17. kép 2) és egy nagyobb edény toredékeit lehetett megmenteni. A nagy
edénybdl csak toredékek maradtak meg.

4. sir. Urnas temetkezés, 120 cm mélyen. Bolygatott. A fazékszerti urna téredékek-
ben maradt csak meg és nem lehetett rekonstrudlni. A perem rovatkolt volt, s oldaldn be-
nyomott pontok sora futott korbe.

5. sir. Urnds temetkezés, 60 cm mélyen. Bolygatott. Az urna mér l4tszott a bontds
oldaldban, de mikor két nappal késébb kiment Gombas a helyszinre, mar nyoma veszett
az urndnak.

6. sir. Csontvézas temetkezés, bolygatatlan, 240 cm mélyen. Az egyik kozponti te-
metkezés. A sirgddor 182 hosszi, 170 cm széles volt. A zsugoritott, igen gyenge allapotd
csontvaz iranyitasa megkozelitéen D-E. A sirgodér aljatél 65 cm magassagban 22-27
cm széles foldpadkat és ezen Gsszefiiggben barna elszinez6dést (talan fakorhadékot) fi-
gyelt meg Gombas. Folotte is 1-3 c¢m vastagsdgban fakorhadék nyomai mutatkoztak. A
fakorhadék kozépen a csontvazig hajolt le, valdsziniileg bezuhant a sirgbdodrbe. A vaz bal
oldalan K felé 10 cm-re egy-egy csoméban, s tovdbb 10 cm-re vords és a foldben henge-
resen fekvo festékszer(i anyag volt.

7. sir. Csontvdzas temetkezés. Bolygatatlan. Sirmélység 150 cm. A sirg6dor 200
cm hosszi €s 80 cm széles volt. A zsugoritdst a behajlitott 14b jelezte. A csontok nagy
része elkorhadt. Ha a rajz megfelel6, akkor az iranyitasa DK—ENy. Melléklete nem volt.
Ez lehetett a 2. kozponti temetkezés.

8. sir. Szérthamvas temetkezést tartalmazott 90 cm mélyen. Melléklete nem volt.

Az tun godorsirokkal (jamnaja kultdra), a Gyepdros-halom valédi magas kurgédn
volt, mely a késé rézkori Baden kultira temet6je f616tt létestilt. Megmaradt az eredeti két
kozponti kurgdn-temetkezés is, azokkal a jellegzetességekkel, amelyeket a hasonlé ma-
gyarorszagi sirokkal kapcsolatban Ecsedy Istvan megéllapitott.”® Az ilyen siroknak desz-
kéval fedett sirgddriik volt, s a mellékleteket a szOnyegek, prémek, textilek alkottdk s az
okker voros festék allandé jelenlétét is meg lehetett allapitani, aminek feltehet6en szak-
ralis jelentséget tulajdonithatunk.

A késé rézkori Baden kultura 6 sirjat figyelte meg Gombas Andrés. Ezek kézott 1
csontvazas, 3 szorthamvas €s 2 urnas temetkezést tudott megéllapitani, vagyis a 6 késd
rézkori sir a Baden kultiira minden temetkezési modjat felolelte. Feltehetd, hogy a késd
rézkori temeté Mezdcsathoz hasonléan kiterjedtebb volt, ugyanis a megfigyelésre csak a
halom teriiletén nyilott lehetdség.

A Baden kultira és a g6dorsiros kurganok 6sszefiiggése talan nem a véletlen miive,
sem MezOcsaton, sem Tiszavasvariban. Lehet, hogy a kurgénépit6k ismerték a temetok

20 Ecsedy 1979.
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helyét, mint szakrélis korzetet és azért emelték felettiik tobb esetben is temetkezési hal-

maikat.!

) A mez8csati és tiszavasvari kés6 rézkori temetd nem csak a temetkezések jellege
és a kurgannal val6 Osszefiiggése miatt hasonlé egymashoz, hanem a leletek fontos tipu-

sat jelentd kis talpas kelyhek mindkét helyen valé eléfordulasa miatt is (11. kép, 1-2, 17.

kép 1-3). Meg lehet allapitani, hogy a két temetd minden szempontbdl a Baden kultira

azonos id6szakat képviseli.

Leginkdbb hasonlé edénytipusok, melyek hasonldé funkciéval birtak (talpas kely-
hek, merit6kanalak, halbarka alaki edények) a budakaldszi és alsonémedi temetdben for-
dulnak el8.22 Koz6s tipusok még a rézlemezbol készitett csovecskék (14, kép 1), amelyek
nyakldnc részei voltak, de hasonlé funkcidja lehetett a csigdkbdl, dllatfogakbol készitett
gyongysornak (13. kép 5), miként Budakaldszon és Alsénémediben a hengeres dentdlium
és mészkdgyongyoknek.” A hasonlé leletek alapjan itélve ugyanilyen korii lehetett a
szentesi temetd is,>* s6t a tavoli Dunantulon talalt koveskali sir is.

A talpas kis kehely, jellegzetes formdjaval (gombsiiveg vagy forditott csonka gila
alaku felsd résszel, hengeres vagy szogletes attort talppal, vagy széles agyagszalagbol
hajlitott talapzattal), és oxidéaciés égetési technikdjdval, tovdbba gyakran pasztézus voros
festéssel, a Baden kultara elterjedési teriiletének jelentds részén, féleg a kozponti vidé-
keken talalhato meg. Felting, hogy csaknem kizarolag temetdkbdl, sirokbdl szarmaznak
az ilyen kiilonleges kis edények, amit mar Banner J4nos is hangsilyozott.”® Még a szér-
vanyos leleteknél is nagy bizonyossdggal allithat6, hogy sirmellékletek voltak, amint ez a
koveskali leletnél is feltételezhets.”” Ezekhez jonnek most a mezécsati és tiszavasvari
sirokbol szarmaz6 példanyok. A talpas kelyhek a budakalaszi temetdben fordultak eld
legna;yobb szdmban, mdshonnan csak 1-1 példdnyt ismeriink. A Dunatél nyugatra
Viors,® Koveskal,” Tihany,”® Budapest-Békdsmegyer,’' Budapest-Andor utca,** Buda-
kaldsz® és Pélmonostor/Beli Monastir Dél-Baranydban.** A Dunétél keletre Szikra,>
U118,% Szentes,”” Piskolt®® tovabba Ozd,* Ozd-Center,*’ Mezécsat és Tiszavasvari a tal-
pas kelyhek és talkak leléhelye. A piskolti talpas kehely felsd részének formdja ugyan
kissé eltér az dltaldnostdl, de ugyanolyan, mint a Mezdcsaton a toltelékfoldben talalt
négylabi kis edényé (15. kép 7), és teljes egészében vagyis a tal- és talprész megegyezik

21 Kalicz 1989.

22 Banner 1956, 44.t. 6, 45. 1. 5,7, 46. t. 5, tovdbbd a Soproni éltal ugyanott a 88-105. tibldkon 4b-
razolt leletek kozott nagyszdmi a parhuzam.

23 Ugyanott.

24 Ugyand, 1956, 89-90.

25 Banner, 1956, 26, és 7. t. 3-5; Bonddr 1987, 10-11. kép.

26 Banner 1956, 147-152.

27 Bonddr 1987, 48-49, 50.

28 Banner 1956, 7. kép 1-2

29 Ugyanott, 7.t. 3

30 Ugyanott, 2. kép 1

31 Ugyanott, 38. t. 23.

32 Ugyanott, 34. t.38; Endrddi 1997, 6. kép 1, 19. kép 4, 28. kép 1, 43. kép 5.

33 Soproni 1956

34 Vinski-Gasparini 1956, 90. kép.

35 Banner 1956,29.1.7

36 Ugyanott 33.t. 7.

37 Uott. 59. t. 10.

38 Roman-Németi 1978, 39. kép 4a-b. E

39 Banner 1956, 77.t. 11,15

40 Kemenczei 1964, 2. kép.
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a centeri 8. sirban talalt talpas talkdéval.*' Valészinii, hogy mezdcséti labas edénykének
is hasonlg funkcioja lehetett a talpas kelyhekével. A mez6csati és tiszavasvari temeté tal-
pas kelyhei vagy tdlkdi nem csak formdjuk, de készitési technikdjuk alapjdn is kiilonleges
tipust alkotnak a Baden kultirdn beliil, melyek az Alf6ldon és a Dundntilon egyardnt el6-
fordulnak és oxidaciés égetésmddjukkal, diszitésiikkel elkiiloniilnek a Baden kulttra ke-
ramigjanak leginkabb alkalmazott redukcids égetési technikdjatol. Feltehets, hogy kii-
lonleges alakjuk és a szokasostol eltérd égetési technikajuk alapjan a szakrélis szféra ko-
rébe sorolhatjuk 6ket. Ezt bizonyithatja a csak rajuk jellemz6 bekarcolt zegzug vonalak-
bél 4ll6 disziik és kiilénosen, pasztézus voros festésiik is.

A gombsiiveg alakd mericék is ebbe a korbe tartoznak (14. kép, 2, 15. kép 2), ha-
sonlo egyiittesekbdl keriiltek elé mashol is. Mar Banner Jdnos rdmutatott, hogy ezek fa-
b6l késziilt mintakat utdnoznak.*? Diszitésiik és technikéjuk is hasonl6 a talpas kelyheké-
hez.

A Mezbcsaton talalt edények tipusai megfelelnek a Baden kultira klasszikus fazisa
edénytipusainak, amelyeket V. Némejcova-Pavikova szerint féleg a 3. fazisban készi-
tettek (Nevidzany-Viss-Ossarn fazis), de hasznalatukat elkezdték mdr a 2. fizis végén.®
Kétségtelennek latszik, hogy a mezbcsati és tiszavasvari temetd megelézi a Kosztolac
idészakot, amely a Baden komplexum legfiatalabb tagja.** Egyelére nincs elég tampon-
tunk annak eldontésére, hogy temeténknek mi az idérendi viszonya az Ozd fazishoz,
amely Némejcova-Paviikové szerint a 4. fazist képviseli az Uny tipusi leletekkel egyiitt.
Ugyanis ismeriink olyan 6zdi toredéket, amely kis talpas edénybdl szarmazik,* sét, a
centeri temetd legutolsd, véletlentil eldkeriilt sirjdban attort talapzatu kis kelyhet is talal-
tak.*® Ebbo] arra is lehet kovetkeztetni, hogy az Ozd fazis kezdete még a mezdcsati és
tiszavasvari temetok hasznalata, illetve a veliik egykoru Budakaldsz fdzis idején tortént.

A mez6ceséti temetdben kétszer is eldfordult a kis talkak belsd diszitése (12. kép 1a,
5a). Igaz, hogy ez csak benyomkodott pontsorokbdl all, de az edények belsé diszitése a
Baden kultiraban féleg csak a legidésebb (Boleraz), és a korai klasszikus fdzisra jellem-
6, mégpedig kizarélag kannelurdk form4jaban.*’” Késébb mar ritka és pontsorok, ékek és
ritkdbban kannelurak képviselik a bels6 diszitést. A mezbcsati belsé diszii edények ennek
a diszitési médnak a hagyomdnyat 6rizhették meg. Erre mutat néhany taltéredék a Buda-
pest teriiletén feltart telepiile’:seken,48 és hasonl6 toredékek Szlovakisban.*

A fazekassag emlékeinek vizsgalata alapjan ugy latjuk, hogy a mezdcsati és
tiszavasvari temetd a Baden kultura legaltalanosabb, legtébb leléhelyet szolgaltatd ko-
z¢éps6 idGszakat képviseli. Mivel a Baden kultira évszamokban kifejezett ideje a termé-
szettudoméanyos meghatarozasok szerint a Kr. e. 3600-2600. kozé keltezhets, ezért eb-
bél logikusan kovetkezik, hogy a kozéps6 iddszak, vagyis a vizsgélt temetdk évszamait
kb. a Kr.e. 4/3. évezred forduldja koriil dllapitsuk meg.

41 Ugyanaz.

42 Banner 1956, 149-150.

43 Némejcovd-Paviikovd 1974, 38-50. kép: Nevidzany fazis, amely hasonl6 kort, mint Mez6csat és
Tiszavasvdri; ugyand 1981, 293-294; ugyand 1991, 59-90.

44 Banner—-Bogndr-Kutzidn 1960; ugyandk 1961, Bonddr 1984; ugyand 1996.

45 Banner 1956, 77.t. 11, 15.

46 Kemenczei 1964, 2. kép.

47 Pl Banner 1956, 11.t. 2, 12. t. 10, 13. t. 14, 18, 17. t. 7, stb.; Torma 1973, Némejcovd-Paviikovd
1981, 3-4. kép, H-J.

48 Endrédi 1991, 10. t. 1-3; ugyand 1997, 14. kép 5, 17. kép 6, 21. kép 2, 28. kép 12, 29. kép 1, stb.

49 Némejcovd-Pavitkovd 1981, 5. kép J, 2-4

50 Petrasch 1984; ugyand 1991; Némejcovd-Paviikovd 1991; Bojadziev 1992.
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/ N A megbolygatolt kurgin alaprajza
-7: Kurgntemetkezésck

1-5,8: A Daden kultira sirjai

TISZAVASVARI GYEPAROS

17. kép. Tiszavasvdri-Gyepdros-halom® 1-3. Leletek a kurgdan alatti késd rézkori sirokbdl.
4. A kurgdn elhorddsa sordn feltdrt sirok helyszinrajza



18. kép. Mezécsdt-Latéhalom. 1-7. Leletek a késd rézkori teleprol
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19. kép. Mezdcsat-Latohalom. 1-14. Leletek a késé rézkori teleprol
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Két mezdcsati sirban talaltunk ovalis érldkoveket (16. kép 4-5). Ezekrdl nem lehet
tudni, hogy funkcidjuk miatt tették-e Oket a sirba, vagy azért, mert anyaguknal fogva a
nagyobb tomegli vagy nagyobb mennyiségii kovet jelképeztek a k6 nélkili alfsldi vidé-
ken. Talan ezek a kovek vezetnek 4t a nagy ko, a sztélé hasznalatdhoz is. Anyaguk ahhoz
hasonlé kézet, azonban kimondottan egyes sirokhoz kétottek és formajuk eltérd funkciot
jelez. Szabalyos 6rlokdvek voltak, vagyis formajuk szerint mindennapi sziikségletet elé-
gitettek ki. Azt mar nem tudjuk, hogy a hétkdznapi életben mér haszndlt kovet tettek-e a
sirba, vagy kizdrélag a temetésre készitették ezeket, és a hdztartdsban még nem haszndl-
tak illetve csak szakralis célra hasznéltak 8ket.”' Az utGbbit jelezné, hogy a kovek még
nem koptak fveltre, ami a tartés hasznélat soran tortént. Ugyanigy a sirba tett edényekrdl
sem tudjuk, hogy hasznéltak-e mar ket vagy kizarolag a temetés céljara késziiltek. Min-
denesetre formdjuk megegyezik a hdztartdsi edényekével. Csupdn a talpas, lidbas edények
szamitanak a legritkdbb leletnek a telepiilések hulladékai, toredékei kozott. Amint mar
fentebb is jeleztiik a sejtésiinket, hogy ezekben az edényekben inkdbb a szakrélis élet tar-
gyait latjuk, most is ezt a véleményt képviseljiik.

A nagy ko, a sztélé vezet a Baden kultiira €s a keleti sztyeppékrél szdrmazd, hal-
mokat vagy kurganokat épitd népesség viszonyanak a kérdéséhez.

A Bdden kultdra létrejottének okét a kutatds mai élldsa szerint még nem tudjuk
pontosan meghatdrozni. A nagy kulturdlis és egyéb torés pl. a Baden kultira komplexu-
ma és eldzménye kozott vitathatatlan. Az anyagi kultiraban két killonb6z6 iranybol érke-
z6 sajatossagot kell feltételezni. A helyi alapokra (Hunyadihalom vagy csoport) rételepe-
d6, és az altaluk el6idézett valtozasokat el6idéz6 els6 idegen Gsszetevik a Pontusz-vidék
népcsoportjait juttattdk a Duna torkolatvidékétd] nyugatra, igy a Karpat-medence keleti
felébe is.”> A masik idegen dsszetevét alkottak az égei-6szaknyugat-anatdliai kora bronz-
kori, sét kora bronzkor elétti, ma még pontosan nem meghatarozhaté de igen valészinii
erételjes impulzusok, amelyek a szellemi és anyagi kulturaban tikkrozédnek.”

A tényleges népmozgés vagy egy folyamatos beszivargas kelet felél a Baden kulti-
ra idején tortént. Ez a mozgds eredményezte a nagy magyar Alfoldon, de kizdrdlag csak
ott, kelet-délkelet felél a sztyeppei eredetli népcsoportok behatoldsat. Anyagi kultirajuk
a legutobbi idokig szinte ismeretlen volt. Kizardlagos meghatdrozo djegyﬁk a nagy halom-
sirok vagy kurgdnok létesitése (jamnaja vagy godorsiros kultdira).>* A sztyeppei népcso-
portoknak az alfoldi késé rézkori fejlédésre gyakorolt nagy hatdsat bizonyitjdk a nagy
kurganok ezrei az Eszak-Alf5ldt61” a Dél-Banatig.>® Nem hiszem, hogy tévedek, ha a
folyamatos szantast és egyéb pusztité tevékenységet is figyelembe véve, ezen a teriileten
legalabb 10 000 nagy kurgén létesitésével szamolunk a kés6 rézkor idején. Magyarorsza-

S1 Makkay 1978; a késé neolitikus lengyel kultira idejéb6l: Kalicz 198, 39; A korai bronzkor kezdeté-
r6l szarmazé megfigyelés szerint az Grlokoveket a telepulés objektumaiba is beleraktak: Kalicz—Schreiber
1981, 75-79.

52 Roman 1971, 132-233; ugyané 1983, 115-134; Ecsedy 1982, 85, 95; ugyand 1982a, 125-126;
ugyand 1983, 157-158.

53 Kalicz 1963; ugyand 1985a, 33; ugyand 1988, 87-92; ugyans 1989, 124-126; Némejcovd-
Paviikovd 1981, 261-269; 1991. Ellentmond4sok is adédnak azonban, ha a Baden kultira *C adatait hason-
litjuk ossze a régészetileg egykoranak tartott kdzép-europaiakkal, mivel azok joval magasabb id6pontokat ki-
vannak meg, mint a Baden kultirdval egykori dél-balkani kultirdk: Petrasch 1984.

54 Kalicz 1968, 15-61; Ecsedy el6szor, 1973, 3-40; ugyand 1975, 277-284; monografikusan feldol-
gozta a kurgan problematikat: Ecsedy 1979, tovabba ugyand 1983, 135-173.

55 Ecsedy-Virdgh 1975, 31-35, 21. t.; Virdgh 1979, 119-148.

56 Jovanovi¢ 1974, 5-24; ugyand 1975, 9-24; Medovi¢ 1987, 77-82; legutébb topografiailag feldol-
gozta: Lazi¢ 1989, 1, 3. térkép. A Banitbol is 800 kurgént emlitenek: Tasi¢ 1983, 147.
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gon eddig alig néhdny tucat, kb. 50 kurgén kutatasa tortént meg.”’ Néhany eziist, elektron
halantékcsiingbn és csonttargyon, tovabbd a sirokba fektetett szényeg- és
széttesmaradvanyokon kivill semmi mas nem utalt az anyagi kulturara.”® Esetleg a 16
gyakoribb eléfordulisa hozhato osszefiiggésbe a sztyeppeick megjelenésével”® A
sztyeppei kurganok (jamnaja kultira) eldrasztottdk a roméniai alfoldeket és Eszak-
Bulgdridt is a Karpat-medenceiekkel azonos jegyekkel, egyes vagy leggyakrabban tobb-
szoros temetkezéseikkel. %

A sztyeppei népcsoportok alfoldi behatoldsanak vagy beszivargasanak pontos idd-
beli meghatdrozasira még kevés kozvetlen adattal rendelkeziink.®’ A néhany stratigrafia
alapjan annyit dllapithatunk meg biztosan, hogy a sztyeppei godorsiros kultiira népének
megjelenése a Bodrogkeresztiir kultira és a Bolerdz-Cernavoda III-kultira kialakuldsa
utan vette kezdetét.

Ecsedy I. Délkelet-Magyarorszdgon, Kétegyhdzan (Békés megye) feltételezi a
Bolerdz-telepiilés és az egyik kurgan egyidejiiségét. Ténylegesen azonban a kurganokat
ugy a Bodrogkeresztir, mind a Bolerdz-Cernavoda IIl-kultira elhagyott telepiilési ob-
jektumaira emelték.®> Egy masik kelet-magyarorszagi kurgan (Derékegyhaza, Csongrad
megye) felhordott foldjében is Bolerdz-cserepeket taldltak, vagyis ezt a rézkori telepet is
elhagytak mér lakéi a kurgan létesitése idején.®

Tovdbbi stratigrafiai adatokat nyertiink egy Debrecen mellett feltdrt kurgdn (Duna-
halom) kutatdsa sordn. Itt a halom felhordott foldjében a klasszikus Baden kultira csere-
peit talaltdk meg, melyek jellegzetességei megegyeznek a mezGcsati sirokban talalt edé-
nyekével.* Ebben az esetben a kurgan fiatalabb volt, mint a klasszikus Baden kultdra
telepiilése. A tovabbi két stratigrafiat jelen tanulmanyunkban fentebb ismertettiik, amikor
is Mezdcsaton és Tiszavasvariban a Baden kultura klasszikus fazisaba tartozd temetdk
folé emelték a kurgant. A mezdcsati kurgén toltelékfoldjében, mint lattuk, szétdilt sirok-
bl szdrmazé edénytoredékeket is taldltunk. A nagy kdsztélét, amelyet &ll6 helyzetben
taldltunk, elboritotta a kurgdn foldje. A kurgdn kozpontjatél 12 m tdvolsdgban bukkan-
tunk rd (4. kép 2-3, 5. ép a-b). A sztélé a Baden kultura temet6jéhez tartozhatott. Egy
mdsik hasonlé sztélét taldltak Budapest teriiletén is a klasszikus Bdden kultdra egyik te-
lepiilési helyén.® Kisebb méretii, de ugyancsak 4ll6 helyzeti sirkoveket talaltam magam
is Eszak-Magyarorszagon Centerben, az Ozd csoportba tartozé temetd sirjai folott.%
Egyeldre kérdéses, hogy a magyarorszagi késztélék és az ukrajnai, bulgariai embert utan-
z6 kosztélék kapcsolatba hozhatok-e?®

Amint a magyarorszagi adatok, gy a jugoszlaviai, banati informacidk is szolgal-
tatnak néhdny példat a klasszikus Bdden kultidra és a godorsiros kurgdnok kozotti dssze-

57 Ecsedy 1979, 14-34. Ecsedy monografijanak megjelenése 6ta emelkedett a feltart kurgdnok szama
50 folé.

58 Kalicz 1968, 1. t. 8-19; Ecsedy 1979, 14-34, valamint a 6. t. 1-10.

59 Bikonyi 1978, 17-76; ugyand 1979, 101-118.

60 Romdnia: Dinu 1974, 261-275; Comga 1976, 33-43; ugyand 1981, 49-61; ugyand 1987, 121-
126; Dumitrescu 1980, 126—132; Vlassa-Takdcs—Lazarovici 1987, 107-119. Bulgdria: monografikusan feldol-
gozva: Panajatov 1989; Kitov—Panajatov-Pavilov 1991. Egész kotetet szentelt ennek a probléménak a Vaska-
puban tartott konferencia: Tasié-Srejovi¢ 1987.

61 Kalicz 1989, 4. kép.

62 Ecsedy 1973, 39-40; ugyand 1979, 26-27, 50-52.

63 Hegediis 1982, 9-10.

64 Ecsedy 1979, 16,¢és 1.t.2-8,2.t.

65 Endrédi 1995.

66 Kalicz 1963, 7-14.

67 Tonceva 1981, 129-145; Telegin 1987, 37-44.
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fiiggésekre. Mokrinndl a kis kurgan alatt a Baden kultira hamvasztdsos sirjdt taldltdk
meg.®® Figyelemre mélt6 azonban, hogy Jabuka mellett a Bdden komplexum végére kel-
tezhetd Kosztolac kultira telepiilési rétegébe 4stdk be a godorsirt és emelték folé a kur-
gént.69 Minden eddigi — igaz, hogy nem nagyszdmu - stratigrafiai adat kéziil ez volt ed-
dig a legfiatalabb.

J6l ismert a gazdag romaniai és bulgdriai adatok alapjdn, hogy a sztyeppei emberek
tomeges megjelenése tilnyomo részben a Cotofeni-Magura-Ezero kultira idejére, vagyis
kozvetett modon a Baden kultdra klasszikus és fiatalabb fazisara keltezhet.”

Tovdbbra is megoldatlan kérdés még a Baden kultdra és a kurgdnok népességének
a viszonya az Alf6ldnek ugyanazon a teriiletén, ahol mindkét kultira emlékei megtaldl-
hat6k. Ecsedy I. véleménye szerint a Baden kulttra lel6helyeinek viszonylag gyér szdma
az Alfoldon a sztyeppei népcsoport jelenlétével is magyardzhatd, vagyis hogy a kurgdnok
szigetszerli elhelyezkedése és a Baden kultura teleptilési teriilete egymadst tobbszor is
megfigyelhetéen kikeriili.”! Ez a feltevés, mely a békés egyiittélés modelljét vazolja fel,
elfogadhat6, de kifogdsok is meriilhetnek fel. A kurganok ugyanis kizdrélag Kelet-
Magyarorszdg €s a Banat alfoldi tdjain taldlhaték. A Baden kultira ezzel szemben lénye-
gében azonos vagy nagyon hasonlé leletanyaggal terjedt el a kurgdnoktdl fiiggetleniil
Nyugat-Magyarorszagon is.”> A kurgdn-temetkezések mellett léteztek a Béden kultira
szokasos, lapos siros temetdi is az Alféldnek ugyanazon a teriiletén, anélkiil, hogy a két
kultira leletei keveredtek volna. Ez az erételjes kettdsség utalna a kétféle népesség
onallosagara ugyanabban az idében, s ez a parhuzamossag a kultura kiilonb6z6ségébél és
az eltérd életmddbol fakadna. Valamiféle kolesonds fligghség és onélldsag nyilvanul meg
azonban, amikor a kurgansirok és a Baden kultira temet6i sajat jellegzetességiiket meg-
Orizve, ugyanazon a helyen taldlhatok (Mez6csat, Tiszavasvari, Mokrin).

Fentebb lathat6 volt, hogy mdr tobb adat is rendelkezésiinkre 4ll az Alfoldon a go-
dorsiros kurganok relativ idérendjével kapcsolatban, de ezek a forrdsok még mindig nem
kielégitdek minden tekintetben. Amint ezt a magyar régészet Ecsedy L. kutatdsai 6ta elfo-
gadja, a jamnaja kultdira, vagyis a godorsiros kurgdnok népe nem egyetlen hullimban
jutott az Alféldre, hanem hosszabb id6n at tarto bearamlas vagy beszivargas tételezhetd
fel, amelynek jellege és pontos id6tartama még nem allapithaté meg. Ecsedy 1. feltétele-
zi, hogy a sztyeppei beszivargas els6 hulldma még a Bolerdz-Cernavoda IlI-kultira kez-
detére keltezhet6, és hogy a godorsiros kurganok vagyis a jamnaja kultira vége az Al-
foldon még megérte a késé Baden-Makd-Somogyvar-Vinkovei-Nyirség-Schneckenberg-
Glina III idészak kezdetét.™

A legijabb magyarorszagi dsatdsok a kordbbi feltevéseknél biztosabb tdmpontot
nytjtanak a sztyeppeiek hosszabb, a magyar terminolégia szerint egészen a korai bronz-
korig tarté bedramldsdra. Ezek alapjdn vildgos lett, hogy a stratigrafit szolgaltaté kurga-
nok minden esetben fiatalabbak voltak mint a Bodrogkeresztir kultira, fiatalabbak a
Boleraz-Cernavoda [1I-kultiranal, sét még az egyidosnek feltételezett klasszikus Baden
kultiranal is.” A stratigrafiai egymasutdnisdg csak az adott kurganok helyén érvényes, az

68 Giri¢ 1974, 21, 55, Kat. Nr. 65 ; ugyand 1982, 101; ugyané 1987, 73; Dimitrijevié 1979, 22.t. 11.

69 Bukvi¢ 1978, 73; ugyané 1987, 37-44.

70 Lasd az 59. jegyzetet. Kulonosen fontosak azok a leletek, amelyeket eldszor B. Nikolov kozolt:
1976, 38-51.

71 Ecsedy 1973, 19,39-40; ugyané 1979, 51-52; ugyand 1981, 82, 86, 92-93, 95; ugyans 1983, 151,
158. ugyand

72 Banner 1956.

73 Ecsedy 1979, 50-52; ugyand 1981, 82-84, 93-94; ugyand 1983, 153-155.

74 Kalicz 1989. 129.
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egyidejliségre a mokrini stratigrifia szolgdltatott megbizhaté adatot.”” Igen valészin,
hogy a kurgdnok az Alf6ldon a Bolerdz-Cernavoda III-kultira utdn jelentek meg, végig-
élték a Baden kultiira életét, miként hasonlo id6rendi viszonyok figyelheték meg Roma-
nidban és Bulgdridban is.

A Biden ill. Kosztolac kultira utani idobél a legutdbbi idokig nem rendelkeztiink
adatokkal a kurgan sirokrél. A tovabbélés gyanija azonban fennallt, amirdl elsésorban a
zsinordiszii edények tudésitottak, amelyek azonban nem modern asatasokbol szarmaz-
tak.”® A jamnaja temetkezések hagyomdnyédnak tovabbélését azok a kurganok bizonyit-
jak, amelyek a Vucedol kultira keleti peremvidékén (Szerémségben) helyi hamvasztdsos
temetkezéseket tartalmaztak.”’

Legijabban Sarrétudvariban (Hajdd-Bihar megye, a Berettyd folyé vidékén) tartak
fel egy nagy kurgant, amelyb6l 6 gédorsirrdl tértént eddig emlités és ahol elsé izben Ma-
gyarorszdgon, nagyobb fémtdrgyakat és edénymellékleteket hoztak felszinre.” Ugy lat-
szik, hogy ez a kurgdn, amely a jamnaja-kurgdanok minden sajdtossdgdval rendelkezett,
eddig a legfiatatabbnak tiinik. Edénymellékletei a kora bronzkori Maké6-Schneckenberg-
Glina Ill-kultardk idéhorizontjara keltezhetok, azokkal mutatnak rokonsagot. A fémek-
nek azonban iddsebb jegyeik vannak, a Karpat-medencében nincsenek megfeleld analé-
giaik. Talan a Karpat-medencétol keletre lehet ilyeneket talalni.

A "C-adatok azt bizonyitjdk, hogy a kurgdnok kevés ismert abszoliit adata a fiatal
Béden kultirdnak, a Kosztoldc kultiirdnak és a Vugedol kultirdnak felel meg.”

Kétegyhdza: Bin Nr. 609 4265480 bp
Padej (Jugoszldvia): Bln Nr. 2219 4320450 bp
Placidol (Bulgdria): Bln Nr. 2501 417050 bp
Placidol (Bulgdria): Bln Nr. 2504 4260+60 bp
Porucik GeSanov (Bulgdria) Bln Nr. 3302 4360+50 bp
Porucik GeSanov (Bulgaria) Bln Nr 3301 4080+50 bp
Poru¢ik GeSanov (Bulgdria) Bln Nr 3303 4110450 bp
Hamangia (Romdnia) GrN Nr. 1995 4530+50 bp
Hamangia (Romadnia) Bin Nr. 29 4090+160 bp
Hamangia (Romadnia) KN Nr. 38 4060+160 bp

A kiilonboz6 orszagok egyelére még kevés radiokarbon adata a dendrokronoldgiai
kiigazitas utan meglehetsen nagy egyontetiiséggel utal a Kr.e. 3. évezred elsd felére, ami
megfelel a késd rézkori Baden kultirdnak és a magyarorszagi terminoldgia szerinti kora
bronzkor kezdetének.

1962-ben, a mezdcesati dsatasok utolsé évében megvizsgdltuk a Latéhalom nevii
lel6helyet, amelyet terepbejéras alkalmaval fedeztiink fel. A Latéhalom a Horcsdgdstol
észak-¢északkeletre, mintegy 1 km tavolsagban fekvoé kiemelkedé homokhat (1. kép). A
Horcsogos és Latohalom vonulatat kisebb E-D iranyi belsé mélyedés valasztja el egy-
mastol, azonban ez nem olyan mélységii, hogy vizfolyast tételezziink fel kozottiik a réz-

75 Ldsd a 49. jegyzetel.

76 Garasanin 1958, 51-53, 6. t. |; Kalicz 1968, 18 és az 1. t. 13, 18; Ecsedy 1979, 51.

77 Tasié 1959, 30-32; ugyand 1983, 35, 147, 5. kép; Dimitrijevi¢ 1977-78; 15. . 1; ugyané 1979,
28.1. 7.

78 Nepper 1991, 18-27,2-5. t.

79 Ecsedy 1979, 52; BojadzZiev 1992, 405 az Gsszes eur6pai adattal; Girsdorf-BojadzZiev 1996, 105-
173, az Gsszes bulgdriai adattal.
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korban. a Litéhalom tetején kisebb feliileten a Baden kultdra cserepeit taléltuk a felszi-
nen. Egy kisméretli, 9x7 m-es szelvényt nyitottunk a halom koézépsé részén, hogy meg-
vizsgaljuk a lel6hely jellegét. A széntott rétegben szérvanyosan jelentkeztek a Baden
kultdra cserepei. 40 cm mélységben nagyobb foltokban igen sok paticsrogot figyeltiink
meg. Ezek azonban nem alkottak §sszefliggd réteget, de a szelvény északi részén jelent-
keznek siiriibben, ahol egy tapasztott kerek tiizhely felét ki is bontottuk. A tlizhely masik
fele a feliilet ald nydlt. A feliilet délnyugati részén is mutatkozott kisebb paticsos folt. A
paticsok kozott erdsen toredékes cserepeket taldltunk. A paticsos foltokbol arra kévet-
keztettiink, hogy, mivel ezek nem erdteljes falak maradvanyai, az itt allott egykori épiilet
vagy épiiletek nem lehettek tartds, szildrd lakéhelyek. A cseréptoredékek hasonlé edé-
nyekbdl szdrmaznak, mint amilyeneket a sirokban is talaltunk. Néhany téredéket a 18-
19. képeken mutatunk be. Mindezek alapjan jogosnak latszik az a feltevés, hogy a Lét6ha-
lom telepiilésének lakdi a Horcsdgos lelohely temetdjébe temetkeztek. A kérdés csak az,
hogy a telep és temetd kezdete és vége egybeesett-e, vagyis hogy mindkettdt azonos id6-
ben Iétesitették-e és egyszerre hagytdk-e fel?

A mezdcsati asatasok jelents informaciot szolgaltattak a késod rézkori Baden kul-
tura temetkezési médjarol, a sztyeppei kurganok népével kialakult kapcsolatrol, idérendi
kérdésekrol és a leletanyag tipusairdl. A jovendd kutatdsok Borsod megye alfoldi teriile-
tén djabb adatokat szolgéltathatnak a fent ismertetett bonyolult torténeti kérdések tovabbi

tisztazasahoz.
A rajzokat Dévai Ndndorné (1-3 9-10, 17. kép) és Jozsdné Homola Krisztina (16. kép), a fényképeket
Susits Ldszlo készitette.
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DAS GRABERFELD DER SPATKUPFERZEITLICHEN BADENER KULTUR
IN MEZOCSAT-HORCSOGOS UND IN TISZAVASVARI-GYEPAROS

In der nordostungarischen Tiefebene liegt Mez6csat, in deren siidlichen
Gemarkung an der Wende der 50/60er Jahre mehrjéhrige Ausgrabungen durchgefiihrt
wurden (Abb. 1-2). Dieswegs hatte E. Patek und der Autor u. a.den am Fundort
liegenden Kurgén durchforscht (Abb. 2-3). Unter dem aufschiitteten Erde des Hiigels
waren 14(15) Griber der spitkupferzeitlichen Badener Kultur freigelegt (Abb.6-10). Sie
enthielten 6 Korperbestattungen und 8(9) Brandschiittungen. Aufierdem kam noch eine
Tierbestattung zum Tageslicht und die Ausgréber hatten noch vom Zentrum des Hiigels
in einer Entfernung 12 m unter der Fiillerde eine 175 cm hohe grob gehauene Steinstele
in standiger Position gefunden (Abb. 4, 2-3, Abb. 5, 1a-b). Etwa 200 m nordlich, auf
dem Gebiet des spitbronzezeitlichen und priskythischen Griberfelds waren noch
weitere 2 (Korper-) Griaber der Badener Kultur freigelegt. Es scheint zu sein, dafl im Gri
berfeld die Bradschiittungsbestattaungen viel mehr Beigaben hatten als die
Korperbestattungen. Die Funde der Griber vertreten die mittlere Phase der Badener
Kultur (Abb.11-16) die durch die Griberfelder von Budakaldsz und Alsénémedi repri
sentiert ist. Sehr wichtige Informationen wannen wir {iber die Problematik der
Steppenprobleme. Obwohl die Ausgrdber wegen der starken Stdrung die zentrale
Kurganbestattung nicht fanden, konnte die kiinstliche Aufschiittung des Hiigels
zweifellos belegt werden. Auch das wurde klar, da der Kurgan in Mezdcsat jlinger war
als das Griberfeld der Badener kultur. Dieselbe Situation wiederholte sich in
Tiszavasvdri, im Komitat Szabolcs-Szatmdr, wo wegen der Abtragung des Kurgans
,»Gyepdroshalom” eine Rettungsgrabung 1964 notwendig war. Bei dieser Arbeit waren 6
Korper-, Urnen- und Brandschiittungsgriaber der Badener Kultur freigelegt (Abb. 17). Au
Berdem wurden die beiden Zentralbestattungen von Steppe-Typ des Kurgans
aufgefunden (Abb. 17, 4). Von den Funden konnten nur drei FuBschiisseln vorgestellt
werden (Abb. 17, 1-3). Sie entsprechen aber vollstindig den FuBschiisseln von Mez6csat
und den von Griberfelden Budakaldsz Typs. Der Autor beschiftigt sich mit dem Ver-
hiltnis der Badener Kultur zu den &stlichen Kurgan-Bevodlkerung. Auch er ist mit
anderen Archiologen an der Meinung, dafl die Volkerschaft der Badener Kultur und die
Kurgan-Bevolkerung parallel, nebeneinander lebten, sogar war die Badener Kultur von
der Kurgan-Bevolkerung bis zum Beginn der Frithbronzezeit (Maké-Kultur) iiberlebt.
Am Ende des Beitrags stellt der Autor die bescheidenen Funde von Latéhalom dar (Abb.
1, Abb. 18-19), wo sich vermutlich die Siedlung der Badener Kultur befindet, zu der das
Griberfeld unter dem Kurgan gehorte.

Insgesamt geben die Ausgrabungsfunde und Befunde von Mezbcsat und
Tiszavasvdri wichtige Informationen iiber das Bestattungswesen, die Keramiktypologie
und die Chronologie der spitkupferzeitlichen Badener Kultur in Nordostungarn.

Ndndor Kalicz
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