DEBRECEN MUVESZETI KAPCSOLATAI
NAGYBANYAVAL, TECSOVEL ES KASSAVAL
(1896-1944) :

SZ. KURTI KATALIN

Debrecen a torténelem folyamdn mindig tobbet jelentett, mint egy nagy mez&va-
ros vagy szabad kirdlyi varos. Tobb szdz éven at volt a Tiszantdl szellemi kdzpontja,
Gulyds P4l szavaival: ., O-kikots, tdjakat 6sszekot8”. Régidk hataran fekszik: a Hajduisa-
got, Bihart, a szatmaéri részeket kot9 Ossze a Felvidékkel. Itt haladtak &t a nemzetkozi
kereskedelmi utak, itt voltak az Erdélyt, Partiumot, a Felvidéket 6sszekoté nagy vasa-
rok. A Reformdtus Kollégium nemcsak a bihari, hajdisagi, felss-tiszai reformdtus gye-
rekeket fogadta be, hanem a Keletr6l ide menekiilSket. Kiilondsen szoros volt a
kapcsolat Szabolcs, Szatmér és Bihar varmegyével, a Szildgysdggal, igy Nagybdnyaval
is. A 16-19. szdzadban a protestans vallds teremtett kapcsolatot a két vdros kozott. Igy
nem véletlen, hogy az 1809-ben épiilt nagybédnyai reformétus templom 1836-ra megva-
16sult tornya megtévesztésig hasonld a debreceni Nagytemploméhoz. A ,kdlvinista R6-
ma” hatalmas temploma bizonydra eszményképiil szolgdlt Nagybdnya reformatusai
szdmdra. Taldn az sem véletlen, hogy 1823-ban a rémai katolikus templomba attél a
Karman Janost6l rendelték meg a 6 oltarképet, aki a debreceni Reformétus Kollégium
rézmetsz8 diakok korében tanult Kiss Samuellel, majd Debrecenben portretirozott. M-
kodését Kazinczy Ferenc méltatta.!

A 19-20. szdzad forduldjan Debrecen dinamikusabban fejlédott, mint a kisebb
1éptékii Nagybdnya, de miivésztelepet nem sikeriilt létrehoznia tobbszori kisérlet utdn
sem. Igy a miivészfiatalok a kozeli Nagybanyén tanultak, illetve képezték tovabb magu-
kat. Az alapot mar Debrecenben megkaptdk tandraiktdl, akik Budapestrél a Mintarajz
Tanoddbdl keriiltek ide (Bosznai Istvdn, Bakoss Tibor, Palffy Jézsef, majd a miskolci
szarmazasd, Nagybanyardl repatridlt Balczer Gyorgy).

1902-ben megalakult a Debreceni Miipartolé Egyesiilet, amely az elsS években az
Orszagos Képz6miivészeti Tarsulattal és a Nemzeti Szalonnal kozosen rendezett kidlli-
tasokat, majd 1906-ban és 1910-ben fogadta a felvidéki vandorkiallitasokat.2 1903-ban
amat0r kidllitdst hirdetett, amelyen patricius és honoréacior csalddok tagjai is szerepeltek
(pl. Csikos Sdndor forvos feleségével és Antonia nevi leanyaval). Koziilik tobben 14-
togattdk 1905-t81 a nagybanyai szabadiskolat, igy Barték Margit és Maria, Koncz Akos-
né, Koncz Dezs6né, Csikos Anténia, T6kés Sandor (még a Hollosy-féle iskola
tanitvanya volt a debreceni Kubinyi Sdndor 1896-98-ban).3 Létva az érdekl6dést 1908-

1 Sz Kiirti Katalin: Régi debreceni csalddi képek (Debrecen, 1987.); Sz. Kiirti Katalin: Kiss Sdmuel
(1781-1819), a debreceni ,,rajzoskola” els6 professzora (Debrecen, 1995.)

2 Siimegi Gyorgy: Adalékok a debreceni Mipartolé Egyesiilet torténetéhez. Déri Mizeum Evkonyve
(a tovabbiakban DME), 1982 (Debrecen, 1985) 557-572.; Zsaddnyi Guido: A felvidéki vandorkiallitasok torté-
nete. HOMEvk. IV. 1962-64 (Miskolc, 1964) 183-206.; Sz. Kiirti Katalin: Képzdmiivészeti kidllitasok a sza-
zadel6 Debrecenében. DME, 1989-90 (Debrecen, 1992) 409-438.

3 Réti Istvdn: A nagybanyai miivésztelep (Budapest, 1954, 1984)
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ban vetddott fel a Mipértolé Egyesiilet
kozgylilésein egy debreceni miivésziskola,
egy miivészhdz terve. Az 1908. oktéber
26-i vélasztmdnyi iilésen kimondtak:

A Nagyerdd egy alkalmas pontjdn
egy fahdznyi és egy nyitott szin €pittessék
azon célbél, hogy ott a miivészek €s tanit-
véanyaik a nydri idGben dolgozhassanak, s
a Nagybdnyai miivésztelep mintdjdra eset-
leg Debrecenben is hasonlé miivésztelep
és festdiskola létesittessék... hogy az épii-
16 kultirpalotdban lehetSleg két festG és
egy szobrdsz miiterem épittessék, hogy ott
esetleg dijtalanul, vagy lehetd csekély dij
fizetése ellenében fiatalabb miivészek mii-
termet kaphassanak”. Az 1909. éprilis 1-
jei vélasztmdnyi {ilés Lofkovits Artir
mizeumigazgaté inditvdnydra kimondta,
hogy ,létesitsenek vérosunkban kozos
akarattal egy miivészeti iskoldt, véllaljak
el annak vezetését a tanitvanyoktél befo-
ly6, lehet&leg alacsonyan megszabott tan- 3. kép. Hollbsy feleségével
dijak fejében, s a tanitvdnyokat télen
mfiteremben, nydron pedig a szabadban,
kiilénosen a festésre, de lehetSleg mintdz4sra is tanitsdk™.*

Ezen a megbeszélésen ugyan még nem volt jelen Toroczkay Oszvald, de & adott
par hénap milva nagy lendiiletet az iigynek.” 1906-ban végzett a Mintarajz Tanod4ban,
1906 nyardt Nagybanyén t6ltétte. 1907-ben miincheni tanulményiton jart, ettdl kezdve
volt kapcsolata Hollésy Simonnal. A Debrecenben €16 fiatal miivésztanar 1909-ben ter-
jesztette eld a miivésztelepre vonatkozo tervét Holl6synak. Nem ismerjiik Toroczkay le-
veleit, de Hollésy vélaszait igen. E Holl6sy- levelek alapjan rekonstruilhaté a tervezés
torténete. Toroczkay, mint a Miipdrtol6 Egyesiilet tagja inditvanyozta Hollésynak, hogy
j6jjon Debrecenbe, és hozza létre a miivésztelepet. Hollésy mér 1902-ben kivdlt a nagy-
banyai teleprdl, nyaranta hol Maramaroson, hol Técsén iitotte fel tanydjat. Hirom deb-
receni tanitvdnya volt Técsén és Miinchenben: Toroczkayn kiviil Hrabéczy Em&,
Blattner Géza, és a késGbb debrecenivé vélt Holl6 Lasz16.” Holl6sy leveleib6l dgy tii-
nik, hogy komolyan gondolkodott a debreceni letelepedésen. 1910. okt6ber 6-dn ezt irta
Miinchenb6] Toroczkaynak:

,2Budapesten széba hoztam a Debrecenre vonatkozé terveket. Ott nagy megnyug-
vassal vették tudomadsul ezt és rogton igérkeztek a megvaldsitdshoz hozzdjarulni. Innen
Feiksék oriilnének a tervnek legjobban, mert szerintok Técs6 ,lehetetlen” helyiség. Oda

4 Sz Kiirti Katalin: Mivésztelepre tett torekvések Debrecenben. Debreceni Szemle II. 1982. 1. 78-89.
(jegyzeteiben a Hajdud-Bihar Megyei Levéltdr jelzetei).

5 Sz Kiirti Katalin: Toroczkai Oszvald (1884—1951) debreceni évei. DME, 1985 (Debrecen, 1986)
317-333.

6 Pdr levélrészletet kozolt Molndr Ernd: (Magyar Mivészet, 1938. 7-8., 246-253). A levelek j6 részét
Sz Kiirti kozolte (Holnap, IV. 1993. 7. 33-36, és Debreceni Szemle II. 1982.)

7 Sz Kiirti Katalin: Hollésy Simon debreceni tanitvdnyai Técson. Holnap, 1V, 1993. 7. 33-36.
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igényekhez szokott ember nem mehet. Ebben igazuk lehet. En az ellenkez&jét 4llitom.
Azt, hogy piktornak valébb hely a vildgon nincsen!!! Szegény ember vagyok, és belat-
tam, hogy Técs&t6l se anyagilag, se mortaliter nem varhatok egyebet a félreismerésnél.
Igaz, Técs6 vacak hely, de a folytonosan romlott levegd demoralizdlélag hat ott rdm,
mindenikiinkre red nehezedik ott a maganyossdg, bardtsdgtalan ridegség — az idegenség
érzése.

Debrecen pedig minden tekintetben képes volna az ligyiinket életer6hoz segiteni.
Kedvezd koriilmények kozott nem 15-20 de 60-80 ember fog résztvenni a legkozelebbi
szemeszter megnyitasandl...”

A 2. levél Miinchenben kelt 1910. november 7-én (részlet):

,-Ha Debrecen a Nagyerd6ben épittet egy olyan mitermet, mint a técs6i p. o. (per-
sze ennél joval szebbet), Ggy ott is akad modell, és hely is fog akadni a fak drnyékdban
a kényelmes festéshez. Ha tovabbd a védros hajland6é nekem az iskola kényelmes odate-
lepitése, erds fellenditése, és dllanddsitasa érdekében, 3—4000 korona készpénzzel hoz-
zdjarulni az lgyemhez, dgy 20-30 novendékkel a legkdzelebbi tavaszon megkez-
d6dhetne a nydri 6thdnapos miivészeti szemeszter Debrecenben.”

A Hollosy és tanitvdnyai cimd kidllitds (Konyves Kdlmdn Szalon) nem aratott
igazi sikert, kiilonosen Hollésy nem kapott kedvezd kritikat. Ezért két hénap miilva,
1911. januér 7-én ezt irta Miinchenbd&] Toroczkaynak:

»Azok utdn a kritikdk utdn, amik most jelentek meg az djsdgban, nem hiszem,
hogy a varos (Debrecen) nagy bizalommal és 6rémmel menne bele az én ligyembe. Ha
tényleg hajlandé volna is e vdros egy pdr ezer korona befektetést juttatni az iskola ter-
veinek, redm nézve ezzel nagy kotelezettség jarna. Nem érezném magamat nyugodtan,
és azt sem tudom, megelégelné-e a védros azt, ha én 10-20 emberrel keriilnék oda, —
hogy azok, akik odajonnének megmaradndnak-e ott? En magam ij kornyezet, — j em-
berek kozott alig birnék meglenni, alkalmazkodni pedig csak akkor tudok, ha teljesen
magamra maradhatok. Ez sem tetszene az ottani uraknak.”

A terv tehat meddS maradt, igy a debreceni fiatalok tovdbbra is Nagybdnydra jar-
tak nyaranta. Négy fest§ a Mintarajz Tanoda, illetve az Iparmivészeti Fiskola elvégzé-
se utdn ment Nagybdnydra tanulmdényitra: Tékés Sdndor 1904-5-ben, Toroczkay
Oszvald 1906-ban, Balczer Gyorgy és Haranghy Jen§ 1912-ben. Az amatdr dr. Jdszi
Oszkdr 1911-ben jart a Szabadiskolaba, a fest6ndk szinte évente. Barték Margit 1905-6,
1908-10, 1912-14 kozott és 1918-ban, Barték Miria 1915-ben, dr. Koncz Akosné
1907-ben, Koncz Dezsné 1909-ben. Csikos Anténia elvégezte a Dedk—Ebner néi fests-
iskol4t, majd 1909-15 kozott a szabadiskoldt latogatta. 1906-t61 1922-ig az iskoldn ki-
viil dolgozott, tagja lett a Nagybanyai Fest6k Tarsasaganak.’

Az 1. vildghdbori kitdrése Técsdn érte Hollé Laszlét és Toroczkay Oszvaldot.
Debrecenbe érve megtudtdk, hogy festSkollégdik: Holldsy orosz, lengyel tanitvdnyai itt
hadifoglyok. A Hrabéczy csalad teljes felelGsséget vallalt Tyihomirovért, Volkovért, Bo-
rellért és a lengyel Richtdrszkyért. Egyiitt festettek, zenéltek a vdrosszéli Técds-kerti
Hral;éczy villdban, igy hét valésdgos nemzetkozi miivészkolénia mikodott itt 1916-17-
ben.

8 Rétii. m. 265.; Sz. Kiirti: Csikos Anténia. Hajdd-Bihari Napl6, 1985. szept. 28.; Murddin Jené: Ro-
vid életrajzok. Nagybanya. Nagybdnyai festészet a neésok fellépésétsl 1944-ig (Miskole, 1992) 160-161.
9 Koczogh Akos: Holl6 Lészlé (Budapest, 1962.); Toth Ervin: Holl6 Laszl6 (Debrecen, 1965).
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1914-18 kozott két debreceni tanitvdnya volt Hollésynak Técs6n: Rickl Antal,
amatGr fest6 és Hrabéczy Erns, aki mestere haldlos dgydndl és temetésén is jelen volt
1918-ban.

Hollésy haldla mellett szdmtalan veszteség érte a magyar miivészetet, igy a nagy-
bényai telep hidnya. Ezt a hidnyt épptigy érezték a nyiregyhazi, debreceni, miskolci fes-
t6k, grafikusok, akik tanulni, nyaralni, megdjulni jirtak Nagybdnydra, mint a
vasdrhelyiek, a szegediek, akiknek érzését igy foglalta 6ssze 1928-ban Juhdsz Gyula:!

»Hol a magyar nap fénye kelt ragyogva

s egész vildgra tiindokolt a vdszon:
Nagybdnya most nincs. A sok tarka pompa,
Mit & adott: ma csak miivészi dlom.

A Tdtra szdz csoddja, drdga Erdély
Minden szépsége tdliink messze tiintek

De a magyar alféldi végtelenség

Kitdrul dusan sziviinknek, szemiinknek...”

Ez a torténelmi tragédia, paradox médon, hozz4djérult az alf6ldi festészet masodvi-
rdgzasdhoz és a Hortobdgyi Koldnia alakuldsdhoz, a debreceni képzdmiivészeti szerve-
zeti élet gazdagoddsihoz.'!

Trianon utédn felértékel5dott a vidéki varosok miivészeti szerepe. A Magyar Vidéki
Vérosok Kulturdlis Szovetsége azt tiizte ki célul, hogy megvaldsitja a miivészeti élet de-
centralizdcigjat, €s létrehozza az egyiittmikodés valtozatos formdit. Ennek jegyében ba-
ratkoztak a vidéki egyesiiletek, mivésztelepek, mizeumok: varoskozi tdrlatokra, kozos
hangversenyekre keriilt sor. Nagy szerep vart a hatérszéli varosokra (Szegedre, Debre-
cenre, Miskolcra): dt kellett venniiik a kiszakadt kulturdlis kozpontok: Kassa, Eperjes,
Nagybanya, Nagyvdérad, Arad, Temesvar, Szabadka szerepét. Nagybanyat és Nagyvdra-
dot Debrecennel akartdk pétolni. Kiilondsen a klebelsbergi kultdrpolitikai szorgalmazta,
hogy Debrecen Kelet-Magyarorszag kulturalis kozpontja legyen. Ugy tiint, hogy Debre-
cen tudja és akarja teljesiteni mdvelGdéspolitikai kiildetését. Rangos 1) intézményei (a
Tisza Istvan Tudomédnyegyetem és a Déri Mizeum) mélté helyet, keretet, a mivelt va-
rosi vezérkar j6 személyi feltételt biztositott ehhez. Sajnos nem oldddott meg a mifvész-
telep tigye, ami pedig a nagybdnyai telep helyettesitésének koncepcidjdba beillett volna.
Az 1910-es kisérlet utdn 1927-ben ismét napirendre keriilt a nagyerdei midvésztelep
iigye. Toroszkay Oszvald, mint a Miivészhaz igazgat6ja, valamint a Képz&mivészek és
Iparmiivészek Egyesiilete vezetSje azzal a kéréssel fordult a véarosi kozgyiléshez, hogy
Iétesitsenek tizenhdrom lakdsos mitermet. A kozgyilés egyetértett a megvaldsitdssal, ha
annak 6sszege belefért volna a Speyer-kolcson keretébe. Sajnos, a telep nem épiilhetett
fel, s ez a kudarc polarizdlédast jelentett a debreceni képzémiivészeti életben. IdSkoz-
ben, 1927 6szén ugyanis megjelent Boromisza Tibor Debrecenben. Eldadta nagyszabasi
tervét, amely szerint nem Nyugatrdl, hanem Keletrdl kell megkezdeni a magyar miivé-
szet megtjitdsat, s a Hortobdgy a maga régiségével, ,romlatlansdgaval” alkalmas is ki-
indulépontnak. 1928-ban Boromisza kikoltozott a pusztdra, létrehozta a hortobagyi
FestSkoldniat. Hozzd csatlakozott Kaplar Miklos, és a ma is €16 Maghy Zoltdn. 1929-

10 Juhész Gyula versét e vonatkozasban Szelesi Zoltdn kozolte. Miivészet, 1983. 1. 7.
11 Sz. Kiirti Katalin: Debrecen képzomivészete 1919-1945 (Debrecen 1986) és M. Tdrczi Sarolta
(szerk.): Debrecen képz6mivészete 1919-1944. Bibliogréfia (Debrecen, 1988).
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ben mér mésodik évét zdrta a kolénia, de ekkor felbomlott személyi ellentétek miatt.'?
Tény, hogy a két kiilonallé kezdeményezés nem erSsitette, hanem gétolta egymast, €s
szétszorta a vdros figyelmét, erbit. Ha a miivésztelep 1910-ben 1étrejon, Debrecen taldn
utolérte volna Nagybdnydt, ha 1927-ben valésul meg, taldn helyettesithette volna azt.

Az egyetem Eurdpa-hir(i rendezvényei (1927-t6] a Nyari Egyetem), a Déri Mu-
zeum és a mivészeti csoportok, egyesiiletek kidllitdsai rangot adtak a vérosnak. A vidék
els6 Miivészhdaza Debrecenben alakult 1924-ben, és fenndlldsa hiarom éve alatt 20 kialli-
tast rendezett a Szinyei Tarsasdggal és a vidéki miivésztelepekkel. Az 1927-ben alakult
Ady Tirsasdg Képzémiivészeti Osztdlya a Képzémiivészek Uj Tarsasdgéval és az Uj
Miivészek Egyesiiletével tartott kapcsolatot, masfeldl a Nyugattal és a Kelet Népe Ko-
rével. Az osztdly tagjai: Medgyessy Ferenc, Géborjani-Szabé Kalmén, Képlar Mikl6s,
Holl6 Laszl6, Vadédsz Endre és Félegyhazi Ldszl6 voltak. Vadasz a harmincas évek ele-
jén, Félegyhazi 1937-38-ban l4togatta Nagybany4t.!?

A Déri Muzeum szinvonalas kidllitdsokat rendezett, fogadta a miskolci, nyiregy-
hdzi, szegedi miivészcsoportokat €s a kiszakadt kulturdlis k6zpontok képviselGit. 1934-
ben és 1937-ben példaul Pataky Sdndor, aradi festSmivész akvarelljeit, 1937-ben a
kassai Ruttkay Gyorgy és R. Nyiri Lili miiveit mutattdk be. A Felvidék és Erdély visz-
szafoglaldsa utdn tobb jelentGs kidllitds volt. 1940-ben és 1942-ben Litteczki Endre
szatmarnémeti, 1944-ben Barabés Istvan és Gyergy6i-Brassai Andrds marosvasérhelyi
mivészek bemutatdjara keriilt sor. 1941 mdrciusdban a kassai Kazinczy Tarsasdg mutat-
ta be Loffler Béla szobrait, Jakoby Gyula, Ruttkay Gyorgy, Dobéandi Kéroly, Feld Lajos,
Jaszu?ih Antal, Kieselbach Géza, R. Nyiri Lili, Oravetz Imre és Zsdmbor Istvan festmé-
nyeit.

A kidllitdson tdl mdst nem tehetett Debrecen a kiszakadt kulturalis kozpontokért.
Mivésztelep hijdn megtartotta lemaradésat a képzOmiivészet terén, amit csak egyéni,
nagy teljesitmények ellensiilyoztak valamelyest, nagy erSfeszitések ardn. Debrecen to-
vébbra is felvevgje, befogaddja, s nem formdld kézossége maradt a magyar képzdmiivé-
szetnek.

12 Szabg Sdndor Géza: Boromisza Tibor €s a Hortobdgy. DME, 1978 (Debrecen, 1979) 353-373.

13 Sz. Kiirti Katalin: A debreceni Ady Tarsasdg képzémiivészei. DME, 1974 (Debrecen, 1975), 751~
778. Vaddsz Endre (1901-1944) emlékkidllitds, Budapest Nemzeti Galéria (Debrecen, 1982), katalogus.

14 Déri Mizeum évkonyveinek jelentései 1934, 1937, 1940, 1942, 1944.
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