a falusi szolgdltatdsok bonyolult rendszere alakult ki, addig az 50-es években ezek
gyakorlatilag felszdmolddtak. Az 1940-es évek végétSl a kordbban polgdrosult, aru-
termelSnek nevezhet6 médos paraszt polgarsdgot, majd a kozépparasztokat a perma-
nens osztdlyharc jegyében ,likvidaltdk”. A falu tdrsadalmdnak stabilizdléddsa a tsz-
szervezéseket kovetben a 60-as évek kozepétSl figyelhetd meg. Részben ettdl az
id6tsl kezdve vilik jellemzdvé a kettSs foglalkozasd struktira, mely szerint a héz-
tartdsok munkavillaléi egyardnt kot6dnek az ipari és mezGgazdasdgi megélhetéshez.
A valédi fellendiilést a tsz segitségével mikodtetett haztdji gazdasdgok adjak.
A héztdji gazdasdg kicsiben leképezi a kordbbi nagyobb birtoktesteken folyé gaz-
dédlkoddst, vagyis lehetGséget teremt az intenziv kertkultirdk mivelésére, az druter-
melésre vagy a vegyes gazdasdg folytatdsara.

A kordbbi id6szakhoz képest a fejlett és fejletlen régidk megoszlasdban némi
atrendez8dést tapasztalhatunk. Egyes régidk a kordbbi mezGgazdasagi fejlettségiik-
hoz az édrutermel$ lehetSségekhez képest lecsiisztak, mig azok a teriiletek, melyek
kordbban hitranyos helyzetli mezSgazdasdgi ovezetek voltak, a szocialista iparosi-
tdssal parhuzamosan fellendiiltek, s a kulturdlis szokdsok €s reprezentdcié mintaaddiva
véltak. Ez azt jelenti, hogy pl. az Eszaki-kozéphegység nehézipari vidékein, Salgétarjén
és Miskolc kozott a 60-as évek végétdl kezdve nagyfoki felhalmozast, a viseletek és
tinnepi szokédsok virdgzasat frhatjuk le. Ez a régié a radikélisan 1j épitkezési formak
teriiletén is mintaadéva vilt.

A tanulmény egyik fontos megkdzelitési szempontja annak vizsgélata, hogy a fa-
lusi tarsadalom milyen szinten mikoédik az egyének és kozosségek kooperacidja-
ként; az individudlis egyéni és csalddi dontéseknek milyen szerepe és mekkora te-
riilete ismerhetS fel, a modernizicié ellenére az egyes egyének mennyire viselked-
nek elfojtott individuumként, a falusi tdrsadalom mennyire frhat6 le differencialt
vagy azonos értékrendii kiscsoportok terepeként, vagyis a hagyomdnyos népi kultira
jelenléte nem archaikum, illetve moderniz4ciéfiiggd, hanem alapvetSen kozosségfiig-
g6. Ebbdl logikusan kovetkezik, hogy amennyiben az ember magét alapvetSen ,,X”
falusiként hatdrozza meg, kot6désének és kulturdlis rendszerének alapvetSen lokilis
keretét adja, mely tovabbfejlesztve ezt nagyobb korokké bovitve, regionalis dialek-
tusokkd fejleszti, melynek kovetkeztében a kultdrdnak szdmtalan olyan szimbolikus
megnyilvanuldsi formdja dolgozédik ki, mely alapvetSen a lokélis csoportok identi-
tdsdt masokt6l valé megkiilonboztethetdségét fejezi ki.

Vagyis mikozben a nemzeti kultira tovdbb és tovdbbra is egységesiil, addig a
népi kultdra barmiféle kozponti intézkedések ellenére is lokdlis alapon tovdbb dif-
ferencidlodik, él és viragzik melyben nagyobb ardnyban élnek modernizaciés és
gyéripari eszkozokkel és eljarasokkal A létszolagos globalizdlodds ellenere azonban
tovdbbra is mukodlk a lokdlis és osztilykultira.

WANDEL IN DER LEBENSWEISE DES UNGARISCHEN
BAUERNTUMS VON 1945 BIS IN DIE GEGENWART

Mit diesem Essay wird der Versuch unternommen, die kulturellen Aspekte der
Geschichte der landlichen Gesellschaft Ungarns nach dem zweiten Weltkrieg sowie die
Verdnderungen ihres kulturellen Systems aufzuzeichnen. Urspriinglich sollte diese Stu-
“die Teil eines agrarhistorischen Nachschlagwerkes werden, in dem Arbeiten sowohl aus
demografischer, als auch soziologischer wie auch geschichtlicher Annéherung erschei-
nen sollten. Teils war es jedoch Geldmangel, teils aber auch das Versdumnis mehrerer
Autoren, die das Erscheinen dieses Nachschlagwerkes verhinderten.

Die Zeitspanne nach 1945 in mehrere Epochen aufschliisselnd, stelle ich in der
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vorliegenden Studie die Behauptung auf, dass die kulturellen Briuche wie auch die
Lebensweise aus den ideologischen Priamissen der jeweils herrschenden Schicht,
ausgehend vonihrer Politik und ihrer Macht, folgern. Verglichen mit der Zeit zwi-
schen den beiden Weltkriegen, als ndmlich die Gesellschaft auf dem Lande schon
recht differenziert war (Neben dem Agrarproletariat hatte sich eine massive bduer-
lich-biirgerliche warenproduzierende Schicht herausgebildet, mit anderen Worten, in
der landlichen, biuerlichen Gesellschaft Ungarns traten damals schon nebeneinander
unterschiedliche Mentalitdts- und unterschiedliche kulturelle Verhaltensformen auf),
machte die bduerliche Gesellschaft angefangen von den Kriegsjahren bzw. von den
Nachkriegsjahren an bis hin zur ersten Hilfte der sechziger Jahre einen Homogenisie-
rungsprozess durch. Im wesentlichen heisst dies, dass in Folge der Verarmung, der
Zwangsablieferungen und des Klassenkampfes erneut jene Bauerngestalt zu beobachten
war, die sich vom archaischen Markt zuriickzog, um eine Mischwirtschaft zu betreiben
und sich selbst zu versorgen. Gleichzeitig bedeutete dies, dass wihrend sich zwischen
den beiden Weltkriegen ein kompliziertes System landlicher Dienstleistungen herausge-
bildet hatte, dies im Laufe der fiinfziger Jahre praktisch wieder aufgehoben wurde. Vom
Ende der vierziger Jahre an wurde das Bauerntum, das in der Vorzeit einen Verbiirger-
lichungsprozess durchgemacht hatte und nunmehr als Warenproduzent angesehen wer-
den durfte, und als solcher zu gewissem Reichtum gelangt war, ,liquidiert”. Eine Sta-
bilisierung der dorflichen Gesellschaft konnte, folgend auf die Organisierung von land-
wirtschaftlichen Produktionsgenossenschaften, von der Mitte der sechziger Jahre an be-
obachtet werden. Teilweise von dieser Zeit an gerechnet wurde die Struktur der Dop-
pelbeschiftigung charakteristisch. Das hiess, dass die Arbeitnehmer der einzelnen
Haushalte gleichermassen an den Unterhalt aus der Industrie wie auch aus der Land-
wirtschaft gebunden waren. Einen wirklichen Aufschwung bedeuteten spiter dann die
mit Hilfe der Produktionsgenossenschaften verwirklichten sog. ,,Privaten Hauswirtschaf-
ten”, eine Art verkleinerte Form der ehemaligen Grossgrundwirtschaften, die ausserdem
eine intensive Gartenbewirtschaftung, die Warenproduktion oder eine Mischwirtschaft
ermoglichten.

Im Vergleich zu der fritheren Zeitspanne zeigte sich nun eine gewisse Um-
strukturierung zwischen den entwickelteren und weniger entwickelten Regionen.
Wihrend einzelne Regionen gemessen an ihrer fritheren landwirtschaftlichen Ent-
wicklung und ihren Moglichkeiten in der Warenproduktion eine Riickentwicklung
durchmachten, erfuhren jene Gebiete, die zuvor als weniger begiinstigte Landwirt-
schaftsgebiete galten, parallel zur sozialistischen Industrialisierung einen Auf-
schwung und wurden beispielgebend fiir kulturelle Brduche und Reprisen-
tationen.

Ein wichtiger Annédherungsaspekt der vorliegenden Studie besteht in der Un-
tersuchung dessen, auf welchem Niveau die dorfliche Gesellschaft zwischen den
Individuen und den Kollektiven kooperierte, das heisst, welche Rolle und welches
Ausmass den Entscheidungen von Seiten des Individums und der Familie zukamen,
inwieweit sich die einzelnen Individuen trotz der Modernisierung als unterdriickte
Individuuen verhielten, inwieweit die dorfliche Gesellschaft als ein Terrain mit
Kleingruppen differenzierter oder gleicher Wertordnung beschrieben werden konn-
te, bzw. ob das Vorhandensein der traditionellen Volkskultur nicht vom Archaikum
bzw. von der Modernisierung abhéngt, sondern grundlegend von der Gemeinschaft.
Logischerweise folgt hieraus, dass wenn sich der Mensch grundlegend als einer aus
Dorf ,X” identifiziert, er grundlegend den lokalen Rahmen seiner Bindung und
seines kulturellen Systems absteckt, und dies fortfiilhrend und zu grosseren Kreisen
erweiternd, entwickeln sich die regionalen Dialekte, infolge derer sich zahlreiche
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symbolische Erscheinungsformen der Kultur herausarbeiten, die die Identitdt lokaler
Gruppen wie auch ihre Unterscheidung von anderen zum Ausdruck bringen.
Anders ausgedriickt bedeutet dies, dass wihrend sich die nationale Kultur wei-
ter und auch weiterhin vereint, sich die Volkskultur entgegen allen zentralen Mass-
nahmen auf lokaler Ebene auch weiterhin differenziert, bliiht und gedeiht, und in
ihr werden die Mittel und Verfahren von Modernisierung und Fabrikindustrie in im-
mer starkerem Masse genutzt. Trotz einer scheinbaren Globalisierung bleibt eine lo-
kale und eine Klassenkultur auch weiterhin lebendig.
Péter Szuhay
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