A PARASZTHAZAK FUTESE

: E (Elézmények, technikai megolddsok — Eurépai vazlat)
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.. HOFFMANN TAMAS

- Az eur6pai lak6haz torténetét bemutatva a tlizhelyt6l kell elindulni és a kalyhahoz
- lehet eljutni. Maga a torténet megkozelitdleg nyolc-tizezer évet tolt ki.! A folyamat
nagyobb része ligyszélvan eseménytelen. A falusi hazak épitészettorténetében csak a
kézépkorban tapasztalunk szdmottev$ véltozasokat, ezek az épiiletek statikdjaval,
. belso teriik tagoldsaval, az emeletek épitésével és mindezen valtozdsok kozéppontjdban
- a flitésmadd 4talakuldsaval kapesolatosak. A nyilt tiiznél nagyobb héhatdsd kemence Lo
épitését elsésorban klimatikus adottsdgok kényszeritették ki, az a tény, hogy keleten B
- és északon, meg a kozép-eurdpai Alpokban télen hideg van. Kemencét azonban masutt '
is épitettek, csakhogy nem lakéhazat fiitottek vele. Mezbgazdasagi terményeket szari- - -
tottak, kenyeret siitdttek és fiirdot melegitettek kemencét fiitve. Tovabbi djitds a *
kélyha, ami voltaképpen a kemence tokéletesitett példanya. Epitésekor megoldjdk a =~
fiist elvezetését is, ez a legtokéletesebben akkor sikeriil, ha kéményt épitenek. A ..
lakGépiiletek zGmében ott, ahol erre igényt tartottak, azért épitettek kalyhat és ké-
ményt, mert az épiileten beliil elrekesztettek — szinte dobozszeriien — egy olyan helyisé- = . "~
getis, a szobat, amit a lak6haz reprezentativ részének rendeztek be. A paraszthdzakban B
ezeket a viltozdsokat mindeniitt épitSiparosok vezették be, varosi mintdk nyomdn .= - "
épiiltek tehat a kémények, a kalyhék és a szobdk (nemkiilonben az emeletek), annak =~ -
bizonysagaként, hogy a falu-véros kapcsolatai a kozépkor végén egészen gyakoriva
véltak.

A széban forgé tényeket egy dolgozatban mutattam be, melyet 1978-ban irtam. - -
Néhédny része mar megjelent,? az alabbi fejezetek is ebbdl a kéziratbdl valék. Més -
részletek még szerkeszt6re €s nyomdara varnak. Ezek mind részei ,, Az eurdpai parasz-
tok” cim{i monografidnak, mely ha megjelenik, a most k6z6lt fejezetek — remélhetoleg
jelent6s médositasokkal keriilnek majd nyomdaba. Egyel6re csak az irodalmi hivatko-
zasokat frissitem fel, az el6adottakon remélhet6leg — a dolgok logikdja szerint — nem
kell valtoztatnom:.

' SRS S A kemence

Kemencével eredetileg fiird6hazat vagy szaritéépiiletet fiitdttek, nem pedig lako-
hdzat. Régészeti és filologiai adatok egyardnt ezt igazoljak. Aztdn késSbb lakéhazak- . -
ban is épitettek kemencét, ez azonban csak az elmilt évezredben vélt altaldnossa .= "
kontinensiink keleti felén. Még a néprajzi vizsgalatokbdl is az deriil ki, hogy Kelet- és - -
Eszak-Eurépa nagy részén feny6gerendakbdl nemcsak lakéhazakat acsoltak, hanem '

- 1. Hdhnel, 1960-1977/1-IV.
¢ - 2. Hoffmann, 1987: 19-32., Hoffmann, 1985-1988: 5-18., Hoffmann, 1989: 157-64.




1. kép. Gyiimélcsaszalé. Ohuta, B.-A.-Z. m. — A Néprajzi Miizeum (Budapest)
Ethnolégiai Adattdranak Fényképgyiijteménye,
a tovdabbiakban: EAF 162399. Hofer Tamads felvétele 1957.

gabona-, len-, maldta- stb. szarit6-épiileteket is, masrészt flird6hdzakat, és valamennyit
kemencével fiitotték. Ahol az éghajlat nedves, hideg, a termény feldolgozdsdhoz min-
deniitt sziikségiik volt szaritékra, aminthogy a gézfiird6rél még ma sem tudnak lemon-
dani.

A termény konzervéldsanak legegyszeriibb modja a felesleges nedvesség elparo-
logtatasa. Ezt nemcsak gyiimolcsokkel tették meg, hanem gabonamagvakkal is, mivel
a tokéletlen daréléikkal csak szdraz szemeket tudtak meg6rolni. A gabonaszaritot vagy
gyliimolcsaszal6t csaknem mindeniitt dokumentéltdk régészek és néprajzosok a konti-
nensen. Néhdny példa: egyszeriibb esetekben csak foldbe vajt tiregekben gydjtottak
tiizet és a rafektetett k6lapokat hevitették at, hogy az azokra 6ntéott terménybél elpéro-
logtassak a felesleges nedvességet. A magyar, a szlovdk, a gordl, a romdn, a hucul
parasztok majdnem mindeniitt ismerték ezeket a foldbe vajt tizhelyeket, és hasonlé
berendezésekre igényt tartottak mindeniitt a Balkan-félszigeten is. Régészeti dsatasok
tartak fel egy hozzdjuk hasonlé szaritékemencét Sussexben (Thunderbarrow Hill), egy
kelta faluban. A szerb falvakban kélap vagy négy ldbon 4llé nagyobb méretii, agyaggal
tapasztott fonott kas alatt tiizeltek, hogy rajta szaritsdk a gabondt vagy aszaljdk a
gyiimélesot. Kozép-Olaszorszdgban foldbe vajt tizhelyen siitotték a gesztenyét és
ugyanigy szaritottdk a lent, amint ezt a Pireneusokban is megtették. A tavoli Hebrida-
kon a II. szdzadban haszndlt szarit6épiilet maradvanyaira leltek nemrégiben. A beren-
dezés olyan fontos volt a régebbi korokban, hogy még abban a tervrajzban, amit Szent

382



2. kép. Szilvaaszalé - kasokkal. Okérits, Szabolcs-Szatmdr m. — EAF 58030,
Gényey Sandor felvétele 1927,

Gallen kolostoraban tal4ltak, és a IX. szdzadban a kolostorok épitéséhez adott instruk-
ci6kat tartalmazza, sziikségesnek tartottdk ezt a tizhelyet is lerajzolni. Ugyanitt, Svéjc-
ban, a néprajzi kutatis még szamos gabona-, gesztenye- €s lenszaritot regisztralt.

Ugy latszik, hogy a szaritékemencéket (legalabbis, ami a gabona feldolgozasat
illeti) a tokéletesebb malommechanizmusok sziintették meg, de nagyobb kapacitasi
Orlémiivek hidny4ban (ahogyan ezt a Balk4non és Kelet-Eurépaban még a mlt szizad-
ban sokfelé kellett tapasztalni) sziikség volt redjuk.

Hasonl6 okok jatszottak kézre abban, hogy valahol megmaradtak a kemencével
fatott fiirdok hasznalaténal, A régészeti feltarasokbdl tudjuk, hogy Kelet-Eurépaban
sokfelé beérték azzal, hogy putriban rendezik be a firdét, azaz épitenek kemencét. A
fenyérégioban azonban gerendakbol acsoltdk meg a fiird6hazikét. A hideg és a reuma-
tikus bantalmak okén legalabb olyan mértékben igénybe kellett venniék, mint a tetvek
miatt. Erre mésutt is igényt tartottak. Délen a g0zfiird6 oldotta meg a problémadkat.
Ez padléfiitéssel miikodik, tehst alapvet6en kiilonbozik a keleti és északi taldlmanynak
tekinthet6 szaunatol. Mésrészt a balnea (ahogyan fiird6jiiket a rémaiak nevezték)
elsésorban varosi intézmény volt, az maradt a kézépkorban is, egészen addig, amig ra
nem jéttek, milyen melegagya a fertéz6 betegségeknek. A rémai birodalom teriiletén
mindeniitt épiiltek nyilvanos fiirdék. Ezeket kés6bb a mohamedanok is igénybe vették,
mdsrészt a keresztény Eurépéban a kolostorok lakéi sem voltak hajland6k lemondani
hasznélaténak el6nyeirsl. Mindez elegendd ok volt arra, hogy a gozfiird6k rémai hagyo-
manyai dtvészeljék a s6tét szazadokat, utat taldljanak az Alpoktél északra htiz6dé tdjak
arisztokratdinak varaiba, és ami még ennél is fontosabb, a varosokba. Viszont ezeken
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3. kép. Kenyérsiité kemencék kozteriileten.
Kisbodak, Gyor-Sopron m. — EAF 6641. Timkd Imre felvétele

a teriileteken a fiird6kultara sehol sem héditotta meg a falvakat. Egyidejlileg a szauna
tipust fiirdd az Alpokban, mésrészt a nyugati szldvok dltal lakott teriileteken feledésbe
meriilt, a vidék higiénidja vesztett kordbban szokdsos értékeib6l. Paradox helyzet,
amiben bizonnyal az épitészet és a lakaskultdra 4talakuldsanak, tulajdonképpen az
életszinvonal emelkedésének lehetett dont6 szerepe.

Hogy mennyire a lakdskultirédval és a fitésméddal, illetve a klimaval fliggott Ossze
a fiird6zés szokasa, azt jOl példazza Gronland és Izland viking telepeseinek régészeti
hagyatéka. Az I. évezred végén bevindorl6 hajésok ugyanis, jéliehet ismerték a flird6-
ket, nem dpoltdk tovabb a fiirdézés hagyomanyait. Ezzel szemben valamennyien ra-
gaszkodtak a szaritékemencékhez és ezeket fiitotték is egészen a modern idokig.

A szauna tipusi fiirdé (mdsfeldl a szaritoberendezés) ezek szerint sehol sem volt
ké- vagy téglaépitményben; az épiilet fakonstrukcio, s6t az ukrén tdjakon foldbe vajt
putri. Ezekbdl a felfiitott kemencékbél sehol sem tudtdk fiirdés kozben elvezetni a
fiistot. A rémaiak viszont megoldottak ezt a problémat, mivel padléfiitésiik volt. A
foldmiivesek taldlmanyanak hatranya nyilvanval6an az, hogy a kemencét fel kell fiiteni,
aztan a fiirdéhazat kiszelléztetni, s csak ezutan (az dtforrésodott kemence mellett iilve)
lehetett tisztdlkodni.

A szaritékemencék épiileteihez szintén nem haszndltak sem kovet, sem téglat.
Ezek mind fahazak voltak, de volt koztiik veremépitmény is. Hasonlitottak azokhoz a
putrikhoz, amelyekben Kozép- -Eurépaban az I. évezredben és n¢hol még a kozépkor-
ban is szov6szék 4llt, minthogy a lak6haz tere sziiknek bizonyult. A lakétér ekkor még
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16-20 m?, a n6k nem tudtak széni a hdzban, holott a textilidk el6allitasa, ha mar 6sszel
beszorultak a mezékrol — a legfontosabb és a legtartésabb munkéjuk lett.

A kemencével fiitott épiilet tehdt nemcsak lakéhaz lehetett.?

A kemence tulajdonképpen olyan épitmény, amely megdrzi a benne égé tiiz h6-
energidjat. A taldlmany nyilvanvaléan olyan vidékrol valo, ahol a tél hideg és hosszi.
A legrégibb kemencék maradvéanyai Besszarabidban, Vladimirovka faluban keriiltek
el6, és az i. e. II1. évezredbdl valok. Az itt laké foldmivesek a Tripolje kultirahoz
tartoztak, és félgomb alaki sarkemencével fiitotték kunyhojukat. A Szeret és a Prut
kozott, valamint a Dnyeszter mentén meglehet6sen sok kemence maradvanyat dstik
ki, amelyek a III-I. évezred kozott adtak meleget, s6t foztek is benniik.

Az a megoldds, hogy a hdzban kemencét épitenek, azzal fiitenek és abban féznek,
tovdbbd, hogy az a helyiség, ahol ez a fiit6—f6z6 alkalmatossag 4ll, a csaladi otthon
kozpontja, jellegzetes tulajdonsdga a kelet-eurdpai lakaskultirdnak, és csak a legutdbbi
szdz-szdzotven évben médosult valamelyest. A kemence elénye ugyanis abban rejlett,
hogy fedett tliztéren sokdig izzott a pardzs, és ezért ez az épitmény tartdsan tarolta a
hé6t, masrészt nem kellett naponta szikrat csiholva 4j tiizet gyijtani, mint a nyilt tzhe-
lyeken.

A Kozel-Keleten, ahonnan az eurdpai agrareivilizacié szarmazik, nem volt kemen-
ce, nyilt tiiz égett. Mivel itt a tiizet vagy a parazsat nem fedték le, Délnyugat-Azsia és
Dél-Eurépa prehistéridjaban sok tiizvészt kellett megérniok. Ugy segitettek tehdt ma-
gukon, hogy egy cserépbdl (késébb fémbél) készitett ldddban tartottdk a parazsat. A
gorogok ezt a ladat Pyranousnak nevezték, és aldozataik alkalmaval fiist6lonek is
hasznaltak. A kelet-kozép-eurépai bronzkori tarsadalmakban (a lausitzi kultira leletei
szerint) a szertartdsmesterek szivesen utanoztdk a déli civilizaciokban elterjedt rituso-
kat, és azi. e. I. évezred derekdn eltemetett halottak sirjaiba beleraktak a fiistéloket
is. Természetesen délen, ahol mindeniitt nyilt tlizhelyeken féztek, a téli estéken a
cserépladdkban Orzott pardzzsal melegitettek. A romaiak gazdagabb hazakban ugyan-
erre a célra bronzladikdkat hasznéltak. UgyanOk kovicsoltak tovdabba egy kosar for-
mdji pardzstart6t is, amit raborithattak a tlizhely parazsara, midltal megvédték a haz-
ban 1évé dllatokat. Ez a pardzsfed6 késébb sem ment ki a divatbdl. Minden olyan
teriileten hasznat vették, ahol nyilt tizhely fiit6tte a hazat. Még a XVII-XVIII. szazadi
német tlizvédelmi rendtartasokban is eldirjak ezeknek haszndlatat az Elbatol nyugatra
esé teriileteken.

Egy tovabbi, e korbe tartozé taldlmany volt a siitéharang. Dél-Eurépaban ugyanis
rajottek arra, hogy egy kosarat betapasztanak sarral és ezéltal olyan haranghoz jutnak,
ami alatt siithetnek, ha a parazsat a harangra, a nagyméret( cserépfedore kotorjak.
Bosznidban mar az i. e. VII. szdzadbdl valé leletek kozott taldltak siitGharangot. Ezt a
rémaiak is hasznéltak, latin neve festum €s a ,fonds” jelentésii igéb6l szdrmazik. Ha-
sonl6 eszkozt mdr ismertek ugyan a III. évezredbeli Egyiptomban, de a latin nevii
taldlmény ettdl fiiggetlen felismerések eredménye lehetett. A siitéharang Dél-Eur6pa-
ban ott terjedt el, ahol nyilt tliz égett a hizban, és siitni csak ennek az eszkdznek a
segitségével tudtak. Az ismeretek terjedésének ttvonalaira és kordra jellemz6, hogy a
magyar €s a horvit, illetve a roman nyelvteriilet érintkezési évezetében (ami az eszkéz
hasznalatdnak északi hatara) a magyarok cserepulya, vérsnyeg és puplika néven emle-
gették, ami kiilonb6zé hullamokban bekovetkezett, 4m a kozépkorndl semmi esetre
sem régibb kulturélis hatdsokra utal.

A faszénparazsi melegitok viszont Kézép-Eurépdban és az Atlanti-Eurépaban
terjedtek el a vaskorban. Braubach-Lahnstein (Hessen) melletti kelta telepiilésen ezzel
a faszénmelegitével javitottak a hdz hémérsékletén az i. e. V. szdzadban. Késobb ezt

3. Talve, 1960., Tegstrom, 1974: 27. skk.
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a flitésmodot mindeniitt alkalmaztak nyugaton. A néprajzi kutatasok egységes dvezetét
deritették fel az Ibériai-félszigettSl Franciaorszagon 4t az Eszaki-tenger mellékén egé-
szen Danidig. S6t a hajésok jovoltabol még a Bottini-6bol mellékére is eljutottak kisebb
méretl dgymelegitok. Nem hidnyoztak ezek Anglidban sem a hédztartds felszerelésébdl,
miel6tt a forré vizes palackok és mas modern fiitdalkalmatossagok ki nem szoritottdk
Oket a hasznélatbol. Volt koztiik hasab alakid melegitd, bronz- és vaskészitmény, diszes
megmunkalasi darab, ami el6bb-utébb kelléke lett a kbzépkor vége 6ta igényelt repre-
zentativ lakdskultiranak.

A pardzstartoknak azonban két bajuk volt. Egyrészt tizveszélyes volt haszndlatuk,
masrészt a tokéletlen égés szénmonoxidot termelt, s ez sok ember halalat okozta a kis
légter lakdsokban. Az angolok ezért helyettesitették a ladikat melegité téglaval. A
német falvakban és varosokban tovébbra is a pardzsmelegit6 ladikdkat rakték 1ab ala,
vagy néha rajuk is iiltek. A XVII-XVIII. sz4zadi tiizrendtartdsok mindenesetre tiltjak
tolik a néket, akiknek szoknydja az égéstdl elvonta az oxigént, €s ezdltal elésegitette
a mérgez6 gazok keletkezését. Az egész problématél azonban csak a modern civilizacié
szabaditotta meg a kontinensiink lakait.

Mindeniitt, ahol nyilt tiiz égett, szamolni kellett gazokkal, fiisttel. Ez a baj mar a
rémaiaknak is nap mint nap bosszisagot okozott, célszerti fiitésmodokat kellett kiagyal-
niok. A legpraktikusabb megoldashoz akkor jutottak, amikor az I. szazadban feltalal-
tak a padlofiitést.

Ennek a flitésmodnak az a lényege, hogy a tiiz a talaj jardszintje alatt, egy tlizgo-
dorben ég, az égéstermékek egy meglehetdsen tag térben keringenek. A thztér (kb. 1
méter magas) fodéme a felette megépitett flitendd helyiség padléja. A fiist az épiilet
oldaldn hagyott nyildson 4t jut a szabadba. Ekkor még nem haszndlnak kéményt. A
fathetd padléji haz megépitése €s lizemeltetése azonban koltséges. A padlofiités csak
kozfiirdokben és gazdagabb polgdrhazakban, vidéki villdkban valt dltaldnossa. Itt min-
deniitt el is vezették a tliz égéstermékeit, a fiistjaratokat vigy alakitottdk ki, hogy a fiist
ne szivaroghasson a lakétérbe. A falusi Eurépaban azonban erre az 6korban még sehol
sem volt igény. Persze a fiisttél meg kellett szabadulniok. A legtébb helyen csak oly
modon, mint a tripoljei veremhazakban, ahol (az egyik hazmodell taniséga szerint) az
ajtoval szembeni falon nyilast hagytak és ennek segitségével kereszthuzatot tudtak
csindlni. Kiszell6ztették tehat a kemence fiistjét. Roggendorf alsé-ausztriai vaskori
telepiilésen szintén veremhdzakban laktak, és nyilt tizon féztek vagy kemencében
siitottek. A fiistot a foldfalba vagott fiistjaraton vezették el. Lehet, hogy csak a régészeti
leletek informacidi fogyatékosak, am lehet, hogy ez a megoldas még alig talalt kove-
tokre a prehistorikus Eurépdban, mert a szell6z6nyilasnak nem fedezheték fel a nyo-
mai. A higiene joszerével még csak a varosi civilizaciokra korlatozédott.*

Roémaiak jottek rd arra is, hogyan lehet koviasszal kenyeret keleszteni. Olyan
kemencét épitettek, amiben a kelt tésztat kenyérré siithették. De ezek nem polgarha-
zakban vagy plane paraszthazakban dlltak, hanem pékségekben, azaz ipari miithelyek-
ben. Pompejben téglabol épiilt kemencéket is tartak fel egykori pékségekben. Ugyan-
akkor az eurdpai parasztfalvakban voltak kemencék is, de nem a hazakban, hanem a
hézak kozotti szabad téren, s hogy az es6t6l védjék Gket, tet6t vagy féltet6t is épitettek
foléjiik. Schwerinben mér egy bronzkori falu kézepén taldltak ilyen siitékemencét. Az
i. sz. [. évezredben a szabadban all6 siitkemencék mar széles korben elterjedtek
Ko6zép-, Nyugat-, masfelél Eszak-Eurépaban. Ugyanitt a lak6hdzban beérték a nyilt
tliz melegével.

4. Adrian, 1951: 24. skk., Benker, 1987., Deichmiiller, 1941., Faber, 1957., Gavazzi, 1965:
79-93., Hinz, 1973: 113-22., Kaiser, 1980., Schepers, 1973: 75-89., West, 1976: 11. skk.
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Kelet-Eurépéban viszont nagyon sok hdzban taldlunk kemencét.® Ezek tehét nem-
csak stitésre valdk, hanem fiitenek veliik. S6t a kemencébe tolt edényben f6znek is. A
prehistoridban még nem minden hazban, mert a régészek nyilt tiizel6s épiiletek marad-
vényaira is bukkantak. Mdsrészt az épitészetet sem jellemzi egyontetiiség, hiszen ve-
remépitmények €s a sik fali hdzak egyardnt vannak Kelet-Eurépaban. A helyzet e
tekintetben megegyezik a Balkdnnal, masrészt Kozép-Europdval, ahol, miként Angli-
dban, vagy Izlandon, szintén taldlunk foldbe vadjt veremlakdsokat a sik fald hazak
mellett. S6t, talan éppen a putrilakék voltak tébbségben. Altaliban a sik vidékeken,
ahol kevesebb volt az erd6, épitették a veremhdzakat. Ezeket tulajdonképpen a neoli-
tikum 6ta csaknem mindig laktdk, és a teriilet nagyobb részén a kézépkorban koltoztek
ki beléliik.

Erdekes, hogy Kelet-Eurépaban, féleg a szldvok legrégebben lakott korzeteiben,
tehat az V-IX. szazadban a Dnyeper, a Dnyeszter, a Deszna, a Szejin, a Bug, a Szuk
€s a Don mentén laktak veremhdazakban, részint nyilt telepiiléseken, részint sénccal
er6ditett magaslatokon. A Moldvai Szovjet Koztarsasdg, Romdnia, Bulgdria, Jugoszla-
via, Magyarorszag, Csehszlovikia, Ausztria, az Odera és az Elba koze, toviabba Len-
gyelorszag teriiletén mar mindeniitt taldlunk a szldvok vandorlasara és megtelepedésére
utal6 leleteket. Ezeknek zome veremépitmény, amelyeknek sarkdban az egykori tiz-
hely nyomait csaknem mindig meg lehet taldlni. Lehet, hogy a kéomladékok zéme
eredetileg kemence volt, ezt azonban nem lehet hatdrozottan allitani. Azt azonban
igen, hogy a veremkunyhékban gyakran csak nyilt tlizhely volt.

De a szlavok nemcsak veremhdzakban laktak. Kelet-K6zép-Eurdépdban (elsésor-
ban Szilézidaban), masrészt Moldvaban és a Dnyeper kozépso folyasa mentén sik fala
épiileteket is emeltek. Voltak olyan épiileteik is, amelyeknek alapteriilete meghaladta
a 100 m>t. Ami a fiitésiiket illeti, a leletek rekonstrukciéja hasonlé eredményii a
veremhdézakban talalt tizhelynyomokkal. Kézép-Eurépaban viszont (ahol mint lattuk,
szintén laktak veremhazakban emberek, sokszor olyan telepiiléseken is, ahol az épiile-
tek nagy része sik falud épiilet, akar csarnokhaz volt) a kézépkorban kezdték elhagyni
a veremhadzakat és sik fali hazakba koltoztek.

A legszembetlin6bb viltozasokat az Alpok teriiletén, tovdbba az attd] északra és
keletre hiz6doé savban lehet észlelni.® Régészeti feltarasokbdl arra lehet kovetkeztetni,
hogy Westfalidtél Nyugat-Lengyelorszdgon dt Skandinavia déli 6vezetéig hizodo tdja-
kon az i. sz. I. évezredben a veremhdzakon kiviil épiiltek még (s6t ezek lehettek mar
tobbségben) sik fali, tobbnyire oszlopos elétornaccal épitett hazak is. Ezekben sehol
sem hasznaltak kemencéket, mert mindeniitt csak nyilt tizhelyek nyomait taldltdk meg.
A lakéhazak szomszédsagaban néhany gazdasagi épiilet volt, de a hozza tartoz6 gazda-
sagi épiletek egy része veremépitmény, mds résziik (pl. a szin) sik fali épitmény. A
leletek azt is eldruljak, hogy a veremépitmények egy része lakés volt. Ugy létszik tehat,
hogy a lakossdg a szocidlis megoszlas szerint épitkezett és lakott. Egy-egy nagyobb
tomegti lakéhaz — a hozzé tartozé veremépitményekkel és a sik fali létesitményekkel
— kisebb épiiletcsoportot alkotott. A magdnyos tanydkon él6k alkalmasint egyetlen
nagyobb gazdasaghoz tartoztak, s nem volt sziikségiik a kozosségi szervezetre, mint a
falusiaknak, akik zart telkek egyforma udvarai szerint tagoz6dé beépitésben telepiiltek.
A kép — amit a régészeti feltards soran kapunk — sokban emlékeztet arra, amit Tacitus
irt le (De origine et situ germanorum cimd mivének 16. fejezetében): , Kozismert,

5. Blomkviszt, 1956., Blomkviszi-Ganckaja, 1967: 131-66., Donat, 1980., Fodor, 1989: 21-46.,
Gladiszowa, 1976/1: 279-328., Hinku, 1964., Jurcsenko, 1941: 22-31., Kudrndc¢, 1955: 61-75.,
Kudrndc, 1966: 197-221., Kwasniewski, 1963., Nyecsajeva, 1975: 7-49., Rappaport, 1975:
156-244., Rikman, 1975: 50-87.

6. Heuter, 1961., Bedal, 1987.
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hogy Germdnia népei nem élnek varosokban; még azt sem tiirik, hogy telepeik egymds-
hoz kozel legyenek. Szétszortan és elkiiloniilve tanydznak, ahogy éppen egy forrés,
mez6 vagy liget megtetszik nekik. A falvak nem Osszefiiggd és egymas mellett 4ll6
hdzak, ahogyan nédlunk: minden hdznak koros-koriil széles udvara van — lehet, hogy
védelmiil a tiiz ellen, de lehet, hogy csak azért, mert nem tudtak mésképp épitkezni . . .
Néha fold alatti iireget dsnak, téli menedékiil vagy gabonaraktarnak, és a tetejére sok
tragyat raknak . . .”

Tacitus germdnjainak utoédai az 1. évezred vége felé még sok mindent Sriztek Gseik
épitési szokdsaibol. A kozépnémet vidékeken épitett hdzak hosszanti oldaldn nyilott
az ajtd, és a bejarattal szemben (a masik hosszanti fal el6tt) volt a tlizhely. Ez nyilt
tiizpad volt. A hdzat nem padolték le, a fiist a tet6 eresztékein szivargott a szabadba.’
A Harz hegység déli nydlvanyai kozott fekvé Hoherode frank telepiilés lakéi az 1.
évezredben folyamatosan laktak falujukat, és a hisz méter hosszisagot is meghaladé
hazaktél a kor alaka kunyhékig, meg a veremépitményekig szinte valamennyi épiiletti-
pus régészeti maradvanyat hagytak az utékorra. Epitészeti kultirdjuk tehat meglehets-
sen valtozatos volt. Az épiiletmaradvanyok mindegyike alkalmas arra, hogy segitségé-
vel értelmezni lehessen az évezred masodik felében keletkezett térvények épiiletekkel
kapcsolatos megillapitdsait. Jobbdra ugyanez a helyzet a westfaliai Warendorf VIII.
szazadi épiiletdllomanyaval is. Az itt é16k harminc méteres hajé-alaprajzi hdzakat is
épitettek, ezeknek azonban szintén a hosszanti oldalan volt a bejaratuk és azzal szem-
ben nyilt tiizhelyen f6ztek. A hadz tehit semmiképpen sem rokonithaté az északnyugat-
eurdpai csarnoképiiletekkel. A kisebb épitmények valtozatos sora itt is arrél tantsko-
dik, hogy a falu lakéi szintén keresték a célszer{ibb és gazdasdgosabb épitészeti megol-
dasokat. Szegények és gazdagok lakhelyei, istallok, magtarak, takarméanytarol6 szinek
mind olyan épiiletek voltak, amelyeket egymastol fiiggetleniil is megépitettek, mivel-
hogy még nem rendelkeztek tapasztalatokkal a kiilonféle rendeltetésii épitmények
funkcionalis egyeztetése terén.®

A sik fali haz és a hozzd tartoz6 veremhazak egyiittesének a VIII. szazadbol valé
nyomait taldltdk meg Csehszlovakia teriiletén is (Devinska Nova Ves, Postorna). A
kozépkorban azonban itt is csokkent a veremépitmények szdma, és csaknem mindeniitt
gyarapodott a két helyiségre osztott lak6hézak épitésének szokdsa. Warendorf (West-
falen), Osterfinger (Svdjc, Schaffhausen mellett), Merdingen (Freiburg) XI. szdzadi
épiiletmaradvdnyai még zommel egyetlen helyiségbdl all6 lakéhazakra engednek ko-
vetkeztetni, de Glandbach, Hohenrode, Burgheim XII-XIII. szazadi hizai mar csak-
nem mind két helyiségbdl dllnak. Hohenrode hézai ebben az id6ben 12,4-15,6 m hosz-
sziak. Az udvarrdl a konyhdba lehetett bejutni, ahol nyilt tiiz égett, a konyhdbdl a
mellette 1€vd helyiségbe lehetett 1épni, itt viszont kemence 4llt.

Kétosztati hazak maradvanyait tartak fel Lengyelorszdg teriiletén is. Ezek az
épiiletek a XI. szdzadndl nem régebbiek, és valamennyien olyan telepiilésekrél valék,
ahol kés6bb varosok épiiltek (Bonikowo, Snatok, Gniezno, Opole-Ostrowek, Gdansk
€és Brodno Starc). A lengyelorszagi hazak nagyobbik helyiségében nyilt tiizhely van, a
kisebbiket pedig valésziniileg (alvé-) kamrdnak hasznéltdk. Bonikowdban kétosztatia
veremhdazakat is taldltak, ahol mindkét helyiség azonos méretii volt. Csehorszdgban
(Levy Hradec, Libusin, Mikulcice) hézai szintén két helyiségb6l alltak.

A VIII-XII. szdzad kozott az Alpoktol északra, a Rajna mentén, masfel6l ett6l
keletre, egészen a Balti-tenger magassagdig, dtalakult tehat az egyszer(i emberek hajlé-
ka. Egyfel6l csokkent a veremhdzak szdma, masfel6l terjedt a kemencék épitésének

7. Hensel, 1956: 301. skk.
8. Baumgarten, 1980: 27., Winkelmann, 1954: 189-214., Winkelmann, 1958., Zippelius, 1953:
13-46.
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szokésa. Mig az ezredfordulé tajan a kemence épitése azokra a teriiletekre korlatozo-
dott, ahol a janudri k6zéphémérséklet -3°, —4°, a kézépkorban ez a hatdr nyugatabbra
tol6dott, és a kemence épitésének szokdsa meghdditotta azokat a kézép-eurdpai tarto-
mdnyokat is, ahol a janudri dtlagh6mérséklet —1°.

A torténtek a technikai kultira fejlédésével, masfeldl a kora kozépkor és a kozép-
kor nagyaranyi népességvandorldsaival vannak kapcsolatban. A varosok iparosai min-
deniitt jobb koérilmények kozott élnek, mint a parasztok. Volt, ahol ezt telepesek
valésitottdk meg. A IX. szazadi Magdeburgban példdul még 3,40 x 4,20 m alapterii-
letdi veremépitményekben hiiztdk meg magukat az emberek, de a X. szdzadban mar
4,70 x 6,80 m alapteriiletli hazakat épitettek, a vazat gerend4bél dcsolva, a falait fonva
és tapasztva.

Pragatol délre, a Moldva egyik kanyarulatdban Hradistke telepiilésen a X. szdzad-
ban még veremhézakban laktak, de a XIII. szdzadra itt mar forgalmi csomopont kelet-
kezett, ahol a lakossdg colopoket dsott a féldbe, kozeit befonta és betapasztotta sarral,
hogy felépitse hazait. A Tabor melletti kisvaros (Sezimovo Usti) lakéi viszont a XIII-
XIV. szazad fordul6jdn mar kéfali hazakat épitettek.

A XII-XIII. szazadbdl haromosztati épiiletek leletei a kemencés, nyilt tiizhelyes
fitésmaod és a lakohelyiségek tovabbi tagolédasanak fejlodését igazoljak. Zantoch fold-
véaraban, Niedergorsdorf.(Jiiterburg mellett) harom helyiségbdl 4llnak. Zantochban a
rémaiak padléfiitéséhez hasonlé médon fiitottek.

Héromosztatu épiiletek maradvanyait talaltak a X1I-XIII. szazadb6l a csehorszagi
Levy Hradec és a Keleti-tenger melléki Gdansk varosokban. Iparosok és kereskedok
és nemesek laktak benniik, a mellékletekbdl legaldbbis nem lehet paraszti lakossdgra
kovetkeztetni.’

A jarészint alatt hizédo tlizhely a rémai kolonidk hatardn til is bizonyitja a
padlofiités adaptalasat. A XII. szazadtol ezt a flitésmodot alkalmaztak tébb kolostor-
ban is, példaul a ciszterciek egyik wiirttembergi apatsdgaban (Maulbornban) vagy
Schleswigben, a Johanniskloster épiiletében. Ugyanigy fiitotték Liineburgban és Got-
tingenben a varoshazat is a XIII. szazadban.

A virak, a varosok és a kolostorok lakoéi letagadhatatlanul kényelmesebben éltek,
jobb lakaskorillmények kozott a kdzépkor évszazadaiban, mint a korszak kezdetén.
Terjed6ben volt szinte a kontinens egész teriiletén mindeniitt (ahol a varak és a transz-
kontinentalis kereskedelem tengeri és szarazfoldi atvonalait hasznalé forgalom hasznat
élvezd varosok épiiltek) a nagyobb alapteriiletii, a jobban fiitheté és funkciondlisan
célszerlibb elrendezésii lakdsok ardnylag nem is sokféle tipusa. Kedvez6tlenebb volt
egyel6re a helyzet falun, de itt is elkezd6dott mar a célszeriibb és kényelmesebb otthont
ado6 lakohazak épitésének j korszaka. A lakasok fiitéstechnikdjaban azonban egyelére
még szinte semmiféle jitds nem viltoztatott a lakaskultiran. Savanarola, a firenzei
orvos ( + 1462) még arrdl irt, hogy a németek kdrében meglehetésen gyakori a szem-
betegség, amit a stuphaeban val6é huzamos téli tartézkodds okoz. Ez a baj — mondja —,
a Friaul és Feltre, masrészt Trient vidéki olaszok korében is teljesen éltalanos.

9. Bantelmann, 1955: 24. skk., Bantelmann, 1964: 224-39., Baumgarten, 1980: 12. skk., Donat,
1980., Filipowiak, 1975: 190-208., Gautier, Maison, Halbaut - Maho, Le, 1984., Hanglid,
1976/1: 405. skk., Hiéuser, 1976: 89-106., Griep, 1976: 127. skk., Hensel, 1975/1: 176-89.,
Holubowicz, 1956., Kudrndé, 1955: 61-75., Leciejevich, 1975/11: 209-30., Richter, 1975/11:
238-57.
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A lombard siksdg és a hdgoktol tagolt alpi tdj lakdsviszonyai ekkor még sokban
emlékeztettek arra az dllapotra, ami kés6bb Kelet-Eurépaban konzervalédott.'® Ett6l
a lakaskultdratol Skandindvia falusi lakosséga is csak az ipari forradalom hatéséra valt
meg. A kemence fiistjét6l szennyezett otthon ugyanis altaldnosan ismert volt Skandina-
" via egész teriiletén, a nagyoroszok, a kisoroszok és a fehéroroszok tajain, az ukranok
héazaiban, tovdbba a lengyelek korében, a Baltikumban, a szlovdkoknal, a morvaknal
és a cseheknél, a magyaroknal, a horvatok korében és a szlovéneknél is.

Ezeken a teriileteken csaknem mindeniitt feny6gerendakbdl acsoltdk a hazakat,
de a lombos erdék ovében a gerendavazas fonott és tapasztott falid épitkezés volt
szokasos. Jollehet a hazak épitésmédjaban, az anyagok hasznélataban ad6dtak kiilonb-
ségek, azonban valamennyi szlav nyelvben volt egy k6z6s sz0, a pecs, amivel a kemen-
cét jelolték. Ennek az épitménynek tobb funkcidja volt a paraszthdzakban. A XIX.

' .. szazadi néprajzi feljegyzések készit6i azt tapasztaltdk, hogy ebben a kemencében siitét-

tek kenyeret, ebben f6zték ételeiket, ezzel flitotték lakasukat, a fiirdGhdazakban ezzel
fiitottek, a lakéhdzakban (ha hasab alaki volt) ennek tetején aludtak, a padkéra épitett
kemence alatti iiregekben szdrnyasjoszdgot tartottak, oldaldhoz rakva vagy a tetejére
téve tiizel6t (vagy mas nyersanyagot) szaritottak, végiil a kemence belseje bivohely is
volt, ha adészeddk, rablék, fosztogatd katondk tortek rd a parasztra.

A kemence tehdt megérizte a tiiz hdenergidjdnak egy részét, nagy fiitéfeliiletével
szétsugdrozta, de hdtranya volt, hogy a tiiz égéstermékei bepiszkitottak a helyiség
leveg6jét. A rémaiak padlofiitéssel segitettek magukon, ez azonban nagyon megdragi-
totta az épitkezést. K4- vagy téglafalakra, a jardszint kd- vagy téglaboritasdra volt
sziikkség; a szegényebb néposztalyok lakdsviszonyai tehat valtozatlanok maradtak. A
palotdkban, a kozfiirdékben, a vidék eldkeldinek otthondban azonban ez az épités- és
flitésmod mindeniitt terjedt az imperiumban. Az épiiletek €s a veliik kapcsolatos md-
szaki tudds nem enyészett el maradék nélkiil a provincidkban sem. Eszak-Itélia, Dél-
Franciaorszag varosaiban az élet folyamatosan ment 4t a kozépkor hétkdznapjaiba.

Masfel6l a mondott teriileten divattd valt olyan ké- vagy téglahdzat épiteni, amely-
nek foldszintje a tlizhelykdzponti lakétér, emelete pedig a halékamra. Itt a foldszintet
az elsé emelett6l vagy fafodém viélasztja el, vagy egy boltozat. A Rajna-volgyben
példaul, ahol mintegy masfélszdz XII-XIII. szazadi épiiletmaradvanyt lajstromoztak,
megkiildnbdztetheté harom épiilettipus: a) curtis (erédités nélkili gazdasagi udvar,
féépiilete lakohdz, meliette gazdaségi épilletek, hozzajuk csatlakoz6 szant6foldekket),
b) turris (lak6torony, melyhez gazdasagi épiletek csatlakoznak, s az egész csoport
rendszerint el van keritve), c) arx (toronyépitmény, hozza tartozé melléképiiletekkel,
rendszerint bekeritve). .

Koin, Bonn, Koblenz, Trier, Niirnberg, Essen stb. varosokban a toronyépiiletek
mind a feudalis arisztokricia egykori lakdsviszonyainak emlékei. A XIII. szdzadban
ezek mintéjara épitik a forrdsokban kemenatdnak ismert toronyépiileteket. Aldpincé-
zett kéhazak ezek és kétszintesek. Minden szintjik egyetlen helyiség, a magasba az
épiiletekhez csatlakoz6 1épcsén lehet feljutni. A k6épilet mellett egyetlen helyiségbdl
all6 csarnok allott, ahol nyilt tliz égett, ezt a teret a lakok megosztottak a labasjészéggal.
A korai virosokban a XIII-XV. szdzadban a még gazdalkodé polgarok és kézmiivesek
csak ilyen épiiletet tekintettek tulajdonuknak. Ezt nem k6bdl emelték, falainak geren-
davazat vessz6fonds és sartapasztds toltotte ki. Paticsépiilet és kdépiilet egymas mellett
Uj helyzetet tiikkroz. Az egyik a nappali tevékenység szintere, s ennek megfelel6en

ot

10. Baumgarten, 1964: 405-14., Bedal, 1970: 14. skk., Bedal, 1987., Benker, 1987: 19. skk.,
Bdockler, 1666 (1983): 15-22., Faber, 1957: 65. skk., Hausbau, 1983., Hihnel, 1975: 30-312.,
Peer, 1960: 1-77., Simonett, 1965-68/1: 204., Tauber, 1980: 150. skk.
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konyha + istéll6, mig a mdsik a k6bol vagy kd- és téglaépitési torony a reprezentaciod
és az alvds tere. A kemenate a caminatdb6l szirmazik, ennek a toronynak a k6zépsé
szinten kandalléja van, aminek fiistjét az épiilet faldhoz illesztett kéményen dt vezetik
a szabadba. Az Alsészasz térségben a XIV. szazadban a csarnokhdzban konyhat és
szobdt képeznek ki, ugyanigy a toronyhdzban konyhdt és szobét, az emeleti szint pedig
alvdsra van fenntartva. Példdul Goslar (Lippe) épiiletdllomanya azt bizonyitja, hogy
1400-1500 t4jan mar egybeépitették a két épiiletet, de a funkcidkat tovéabbra is kiilon-
valasztva hagytak — eredeti rendeltetésiiknek megfeleléen hasznéltdk hézaikat.!

Ez a véltozas azonban nem haladt mindeniitt ebben az iitemben a k6zépkori Euré-
péaban. Voltak olyan t4jak, ahol a varosésatdsok kora kozépkori és kozépkori leletei a
prehistoria lakaskultdrdjanak konzervélodasat latszanak bizonyitani. A Keleti-tenger
mellékén, a Baltikumban és mogottes keleti terein a kereskedelem ugyan kiépitette
dllomasait, de a varosi hagyomanyok és mintdk (amit Eurépa jé részén az antikvitas,
és kozelebbrdl a rémai urbanizacié hagyott hétra), itt hidnyoztak, igazi vérosi életfelté-
telek egyelOre nem is jottek létre. Minden eleve késésben volt, a féldmivesek is csak
azi. e. I. évezredben tudtak legy6zni az erd6t. Belorusszia és Oroszorszag tartoméanya-
iban pedig csak azi. sz. utani évszdzadokban valt 4tiit6 és maradandé sikeriivé korabbi
probélkozasuk. A tdvolsagi kereskedelem azonban az I. évezred végére mar jol felis-
merhetd tithalézatot rajzolt a térképre.

Wolin, a lengyelorszagi Dziwna foly6 torkolatdban fekvé kikdtévaros IX. szdzadi
hazai boronaacsolatok. Az egyetlen helyiségbdl vagy a hozza csatolt oszlopos el6térbol
all6 hazak véltozatlanul tiikrozik azi. e. I. évezred e tdjon szok4sos falusi épitészetének
hagyomadnyait. A XI. szdzadban azonban mar megjelennek a gerendavizas, sartapasz-
tasi, fonott fali épitmények. Az ezredfordulén hasonl6 kép fogad Szcsecinben. Litva-
nia és Esztorszég teriiletén is ilyen épiiletekben laktak. Még Stockholm tészomszédsa-
gaban is ilyen épiilet nyomait talaltak meg, ezek koziil - Helgo és Birka kikot6varosok-
ban - régebbi épitésiiek a boronahdzak, mint a gerendavazas, tapasztott, sovényfala
lakéépiiletek. Lettorszagban a VII-VIII. szdzadban boronahazat épitettek, melyben
kékemencével fiitdttek. A Bottini-6bol mellékére bevandorlék a VII-VIIL. szdzadban
épitettek ilyen épiileteket. ,

Sztaraja Ladoga, valamint Novgorod IX. szdzadi kereskeddi és mesteremberei
valamennyien boronahazakban laktak. Ok méar nem sajétitottak el a gerendavézas
paticsfalak épitészetét, minthogy az csak a lombhullaté erd6k ovezetében vilt be, a
feny6régioban nem. De nem ismerték — a fenyvesek €s a nyiresek lakéi — a veremhazat
sem, ami délen, a ligetes sztyeppéin él6k jellegzetes hajléka volt. Kiev, Sargorod,
Knyazsa-Goda, Viticsev varosok lakdinak a XI-XIII. szdzadban még mindig be kellett
érniok olyan 12 m? alapteriiletdi veremkunyhékkal, amilyenekben mar laktak VIII-IX.
szdzadi Gseik is. .

Eszak boronahézai korantsem mondhaték példanélkiilieknek. Sokban emlékeztet-
tek mindarra, amit az i. e. 1. évezred derekan felépitettek Biskupinban (Poznan koze-
Iében). Biskupin sanccal eréditett telepiilés volt, ahol f6leg mesteremberek és kereske-
dok éltek. Mindenesetre a parasztokhoz viszonyitva 6k voltak tdbbségben. Biskupin-
ban tolgyfabol dcsoltak a hazakat, az atlagos alapteriilet 10x8 méter volt. Valamennyi
lakéhelyiség bejarata elé épitettek egy tornicot (amiben szerszdmaikat, portékdikat is

. tarthattdk), hazuk kozepére pedig kovekbdl kemencét raktak. A haséb alaki kemencé-
" t6l balra, a fal hosszaban fapriccset 4csoltak, ezen aludtak. Biskupin kézmiivesei, keres-

ked6i még apoltdk a bronzkori Eurépa varosok nélkiili tartomanyainak életmédbeli

“hagyoményait. Ezekhez az dllapotokhoz hasonlitottak a Ladoga t6 korzetének kereske-

11. Eggert—Schepers, 1985., Terlau—Kaspar, 1985/111: 469-512.
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dételepei, nemkiilonben a kézépkori Moszkva vagy Rjazan dtlagos lakdsviszonyai. A
modell tartésnak bizonyult, a kézépkor alkonyén is megérizték, a Fehér-tenger partjara
vagy Szibéridba kirajz6 kereskeddk kolénidit ilyen épiiletekbdl acsoltak Ossze.

Ezekben az épiiletekben a kozépkoron at nem vilasztottak el egymastél a belsé
tereket, a funkciok szerinti differencialodast még tobb épiiletet emelve oldottiak meg.
A tobbfunkcidju épiiletre Eurdpa keleti felén és északon a kdézépkorban még nem
tartottak igényt. Elemi sziikségletek kielégitése, hogy ti. kemencével fiitsék lakéhédzu-
kat (mert ez jobb héhatdsi a nyilt tiiznél), talan a legfontosabb vivmény, amit az
asatasok bizonyitani latszanak. Ezt mas informacidk is megerdsitik.

A feny6gerenddkbdl acsolt hazak épitétudasat déli szomszédaiktol, az oroszoktél
tanultdk el a Keleti-tenger melléki finnek. A finn pirtti sz6 (ami eredetileg a kemencével
flitott ,haz”-at, azaz alak6helyiséget jelentette) az orosz pretbél szarmazik, és legrégibb
feljegyzésében, egy XII. szdzadi novgorodi oklevélben (ami csak XV. szdzadi masolat-
ban maradt meg) ,,szauna” jelentésben fordul el$. Hangtérténeti alapon valésziniisithe-
t6, hogy a kolcsonzés a vepszi, oloneci teriileten 600-1100 k6z6tt mehetett végbe, és
késObb —a finn nyelvjarasokban — az olyan ,,hdz” megjel6lésére haszndltak, amely tdvol
all a tobbi épiilettSl. Ebben alkalmasint a nyelvérzék megérizte az épitkezés és a
lakéskultira azon korai dllapotat, amikor a lak6héz voltaképpen egyetlen lakhat6 helyi-
ségli épiiletbdl dllt. Mésrészt a szé jelentése rdvildgit arra, hogy a kemencével fiitott
héz eredetileg szauna volt. A finn akkuna ,,ablak”, lava ,priccs” és pditsi ,,szabadban
all6 tizhely” szintén szlav jovevényszavak, valamennyien a kelet-eurépai vivmanyok
terjedését bizonyitjdk északon.

Darsgirde (Svédorszag) 1. szdzad, Asva (Esztorszag) i. e. 800-200 kozott fennallt
lak6haz borondbdl épiilt és a gerenddk kozeit sdrral tapasztottdk ki. A tapasztds meg
is maradt. Ez viszont arra vall, hogy északra és taldn keletre is a Baltikum fel6l jutott
el az épitészeti kultira, masrészt nem lehetetlen, hogy ezeken a teriileteken egészitet-
ték ki a kemencés flitésmod talalmanyaval.

A kémény, a kdlyha és a szoba

A legtobb baj abbol adédott, hogy nem tudtdk a fistot elvezetni. A rémaiak
padléfiitése, a lakétérben 1évo kemence, s az egyes épiiletrészek funkciondlis differen-
cidlédasa voltak azok a legfontosabb tényez6k, amelyek elvezettek a fiist nélkiili lak6-
helyiség, a szoba, a fiistelvezetd kémény és a tokéletes flitéberendezés, a kalyha
egyiittes hasznalatdhoz. '

A fiird6- és szdritéhazakat fiit6 kemencék haszndlataval kapcsolatos tapasztalatok
vezették rd az Alpoktdl délre lakdkat arra, hogy a kemencével fiitott fiird6- vagy
szaritoépiiletekben hideg teleken aludni is lehet. Az is délr6l szirmazoé tapasztalat, hogy
a kemencét csuprokbdl is ossze tudjdk rakni, ezaltal nagyobb fiitéfeliileti és jobb
hohéztartasi fiitdberendezéshez juthatnak. A csuprokbdl épitett boltozat statikai el6-
nyeit a rémaiak ismerték fel és az V. szazadtdl kezdve alkalmaztak kupoldk Osszeraka-
sakor. Ilyen kupola fedte a bizanci fiirdok egy részét is. A cserepes kupolaépitkezés a
fiirdékben és a templomokban élt tovibb (az utébbiak Kelet-Eurépdban napjainkig
apolt hagyomanya koézismert). A balneum banja = hévforras, fird6, illetve kupola,
boltiv jelentése a szlav nyelvekben innen veszi eredetét. A kisorosz, lengyel, szlovik
és a magyar nyelvben a ,véjt, boltozatos iiregii banya” jelentés is elterjedt.

A fiirdék el6nyeit az Alpoktol északra is felismerték. Az Alpokban a kelet- és
észak-eurdpai gozfiird6t kedvelték. A romaiak viszont a dél-eurépai fiirdét honositot-
tdk meg. Ezt a hypocaustumot a rémai imperium utédni szdzadokban is kultivéltak a
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4. kép. Gazdagabb paraszt fiirdéhdza. 3. kép. Fiird6hdz dbrazoldsa 1400 kérid.
Huntjérvi, Finnorszdg. — EAF 5491. Niedersdchsische Staats- und
Bdn Aladdr felvétele Universititsbibliothek, cod. ms. philos 63 Cim.

kolostorok, varak, varosok, lakétornyok lakéi. Ezek tovdbbra is kozfiird6k voltak, de
az el6kelodk (pl. az udvarhézak, a toronyhédzak lakéi) sem mondtak le réla.

A fiird6t a latin extufa, stuba széval emlegették. A német stube, az angol stew,
stove, s neolatin étuve, stufa, stiive stb. innen szarmazik. Az udvarhazban allé fiird6épii-
let neve a nyugati szldv nyelvekben dvornica, ami a XI1. szdzadban Csehorszagban mar
kastélybeli fogadétermet is jelentett, masrészt a délnémet nyelvjardsokban haszndlatos
,,Dons” (,szoba™) kolcsonszava. Hogy a fiird6 jelentésii szé6 miként fejezhette ki a
fogadétermet, azt a reprezentécios szférét, ahol lakomakat rendeznek, az a VII-XII.
szazad targyi emlékeinek hidnydban még sok fejtorésre fog okot adni. Mindenesetre
az orosz iztovka (ami eredetileg szintén fiird6t jelentett) 1097-ben mar fejedelmi lako-
helyiség. A jelentésvaltozasok oka csak az lehet, hogy a Stuba, a dvornica (cc. 1270
német szévegben: dornensen) stb. a fiithet6 helyiséget jelenti. Nyilvdnvaloan a legegy-
szerlibb megoldéds az volt, hogy a talajszinten épitették meg a fiitGberendezést (ez
lehetett fiirdébeli kemence is!) és ennek fiistjét egy kémény segitségével el is vezették.
Toronyépiiletben ennek a helyiségnek neve, melybdl kémény vezet ki, s benne nyilt
tizhelyen (kandallészeriien) flitenek is: caminata. Chur (Svajc) piispokének, Tellénak
765-ben kelt végrendeletében errdl lehet sz6. Ez a haz (noha atépitették) ma is all.
,,Hoc est curtem meam in secanio, imprimis salam cum solario subter caminata desuper
alias caminatas subter cellarium, coquina, stuba, circa stabulum, tabulata, torbaces vel
alia hospitalia vel cellaria et quidquid ad ipsam curtem pertinet, omnia ex integro.”
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6. kép. Padléfiités a vdroshdza tandcstermében, baloldalt a tandcstagok padja.
Az iil6 tandestag talpa a padlényildson, amelyen meleg levegd dramlik.
A nyildst a jobboldalt ldthat6 férfi kezében tartott rézkoronggal fedik be.
Liineburg, Németorszdg. — A szerzé felvétele
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7. kép. Kereskedohaz diépitésének vizlatrajza LRuntingerhaus”).
Regensburg, Németorszdg. — Kozli: Stekl, H.: Architektur
und Gesellschaft von der Antike bis zur Gegenwart = Geschichte
und Sozialkunde 6, Salzburg 1981. 132.
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A kéményt eleinte hozzdillesztették az épiilethez. A kéményes lakdhelyiség a
a,caminata stuba” vagy ,caminata cantera”, gyakorta pedig a jelz6 6nall6 kifejezéssé,
fénévvé vilt. (Ez tortént az oroszban is: komnata). Az épiilethez kiviilrél illeszkedé
kémény épitési hagyomanyat taldn legtovabb az Alpoktél délre, illetve Eszaknyugat-
Eurépaban 6rizték meg. (Az angolok kés6bb — a fiistvezeték mintajara — csaknem
minden kézmfivet a hdz faldn kiviil vezettek, ettdl a szokdst6l csak a vasbeton szerke-
zetli épiileteknél tértek el.)

Nem lehetetlen az sem, hogy az Alpokban, ahol a télen 4t rendszeresen fiitott és
fiisttelenitett helyiségek irant a korai kozépkor eldkeldi el6szor timasztottak széles
korben igényt, az udvarhdzak fiirdéépiileteiben is laktak telente. Itt kébél, téglabol,
vagy az i. sz. 1. évezred végén mdr csuprokbdl rakott kalyhakat épitettek.

Svéajcban a vérak és a varosok XI-XII. szazadi régészeti rétegeiben mar gyakori
leletek a kalyhaszemek. Délnyugat-Németorszagban pedig a XIII. szazad els6 felét6l
kezdve bizonyithaté a kédlyhdk épitése. Az Alpok volgyeiben — az egykori oklevelek
szerint — a XIII. szdzadban az arisztokrécia, kés6bb a varosi polgar és a XV. szazadban
mdr néhol a paraszt is épitett maganak kalyhdval fiitott helyiségii hazat. Megkozelitdleg
két évszdzadba telt, amig a tarsadalom valamennyi rétegét dthatotta a lakaskultira dj
divatja, de még ezt kovetden is nagyon sok paraszthazat épitettek kdlyha nélkiil — a
divat tehat nem lett dltalanos. Féldrajzi terjedése is ellentmondasos. Noha az Alpoktél
északra és keletre a XIII-XIV. szdzadi gétikus kdlyhaszemek szokasos leletei a varasa-
tasoknak, Liibeckben csak a XV. szdzad végér6l maradtak fenn ilyen bizonyitékok.
Ezt kovetden azonban (a XVI-XVII. szazadban) a kalyha teljesen dltaldnossa valt
Ko6zép-Eurépa nemesi és polgdri otthonaiban, meghdditotta tehdt a varosok és vidék
rangosabb hdzait. A gazdasag XIII-XV. szazadi prosperitasa a tengermelléki varo-
sokban megemelte az igények szinvonalat és j6tékonyan el6émozditotta a jobb miné-
ségii lakdsviszonyok épitészetét. Az északi német varosokban és a Keleti-tenger kiko-
téiben a telek beépitésének sémdja az aldbbi lett: a XII. szdzadban még csak gerenda-
acsolatokbdl épitenek egyetlen helyiségbdl dll6 hazat, a XIII. szdzadban e hdz mogott
egy ujabb épiiletet emelnek, rendszerint kobol vagy téglabol, ezt konyhaként hasznal-
jak és a szdzad végén mdr kéménnyel latjdk el, a XIV. szdzadban a gerendaépitmény
helyett tobbszintes teremhazat emelnek kébdl vagy téglabol, aminek felsé szintje és
padlastere raktarnak valé. A konyha mogott gerendabél még egy épiiletet dcsolnak,
ami a szolgak, matrézok stb. széllasa. A XV. szdzadban a telek utcafrontjan allo
kGépiilet végét oly médon épitik 4t, hogy a konyhaépiilet helyett egy emeletes lakdépii-
letet emelnek, ezt mintegy hozzaépitik az elsd, raktarépiilethez. A konyha foldszintje
marad a konyha, az emelete pedig alvéhelyiség. Esetleg itt kiilonitik el a szobét is, amit
a mar megépitett kéménybe csatlakozé kalyhéval flitenek. A szoba kialakitdsa tehat a
XV. szazad masodik felére esik. (Gottland szigetén lévé keresked6hazakat vagy Bergen
polgdrhdzait a XIII. szazadban még egyaltalaban nem fiit6tték kalyhaval.)

A déli német tajakon joval kordbban észlelhet6k a valtozasok. A Harz XIV.
szdzadi varosaiban mdr az egykori forrdsok is szobdkra engednek kdvetkeztetni a pol-
garhazakban. Ezeket a helyiségeket itt dornse, dorntze (vo. 6felnémet turnitza) néven
emlegetik. Ez a kifejezés itt eredetileg a fiirdéhdzra (vagy a szdritéra) vonatkozott.
Lehet, hogy itt is (miként az Alpokban kés6bb tapasztaltak) a paraszthaz mellett kiilon
haziké dllt, amit fiird6ként haszndltak. Mindenesetre a Harz XV. szdzadi varosaiban a
dorntzen nevii épiiletrészt mar kalyhdval fitik és ezt kés6bb igy tették a paraszthazak-
ban is. A XIII. szdzad kozepén még lakott, majd elnéptelenedett Hohenrode falu
hdzaiban két helyiség volt. A nagyobbikban nyilt tiizhely maradvéanyait talaltik, a
kisebbikben néha kélyhacserepeket.

A svédb és a frank tartomédnytél délre, a Duna volgyében, a XIV-XV. szdzadi
paraszthdzak alapteriilete rendszerint 12-15x8-10 m. A legegyszeriibb megoldas az
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8. kép. Polgdrhdiz belsc terei 1490 koriil Liineburgban.
A kép bal oldalin a tomeg a bejdrati folyosén nyomul be a hdzba.
Jobboldalt (a folyosé mellett) szoba ldthaté. It étkeznek iinnepi alkalmakkor.
Ez a képen az utolsd vacsora szintere. Jobbra lent,
ahol Jézus tanitvdnydnak ldbdt mossa, a konyha folytatdsa ldthato.
Magdt a konyhdt a kép bal oldaldn (a képen dbrdzolt hdzbelsé képzeletbeli meghosszabbitdsdiban)
épitették fel. It van a nyilt tiizhely, felette fiistfogd, melyen a fiist a padldsra,
illetve a héjazatot attérve, a szabadba illan. A liineburgi ldbmosds mesterének oltdrképe
a Mihdly-templombél. Liineburg 1490 koériil. Museum fiir das Fiirtstentum Liineburg.
A szerzd felvétele 1986.
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9. kép. Konyhai tiizhely fiistfogoval (részben ko

zépkor végi téglakbol épitve). Polgdrhaz.
Liineburg, Németorszdg. A szer felvétele 19,




volt, ha az épiilet egyik oldalat istallonak
hasznaltak, mig a masik részén a konyha
és a szoba osztozott. A szoba tulajdon-
képpen egy 4 x 4 méteres, deszkaval le-
fedett térség volt, mert a haznak egyéb-
ként nem volt padlastere, st az is valo-
szinii, hogy a konyh4t nem valasztottdk
el fallal a konyha és a szoba mellett hi-
z6d6 kozleked6tértdl (ide lépett be az
udvarrdél az érkezd, a haz hosszanti olda-
ldn vdgott ajtén 4t), aminthogy a folyo-
sot (Flur) sem vilasztottdk el az istdllo-
t6l. Vannak olyan épiiletek, ahol vélasz-
falakat is épitettek. Van olyan épiilet is,
amelynek konyhdja és kamraja mellett
van az istdll6; az dllatok természetes pa-
rdja melegitette a kamraban alvé pa-
rasztokat.

A szoba épitése a Duna-medencé-
ben, a cseh és morva tdjakon a XV-XVI.
szazad tajékan lett falun szokdsos. A
kélyhaval flithetd szoba j6l szell6ztethe-
t6. A ’soba’ a stuba szarmazéka nyelvi-
leg. Még nincs eldéntve, vajon a német-
bdl ment 4t a kifejezés a szldv nyelvekbe,
vagy kozvetlen tton vették 4t. A finnbe
a svéden 4t kozvetitették.

A szoba kialakitdsanak szokdsa (el-
tekintve Kozép-Eur6pétdl) ardnylag ké-
s6n vélt divattd a kontinensen. A Né-

10. kép. Konyhai tiizhely; az iist a foldon.
Felettik fiistfogo. Udvari kdrtyajdatéklapok,
dbrdin foglalkozdsok képmdsaval.

Franciaorszdgban haszndlt, 6t szinezett lap. met-siksagon csak a XVI-XVII. :izfizad-
Fametszet. Délnémet munka, 1455 koriil. ban vilt sziikséges részévé az djonnan
Bécs, Kunsthistorisches Museum. épitett hazaknak, ekkoriban az épitke-
Kiihnel, H.: Alltag im Spdtmittelalter, zés 1 hulldima minden tekintetben atala-
Graz, 1986. 196. kitotta a régi otthonokat. A konyha mé-

gott vdlasztottak le egy szobat, amit a
konyhdban égé tiiz fiistfogdjdul szolgdld ké vagy téglafallal hatdroltak és melegitettek.
Az egykort forrasokbdl itélve nem laktak dlland6an a szobdban, nem tartozott
mindennapi életiikhoz. Fogadészoba volt, a csaladi élet pedig a konyhéban zajlott és a
fitetien kamrékat valasztottdk tovabbra is haléhelyiil. Ezt mésutt is igy tapasztaljuk,
a kozépkor végi szokés ugyanis a német nyelvteriileten at héditota meg Eurépa hataros
tartomanyat. A kalyhdval fiitott konyha neve példaul a francia, a burgund és a vallon
nyelvjarasokban (poele, pele, pole) a latin pensilis széra vezethet6 vissza, s a kifejezés
a kozépxori latinban a ldbakon 4ll6 kélyhat jelentette. Mikor divatba jottek ezek a
berendezések, Eszakkelet-Franciaorszdgban a XVI. szézadi kastélyokban és a varosi
polgarhdzakban fajanszkalyhdkat allitottak, amint irtdk az egykori iratokban: poeles a
la mode allemande.

Az Atlanti-Eurépa enyhe klimaja volt a legf6bb akadilya annak, hogy a tokélete-
sebb kdlyhdkat feldllitsdk, kivéltsak a hGenergiat rosszul értékesithetd nyilt tiizhelyeket
és szabad kéményeket. Anglia és Eszak-Franciaorszdg falusi hazaiban csak a XVII.
szdzadban lett divat a kalyha 4llitasa, joszerével az id6 tajt, amikor a falusi hazak
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11. kép. Szemeskdlyha
a polgdrhaz szobajaban.
Nevelési tandcsado: a kisldny
fonni tanul, a kisfiu olvasni,
mikézben az apa szdmol.
Gut niitzliche Lehre und
Unterweisung, wie ein junger
Mensch sich halten soll.
Augsburg. Johann Blilmler,

1476. Kozli: Kunze, H., Geschichte der 12. kép. Szemeskilyha a paraszthdz szobdjdban.
Buchillustration in Deutschland, Szenigdl, Veszprém m. — EAF 62743,
Bildband. Leipzig. 1975. 78. Gényey Sdndor felvérele 1930.

tobbsége mér emeletes lett, s benne mar fontosnak tartottak a reprezentativ fogadéhe-
lyiség kialakitasat is. A kalyha tehat sokkal inkabb disz volt szimukra, mint praktikus
fitéberendezés. Itt egyébként tovabbra is beérték azzal, hogy az enyhe télen a nappalt
a nyilt tizli konyhdban toltsék el, éjjelre pedig a fiitetlen kamrékba hiizédjanak. '
Kézép-Eurépédban viszont, ahol hideg a tél, csaknem mindeniitt kévették az arisztokra-
tékat és a kolostorok szerzeteseit. A szoba fiitése a virak és kolostorok utdn divat lett
a vdrosi polgdrhdzakban, majd a falu tehet6sebb parasztjainal.

Ami a legrégibb dbrazoladsokat illeti, Konstanz kolostordnak egyik XIV. sz4zadi
festményén, tovdbba a ziirichi ,,Haus zum langen Keller” egyik helyiségének faldn (ahol
egy XIV. szdzadi kalenddrium allegorikus figurdit festették fel) lathat6 a kélyha, ez a
cilinder forméaju, konkav szemekbdl rakott épitmény. Az Ardennek és a Jura kozott,
kiilondsen Elzdszban a falba épitett kalyhat kedvelték meg, ami a hypocaustum elvének
kései felhasznélasara vall. Itt akar tobb helyiséget is flitottek egyetlen kélyhaval. Ezen
a vidéken sok volt a banya és a keresked6ktél lakott vdros, a kalyhdkra miivészi

12, Atkinson—Dowall, 1977., Barley, 1961: 23. skk., Barley, 1963: 46-59., Brunskill, 1970: 90-111.,
Crossley, 1951: 79. skk., Faulkner, 1960: 342. skk., Hurst, 1969; 258-70., Jones, 1936: 49—68.,
Lloyd, 1951:* 42. skk., Meirion-Jones, 1977: 343-406., Mercer, 1975: 84. skk., Radford, 1957:
27-38., Smith, 1955: 359. skk., Steensberg, 1962: 32-33., Thirsk (ed.), 1967/1V., Thomson,
1947: 38. skk., Van de Velde, 1961: 123-36., Voskuil, 1977: 25. skk., Wood, 1950: 215-38.,
Wood, 1965: 79. skk.
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13. kép. Szoba médos paraszthdzban. Klausen, Dél-Tirol. Bozen. Stadtmuseum.
Kézli: Kiihnel, H., Alltag im Spdtmittelalter. Graz, 1986. 259.

diszitésii vasajtokat erositettek; a XV-XVI. szdzadi példdnyokbol ma is sok lathat6 a
mizeumokban.

Annak kovetkeztében, hogy a kdlyhat reprezentacids kelléknek és nem célszerti
berendezésnek tekintették sohelyiitt, a neve sajdtos jelentésvaltozasokon ment ke-
resztiil. A kélyhat latinul pensilisnek mondték, de azokon a vidékeken, ahol a kalyhat
nem tekintették fontos berendezésnek, a kifejezés egészen mas jelentést kapott. Pél-
daul friz teriiletektdl egészen Norvégidig és Svédorszagig a k6kéményl tiizhelyet nevez-
ték igy, Schleswig-Holsteinben pedig (a fent leirt okok miatt) ez lett a fogaddészoba
neve. Ezzel szemben Mecklenburgban a gabonédskamrat nevezték igy, aminek az oka
az volt, hogy ezt a helyiséget is a haz végében, a konyha fiitott fala mdgott rekesztettek
el, akar a halokamrakat vagy magdt a szobat.

De akarhogyan is nevezték, a kalyha és a szoba mindeniitt dont6 fordulatot jelen-
tett a paraszthdzak épitésében. Noha nem laktdk mindeniitt a szobdt, a kontinens
leginkabb urbanizélt savjdban a kdzépkor alkonyén a falvakban is tudtak mar olyan
hazakat épiteni, ahol nem terjengett a fiist, a tiiz mellett iil6ket nem siit6tte tobbé a
lang melege, mikdzben a masik oldaluk fazott. A kélyha és a szoba egyenletes homér-
sékletet biztositott. Ezzel ugyan nem éltek mindeniitt, de a szobat azért megépitették,
mert a reprezentéci6 vagya fontosabb volt szimukra, mint a kényelem. Mindazonaltal
az j épitkezésmod csokkentette a tdvolsdgot az arisztokratdk, a polgdrok, illetve a
parasztok kozott. A tavolsag nagyon lassan fogyott, bar a falusi otthonok komfortja a
kozépkor végi Eurépa leleménye, gyakorlatilag mégis csak az ipari forradalom el6tti
évtizedekben valt divattd. Pedig a technikai lehet6ségek mar jo ideje adva voltak.
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14. kép. Falusi mulatsdg. A jobb oldalon sematikusan dbrazolt hdzon nincsen kémény.
A parasztok az udvaron tincolnak és isznak.
Albert Glockendorn fametszete 1530 kériil. Kézli: Geisberg, M.,
The German single-leaf Woodcut 1500-1550. New York, 1974. 1. 219.

A fiisttelenités problémadjat — mint lattuk — megoldottdk a romaiak a vérosi épitke-
zésekben és a villdk padlofitésével. Gorogbol kolesonzott szavuk, a caminus a latinban
maér nem a kovacsok tiizhelyét jelentette (mint eredetileg), hanem a kéménnyel kiegé-
szitett tlizhelyet. A kézépkori latinban ezzel a kifejezéssel illettek minden olyan fiitGbe-
rendezést, aminek fiistjét el tudtak vezetni. Ebben az értelemben szerepel mér a Szent
Gallenben talalt kolostortervrajzon is a VIII. szdzad elsé felében. A legtobb helyen
sokaig beérték egyetlen kiirtével, amit vessz6bol fontak és betapasztottak. A faépitke-
zés tartomdnyaiban fabol acsoltak a kiirt6t, csészertien vagy — elsésorban Kozép-Euré-
piban — giila alaki szerkezetként. A legigényesebb megoldds az volt, ha k6bél — kupo-
laszeriien — épitették meg a haz ezen, sokdig sziikségtelennek tekintett tartozekat.
Németorszdg, Anglia, Franciaorszag XII-XIII. szdzadi varaiban az ilyen épitményeket
eredetileg kemin, chimney és cheminée szavakkal nevezték el, ami a latin kifejezés
atvétele volt. A magyar kémény sz6 is igy keletkezett.

A virosok hazait is kiegészitették kéményekkel. Ez az épitmény az észak-itdliai
varosokban a XV. szdzadban mar 4ltaldnos volt és terjed az Alpokon 4t észak felé. A
XV. szazadi falusi hdzakat mutaté festményeken még alig lehet latni kéményt, de a
varosok utcaképein mar igen. A XVI. szdzadt6l az Alpoktdl északra 1évé falvak abra-
zol4sain is lehet latni kéményes héazakat.

Persze a kémények még ritkdn biztositottak elegendé léghuzatot. A XVI. szazadi
enteriérokon gyakoriak az €go tiizii kandallok. A helyiségben csaknem mindig nyitva
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I5. kép. Favdzas, tapaszion sovényfalit hdzak épitése Eszak-Franciaorszcigbau,
Jacques de Guise krénikdjaban 1465-70 kézou.
A hdzakon (noha idealizdlt alakzatok) nincsen kémény. Kézli: Meckseper, C. (szerk.),
Stadt im Wandel. Stuttgart, 1985. I11, 500.

tartjak az ablakot (vagy annak csak egyik szdrnyat), hogy friss leveg6t biztositsanak az
égéshez. Ez a kinyithat6 és csaknem mindig nyitva tartott kisablak legtovabb Kelet-
Eurépa lakaskultirajaban konzervalédott. Noha mér nem a tokéletlen égés kéros ter-
mékeinek léghuzattal val6 tisztitdséra valé, mert a kozponti fiitésti lakdsokban erre
nincs sziikség, az orosz varosokban sehol sem tudjék nélkiilozni a ,fortocska” nevii kis-
ablakot. 3

De bdrmennyi bajuk volt ezzel a berendezéssel, letagadhatatlan, hogy sikeriilt
megoldaniuk a tiiz fiistjének elvezetését abbél a helyiségbél, ahol a téiz égett. Ez tovabbi
problémékat vetett fel. Ha kalyhat 4llitottak be, a helyiségben mar nem kellett f6znik,
itt laktak ugyan, de a hazimunkat mar egy madsik térségbe utaltdk. A szokds szintén
varosi polgarhdzakban valt normévd, s ebben természetesen a hideg klima, illetve a
hazak flitésének sziikséglete serkentd tényezd lehetett. Bergen és Drontheim, norvégiai

Hanza-varosokban és Oslo polgérhézaiban a XIV. sz4zadban mér ilyen normék szerint
épitkeztek, illetve laktak.'

13. Bedal, 1970: 324. skk., Bedal, 1978: 119., Brunner, 1977: 126-33., Franz, 1969., Geramb,
1924: 1-67., Gschwend, 1971: 101 skk., Herkenrath, 1968., Heuter, 1961/1-11.. Hinz, 1973/11:
113-22., Ilg, 1949: 85. skk., Junge, 1938: 54-61., Lipp, 1965: 231. skk., Moser, 1977: 207-28.,
Pérler, 1978: 161. skk., Pétler, 1986: 187., Theisen, 1962.
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A falu azonban, ha nem valt iparcikkfogyasztova, ezt a szinvonalat csak jelentés
késéssel érte el. Példaul Dania és Svédorszag varosi hazaiban a XIV-XV. szdzadban
mar kezdtek kéményeket épiteni, de a falu még sokaig nélkiildzte hazain ezt az épit-
ményt. Linné még azt tapasztalta, 1749-ben Schonenben utaztiban, hogy ott a pa-
rasztok nem tartjdk a kéményt lakdsuk sziikséges kellékének, ,szobdjuk sarkaban
tlizhely van, amit egész télen at fiitenek. A fiist az ajton tédul ki, mert nem ismerik a
kiirt6t”. Bar az allami adminisztracié a XVII. szazad vége 6ta rendeletekkel buzditotta
Oket, hogy e kiirt6 feldllitasaval tegyék tisztava hazaikat, 4m a dologb6l sokdig nem
lett semmi. A parancsot—ahogyan 1727-ben kelt beadvanyukban irjak —nyomorisaguk
okéan nem tudjdk végrehajtani.

A panaszok ellenére Linné késébb leirta naplojdban, miként allitanak hadzaikra -
1j divat szerint sziikséges — kiirtdket. Ebben az idében ez mar tdmeges gyakorlatnak
szamitott a kontinensen. Még olyan teriileteken is tokéletesithették a lakasok ftitéstech-
nikéjat, ahol a kdlyhdk és a szobak ismerete a kozépkori lakaskultira elmaradhatatlan
tartozéka lett, de a parasztok tobbsége vonakodott kéményt is épiteni hazaba. Vogels-
berg vidékének falusi lakdsviszonyait vizsgalé kamarai hivatalnokok 1786-89-ben kér-
déiveket kiildtek szét —a népesség életfeltételeit tudakolandé. A vélaszokbdl kitetszéen
a tetdsikot atiité kéményt sehol sem ismernek, de sok helyen még a tiiz feletti kiirtd is
hidnyzik, s mindossze a fedémen hagyott lyukon at gomolyog a padlastérbe a fiist és
emiatt nagyon gyakran fognak tiizet a szalmatet6k. Ahol a hidnyolt kiirt6t mégis elké-
szitették, deszkdbol dcsoltik Ossze vagy sovénybdl fontdk, ezutan sarral betapasztottak.
Az el6bbi médon a fenyberddk 6vében, északon, és késébb keleten eszkdbaltak kiirts-
ket, mig az utébbit a lombos erd6k ovében épitkezd parasztok készitették el, tehat
a németek, a lengyelek, a magyarok, a horvétok, a szlovének, a morvdk és csehek
(Eurdpa kozel felének falusi lakossdga), de nem a kézépkor végén, hanem a XVIII-
XIX. szdzadban.

A lakas higiénisjara irdnyuld igyekezet valamivel kordbban figyelhetd meg a
kontinens nyugati felén, ahol a k6épitkezés mesterembereket foglalkoztatd igényessé-
ge, valamint a téglaépitkezés egyaradnt sziikségessé tette a gila alakd kiirt6k, majd
folytatasukban emelked$ kémények épitését. Az olcs6bb anyagokbol épitkezd-vidéke-
ken természetesen utanoztik az id6tallobb anyagokbdl épitett — varakban és polgarha-
zakban ldtott — el6képeket. Az Alpokban és a Jurdban a XVI-XVII. szdzadban giila
alaku dcsolatok jottek divatba, és ezek mintdul szolgaltak a Duna mentén dél felé hatol6
épitkezési divatnak. MésfelSl a k6épitkezés klasszikus tartomanyaiban Eszak-Olaszor-
szagtol és Kelet-Franciaorszagtdl egészen Lotharingidig, masfelél a Pireneusokig és
azon tal is Spanyolorszag, s6t Portugdlia kében épitkezd falvaiig mindeniitt a boltozatos
konyhdk f6démét hosszabbitottdk meg oly médon, hogy az kiirtéként el is vezesse a

fiist6t. Az igy keletkezett épitmény tehdt a konyha tartozéka volt, amit a husfélék

konzervildsara is felhasznaltak.

Anglidban a kozépkor végének nagy gazdasdgi 4talakuldsa a kdépitkezés és az
emeletek raépitését jelentette. A foldszintes hdzak konyhdi és a tiizhely mogotti valasz-
falon at fiitott térség mar a kozépkori foldestri gazdasdgokban épitett tirilakokban sziik
lakésnak bizonyult. A valaszfal sikjanak emelésével alakitottak ki a kiirt6t, majd annak
hosszabbitdsdban a kéményt, és az egész komplexum kiegészitéseként a 1épcsét, ami
az emeletre vitt. Minthogy az emeleten fiitetlen halékamrékat képeztek ki, gyakorlati-
lag csak a foldszintet fiitotték. Az épitkezések nagy korszaka 1570-1640 kozé esett, s
azokat a paraszti rétegeket juttatta dj, kényelmesebb lakéashoz, amelyek atvészelték a
gazdasdg atszervez6désének nagy tdrsadalmi megrazkédtatdsait, majd az elkeritések,
a piaci spekuldcidk és kolcsondk vildgaban anyagilag gyarapodva kapcsoltak életiiket
a piackdzponti varosi élet teltételeihez. Maga az épit6anyag is kereskedelmi cikk lett,
a téglat példaul a XVI. szdzad végén mar sokan a falusi épitkezésekhez is importéltdk
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16. kép. Kdlyha éntéttvasbol. 17. kép. Bitboskemence.

A falba épitent kilyha A 16. szdzadban alakult ki ez a kdlyhatipus.
a padldfiités elve szerint melegit. A szemeskdlyha mintdjdra fiitonek vele.
Vissoye, Svdjc. - EAF 14629. Epitéséhez nem volt sziikség kalyhacsempékre
Makoldy Sdndor felvétele 1913. vagy csuprokra, amelyeket iparosok dllitottak elé

és pénzért adtak el.
Elegendé volt egy kontdriparossal megépitietni
a biiboskemencét. Bogdcs, Nogrdad m.
— EAF 61598. Gényey Sdndor felvétele 1929.

és Amsterdamban hajoztdk be. (Ez természetesen csak része volt annak a kontinentalis
hatdsnak, ami az angol vidéket Hollandidbol érte a XVI. szdzadt6l kozel négy nemze-
déken 4t.) A véltozasokkal egy idében, a XVII. szdzadban sok gazdasdgban tértek 4t
16fogatolasra. Ez azonban istdllok épitését tette sziikségessé, minthogy a szarvasmarha-
kat kordbban a legtébb helyen a lak6hazbol elkeritett 6lban tartottdk. El6bb-utébb
tehat a szarvasmarhdknak is kiilén istallot épitettek, és végiil a lakéhdz mar kizdr6lag
emberi hajlékka valt.

Bir Eszak-Olaszorszdgban a varosi hatésagok a XIII-XV. szdzad kozott sok rend-
elkezést hoztak, annak reményében, hogy a kémények épitésével majd csokken a
tizveszély és kényelmesebb lesz a varosi lakas, a falu még sokdig nélkiilozte a higiénie
intézményeit. Ugyanigy tortént az Alpok tartomanyaiban. Itt a XIII-XIV. szdzadban
mar sok varban és kolostorban, majd varosi hdzban volt kémény, sét kélyha is, a
paraszthazak sokasdgdban még a XIX. szdzadban is megelégedtek azzal, hogy fiités
utén kiszelléztetik a , fiistos szoba”-t, vagyis a kémény nélkiil épitik meg a haz fiithet6
laké6terét. (A kifejezés egyébként arra vall, hogy ismerték a szobak fiisttelenitett intéz-
ményét, a ,.caminata stuba” fogalmat.) A fiistos szobdk lakaskultirdja valésziniileg
osszefiigg azzal a viltozéssal is, hogy ezen a tajon a XVI. szdzadt6l kezdve a hegyoldal-
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18.-kép. Tiizhely, tulajdonképpen a szobdban dll6 és onnan fiitét (tehdt a kordbban hasznalt
kemencék emlékét idéz6) szemeskdlyha, melynek fiistfogéja (kandalléja) van. Keverékforma,
mely a 17-18. szdzadban kezdett terjedni a médosabb parasztok hdzaiban Erdélyben.
Kalotaszeg, Kolozs m. — EAF 19706. Haranghy Gydrgy felvétele 1919.

ban sok szorvénytelepiilés jott létre, tehat a gazdalkodas kiterjedt a mélyen fekvé
volgyekbdl a magasabban fekvé hegyoldalakra. Azidekoltozok természetesen izoldl6d-
tak a mélyben vezetd utak kulturalis dramlatait6l és a varosok civilizaciés hatdsa késébb
érte 6ket, mint a volgyek, siksdgok parasztjait. Minthogy a varosok a X—XIII. szdzad-
ban mdr j6l prosperiltak, hatasuk a XIV-XVI. szdzadban mar érzékelhetd volt a falusi
épitészetben. A Duna mentében, a siksagon a XV-XVI. szazad fordul6j4n mar sokfelé
terjedt a kdlyhdk és szobdk épitésének tudédsa. Viszont a Magyar Alféldet kornyezd
domb- €s hegyvidék még két-haromszaz évig megérizte kdzépkori épitészeti kultirajat
és lakdsnormait.

A felsorolt téjak falusi épitészetében a kalyha beéllitdsa elsésorban azzal a kovet-
kezménnyel jart, hogy a konyhabél fiit6tték a falon keresztiil vagott nyildson 4t az
otthon melegét ad6 épitményt, s ezéltal a kdlyhdnak helyet ad6 szobat. A konyhaban
szabad ttizhely 4llt, gy, hogy az épiilet tulajdonképpen két tlizhelyhez jutott. S6t arra
is volt példa, hogy a konyha hétsé6 falan 4t vagott nyilason keresztiil egy kenyérsiité
kemencét is fiitdttek alkalmanként (val6szinfileg nydron), amit a hdazhoz kiviilrél hoz-
zdépitettek. Erre a Magyar Alfoldon (a Bacskaban és a Duna—Tisza k6zén) mar a XV,
szazad mésodik felébol szarmaz6 régészeti leletek kozott taldlunk példakat. A szokas
késébb is €1t ezen a tdjon. Bar a konyhdkat eleinte nem padlasolték le, és a fiist részben
kozvetleniil jutott a padlastérbe, részben az ajtén 4t az udvarba, a XVI-XVII. szdzad
forduléjatdl épitett kémények e téren is javitottdk ezeknek a hazaknak a lakhat6sagat.
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Ilyen és ehhez hasosnlé Gjitasok révén, amiknek valamennyiét részletekben vezet-
ték be (s ezaltal mindig médositottak valamit a lakéhéz rendszerén), a XIV-XVI.
szazad kozott Kozép-Eurdpaban jelentds kérzetben terjedt el a kdlyhéval filitott kémé-
nyes lakéhaz. Svajc, Bajororszdg, Wiirttemberg, Elzasz, Hesszen, Csehorszag és Mor-
vaorszdg, a Magyar Alfold voltak azok a tertiletek, ahol a paraszthidzak tobbségében
mar kalyhaval fiitottek. Erdélyben a kemencék, illetve a nyilt tizre épitett fiistfogék
terjedtek el (amiket a XVI. szdzadi olasz mintdk utdn csuprokbdl raktak ossze), amit
sokan — el6bb az udvarhazakban — konyhaként hasznaltak.

Divat lett szobét épiteni a XVI. szazadban Eszaknyugat-Eurépa vérosi dvezeté-
ben, ahol a parasztok atépitették hazaikat. Hollandidban, Belgiumban és a Német-sik-
sdgon a reprezentaci6 céljara kellett a szoba, mivel itt a szokdsos makacssiga és a klima
miatt még sokan beérték a konyhdban lakdssal. _

A divat azonban mindeniitt feltartéztathatatlanul el6idézi a véltozdsokat. A szoba
kialakitasa el6bb Danidban, majd a XVI. szdzad végén Pomerdnidban Oszténdzte a
lak6hdzak épitéit arra, hogy dj bels6 tereket hozzanak létre. Nem kellett tobb, mind-
Ossze egyetlen generacio, és a szokds kdvetSkre talalt a litvan falvakban is.™

IRODALOM

Adrian, W.
1951. So wurde Brot aus Halm und Glut. Bielefeld
Arnstberg, K. O.
¢. n.: Datering av knuttimrade hus i Sverige. Stockholm
Atkinson, F.—-Mc. Dowall, R. W.
1967. Aisled Houses in the Halifax Area. The Antiquaries Journal XLVII. 77. skk.
Bantelmann, A.
1955. Tofting, eine vorgeschichtlichen Warft an der Eidermiindung. Offa Biicher 12.
1964. Vorbericht iiber die Untersuchungen auf der Warft Elisenhof bei Tonning. Germania
_ 42.227-39.
Barsankas
1960. V6. Cerbulenas ¥960/1-111.
Barley, M. W.
1961. The English Farmhouse and Cottage. London
1963. The House and Home. London
Baumgarten, K.
1964. A XVI. szizadi konjunktira hatdsai az als6-németorszagi paraszthdzra. Agrartorténeti
Szemle VI.: 405-14.
1980. Das deutsche Bauernhaus. Eine Einfiihrung in seine Geschichte vom 9. bis zum 19.
Jahrhundert. ( = Veroffentlichungen zur Volkskunde und Kulturgeschichte 63.) Berlin
Bedal, K.
. 1970. Ofen und Herd im Bauernhaus Nordostbayerns. Eine Untersuchung der élteren Feuer-
stitten im lindlichen Anwesen des 6stlichen Franken und der nérdlichen Oberpfalz.
( = Beitrige zur Volkstumforschung 20 Bd.) Miinchen
1978. Historische Hausforschung. Eine Einfithrung in Arbeitsweise, Begriffe und Literatur.
( = Beitrige zur Volkskultur in Nordwestdeutschland 8.) Miinster i. W.
1987. (Hrsg.) Ein Bauernhaus aus dem Mittelalter. Bad Windsheim
Benker, G.
1987. In alten Kiichen. Einrichtung — Gerit — Kochkunst. Miinchen

14. Cerbulénas, 1960/11: 173-91., Erixon, 1947., Erixon, 1953/a., Erixon, 1953/b: 284-347., Frolec,
1974: 149., Hanglid, 1976/1: 405. skk., Rink, 1962., Tikaze, 1964: 63-91., 119-128.

406



Blomkviszt, E.
1956. Kresztjanszkie posztroiki ruszkih, ukraincev i beloruszov (Poszelenia, zsiliscsa i hoz-
jajsztvennie sztroenija). ( = Trudi Insztituta Etnografii. Novaja Szeria Tom XXXI).
Moszkva ‘
Blomkviszt, E.—Ganckaja, O. o
1967. Tipi russzkavo kreszt]anszkovo zsﬂlscsa szeredml XIX - nacsala XX v. ( = Ruszkle
isztoriko-etnograficseszkij atlasz). Moszkva. 131 66. .
Béckler, G. A. ' - : K
1666. Furnologia. Oder: Haushaltliche Oefen-Kunst. Frankfurt. '
Brunner, Ernst.
1977. Die BauernhAuser im Kanton Luzern ( = BauernhAuser der Schweiz). Basel-Bonn - -
Brunskill. R. W.
1970. Tlustrated Handbook of Vernacular Architecture. London
Cerbulenas, KI.
1960. Apic lietuvisku dvigaliu gyvenamuju namu susidaryma II: 173-91. ( = Bar$ankas, I.,
1960: Lietuvos TSR Architekturos Klausimai. Kaunas. I-111.)
Crossley, F. H. ‘
1951. Timber Building in England from Early Times to the End of the Seventeenth Century
London-New York e )

-

) ey

+

. Deichmiiller, J.

1941. Tonoéfen und Ofenmodelle der Lausitzer Kultur Lpz ( = Mannus Bibliothek 69 )

Donat, P.
1980. Haus, Hof und Dorf in Mitteleuropa vom 7, bis 12. J. h. Berlin
Eggert, A.—Schepers. J. '
1985. Spiker ,,Bauernburgen” Kemenaden. Bauerliche Speicherbauten im Miinsterland.
Miinster
Erixon, S.
1947. Svensk byggnadskultur. Stockholm
1953/a. Byggnadskultur. ( = Nordisk Kultur XVII). Stockhclm-Oslo-Kobenhavn
- 1953/b. Byggnadsskicket hos svenska bonder under medeltiden, huvndsakligen i belysning av
nyare tidens material. ( = Bygmngskultur Nordisk Kultur XVII. utg S. Erixon).
Stockholm, 284-347.
Faber, A.
1957. Entwicklungsstufen der héuslichen Heizung. Miinchen
Faulkner, D. A.
1960. Domestic Planning from the 1C to the 1C. Archeologlcal Journal. Vol. 115.
Filipowiak, W.

1975. Die Entwicklung der Stadt Wolin vom 9. bis zum 12. Jahrhundert. In: Vor- und Fruh-
formen der europdischen Stadt im Mittelalter. (Hrg: H. Jankuhn—W. Schlesinger—H.
Steuer). Gottingen I-I1. ( = Abhandlungen der Akademie der Wissenschaften in Got-
tingen. Bd. 83-84.) 190-208.

)

'

Frolec, V.
1974. Lidova architektura na Moravé a ve Slezsku. Brno
Fodor, I.
1989. Megjegyzések a kozépkori magyar lakéhéz fejlédéstorténetéhez. ( = Népi épitészet a
Kérpat-medence északkeleti térségében). Miskole-Szentendre. 21-46.

© Franz, R.

1969. Der Kachelofen Entstehung und Kunstgeschichtliche Entwicklung vom Mittelalter bis
zum Ausgang des Klassizismus. Graz

. - . . - . N
Gauthier, Maisons = Gauthier, J. S., Les maisons paysannes des vielles provinces de France. "’

Paris, €. n. ) L e, o
Gavazzi, M. sl : . R Ce T
1965. Zur Frage der Backglocke im sudpannomschen Raum. In: Europa et Hungana Cong-
‘ ressus Ethnographicus in Hungaria (Red: Gy. Ortutay~T. Bodrogi). Budapest, 79-93.
Geramb, V.
1924. Die Kulturgeschlchte der Rauchstuben Em Beltrag zur Hausforschung. Wus 9. 1-67.

e 40T




Gladiszowa, M. _
1976/1: Budownictwo. In: Ethnografia Polski. (Red: M. Biernaczka et alii). Wroclaw=War-
' szawa-Krakéw-Gdansk, 279-328.
Gschwend, M.
1971. Schweizer Bauernhiduser. Material, Konstruktion und Einteilung. (= Schweizer Hei-
matbiicher 144-47). Bern
Halbaut, P.—Le Maho, J. )
1984. Aspect de la construction de bois en Normandie du I¢ siécle au XIV© siécle Cahier des
Annales de Normandie N 16: 6-107.
Hanglid, R.
1976. Norske Stavkirker. Bygningshistorisk Bakgrunn og utvikling. Oslo I-II.
Hausbau,
1983. Hausbau im Mittelalter (Jahrbuch fiir Hausforschung 33). Soberheim-Bad Windsheim
Hahnel, J.
1975. Stube. Wort und sachgeschichtliche Beitrage zur historischen Hausforschung (Schriften
der Volkskundlichen Kommission des Landschaftsverbandes Westfalen-Lippe 21).
Miinster
1960-1977. Hauskundliche Bibliographie. (= Beitrage zur Hausforschung. Beiheft Reihe).
Detmold. I-IV.
Hiiuser: und Héfe der handeltreibenben Bevdlkerung im Ostseegebiet und in Norden
vor 1500. BeitrAge zur Geschichte und Soziologie des Wohnens. Acta Visbyensia V.
Visby-symposiet fiir historiska vetenskaper 1974. Visby. 1976.
Hensel, W.
1956. Stowianszczyzne Wezesno-Srednowieczne. Warszawa
1975. Untersuchungen iiber die Anfinge der Stidte in Polen. (In: Vor- und Friihformen der
europdischer Stadt im Mittelalter. (Hrg: H. Jankuhn-W. Schlesinger-H. Steuer). G6t-
tingen I-11. (= Abhandlungen der Akademie der Wissenschaften in Géttingen. Bd.
83-84.) II. 176-89.
Herkenrath, D.
1968. Die rheinischen Kamin- und Ofenplatten. In: Katalog , Volkskunst im Rheinland.”
Diisseldorf
Heuter, Peter
1961. Die landliche Bauweise des 15. und 16. Jahrhunderts im Schelde-, Maas- und Rheinge-
biet nach Darstellung der spéatmittelalterlichen Malerei. Siegburg. I-11.
Hinku, I. G.
1964. Szeliscse lukasevna v XI-XV. vv. (= Material i iszledovanija po archeologii i etnografii
moldavszkoj SzSzR. Kisinev
Hinz, H.
1973. Bauteile des Hauses (= Reallexikon der Germanischen Altertumskunde). Bln. II.,
113-22.
Hoffmann, T.
1987, A csaladi tizhely. Agria XXIII. 19-32.
1985-1988. Emeletek a paraszthdzban. Néprajzi Ertesité LXVII-LXX. 5-18.
1989. Gazdasdgi épitmények a kozépkori Eur6pdban. Haz és Ember 5. 157-64.
Holubowicz, W.
1956. Opole w wiekach X-XII. Katowice
Hurst, J. G. ;
1969. Medieval Village-Excavation in England. Deutsche Akademie der Wissenschaften zu
Berlin. Schriften der Sektion fiir Vor- und Friihgeschichte 25. 258-70.
llg, K.
1949. Ein Beifrag zur Geschichte des Ofens und der Stube. In: Volk und Heimat. Festschrift
fir Viktor Geramb. Graz
Jones, §. R.
1936. English Village Homes. London

408



Junge, K. o :
1938. Das friesische Bauernhaus in der niederlandischen Graphlk Nlederd Zf. f. Wolksk
16. 54-61.
Jurcsenko, P.
1941. Narodnoje zsiliscse Ukraini. Moszkva -
Kaiser, H.
1980. Herdfeuer und Herdgerat im Rauchhaus Wohnen damals (= Materialien zur Volkskul-
tur nordwestliches Niedersachsen. Heft 2). Cloppenburg
Kudrndé, J.

1966. Die slawischen eingetieften Wohnstétten. Origine et débuts des Slaves V1. Praha,
C 197-221.

1955. Habitations Slaves au bourgwall de Klu¢ov pres de Cesky Brod. Archeologické Rozh-

ledy VII. 61-75.
Kwasniewski, K.
1963. Paleniska i piece w polskim budownictwie ludowym. Wroctawa
Leciejevich, L.

1975. Die Entstehung der Stadt Szczecin im Rahmen der frithen Stadtentwwklung an der
siidlichen Ostseekiiste. In: Vor- und Frithformen der europédischen Stadt im Mittelalter.
(Hrg: H. Jankuhn-W. Schilesinger-H. Steuer). Géttingen I-11. (= Abhandlungen der
Akademie der Wissenschaften in Gottingen. Bd. 83-84). 209-30.

Tt

Lloyd, A.
19513 A History of English House. London
Lipp, F.
1965. Stuben und Stubenlandschaften in Oberosterrelch Osterreichische Zeltschnft fiir
Volkskunde XIX: 231.
Meirion-Jones, G. I.
1977. Vernacular Architecture and the Peasant House (in: Themes in the Historical Geog-
raphy of France. Ed. by Hugh D. Clout. London-New York-San Francisco. 343-406.
Mercer, E.
1975. English vernacular houses; a study of traditional farmhouses and cottages. London.
Royal Commission on Historical Monuments. XXII.
Moser, O.
1977. Zum Aufkommen der ,,Stube” im Biirgerhaus des Spétmittelalters. (= Das Leben in
der Stadt des Spétmittelalters. Verdffentlichungen des Instituts fiir Mittelalterliche
. Realienkunde Osterrelchs Nr. 2.). Wien. 207-28.
Nyecsajeva, L. G.
1975. O zsiliscse kocsevnylkov Juga Vosztocsnoj Evropii v zseleznom veke (I tisz. don. e. -
pervaja polovina II. tiisz. n. e.). (= Drevneje zsiliscse narodov Vosztocsnoj Evropii.
Red.: M. G. Rabinovics) Moszkva. 7-49.

Peer, A. )
1960. Kiiche und Heizung im Bauernhaus Romanisch Biindens. Schweizerisches Archlv fiir
: Volkskunde LVI/III. 1-77.
. Péttler, V.
Fiihrer durch das dsterreichische Freilichtmuseum. (= Schriften und Fuhrer des Gsterreichi-
schen Freilichtmuseums Stubmg bei Graz 5.) Stiibing T CoA
1986. Das landliche Wohnhaus im Gerichtbezirk Stainz. Wien. R
+ Radford, C. A. AN e
1957. The Saxon House. Medieval Arch. 1. 27-38. o L
Rappaport, P. A.
1975. Drevnyerusszkoje zsiliscse (VI-XIII vv. n. e.) (= Drevneje zsiliscse narodov Vosztocs- - . =
noj Evropii. Red.: M. g. Rabinovics.) Moszkva. 156-244. ‘ L

Rank, G.
1962. Die Bauernhausformen im baltischen Raum. Wiirzburg -

o




Richter, M. )
1975. Der archAologische Beitrag zur Kleinstadtforschung in Bshmen. In: Vor-und Friihfor- -
men der europiischen Stadt im Mittelalter. (Hrg.: H. Jankuhn-W. Schlesinger-H.
Steuer). I-11., Gottingen II: 238-57.
Rikman, E. A.
1975. Zsiliscse plemen csernjahovszkoj kulturii Dnesztrovszko-Prutszkovo mezsdurecsja.
(= Drevneje zsiliscse narodov Vosztocsnoj Evropii. Red.: M. G. Rabinovics) Moszk-
va. 50-87.
Schepers, J.
1973. Vier Jahrzehnte Hausforschung. Beitrige zur Baugeschichte in Nordwest-Europa. Sen-
nestadt
Schier, B.
1966 Hauslandschaften und Kulturbewegungen im 6stlichen Mitteleuropa. Géttingen
Simonett, C.
1965-1968. Bauernhauser des Kantons Graubiinden. Basel I-11.
Smith, J. T.
1955. Medieval Aisled Halls and their Derivations. Arch. Journal CXII.
Steensberg, A.
1962. Gamle Danske Bondergarde. Kobenhavn.
Strauss, K.
1972. Kachelkunst des 15. und 16. Jahrhunderts in Deutschland, Osterreich, der Schweiz und
Skandinavien. II. Teil. Basel
Talve, 1.
1960. Bastu och torkhus i Nordeuropa. Stockholm (= Nordiska Museets hanlingaar 53.)
Tauber, J.
1980. Herd und Ofen im Mittelalter. Untersuchungen zur kulturgeschichte am archeologi-
schen Material vornehmlich der Nordostschweiz (9-14. Jahrhundert). (= Schweizer
Beitrige zur Kulturgeschichte und Archéologie des Mittelalters, 7.) Freiburg i. Br.
Tengstrom, E.
1974, Bread for the people: studies of the cornsupply of Rome during the late empire. Stock-
holm
Terlau, K.—Kaspar, F.
1985/111. Stédtisches Bauen im Spannungfeld zwischen Bautechnik, Baugesetzen und Parzel-
lenzuschnitt. Zur Frithgeschichte des Wohnhauses in Nordwestdeutschland (= Stadt
im Wandel. Hersg. v. Meckseper, C.) Braunschweig I-1V.
Theisen, §.
1962. Der Eifeler Eisenkunstgruss im 15. und 16. Jahrhundert. Diisseldorf
Thirsk, J. (ed.)
1967, The Agrarian History of England and Wales. Vol. IV. 1500-1640. Cambridge (U. P.)
Thomson
1947. The English house. London
Tikaze
1964. Narodnoje zodcsesztvo esztonii. Leningrad
Van der Velde, A.
1961. Excavations in the ancient Centre of Antwerp. Medieval Arch. Vol. V. 123-36.
Voskuil, J. J. door
1979. Van vlechtwerk tot baksteen. Geschiedenis van de wanden van het boerenhuis in
Nederland. Arnhem

West, T.
1976. The Fireplace in the Home. London-Vancouver
Wilde, K. A.
1953. Die Bedeutung der Grabung Wollin 1934. Hamb. Mus. fiir Volkerkunde

410



. N Lt
[

Winkelmann, W. ' S g

1954. Eine westfilische Siedlung des 8. Jahrhunderts bei Warendorf Germania XXXII

189-213.
1958. Die Ausgrabungen in der frithmittelalterlichen Siedlung bei Warendorf, Westfalen.
Neue Ausgrabungen in Deutschland. 435 p.
1953. Das vormittelalterliche drelsch-ftlge Hallenbau in Mitteleuropa. Bonner Jahrb. Heft
153. 13-46.
Wood, M. E.
1950. Thirteenth Century Domestic Architecture. Arch. Journal, Vol. 105.
1965. The Medieval House. London )
Zippelius, A. :
HEIZUNG IN BAUERNHAUSERN '
(Vorgeschichte, technische Losungen — Europiische Skizze)

1

Will man die Geschichte des europaischen Wohnhauses aufzeigen, so muss man
von der Feuerstelle ausgehen, um dann zom Ofen zu gelangen. Diese Geschichte
umfasst an die acht bis zehn Tausend Jahre. Daher gibt es fiir den grossten Teil dieses
Verlaufes kaum eine Chance. In der Architekturgeschichte des landlichen Hauses sind
erst im Mittelalter bedeutsame Veridnderungen zu erfahren, und diese stehen immer

~mit der Statik der Gebdude, mit der Gleiderung ihres Innenraumes, mit der Errichtung
- von Stockwerken sowie ganz zentral mit dem Wandel in der Art der Beheizung in
Berbindung. Der Bau eines von der Warmewirkung her stirker als offenes Feuer
" wirkenden Ofens war meist ein Zwang durch die jeweiligen klimatischen Bedingungen,
und zwar jene Tatsache, dass es in Europa im Osten und im Norden, aber auch in den
mitteleuropéischen Alpen im Winter sehr kalt ist. Herde wurden zwar auch anderwérts
gebaut, nur dienten sie nicht zum Beheizen von Wohnhéusern. In ihnen trocknete man
die Friichte des Feldes, buk Brot und erhitzte das Bad mit ihnen. Eine weitere Neuerung
war der Ofen, der im Grunde Genommen eine Vervollkommnung des Herdes darstell-
te. Bei seinem Bau wird auch an die Ableitung des Rauches gedacht, was am besten
‘durch die Errichtung eines Schornsteins erreicht wurde. In den meisten Wohngebiu-
den, dort, wo man ihn brauchte, wurden ein Ofen und ein Schornstein gebaut, weil
man innerhalb des Gebédudes — nahezu kastenférmig — einen Raum oder auch ein
Zimmer abgetrennt hatte, das als reprasentativer Teil des Wohnhauses eingerichtet
wurde. In Bauernhdusern wurden diese Verdnderungen meistens von Bauhandwerkern
vorgenommen. Somit wurden die Schornsteine. Ofen und Stuben (wie auch die Stock-
werke) nach stddtischem Vorbild errichtet, was ein Beweis dafiir ist, dass die Beziehun-
gen zwischen Stadt und Land Ende des Mittelalters recht haufig wurden.

Die hier aufgezihlten Tatsachen habe ich in meiner Arbeit 1978 vorgestellt. Teil-

- weise ist diese Arbeit schon erschienen: auch die weiteren Kapitel stammen aus dem
.. Manuskript. Andere Teile warten noch darauf redigiert zn werden und in Druck gege-
ben zu werden. Hierbei handelt es sich um Teile der Monographie ,,Die européaischen
Bauern”, die, wenn sie erscheint, hoffentlich mit starken Verdnderungen in Druck

gelangt. Vorerst frische ich nur die literarischen Bezugnahmen auf, und hoffe darauf,

weiteres nicht dndern zu miissen.
- Tamds Hoffmann
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