A ZUBOGYI GOTIKUS KEHELY ES PATENA

LUKACS ZSUZSA

”_

Az 1978-ban végzett kutatds sordn, a zubogyi kézépkori templom nyugati bévit-
ményében' — mely mdr a kozség reformdtus hitre val dttérése utdn épiilt — keriilt el a -
valésziniileg sebtében, a reformdtus egyhdz szdmdra megdrzendS céllal eldsott goétikus
kehely és paténa.’ Az elrejtés idSpontjira nézve valésziniinek tartjuk a Feld Istvan 4ltal
feltételezett 1674-es évszdmot,> amit a szentélyben elrejtett pénzek évszamai is aldts-
masztanak.* Nem tarthatjuk ugyanis valésziniinek, hogy egy kis faluban két esetben is
azonos médon kiséreljék meg az egyhdz javait megGrizni a nehéz id6k viszontagsagaitdl, s
mindkét esetben a templomban valé eldsds médjat vilasztjak, majd mindkett&rsl elfeled-
keznek. A datildst alitimasztja a kehely és a paténa elrejtésére hasznélt fehér, mdzatlan,
durvdn iszapolt XVI-XVIL. szdzadi fazék, mely egyben megadja a terminus post quem-et
is (lisd a kotetben Feld Istvin tanulmanyit, 24. kép), kordbbra tehdt nem tehetd.’
Az elrejtés szikségességét ekkor a torténelmi események nagymértékben indokoltdk.
A Pozsonyba megidézett Szaloczy Mihdly zubogyi prédikdtor tudatiban lehetett annak,
hogy falujdba hosszi ideig, vagy taldn soha nem térhet vissza, s az egyhdz értékeit bizton-
sigban akarta tudni. A véletlen hozta gy, hogy tobb, mint hiromsziz év miltén, a
templom helyreallitisit megel6z6 kutatds kozben szerezhettiink tudomadst e kincsek 1éte-
z€sérél.

Az dsatds alkalmdval a kelyhet kuppdjdval lefelé forditott helyzetben taldltuk a fazék-
ban, s ennek talpan, 4ll6 helyzetben volt a paténa. A fazék szdjit val6szintileg védd anyag
az idék folyamdn megsemmisiilt, ennek semmi nyomdt nem taldltuk. A fold nyomasdnak
kovetkeztében a fazék peremrésze 4—5 cm magassdgban benyomddott, s a kehely talprésze
a nédusz alatt eltorott (szdrgallérjdnak egy része a foldben megsemmisiilt).

A kehely leirisa: Anyag: tlizaranyozott vorésréz. Eziistb6l késziiltek a rotuluszok vi-
ragdiszes kiilsG lemezei, tovabbd a nédusz alatti és feletti szdrrész lemezboritdsa, melyeket
a bronz belsé szdrra erfsitették. Az eziistbdl késziilt részeken zold zomdncozds csekély
maradvéanyai fedezhet6k fel. A szdrgallért idegen anyaggal, jelen esetben finoman iszapolt
agyaggal toltotték ki, melyben korroddlt fémrészecskék fedezhetdk fel (ennek oka valé-
sziniileg az, hogy a kehely tobb évszdzadon keresztiil nedves helyen volt). Valészinfileg

1. A térténeti és épitészettorténeti feldolgozdst lisd e kodtetben, Feld Istvdn tolldbdl: A zubogyi
reformitus templom kutatdsa..

B/ VL. szelvény, Kutatdsi naplé: 1978, VIIL 1. _

Feld. i.m. : .

V. Székely Gyorgy: XVIL szizadi éremlelet Zubogyrol. Ugyanebben a kotetben.

A fazék az utolsé jarészinttsl szamitott 30—35 cm mélységben keriilt elS.
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1. kép.
A zubogyi kehely darabjai és a paténa elSkertilésiik utdn

2. kép. A kehely kuppdjdnak és néduszdnak

3. kép. A kehely kuppdjdnak és néduszdnak
rontgenfelvétele rénigenfelvétele
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4. kép. A kehely kuppdja. 5. kép. A kehely kuppdja konzervilds el6t.

A pdrtakoszora balrél szdmitott harmadik A felvételen jol kivehetd
€s negyedik lilioma kozétt megfigyelhets a kuppakosir sugdrkoszortijinak
az ontott pdrta dsszeillesztésének helye hdrmas ldngnyelvsora

ugyanezt az eljdrdst alkalmaztdk a rotuluszoknil is, s ez magyarazza, hogy a nédusz tébbi
részéhez viszonyitva igen j6 dllapotban maradtak meg.

Allapot: A nedves f6ldbél kikeriilt kehely anyaga a levegén gyorsan és erésen korro-
ddlédott; foleg a kuppdt és a néduszt érte kdrosodds. Mar elGkeriilésekor sériilt és részben
hidnyos volt a kuppa felss része (hirom helyen darabjai kitoredeztek). A talprész gyiiriije
mdr a megtaldlds idSpontjdban le volt térve, s tobb darabban keriilt el§. Mindez valdszin(-
leg annak a kovetkezménye, hogy a fazékba besz6r6dé fold elsésorban az alul levs kuppit
és ndduszt, tovabba a szdrgallért kirositotta.

A rezet — az erSsen kdrosodott részeken — a konzervalds el6tt csupdn a szokat-
lanul vastag, 0,1 mm-es aranyréteg tartotta dssze. A talprész — ami a fazékban feliil he-
lyezkedett el — jobb 4llapotban maradt meg. Az eziistbdl késziilt részek szintén jobb
dllapotiiak, a zomdncozds azonban lepattogzott réluk, rendszertikre, s a z61don kiviil mds
szinre kovetkeztetni nem lehet. A kehely és a paténa konzervildsit Ujszdszi Agnes, a
Semmelweis Orvostorténeti Miizeum munkatérsa végezte el, s restauraldsan is 6 dolgozik.®

6. Ehelyiitt kdszondm meg Ujszdszi Agnesnek, hogy a konzervilds sordn tett technikai megfigyelé-
seire felhivta a figyelmemet, tovibbd, hogy a konzervilds elSkészitéséhez késziilt fotdkat és
rontgenfelvételeket e cikkhez rendelkezésemre bocsitotta.
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6. kép. A kuppa és nddusz konzervdlds utdn 7. kép. A kuppa €s nédusz konzervdlds utdn,
osszeillesztve

Technika: Talp, kuppakosdr és kuppa vésett és poncolt, talpperem és szdrgallér pré-
selt a szdrak keretbe foglalt eziist rozettdi (s az ezekkel azonos eziistlemezek a rotuluszo-
kon), tovdbbd a szdr eziistlemezén ornamentélis diszként alkalmazott ,,n” minuszkuldk ve-
rét6vel késziiltek. A nédusz trébelt. A rontgenfelvételen jol ldthato a kehely szerkezete: a
kuppakosdrndl magasabban elhelyezkedd csészéhez hatszoglet(i szdrat forrasztottak, s erre
ergsitették rd a kuppakosarat, s a szdrak eziistlemezét. Ezt a belsd szdrat keresztben 4tfur-

9. kép. A kehely nédusza felitlnézetben

8. kép. A kehely nddusza konzervdlds eldtt
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tdk, s egy pélcdval rogzitették a néduszt. Ugyanerre a belsg szdrra ersitették a szdrgallért
¢s a talprészt is. A kuppit a kuppakosdr elhelyezése el5tt aranyoztdk, vigydzva arra, hogy a
nem ldthat6 belsG részekre a nemes anyagot ne fecséreljék; megfigyelhets, hogy a kuppa
aranyrétege a pdrta liliomsora alatt beboritja a vorosréz csészét, de az ezt aldtdmaszts két
félpdlca felsG széléts]l kezdve megszinik. A kuppakosdr liliomos pértdja ontott, négy rész-
bél dllitottdk ssze. A talp alja valészinfileg eziistozott volt.

10. kép. A kehely nddusza alulnézetben

11. kép. Az egyik gravirozott talpkaréj levélmustrdja; '
megfigyelhetd a préselt talpperem lécmotivuma

12, kép. A kehely talpa alulnézetben 13. kép. A kehely talprészének rontgenfelvétele

63



Stily: A kehely erdsen sériilt volta miatt, tovdbbd mivel a szdrgallér és a rotuluszok
kitoltéséhez idegen anyagot alkalmaztak, a tovdbbi osszehasonlitdsok szempontjdbél nem
tartjuk mérvadonak.

A kehely hatkaréjos talpdt vizszintes talpszegély ovezi, s e folott — kissé beljebb
ugratva — emelkedik a valésziniileg kissé eltéré anyagdsszetétel’ ,elSre gydrtott”,
préselt talpperem. Ennek alsé részét keskeny félpilca alkotja, felette attoretlen léc-
sor (ami tulajdonképpen egyfajta vakirkddsor derivituma), s legfeliil egy félpdlca zdrja
le. A talpperem felett emelkedik a piramidilisan keskenyedd talprész. A talp hirom
karéjos mezGje diszités nélkiili, mig az ezekkel viltakozékat fentrdl lefelé kiterebélyesedd
vésett lombdisz tolti ki. A gravirozott karéjokat vésett keret veszi koriil, s a mustrdk
héttere poncolt. A legjobb dllapotban megmaradt vésett karéj lombdisze fent lindzsa
alaki levélbél indul ki, s a talpszélek felé kettédgazik (11. kép). A mdsik két gravirozott
karéj diszitése is hasonld, de a levélrendszer nem azonos, mint ezt a talprész alsé részérdl
készitett felvételeken (12—13. kép) lathatjuk.

A talprészt szargallér zirta le, melynek motivuma s anyaga azonos a talp peremével.
Mivel a foldben teljesen szétroncsolédott, szétesett, ma mar nem 4llapithaté meg, hogy a
kettds félpdlcak helyezkedtek-e el alul, vagy az egysoros. Csupin feltételezhetjiik, hogy az
6tves a préselt lemezt a talprészhez hasonlé médon helyezte el itt is. A gallér és a nédusz
kozotti szdrrész a hatszégletii vorosréz belsé szérra illesztett eziistlapbdl késziilt. Az eziist-
mez5kon ez esetben ornamentdlis céllal alkalmazott ,,n” minuszkulds mez6k viltakoznak
otszirmu virdgokkal diszitett mezSkkel (a virdgok szirmai kettdsek). Mindkét tipusd me-
28t keskeny félpdlca keretezi, a virdgos mezSk négy sarkdban egy-egy dombori ponttal.
Az eziist szdrrészen — sajnos ma mdr alig észrevehet6 — z6ld zomdncozds nyomai figyelhe-
t6k meg. Az egyes mezSk rendkiviili egyezése alapjin valdsziniinek tartjuk, hogy ezek
verGtivel késziiltek (8. kép).

Az alsé szdr felett emelkedik a trébelt technikdvat készilt, alul-feliil hat-hat levéllel
diszitett pogdcsa formdjii n6dusz, mely nagymértékben sériilt. Als6 részén hdrom trébelt, ko-
zépen kidomborodé erezetli landzsalevél viltakozik hirom trébelt s vésett diszités(i hegyes
levéllel. Ez utébbiak megmunkaldsa a talpkaréjok gravirozdsidhoz viszonyitva durvabb, a
levélcsiicsokban egyszerii geometrikus mustrat alkotnak, egy kivétellel. A héttér itt is pon-
colt (10. kép). A nddusz felsd részén a trébelt levelek négyes harantosztisiak, a koztiikk
levs vésett levelek megfelelnek a fent leirt két hasonlé alsé levélnek (9. kép). A nédusz
oOsszeillesztésénél — az alsé és fels§ részt kozépen, vizszintesen forrasztottdk Gssze — a
fels6 trébelt levelek az alsé vésett diszitésii levelekkel kerultek szembe (8. kép). A rom-
busz alaku rotuluszokat — melyek belsejét idegen anyaggal toltotték ki, s ezért dllapotuk
viszonylag jonak mondhaté — utélag forrasztottik a néduszra. A rotuluszok kiilsé sikjdra,
tokos foglalatba keriiltek az eziistlemezek, melyeket ugyanazzal a verStével készitett
virigminta diszit, mint a szdrakat. A z6ld zoméncozis csekély nyomai ezeken is megfi-
gyelhetdk (6., 7., 8., 9. kép).

A nédusz feletti szdr diszitése pontosan megfelel az alsénak; a virdgok és a betiik
mindkettdn ugyanazokon az oldalakon fordulnak el6.

A fels§ szdr felett szélesedik ki a kuppakosdr, amit lingnyelves sugirkoszory diszit.
A lidngnyelvek hdrmas sorban olelik koriil a kuppakosarat: a kiilsé hat langnyelv sima, a

7. A vegyvizsgdlatok még nem fejezGdtek be.
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mdsodik sort alkoté hat lingnyelv alsé része alacsonyan poncolt, a harmadik — tizenkét
lingnyelvb6l 4116 — soré pedig valamivel magasabban. A vésett sugirkoszord hétterét szin-
tén poncoltik (5. kép).

A kuppakosarat liliomos pdrtakoszori zirja le, mely két félpdlca f6l6tt emelkedik.
A liliomok felsé szirma erGsebben kidomborodik, oldalsé szirmaik pedig Osszeérnek.
A piértakoszoru szintén eldre elkészitett, 6nt6tt elemekbd] késziilt; négy helyen figyelhetd
meg forrasztds, illetve reszelés nyoma (5., 6. kép). A 6. képen a balrdl szdmitott harmadik
és negyedik liliom kozott ldthaté az Osszeillesztés helye. A kuppakosirb6l emelkedik ki a
kehely harang alaku csészéje. A kuppdt vésett keretben a kovetkezd minuszkulds felirat
disziti: +ave+maria+gratiat+plena+dominus+. A felirat korbefut a kuppdn, az egyes szava-
‘kat egyszerli, nem azonos méret(i és formdjui virdgok vilasztjdk el egymdstdl. A felirat
hétterét is poncolta az 6tvos.

Méretek®: Teljes magassdg: 22 cm. Talpitmérs: 12,5 cm. Talpmagassdg: 4,6 cm.
Talplemez kiugrdsa a talpperemtdl: 1 cm. Talpperem préselt, 1écdiszes részének magas-
sdga: 1,2 cm. Szdrgallér magassdga: 1,2 cm. Szdrgallér dtmérGje: 3,2 cm. Szdrgallér egyik
oldaldnak teljes hossza: 1,8 cm. Szdrgallér talpt6l valé kiugrdsa: 0,8 cm. Szirgallér és
nédusz kozti szar magassaga: 1,2 cm. Szdr egyes mezGinek hossza: 1,1—1,2 cm. Szdrdt-
mérd: 1,6 cm. Nodusz magassdga: 3,2 cm. N6dusz dtmérSje: 6,3 cm. N6dusz és kuppa kozti
szdr magassdga: 1,2 cm. Rotulusz dtmérGje: 1,8 és 2,3 cm. Rotulusz oldalainak hossza:
1,55 cm. Rotulusz kiugrdsa a ndduszbdl: 0,6 cm. Rotuluszok kiilsg diszitett oldalainak
hossza (forrasztdssal egyitt): 1,3 cm. Kuppa magassdga (kuppakosarral egyiitt): 8,7 cm. Szdj-
4tmérS: 9,7 cm. Kuppa teljes magassdga a restaurdlds kozben, szétszedett dllapotban: 9 cm.
A kuppa feliratdnak szélessége: 1,2 cm. A felirat tévolsdga a kuppa szdjitol: 3,8 cm. Kuppako-
sdr magassdga: 2,85 cm. Pdrtakoszord magassdga: 1,55 cm. BelsG hatszoglet(i vorosréz szar
hossza: 6,5 cm.

A zubogyi kehellyel stilisztikailag Gsszefiiggd emlékek: Réth Viktor utalt el§szor
arra, hogy kozépkori, de kés6bbi 6tvostdrgyainkon is sok esetben alkalmaztak olyan diszi-
téelemeket, melyeket ,,ver6smintdval” készitettek, s hogy ezek tartds voltuk miatt az
otvosmithelyeknek ,,6rokl6d6 szertdraiban voltak”®. Beke Ldszlé mdr arra hivja fel a
figyelmet, hogy ,,a 15. szdzad mésodik felére mdr bizonyos diszitGelemek (kelyhek ontott
talpperem 4ttorései, kosdrpartai stb.) egyes mhelyekben »sorozatgydrtisban« sGt »ex-
portra« is késziilhettek, igy mds 6tvosok eltérd stilusi munkdikhoz is alkalmazhattik
azokat. .. .Ilyen jellegli miihelykapcsolatokat kell feltételezniink Erdély és a Felvidék
koz6tt 1s” 10

A fenti megéllapitisok alapjan tettik vizsgdlat tdrgydvd a zubogyi kehely egyes
elemeit. A tovdbbiakban els8sorban azokkal a tdrgyakkal foglalkozunk részletesebben,
ahol t6bb azonos elem rokonithatd kelyhiinkhoz, de kitériink a csupdn egy-egy részletben
egyezést mutaté emlékekre is, s ezek alapjdn kiséreljiik meg a kehely datdldsdt.

8. E talin til részletesnek ti{inG adatokat a tovdbbi kutatdsok, ésszehasonlitdsok szempontjabdl
tartjuk fontosnak.

9. ROth Viktor: Az egyhdzi kehely torténeti fejlédése Erdélyben. Archaeoldgiai Ertesxto, 1912
91-132, 106. 1.

10. Beke Laszlo Sodronyzomadncos dtvosmiivek. Bp. 1980. 17.
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Réth Viktor 1922-ben dllitotta dssze a ldngnyelves kuppakosarakkal diszitett kely-
hek erdélyi szdsz teriileten fellelhets emlékeinek jegyzékét, s nagy résziik képét is publi-
kélta.!! El3szor a R6th Viktor 4ltal vizsgilt emlékeket vesszik sorra.'?

Botfalu: (Bod, Brenndorf, Roth I. 36. 1. 90. sz.; II. 43/4.): anyaga aranyozott réz.
A talprész hat karéjanak talpperemébdl hiromndl a zubogyihoz hasonld, préselt, 1écezett
mintdji lemezt hasznéltak fel. Ugyanezt alkalmaztdk a szdrgallér harom oldaldnak diszité-
séhez is, mindkét esetben a zubogyihoz viszonyitva forditott elhelyezésben (alul egy, fent
két félpilca fogja kozre az drkddsormotivumot). Gravirozott lingnyelvek vannak azon a
hdrom talpmezén, amit diszitettek. A kuppakosdr hdrmas sorban elhelyezkedd gravirozott
liangnyelveit poncolt hittér emeli ki (ezt a XVIII. szdzadban ovilis mez&kkel szakitottik
meg). A kuppakosdr pdrtdja taldn ugyanannak az 6ntdmintdnak a felhaszndldsdval késziilt,
mint a zubogyi kehelyé (jellegzetes a felsG liliomszirom erGteljes kidomboroddsa); a
liliomsor két félpdlca felett emelkedik. A fenti egyezések alapjdn a botfalvi kehellyel
kapcsolatban azonos miihelyre is gondolhatunk. Réth a kelyhet a XV. szdzadra helyezi.

Fiiletelke (Filitelnic, Felldorf, Roth1.36—-37.1.;91. sz., II. 43/1.): A kuppakosdron
gravirozott langnyelvek poncolt alapon. XVI. szdzad.

Omlds (Omnag, Hamleisch, Roth 1. 37. 1., 92. sz., képe uo.): A magassig és a
sz4jatmérd méretei kozott csupdn néhdny milliméteres eltérés. A kuppakosiron poncolt
héttér el6tt gravirozott ldngnyelvek kettSs sora, ami felett kozvetleniil emelkedik a parta-
koszori (elég kozel dll a zubogyihoz, de nem teljesen azonos). A csészén, vésett vizszintes
vonalakkal hatdrolt poncolt sdvban gravirozott minuszkuldkkal ,,= ave & maria & gracia o
plena ot domi(nu)s”. R6th a XV. szdzadra teszi.

Nagydisznod (Cisnidie, Heltau, Roth 1. 37-38. 1. 93. sz., II. 30.): Hatkaréjos
talpdn hdrom sima és hdrom gravirozott talpmez6. A kuppakosdron hdrmas lingnyelvsor, a
léngnyelveket poncolt hattér emeli ki. A kuppakosarat két félpédlcin 4ll6 virdgkoszord zirja
(utébbi nem egyezik a zubogyival). A nédusz alsé, csticsos levelei rokonok a zubogyi alsé
levelekkel. A csésze feliratdnak elhelyezése hasonlé kelyhiinkéhez, de elhelyezése mads.
Réth a XIV. szdzadra datélja.

Szdszkézd (Saschiz, Keisd, Roth 1. 39. 1. 95. sz. II. 32.): Hatkaréjos talpon vizszin-
tes talpszegély. A kuppakosdr pdrtdjdnak liliomdiszét haszndlja fel a mester a szdrgallér di-
szitSelemeként is. A kettSs sorban gravirozott ldngnyelvek, poncolt alapon, a kuppakosdr
alatti alacsony tart6kosarbdl nének ki. A ldngnyelvek felett kozvetleniil emelkedik a pér-
takoszordi, de ez kilonbézik a zubogyitél. A kehely méretardnyai igen kozel dllnak a
miénkhez. Réth XV. szdzadinak tartja.

Szdszkézd (Saschiz, Keisd, Roth 1. 39—40. 1. 96. sz., II. 31.): Hatkaréjos talpin
vizszintes talpszegély. Kuppakosardnak sugdrkoszorijit kétsoros lingnyelvsor alkotja,
héttere poncolt, felette felirat, s csak e f5lé keriilt a pdrtakoszori, ami a zubogyi kehely-

11. Victor Roth: Kunstdenkmiler aus den sichsischen Kirchen Siebenbiirgens. I. ‘Goldschmiedear-
beiten. Erster Teil: Text., Zweiter Teil: Tafeln. Hermannstadt, 1922, A révidség miatt a tovdb-
biakban e miivet a kévetkez8képpen roviditjiik: Szévegkdtet: Roth L., Képkaotet: Roth II.

12. A romdniai helységneveket Cariolan Suciu: Dictionar istoric al localitilor din Transilvania, Bu-
curesti, 1967. alapjin tiintettiik fel. Az analdgidk anyagdt csak abban az esetben adjuk meg, ha
a zubogyi kehelyével megegyezik; tobbségiik aranyozott eziistbsl késziilt.
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14, kép. A kolozsi kehely 15, kép. A himddi kehely
tol eltérd szerkezetet mutat. Roth a XV, szdzadra teszi; H. Kolba Judit a XV. szdzad elsd
felére datalja.'?

Nagydisznéd (Cisnddie, Heltau, Roth 1. 38—39. 1. 94. sz., II. 41.): A kuppakosir
vésett kozépvonali lingnyelvei — alacsony tartékosarbél indulva ki — véltakozva hulldm-
zanak, illetve fliggdlegesen dllnak. A poncolt hittérben — a partakoszoru alatt — nyelv-
szeri hullimvonalak szélesednek felfelé, mintha a lingnyelvekbdl fiist szdlina felfelé.
1500 kéoriil.

Kelemen Lajos ismertette a kolozsi kelyhet, mely szintén e korhoz kapcsolhat6.!
E kehely ,,. .. dttoretlen, fiiggbleges torpe lécsorbdl alakitott talppereme . . .” pontosan
egyezik a zubogyi kehelyével, alul két, fent egy félpdlca keretezi. A ,kehely csésze
kosardt hiromszogekbsl alkotott lingnyelvek boritjak™ melyek a zubogyihoz hasonlé-
an hdromsoros elrendezésiiek. ,,A sima nyelvek kozeit zegzugosan poncolt sorok téltik
ki...saz egészet egy erds sodronytagra alkalmazott keresztvirdgos partasor korondzza,
mely két darabbél (van) forrasztva”.!® (Ez ut6bbinem rokon a mi kelyhiink partdjdval).
Kelemen Lajos a kolozsi kelyhet a XV. szdzad mdsodik felére, Matyds uralkoddsdnak
idejére datdlja (14. kép).' ¢

13. H. Kolba Judit: Szent Ldszl6 alakja a kozépkori 6tvosmiivészetben. Athleta Patriae. Tanulmé-
nyok Szent Ldszl6 torténetéhez. Bp., 1980. 221-235. 56. kép. ,

14. Kelemen Lajos: A kolozsi unitdrius egyhdzkozség régi kelyhei. Pdsztortiiz, 1927. 320-323. Ujab-
ban: Kelemen Lajos:Miivészettdrténeti tanulményok. Bukarest, 1977, 165-169. 75—77. kép.

15. Kelemen i.m. (1977) 166.

16. Kelemen i.m. (1977) 167.
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17. kép. A zubogyi paténa

16. kép. A mez&orsi kehely

A gy6ri piispokség kincstdrdban is 6riznek két olyan kelyhet, mely ehhez a csoport-
hoz kapcsolédik: a him6di és a mezéorsi kelyhet. E kelyheket H. Kolba Judit publikal-
ta,' 7 ezért csupén a zubogyi kehellyel valé egyezésekre kivanjuk felhivni a figyelmet.

Himodi kehely'®: Anyaga aranyozott vorosréz. A talprész hdrom karéja diszitetlen,
hdrom gravirozott (az ornamentika nem rokon). N6dusza lapitott gémb, nem pogdcsa
formdjii, mint a zubogyi, de alsé és felsé részén a zubogyi nédusz trébelt levelei (drokkal
koriilvett, dombort erezeti, és hardntosztdssal diszitett) jelennek meg, s a két levéltipus
fent egymadssal vdltakozik (ez a megoldds a felsGbajomi kehely néduszdn fordul még el6).
,»A kuppakosarat sugdrkoszortik vésett harmas sora disziti, kisebbedd, de egyforma széles
sugarakkal. A tiz als6 sugdr sima, a kovetkezd tiz és a husz fels6 sugdr aljat vésés disziti”
mint a zubogyindl. A ldngnyelvek poncolt hittérbsl emelkednek ki, s felettiik a kuppako-
sarat liliomos pérta zirja le. A csészén korbefuté minuszkulds felirat megolddsa s elhelye-
zésének ardnyai kb. a zubogyi kehelyének felelnek meg.'® H. Kolba Judit a kelyhet a XV.
szdzad kozepére datdlja, erdélyi eredetlinek tartja, s kapcsolatba hozza a MNM csikszere-
dai rézkelyhével (15. kép).

Mezéorsi kehely*®: Mind ardnyaiban, mind bizonyos részletekben kozel 4ll kely-
hiinkhoz. ElsGsorban a kuppakosar hdrmas sugirkoszortja, de a liliomos pdrtasor is (bar a

17. H. Kolba Judit: Gétikus kelyhek a gyori székesegyhdzban, Arrabona, 19-20. Gyér, 1977—1978.
313-343.

18. H. Kolbaim. (1977-1978) 318-319. 17-19. kép.

19. V&. a kuppdrok kozolt képekkel.

20. H. Kolba i.m. (1977-1978) 319-320. 20-22. kép.
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mez30rsi a zubogyindl elegdnsabb, gazdagabb, mégis ugyanaz a tipus). H. Kolba Judit a
XV. szdzad 50-es, 60-as éveire teszi keletkezési idejét.

Kiscsiir (Sura Micd, Kleinscheuern, Roth 1. 40. 1. 97. sz.): Csak a kehely felsG része
maradt fenn; kosardt poncolt hittér elStt gravirozott langnyelvek diszitik. (Két, vagy
hdrom sorban, ugyanis Roth azt irja, hogy részben ezek is poncoltak). Roth a XV.
szdzadra datdlja.

Malomdrka (Monariu, Minarken, Roth I. 40. 1. 98. sz.): Kosardn gravirozott lang-
nyelvek. XVI. szdzadi. Mestere azonos az Aranyos—Szdsz—Moric-i (Morut, Moritzdorf) és
a pintdki (Pinticu, Pintak) kelyhek mesterével. Ez ut6bbi két kehely kuppakosara szintén
lingnyelves diszitésti; az eldbbinél a lingnyelvek fiiggdleges vonalakkal tagoltak, hatteriik
poncolt (Roth I, 41. 1. 99. sz. és 100. sz.). Langnyelves diszités tlinik fel a Baromlaka-i
(Valea Viilor, Wurmloch, Roth 1. 41—42. 1. 101. sz., II. 39.) kelyhen is. E XVI. szdzadi
kelyhen a ldngnyelvek mdr bonyolultabb rendszerben, a kuppakosarat koriilfogé hat egy-
mdsba kapcsol6dé korben jelennek meg. A baromlaki kehely anyaga is aranyozott réz.

A lingnyelves kuppakosari kelyhek utdn azokat az emlékeket vesszilkk sorra, me-
lyek a zubogyi kehellyel szintén tobb, de mds részletben mutatnak egyezést.

Prizsmdr (Prejmer, Tartlau, Roth I. 16—17. 1. 33. sz., II. 24/4.): Kuppakosir nél-
kiili kuppa, minuszkulds felirata: ,,ave & maria & gracia & plena & dominus & hi(lf)”.
A talpkaréjok koziil hirom gravirozott, hdrom sima. A nédusz csicsos, dombori erezetii
levele a zubogyi alsé levelekhez hasonlé. XV. szdzad. '

Hégen (Brideni, Henndorf, Roth 1. 22. 1. 48. sz., II. 23.): A zubogyi kehelyhez
hasonlé vakdrkddsoros talppereme (de: alul két keskenyebb félpilca kozott egy vastagabb,
fent pedig egy félpdlca keretezi). A kehely als6 részén (nincs kuppakosar!) langnyelvek
kettds sora. XV, szdzad.

Szdszsebes (Sebeg, Miihlbach, Roth 1. 32. 1. 78. sz., II. 27/3.): Nagyon alacsony,
fent hatkaréjos ivben taldlkozé kuppakosarin egysoros lingnyelvmotivum (Réth szerint
csillagminta). N6duszadnak als6 és felsS levelei rokonok a zubogyi alsé trébelt levelekkel.
XV. szdzad.

Bessenyé (Viisoara, Heidendorf, Roth 1. 54. 1. 126. sz., II. 49.): Az egyes rokon
elemek itt zomanctechnikdban jelentkeznek: kett8s ldngnyelvsor a kuppakosdron, stilizélt
liliompdrtizat. A vizszintes talpszegélyre merdleges talpperemen a zubogyihoz hasonlit-
haté vakdrkdd-motivum jelentkezik, de itt a lécek fiiggsleges sordt a felsG kétharmadban
egy vizszintes léc kettéosztja; keretelése killonbszik a miénktsl. XV. szdzad.

Vinda (Ghinda, Windau, Roth I. 56—57. 1. 131. sz., II. 50.): A besseny&ihez ha-
sonld, zomdncozott. XV. szdzad.

Keresd (Cris, Kreisch, Roth 1. 72. 1. 160. sz., II. 64.): Hatkaréjos talpdn vizszintes
talpszegély, melyre merdleges a talpperem, s ebben a zubogyival analég préselt lemez
taldlhato, csak joval bonyolultabb keretelésben. Kuppakosarin kettSs sorban hullimzé
lingnyelvek. A pdrtakoszori kozvetlenil a lingnyelvek folott emelkedik. XV. szdzad.

Magyaros (Migherus, Manierisch, Roth 1. 104. 1. 232. sz., II. 102/4.): N6duszdnak
levelei kozel dlinak a zubogyi nddusz alsé trébelt leveleihez. Pértakoszorijdnak liliomsora
mintha azonos 6ntémintdval késziilt volna, mint a zubogyi kehelyé. XVI. szdzad.
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Szelindek (Slimnic), ev. templom:*! Kuppakosardnak pértdzata a zubogyival meg-
egyez8. A szérgallér diszitése a zubogyi kehely szdrgallér- és talpperem-motivumdnak fe-
lel meg.

Az aldbbi kelyhek a nddusz trébelt leveleivel mutatnak rokonsigot (a vésett leve-
lekhez csak egy analGgidt taldltunk, a szdszbudai (Bunesti) ev. templom kelyhének né-
duszan levét:2? :

Felsébajom (Bazna, Baassen, Roth 1. 101. 1. 225. sz., II. 101.): Aranyozott réz.
A kehely néduszdnak als6 és fels§ részén a zubogyi kehely néduszénak mindkét tipusd .
trébelt (dombori erezetd és hardntosztdsi) levelei megtaldlhatok, s a nédusz alsé és
fels6 részén egymdssal vdltakozva fordulnak eld. XVI. szdzad mdsodik fele.

A domborti erezetii levéltipussal még az aldbbi tdrgyakon taldikozunk Réth gyfij-
tésében:

Jdd (Livezile, Jaad, Roth 1. 30. 1. 71. sz.): XV. szdzad.

Nagylajosfalva (Citlibaba, Ludwigsdorf, Roth 1. 82-83. 1., 183. sz., II. 43/3.): 1500
koril.

Longoddr (Daisoara, Langenthal, Roth I. 91-92. 1. 202. sz., II. 87.): 1513.

Feketehalom (Codlea, Zeiden, Roth 1. 107. 1. 239. sz., II. 102/2.): XVI. szdzad.
Ez a levéltipus tehdt a XV—-XVI. szdzad forduldjdn igen elterjedt volt, mint ahogy ezt a
tobb azonos részletet tirgyald résznél is lathattuk.

A préselt, vakdrkddsorral diszitett talpperem-motivummal is t6bb esetben taldlko-
zunk. Pontosan megfelelnek a zubogyinak (alul két, fent egy félpdlcdval keretezve) az
alabbiak: Nagypatak (Rodbav, Rohrbach, Roth I. 55-56. 1. 129. sz., II. 37/3.): XV.
szdzad vége. Mdrtonhegye (Somirtin, Martinsberg, Roth I. 104. 1. 232. sz. 41. dbra): XVI.
szdzad.

A kovetkezS példdk szintén rokonsdgot mutatnak a zubogyival, csupdn a lécmoti-
vum keretezésében mutatkozik eltérés: Vinda (Ghinda, Windau, Roth I. 17. 1. 34. sz., II.
20/2.): a keret egy-egy félpilca. XV. szdzad. Holcmdny (Hosman, Holzmengen, Roth 1.
14. 1. 25. sz, II. 20/4.): két-két félpdlca keretezi. XV. szdzad. Szentivan (Voivodeni,
Johannisdorf, Roth 1. 15. 1. 27. sz., II. 20/1.): egy-egy félpilca keretezi. XIV. szdzad.
Szenterzsébet (Gusterita, Hammersdorf, Roth 1. 14. 1. 24. sz., II. 22/2.): XV. szdzad.
Péterfalva (Petresti, Pettersdorf bei Bistritz, Roth 1. 26. 1. 60. sz., II. 25/4.): lent két
keskeny félpdlca kozott egy vastagabb, fent egy félpdlca keretezi. XV. szdzad.

A zubogyi kehely partakoszonijaval kapcsolatban mar eddig felhozott anal6gidkhoz
csupan még két emléket szeretnénk hozzitenni. Az egyik a marosszentkirdlyi (Sincrai)
XVI. szdzad eleji kehely pdrtdzata, mely — bdr nem ugyanannak az 6ntémintinak a
felhaszndldsaval késziilt —igen kozel 41l a miénkhez.2> A misik a szdszrégeni (Reghin, Sich-
sich-Regen, Roth 1. 116-117. 1., 261. sz., 1I. 124/4.): mely a zubogyi motivum XVII.
szdzadi tovdbbélését bizonyitja.

A zubogyi kehely részletformdi — mint ezt a fentiekben ldthattuk — tobb XV.
szdzadi (elsGsorban a szdzad mdsodik felébdl szdrmazd) és XVI. szdzad eleji emlékkel
mutat rokonsdgot.2* Kelyhiinkhoz legkozelebb a nagydisznédi (XIV. szdzad), botfalusi

21. Vasile Dragut: Arte gotich in Romania Bucuresti, 1979.,.317.

22. Dr3gur im. 342, abra.

23. Mihalik Jozsef: A zomdnc. Pozsony --Budapest, 1901. 109., 116.; Beke i.m. 100. 105. kép.
24. A XVI. szdzad mésodik felében a lingnyelv-motivum erdsen dtformalédik.
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18. kép A zubogyi paténa IHS monogramja 19, kép. A sdrosi paténa IHS monogramja

(XV. szdzad, omlasi (XV. szdzad), kolozsi (Mityds kora), himédi (XV. szdzad kozepe),
mez&orsi (XV. szdzad 50—60-as évek) kelyhek dllnak. Ezt a sort még szdmtalan emlékkel
bdvithetnénk, ha az egész torténeti Magyarorszig teriiletére vonatkozéan elvégezték volna
a teljes anyaggyfijtést, mint azt R6th Viktor az erdélyi szdsz teriileten megtette.?S Erde-
kes lenne e kehelytipust liturgikus szempontb6l is vizsgdlat tirgydva tenni; itt gondolunk
a langnyelves sugdrkoszori igen gyakori megjelenésére (a lingnyelv, mint ikonogréfiai
motivum: Szent Lélek szimbélum, Lukdcs 1. 28.) tovibb4 ennek a felirat szévegéhez valé
viszonydra (Lukdcs 1. 35., Maté 1. 20., 3. 11.), melyek nem egyediil a zubogyi kelyhen
fordulnak el§ egyitt. H. Kolba Judit idézett cikkében?® — melyben lengyel rokonemlé-
kekre is felhivja a figyelmet — arra a kovetkeztetésre jut, hogy ,,a felvidéki anyagban és a
lengyel emlékek kozott kissé késobb, a XVI. szdzad elején, kozepe felé gyakoribb a
sugdrkoszoru, sokszor mr reneszdnsz talppal. Az erdélyi pirhuzamok a XV. szizad végé-
nél nem késSbbiek, a kifejezetten gétikus részletek miatt.” A felsorolt anal6gidk alapjin a
zubogyi kehely datéldsdval kapcsolatban igen tdg id6hatért kell szabnunk; részletformait
6tvosmihelyeinkben 1450—1520 kozott igen gyakran alkalmaztik. Ugyanez vonatkozik a
zubogyi templom gétikus periédusdnak kormeghatédrozdsara is, ahol a stilusjegyek ugyan-
ebben az idSben viltozatlanul és igen sok helyen eléfordulnak.?” A zubogyi kehely készi-
tésének idSpontjdt — a rendelkezéstinkre 4ll6 anal6gidk alapjan a XV. szdzad mdsodik
felére tessziik, proveniencidjit erdélyinek tartjuk, mindezt azonban a fent elmondottak
alapjan csak feltételesen dllithatjuk. A kehelyrél csupdn még annyit: Gtvosmiivészetiink-
nek a kozépkor végén igen elterjedt, ,.kommersz” darabjai kozé tartozik, amit a felhasz-
ndlt anyag (vorosréz) is bizonyit, hiszen az emlitett analégidk t6bb, mint 90%-a aranyo-
zott ezlistbdl késziilt.

25. Ez az anyaggyiijtés, tovdbbd a taldn fellelhetd irott forrdsok egybevetése tenné lehetdvé e tipus
pontosabb kormeghatdrozdsdt.

26. H. Kolbaim. (1977-1978) 320.

27. Vé. Feld i.m.
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A paténa. Anyaga: aranyozott eziist. Allapot: A fold nyomdsa kovetkeztében a
peremet a talprésszel Gsszekotd homord rész mintegy 2,5 cm hosszisigban kitort; ez a
hidnyzé rész nem keriilt el5. Méretek: Magassig: 1 cm. Atmérs: 14,3 + 0,8 cm. Perem-
szélesség: 2,5 cm. Talpitmérs: 7,5 cm. IHS monogram atmérGje: 2,3 cm.

Leirdsa: A paténa peremének felsG részén vésett kettds kor; ebben gravirozott ma-
juszkuldkbol dli6 THS (Jesus Salvator Hominum) monogram emelkedik ki a poncolt hit-
térbsl (17—18. kép). A zubogyi paténdhoz a R6th Viktor édltal kozoélt dbrdzoldsok koziil a
legkdzelebb a sdrosi (Soars, Scharosch im Schenker Kirchenbezirk, Roth 1. 256. 1. 752.
sz. 8. dbra) paténa 4ll (19. kép), amit § a XV. szdzadra datdl. Nagyon hasonlit ehhez a mér
a XVL szdzadi medgyesi paténa (Mediag, Mediasch, Roth I. 254. 1. 742. sz. 253. 1. 2.
ibra).

Rokon a fenti két dbrdzoldssal a XVI. szdzadi kisprizsmdri (Toarcla, Tartlau, Roth
I. 258. 1. 756. sz., 257. 1. 5. 4bra), ez azonban a monogram alatt a felkel nap korongji-
val bovill. Az 1638-ban késziilt tatdrfalvi (Titirlaca, Taterloch, Roth 1. 260. 1. 768. sz.,
257. 1. 6. dbra) paténa monogramja alatt pedig mar Krisztus szenvedésének eszkozei
koziil a szegek jelennek meg. Megyjegyzendd, hogy a fenti eltéréseken til e két utébbi
monogram bet{itipusai sem dllnak kézel a zubogyi paténdéhoz.

Az elmondottak alapjdn valészini, hogy a zubogyi paténa a XV, szdzad végén, a
kehellyel egyidében késziilt. Arra vonatkozdan, hogy a katolikus id6kben — feltehetSen
az Uj szentély felszentelésének alkalmdbol — Zubogyra keriilt kehely és paténa a refor-
mdci6 idején az egyhdzi liturgidban milyen szerepet toltott be, egy Kelemen Lajos dltal
emlitett adat nyujt felvildgositdst. A kolozsi kelyhekrsl irt tanulmdnydban az aldbbiak
olvashaték: ,,...1587-ben... A templommal egyetemben ugyanennek az egyhiznak (az
unitdriusnak) a birtokdba jutottak az ismert dltalinos szokds szerint a templom kegyszerei
is, s ezekbdl az egyik kétségteleniil a régi romai katolikus dld6zékehely, melyet ma az
.unitdriusok az Urvacsora szertartdsinal boroszté kehelynek haszndlnak”.?® 1634-ben —
I. Rakéczi Gyorgy intézkedésére — az unitdriusok javaikat megosztottdk a reformdtusok-
kal. Nem lehetetlen, hogy a XV. szdzadi kehely paténdja az 1634-i osztozdskor a reformdtus
egyhdzkozség tulajdondba ment 4t.>° A kolozsi példa alapjin arra gondolunk, hogy a
reformdtusok — hasonléan a templomhoz, melyet birtokukba vettek, de belsS terét sajit
igényeikhez alakitottdk — a kegyszerekkel ugyanezt tették, és a gotikus kelyhet és paténat
immdr mint boroszté kelyhet és kenyéroszté tilat haszniltik a zubogyi templomban,
egészen 1674-ig.3° Ez a kontinuitds lehet részben annak is a magyarazata, hogy a zubogyi
kelyhen fellelt motivumok, vagy azok tovdbbfejlesztett, dtformalt véltozatai szinte a
XVIII. szdzadig tovdbbélnek, s hogy e motivumokkal diszitett tirgyak mindkét felekezet
hiveinél megrendelGkre taldlnak.

A zubogyi templomban napvildgra keriilt, sok viszontagsdgon dtesett klenédiumok
mélté helyiikre, a Tiszdninneni Reformdtus Egyhdzkerilet Muzeumdnak gyjtemé-
nyébe, Sirospatakra keriiltek.

28. Kelemeni.m. (1977) 166.

29. Kelemenim.(1977) 168-169.

30. V6. pl. Beke Ldszld idézett mlivének adattdrdval, ahol gétikus kelyhek igen gyakori elforduldsa-
val taldlkozunk reformadtus egyhazkdzségek birtokdban,
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DER GOTISCHE KELCH UND DIE PATENE VON ZUBOGY

(Auszug)

Der gotische Kelch und die Patene kam im Jahre 1978, anlisslich der Freilegung
von der mittelalterlichen Kirche in Zubogy zum Vorschein. Es ist wahrscheinlich, dass die
obengenannten Gegenstinde von einem Prediger, namentlich von Mihdly Szaléczy im
Jahre 1674 verborgen wurden. Der Prediger wurde spiter nach Pressburg vor Gericht
geladen und zur Galeereknechtschaft verurteilt.

Der Kelch wurde aus Kupfer mit Feuervergolden gemacht. Die dusseren Platten der
Rotuli mit Blumenschmuck sind aus Silber, weiterhin auch der Platteniiberzug unter und
iiber des Nodus, die auf den inneren Bronzestengel befestigt sind, und wo die Spuren der
Emaillierung zu sehen sind. Der Trennungsstiick und vermutlich auch die Rotuli wurden
mit Ton ausgefiillt.

Die Technik: der Fuss, der Kelchschalenkorb und die Kelchschale ist graviert und
punziert, der Verbindungsstreit und das Trennungsstiick ist geprigt. Die silbernen Teile
sind mit Prigeform gefertigt. Der Nodus ist getreibt. Die Rontgenaufnahme zeigt die
Kelchkonstruktion eindeutig und vorziiglich.

Der Minuskelinschriftband des Kelches: ave+maria+gratia+plena+dominus.

Der Kelch zeigt zahireiche Einzelheiten, die in der zweiten Hilfte des 15. Jahrhun-
derts in einigen Werkstitten schon als Seriearbeit gemacht wurden (Lilienfries, Fussver-
bindungssterit), und auch solche Verzierungselemente kommen vor, die sich — wegen
ihrer Dauerhaftigkeit — in den Depots der Silberschmiedwerkstdtten mehrere Genera-
tionen hindurch vererbt haben (Prigeform).

Die stilistischen Forschungen zeigen die meisten und die nihesten Analogien unter
den Kelchen mit geflammten Schalenkorb, wohin auch unser Kelch einzureihen ist. Diese
sind: Brenndorf, Hamleisch, Heltau (2 Stiicke), Keisd, Kolozs, Himéd, usw. Die Analo-
gien zu den getreibten Blittern des Nodus kommen auch oft vor, so unter anderen zB. auf
dem Kelch von Baassen. Die Beispiele beweisen, dass dieser Blittertyp an der Wende der
15—16. Jahrhunderten sehr beliebt und verbreitet war. Zum Fussverbindungsstreitmotiv
koénnen auch viele Beispiele erwidhnt werden: Rohrbach, Martinsberg; zu der gegossenen
Liliengaleria; Marosszentkirdly, usw.

Nach den eingehenden Untersuchungen der verschiedenen Elemente wurde festge-
stellt, dass die Detailformen des Kelches von Zubogy zwischen 1450—1520 in Silber-
schmiedwerkstétten von Ungarn ofi angewendet wurden. Die weite Zeitperiode entspricht
auch der gotischen Periode der Kirche von Zubogy. Die meisten Analogien kommen aus
Siebenbiirgen. :

Die Patene stammt wahrscheinlich aus derselben Zeit, ist aus vergoldeten Silber
gemacht. Auf dem oberen Teil tritt aus dem punzierten Hintergrund ein Monogramm IHS
aus graviertem Majuskel hervor.

Die niheste Analogie zu diesem Objekt ist Scharosch in Schenker Kirchenbezirk.

Den Kelch und die Patene haben die Reformierten von Zubogy vermutlich mit der
Kirche zusammen in Besitz genommen, und sie haben die Gegenstinde ganz bis zu der
Zeit der Verborgung genutzt. Diese Vermutung wurde durch ein Beispiel von Lajos Kele-
men auch verstirkt. ,

Zsuzsa Lukdcs
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