GAZDASAGI EPULETEK ESZAK-BORSODBAN ES GOMORBEN
A RAKODO ‘

PALADI-KOVACS ATTILA

Népiink gazdasagi épiileteit — kivalt a préshdzakat és a pasztorépitménye-
ket — a néprajztudomany mindig is sok figyelemre méltatta hazankban. Nem
lehet kétséges, hogy az etnografia sokkal tobb eredményt mutathat fel a paraszti
gazdasdg épiileteinek, mondhatnank ,ilizemi tartozékainak” vizsgdlatiban,
mint barmely mas rokontudomany. Mégis azt kell megallapitani, hogy a népi -
épitkezés kutatasanak ez az 4ga elmaradt a telepiilésformak és a lakohazak vizs-
galatatol nemcesak a munkdlatok volumenét, de a problematika kidolgozottsa-
gat tekintve is. A tji keretben késziil§ épitkezési monografiak végén szerencsés
esetben sz6 esik a gazdasagi épiiletekrdl is, de a szerzSk tobbsége szemmellatha-
télag nem tud mit kezdeni veliik. Pedig b6vében vagyunk kodzhellyé laposodott
megallapitdsoknak, ha a téma jelentSségét kell indokolni. Tény, hogy a nép gaz-
dasagi épiiletei gyakorta Oriznek olyan hagyomanyos épitSanyagokat és épits-
mobdokat, amelyeket a lak6hdzakndl mar nem taldlunk meg, de amelyek egy-
kor a lakdsépitésben is szerepet kaptak. Nem szorul bizonyitasra, hogy a hatar-
ban maganyosan vagy csoportosan all6 pajtak, préshazak vagy esztenak a taj al-
kot elemzivé valnak, alakitjak a faluképet, elvalaszthatatlanul hozzatartoznak
a telepiilések képéhez. Akdrcsak a lak6hdzak, a gazdasagi épiiletek is tiikrozik
épitdik igényeit, gazdasagi erejét, alkotd fantazidjat, s6t szépérzékét is. A gaz-
dalkodas jellegét, a gazdasdg méretét és a gazda tdrsadalmi helyét gazdasagi épii-
letei sokkal inkabb kifejezik, mint a lakohaza.

A gazdasagi épiiletek igen szorosan kotddnek ahhoz a természeti tajhoz,
ahhoz a gazdasagi s kulturalis régidhoz, amelyben épitGik élnek és gazdasagi te-
vékenységet fejtenek ki. Részint erre vezethetd vissza, hogy ezek az épiiletek vi-
dékenként eltér6 méreteket, sajatos formakat mutatnak, tajanként valtakozo,
jellegzetes épiilet-egyiitteseket alkotnak. Ma még nem tart ott hazdnkban a népi
épitkezés vizsgalata, hogy ezeket az épiilet-egyiitteseket tajanként rendszerezze.
Némely gazdasagi épiiletnek egy-egy tdjat vagy nagyobb régiot jellemzd voltat
azonban mar régebben felismerte és adatokkal igazolta. Jellegzetes elterjedtsége
van példdul a magyar nyelvteriilleten a legfontosabb gazdasdgi épiiletnek,
a cstirnek. Kozismert, hogy ez az un. ,,karpdti” vagy ,.,eurdpai” mez&gazdasagi
rendszert jelképez6 épiilet az Alfold kivételével a Kdrpat-medence minden
pagytajan megtaldlhatd, s hogy az Orségtdl a Székelyfoldig szimos — téjakat
jellemz8 — alaprajzi tipusa, formai véltozata hasznalatos.! Emlékeztethetiink

- 1. Gyorffy Istvan: A kertes és a cstrds telepiilés. — Magyar falu — magyar haz. Bp., 1943. 84—99.;
Barabds Jens: Scheunen auf ungarischen Sprachgebiet. — Deutsches Jahrbuch fiir Volkskunde,
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a szdntalpas hombdr jellegzetesen baranyai és dél-alfoldi elterjedtségére,? a bog-
lyaformdji gabonds és a kerekdl tiszantuli,> az abara Fels6-Tisza-vidéki és
a kdstu délnyugat-dunantuli* vagy a tiizel6s dl alfoldi kot6désére. Példat még
szamosat lehetne sorolni a gazdasagi épiiletek tdji elrendez8désének bizonysa-
gaul. Nyilvanvalo, hogy ezek az ¢piiletek nemcsak a tdjak természeti és gazda-
sagi adottsagait tiikkrozik, hanem épitbik eltérd kulturalis tradicioit is. Mi mas-
sal lehetne magyardzni kulonben, hogy a kiskunsagi pasztor cserényt épitett
maganak akkor is, amikor a Hortobagy melléki a vasaldhoz ragaszkodott?
A gazdasagi épliletek méretezése, ingatlan-értéke egyes vidékeken az utobbi
100—130 esztendd konjunkturdit idézi fel. Példaként emlithetSk az Ipoly menti
falvak hatalmas méretii, kG- és téglafallal épitett, poltari cserépzsindellyel fe-
dett pajtai, amelyek a gabonakonjunktira hatasara, a XIX. szazad végén kor-
szer(isitett paraszti iizemek sziikségletére épiiltek a szdzadforduld éveiben.
Ugyanakkor a Nyirség déli felén tomegesen laktak még emberek foldhazakban,
akiknek komolyabb gazdasagi épiileteik nem voltak. A gazdasagi épliletek so-
kasaga, nagy mérete és jelentSs ingatlanértéke régi hagyomanya a Karpat-me-
dence szamos tajanak, szdmos magyar és nem-magyar népcsoportjanak. Gon-
doljunk az &rségi és gdcseji magyarok, a csiki, gyergyoi székelyek, a resinari ro-
manok, az erdélyi szaszok, vagy a Fels6-Garam menti szlovakok igényes faépii-
leteire, tekintélyes gazdasagl épiiletekkel korbevett udvaraira.
Eszak-Magyarorszdgon a gazddlkodés legfontosabb épiilete a csiir. Alap-
rajzat tekintve rendszerint haromosztatl, keresztfolyosés épiilet, amit a lako-
haz tengelyére merdlegesen, az utca vonaldval parhuzamosan helyeznek el a tel-
ken, lehetSleg az udvar végében. A gazdasagi udvart lezaro csiir szerepe a csép-
16gépek fokozatos elterjedésével parhuzamosan csokkent. Korabban a csiir f6-
ként a kévésgabona tarolasdra zolgalt. Ugyanakkor munkahely is volt, mert
a cslir szériijén csépelték vagy nyomtattak ki a gabonat. Ott taroltak a szekere-
ket és a nagyobb gazdasagi eszkdzoket. A szériitdl jobbra és balra levo tarolotér
neve cstirdg vagy rakodd.® A cséplés gépesitése Ota a ,,cséplSesiir” ,,szenascsurré”
valtozott. Selmeczi Kovdcs Attila az észak-magyarorszagi csiirépitkezést és csii-
ros gazdalkodast bemutatd monografidjaban érinti a kifejezetten szénatarolasra
szolgalo épiiletek, az un. rakoddk kérdését is. Megjegyzi, hogy ezek a csiirdok
mellett vagy azok helyett hasznalatos, falazat nélkiili, csupan oszlopokon allé
fedelek, amelyek az es6tdl védik a takarmanyt Klfejtl tovabba, hogy a rakods
blzonyos paraszti rétegekhez, meghatdrozott lizemméretekhez kapcsolhato So-
raibdl kivehetSen Eszak-Borsodban a szegényebb parasztoknak csiirjiik nem

XIIL Berlin, 1967. 1—15. (Sonderdruck) Selmeczi Kovdcs Attila: Cstiros épitkezés és gazdalkodas

Eszak-Magyarorszagon. Muveltseg és Hagyomany, XVIII. Debrecen, 1976.

. Fiizes Endre: A magyarorszagi szantalpas hombar. Ethn., LXXV. Bp 1964.

. Bdtky Zsigmond: Boglyakemence-alaki gabonasok és egyeb épitmények a Nagyalfoldrél. NE.,
1V. Bp. 1903. 311—317.; Barna Gdbor : Kerekolak a Harmas-Koros mentén. Ethn., LXXXII. Bp
1971. 585—598.

4. Palddi-Kovdcs Attila: Az abara. Egy szénatarold épitmény a magyar parasztok gazdalkodasaban
NK-NT.IL Bp., 1969. 79—101.; Gonczi Ferenc : Gicsej, s kapcsolatosan Hetés vidékének és népé-
nek osszevontabb ismertetése. Kaposvar 1914. 464—466.; Toth Janos: Az Orségek népi épitésze-

~ te. Bp., 1971. 80—84.

5. Istvanﬂy Gyula: A paléczok lakohaza és berendezése. NE., XII. Bp., 1911. 10.; Pintér Sdndor:

A paloez csalad otthona. NE., X. Bp., 1909. 203.

w N



~ i

GAZDASAGI EPULETEK ESZAK-BORSODBAN ES GOMORBEN. A RAKODO 211

volt, csak rakodojuk. A nagygazdaknak viszont akkora csiirjeik voltak, hogy
kiilonalld szénarakodokra mar nem volt sziikségiik. Ugyanakkor a kézépbirto-
kos parasztsag kisebb méretii csiiroket és ldbakon 4ll6 szénarakoddkat is épi-
tett maganak.®

A rakodd tulajdonképpen a ,labas pajta” taji vdltozata, azaz a cstirtdl ki-
sebb, rendszerint egyosztati, faoszlopokra épitett tetd. Legtobbszor falazat nél-
kiil epltlk Ez a kifejezetten szénatarolasra szolgalo epltmeny elterjedt egész
Eszak-Borsodban, de megszokott latvany a dél-gémdri €s az abatj-tornai ma-
gyar parasztsag falvaiban is. Hevesben, a Borsodnddasd—Eger vonaltél nyu-
gatra nem lathat6. Csak tavolabb, Négrédban ismeretes hasonl6 épiilet. Ri-
moécon 1893-ban a pajta mellett gyakori volt a kiilonall6é szénarakodd épiilet.”
Az Ipoly mentén — Endrefalvan és Ludanyhalasziban — a pajtan kiviil hasz-
nalatos egy 1abakon nyugvo tet6, amit dlldsnak neveznek. A 4—6 oszlopra alli-
tott nyeregtetSk alatt kizardlag szénat taroltak. Régebben majdnem minden
 haznal volt egy-egy ilyen szénatarolé. Alkalmasak voltak akér tiz kocsirako-
many elhelyezésére is.® Kelet felé haladva a rakoddnak nevezett szénatarold épii-
let a Hernad volgyéig kovethetd. A Zempléni-hegység jellegzetes épiilete, a sopa
vagy sopp nemcsak nevében kiilonbdzik a rakodétoél, hanem forméjaban is.®
A zempléni soppok altaldban magasabbak, szigoribban négyzet-alaprajziak.
A sopp fedele gyakran gulaalaku, ezzel szemben a rakodén szinte kizardlagos
a nyeregtetd.

A Hernad volgyében, Indncson a cstirt és a rakoddt — mindkettd az udvar
végében all — megkiilonboztetik egymastdl. A rakoddnak oldalfala nincsen,
csak teteje. Vajkai Aurél szerint a szénarakodo6t Fancsalban szinnek, Nagyidan
szinkének nevezik.'® Szinke néven emliti Meszesr6l Gunda Béla.'* Magam a
Hernadtél nyugatra elteriil6 vidéken a sopka, a szin és a szinke szénak csak
a ,fasszin’ jelentését taldltam meg. A Sajo—Hernad kozti teriilet térzsdkos ma-
gyar falvaiban a sopka, sopa sz6 ismeretlen. Kizarolag olyan falvakban talal-
hatdé meg, amelyeknek kordbbi karpatukran vagy szlovak lakossdga az iddk
folyaman elmagyarosodott. A sz6 ,szénatarolo épiilet” jelentése ezekben a fal-
vakban ismeretlen, a tiizifa és a szekér taroldsdra szolgdld szerény épitményt je-
16lik vele. Ugyanazon falvakban (Kéany, Viszlé, Abatjlak, Gadna, Irota, Mu-
csony, Sajopalfalva) a szénat vagy a szabadban, vagy cslirben, esetleg rakoddnak
nevezett épiiletben taroljak, akarcsak a vidék régi magyar falvaiban.2 Megalla-
pithatd tehdt, hogy az épiilet elnevezése a Sajo és a Hernad kozotti teriileten
egységesen rakodd, s latni fogjuk, hogy a gomori magyarsag is ezzel a szoval ne-
vezi meg szénatédrol6 épiileteit.

Gunda Béla a rakoddk elhelyezését és formajat vizsgalva eltéréseket figyelt
meg Eszak-Borsod kisebb tajai és paraszti lizemtipusai kozott. ,, TehetGsebb

6. Selmeczi Kovdcs i. m. 26—28.
7. Pdpai Kdroly: A paloe fahaz. Fthn., IV. Bp., 1893. 31,
8. S. gy. 1970. Adatkozldk: Oravetz Jozsef, 1895, Ludanyhalaszi; Dedk Bélané, 1913, Endrefalva.
9. Balassa Ivdan: Foldmiivelés a Hegykozben. Bp., 1964. 162—163.
10. Vajkai-Wagenhuber Aurél: Adatok az Also-Hernad-volgye ¢és az abaji Cserehat népi epltkezesé-
hez. NE., XXIX. Bp., 1937. 272.
11. Gunda Bela Népi mezogazdalkodasa Boldva volgyében. NE., XXIX. Bp., 1937. 49.
12. Palddi-Kovdcs Attila: A magyar parasztsag rétgazdalkodasa. Bp 1979. 445.
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.' Ve '- Fiaes - o,
1. kép. Négy oszlopon dllé rakodo. Tor

nakdpolna, Palddi-Kovdcs A. felv, 1969,

gazdaknal a cslir mogé a kertbe épiilnek, zselléreknél, gyalogembereknél az ud-
varon vannak, parhuzamosan a hdzzal. Tetejiikk a Boldva volgyében sétoros,
a Galyasagban, kiilondsen Tornakdpolnan vértes, de a vérret alkoté sovényfo-
nés, a kas hianyzik, hogy a levegd jobban jarja a benne tartott takarmanyfélét,
szénat.”13 Ugyanott kozli ezeknek az épiileteknek az elhelyezésérdl azt a megfi-
gyelését is, hogy ,, Tornakdpolndn a kdzség két sor haza kozott vizenyds rét te-
riil el, ezen a réten allnak a csiirdk és a szénaspajtdk: rakoddk.”'* Tornakapol-
nan a szénarakoddknak a falu szélén, illetve az it menti réten térténé elhelye-
zését 1969-ben magam is megfigyelhettem. Csiire ekkor néhdny gazdanak volt
csupan, a tobbség rakoddban tartotta a szénajat. A tipusos rakodé itt négyzet

13. Gunda i. m. 49.
14. Gunda i. m. 47.
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2, kép. Szénarakodd. Teresztenye, Palddi-Kovdcs A. felv. 1969.

alaprajzu, kb. 4 X4 m hosszu talpfakra, 3—4 m magas oszlopokra épiilt nyereg-
tetd, ami az 1950-es évektdl tetGcseréppel van fedve. A tetégerinc magassiga
a talajtél szamitva 5—6 méter. Oldalfala az épiiletnek nincsen (1. kép). A kozeli
Teresztenyén szintén gyakori, hogy a teleknek a patakhoz és az utcahoz kozeli
részén all a rakodd. A szénatarold épiileteknek ebben a faluban gyakran van
deszkabol késziilt falazata, ami nem ér egészen az ereszig. fgy jobban levegdzik
a széna. Eléfordul, hogy a tet6t a rakodo egyik oldalan a talaj felé megnyujtjak
és e féltetd alatt szecskavagdt, kosarakat, szerszamokat tarolnak.

A régebben épitett rakodok fedele zsiptetds volt, mint az a habor el6tti
publikacidkbdl is lathatd. Gagybatorban Bene Zsuzsanna 1951-ben fényképe-
zett satoros, 1épcsds zstiptetovel épiilt szénarakodot.'® 1969-ben a Cserehat
északi részén, Pamlényban, Szemerén, Fullékércsen magam is fényképeztem
zsuptetds, falazat nélkiil épiilt rakoddkat. Keresztéte kozségben garadicsos
zstiptet&vel és fonott vesszofallal épiilt rakodét is taldltam, amely tobbosztati
és inkabb csiirre emlékeztet. Gazdaja NevelGs Janos 1937-ben ,létesitette” €s
rakoddnak nevezi (3. kép).

Oldalfal nélkiil épiilt szénarakoddk szép szammal taldlhaték az egykor
Torna megyéhez tartozoé falvakban, mint arrél Szin, Szinpetri, Szogliget, Kom-
jati, Tornaszentandras, stb. kozségekben magam is meggy6zSdhettem. A léba-

15. Bene Zsuzsanna felv. EA F 104664—665, Néprajzi Mizeum, Budapest.
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3. kép. Zsupretds, fonott falazartal és kapuval épiilt rakodd. Keresztéte, Palddi-Kovdcs A. felv. 1969

kon 4llo, oldalfalak nélkiili rakodd Gomorben is megtaldlhatd, mint azt Fels6-
valy (Vys$né Valice) kozségben készitett fényképiink is igazolja (4. kép). Altala-
nossagban mégis elmondhatd, hogy délrdl északi irdnyban haladva fogy a falazat
nélkiili rakodok szama, ugyanakkor novekszik az oldalfalakkal épiilt szénara-
kodok részardnya. A falazat anyaga sokféle lehet. Viszonylag ritka a vessz6bol
fonott sovényfal és ritka a husdngokbdl font pacsitfal is. Régebben azonban
ezeknek a faltipusoknak nagyobb jelent&ségiik lehetett. Gomor egyes magyar
falvaiban boronafalt és rovdsolt fali (zsilipelt faltechnika) szénarakodokat is
épitettek. Perjésén (Drazice), Pdddron (Padarovce), Nagybalogon (Vel’ky
Blh), ahol a Balog-volgyi magyar faépitkezés emlékei legtovabb megmaradtak,
még 1978-ban is tanulmanyozhattam ravdsolt fali rakodokat (5. kép). Gomor-
ben legelterjedtebb a szogelt deszkafalazat. A fenySdeszkéakat dltaldban viz-
szintesen fektetve, a talpfakkal parhuzamosan helyezve szogezik fel a rakodé
oszlopaira. A deszkdkat nem illesztik szorosan egymas mellé, hanem kisebb-
nagyobb réseket hagynak koztiik, hogy szabadon szell6zzon a széna (6—7.
kép).

Gomorben, csakigy mint Borsodban és Abauj nyugati felében a szénara-
kodok rendszerint a gazdak falusi portdjan allnak. Vagy a csiir szomszédsaga-
ban, vagy a csilir mogott elteriild rakoddkertben van a megszokott helylik. Ezt az
elhelyezést talaltuk a gomori Erdéhat barkd falujaban, Péterfalan, csakugy,
mint a Balog-volgyi falvakban (Uzapanyit, Nagybalog, Perjése, Paddr), a Tu-
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1978.

5. kép. Ravdsolt, zsilipelt falazatii szénarakodo. Perjése (PraZice), Palddi-Kovdes A. felv. 1978.

réc- €s a Valy-patak volgyében, a Murany-volgyi Licén (Licince) és a Csetnek
volgyében Paskahdzan (Paskovce). A Sajé volgyében szintén bent a faluban,
gazdasdgi udvarokon vagy a cslir mogotti kertben épitették szénarakodoikat
a gazdak. Legfeljebb a kozség tulajdonaban levé rakodét épitették kint a hatar-
ban a Kozség rétjén, a Bika réten stb. Ma is lathaté a kozségi rakodo a berzétei
réten, kozel a faluhoz.'® Az 1970-es évek elején csaknem minden gazda portdjan
allt egy-egy deszkafalazati rakod6 a Rozsny6 kornyéki falvakban, mint Koros
(Kruzna), Csucsom (Cuéma), Berzéte (Brzotin) kozségekben és szép szammal
lehztett ldtni Bark4dn (Borka), Lucskdn (Lucka), Dernén (Driava), Harskiton

16. S. gy. 1967-ben
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7. kép. Rakodo az elkeritett rakodokertben. Uzapanyit (Uzovskd Panita ), Palddi-Kovdcs A. felv. 1978.

(Lipovnik) és a Csermosnya-volgy tobbi falujdban is. Rudna (Rudna) szénara-
kodoirdl Vajkai Aurél azt irja, hogy régebben hasitott gerendakbdl épiiltek.
Olyan rakodot is taldlt, amelynek az alsé traktusat deszkafalazattal épitették
a felsO részét lécfal védi. Alul deszkabdl, feliil 1écbdl késziilt ajté van rajta.
A rudnai rakodékon a zslp-, a pala- és a cserépfedél egyarant megfigyelhetd.
Rudnédn a rakodét a csiirtél tavolabb, gyakran egészen a telek, a kert végében
helyezték el.'” A kozeli karszt-fennsik falvaiban, Szilicén, Kecsén (Ketovo),
Borzovan (Sil. Brezova) szintén a gazdasagi udvarok tartozékai voltak a széna-
rakod¢ épiiletek.!®

17. Boross Marietta felv. EA F 121760, F 125575, Vajkai Aurél: L’udova architektura v obci Rudna.

Gemer II. Rimavska Sobota, 1976. 164—166, 172.
18. Szilicén Markus Mihaly 1941-ben fényképezett mezei szénarakodot, EA F 89210. A tobbi faluban

sajat helyszini megfigyelésem.
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8. kep Mezei szénarakoddk esoportja. Vrg.reﬁ\e ( Vidovd ) Palddi-Kovdcs A. felv. 1972.

Pelsietdl (Plesivec) északra, Vigtelken (Vidova) és Szal6c (Slavec) hatdrdban

a Sajo folyé mentén elteriilé réteken csoportosan allo, deszkafalazattal épiilt

rakoddkat fényképezhettem 1972-ben. A vigtelki réten 4ll6 szénarakodo épiile-

tekrél a vonatbdl készitett fotokon tul nincsenek értesiiléseim (8—9. kép), de
a szaloci rakodokrodl sikeriilt kozelebbit is megtudni.

A szaloci Nagyréten az els6 rakodét kb. 1907-ben épitette Lorincz Jénos,

a kozség egyik legtehetGsebb gazddja. Azt megel6zGen is a réten szoktdk tarolni

a szénat télen is, de boglydkba raktak, kard koré. A falusi csiirben ,,cséplésig

kellett a hely az életnek (gabonanak), utdna meg a szalmat raktdk a csiirbe.

3 PR

9. kép. Szénarakoddk a hatdrban. Vigtelke (Vidovd ), Palddi-Kovdcs A. felv. 1972.
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Csak a sarnyit hordtdk haza,az elfért az dlpadon (istallé padlasa). A sziillést (szé-
nat) télen hordtak be a faluba szdnkdn vagy szekeren.” A feltakart szénat ki-ki
a sajat rétje végében, a mezei szekérit mentén rakta boglyaba. Késdbb ezekre
a boglyahelyekre épitették fel a rakoddkat.

Ezen a vdlgyszakaszon a Sajo a pelséci Nagyhegy és a Szilicei karszt kozott
viszonylag sziik szurdokban tart dél felé. A volgy egyik oldalahoz lapulva fek-
szik a falu, masik oldalan folyik — alig 2—300 méterre a falutél — a folyo.
Mentében halad a mezei Gt és az it mellett sorakoznak a szénahordok egymas-
tol 20—30 Iépés tavolsagra. A falubdl a folydhoz vezetd szekéruttdl jobbra all
Ambrus Janos, majd Tomol Laszlé rakoddja. Bal felé fordulva Bene Istvan ra-
koddja volt az els6, annak szomszédja a Gyorgy Istvané, a harmadik épiilet Fe-
renc Lajos tulajdona volt (10. kép).

A szaloci Nagyréten allo rakodok kisebb hdnyada még az I. vilaghabora
eldtt, nagyobb része az 1920-as évek elején épiilt. Osszesen 15—16 épiilet élte
meg az 1950-es éveket és azdta mar tobbet elbontottak. Annak idején csak a mé-
dosabb gazddknak volt ,.tehetségiik” az épitéshez, a szegényebbek tovabbra is
boglyakban tdroltak a szénat. Elhaldlozasok, 6roklések folytan (csak a fidk oro-
koltek) néhany rakodd kozos tulajdonba keriilt, két-harom testvér volt a gaz-
daja. Ezeknek az épiileteknek nem egy, hanem annyi ajtaja volt, ahany tulajdo-
nosa.

A szaldei gazdak a rakoddk épitéséhez sajat erdejiikbél teremtették eld
a gerenddkat, a szarufakat, a talpfakat és az oszlopokat. Tolgyfabol és egyéb
keményfabol volt elég a kozeli erdSkben. A fenySdeszkat €s a tetSt boritod fa-
sindelt (zsindely) azonban pénzért kellett megvenni. A rozsnydi flirésziizemek-
ben konnyen hozzajuthattak a feny&deszkahoz, a fazsindelyt pedig rédovai szlo-
vakok 4rultak Rozsnyén és Dobsindn. Eredetileg fazsindellyel épiiltek a szaléci

10. kép. A mezei szénarakoddk helyszinrajza. Szaldc (Slavec) 1972.
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rakodék, de az 1940-es évektdl kezdve ezt felvaltotta a palatetd. Manapsag csu-
pan néhany hirmondé van még a fazsindelyes rakodokbdl (11. kép). Az épitést
a parasztgazdak acsmesterre biztak. Nem til megbizhaté emlékek szerint az
I. vilaghaboru tajan egy rakodo épitése kb. 150—200 Ft-ba keriilt. Ugyanakkor
egy tehén ara 100—120 Ft volt, egy elsdosztalyi lovat 150 Ft-ért lehetett venni.

A szal6ci rakoddk mérete a gazdasdgok igényei szerint valtozik. Ferenc La-
jos rakoddja 5 x4 méter alapteriilet(i és 8 szekér széna fér el benne. A nyil (rét-
parcella) szélessége, amelyen a rakodé all, minddssze 9 méter, ilyenforman na-
gyobb épiiletre sziiksége sem volt. A nyilak hatdrat régebben flizfék jelolték.
Flzfatol flzfaig kellett a rétet kinyilalni, azaz a fiivet letaposni kaszalas el6tt.
Bene Istvan rakoddja 8 x5 méter alapteriiletii, kétosztatu épiilet (12. kép).
Talpgerendai 35 x40 cm keresztmetszetliek, amelyek az épiilet sarkain egymas-
ba vannak csapolva. Az oldalfalak magassaga csaknem 400 cm. Az épiilet geren-
davazat 190 cm magassagban a talpgerenddkkal parhuzamosan futé riglifak
teszik szilardabbd. Ezek dtmérdje 15X 20 cm. Az épiilet ajtonyildsait is a riglifa
szintje folott képezik ki. Ez a masodik szint Bene Andras rakodéjan 170 cm
magas. Az épiilet fliggélegesen 4all6 oszlopainak tetejére vizszintes helyzetben
fekvé folydgerenddkat helyeztek el. Ezekre keriiltek a keresztgerenddk 100—
110 cm tavolsagra egymastdl. Végiil a keresztgerendak végeibe csapolva 15—
20 cm atmér6ji szarufdkat allitottak, s a szarufa parokat kakasiilének nevezett
pantokkal erdsitették meg, a tetégerinc alatt kb. 70—80 cm-re. Az épiilet geren-
davazanakfelallitasat kovette a tet6lécezése ésbefedésefazsindellyel, majd a falak

11. kép. Pusztuld, fazsindelyes rakodd. Szaléc (Slavec ), Palddi-Kovdcs A. felv. 1972.
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12. kép. Bene Istvin rakoddjdnak alaprajza. Szaldc (Slavec)

bedeszkazasa. A fenyddeszkakat fliggSlegesen allitva szogelték oda a talpfdhoz,
a riglifdhoz és az eresz mentén a folydgerenddhoz. A szaléci rakodok mind nye-
regtetdvel épiiltek. Tet6homlokzatukat is mindig bedeszkdztak. Egyik-masik
rakodé tet6homlokzatén ajté vagy ajtonyilds figyelhetd meg. Sokat eldrul a sza-
16¢ci rakoddk konstrukcidjarol a 11. kép.

A megfigyelt szénarakodé épiiletek also szintje, 190—200 cm magassagig
hézag nélkiil van bedeszkédzva. A felsd szintet, ahol az ajtonyilasok is talalhatok,
gyakran szell8s 1écfallal védik csupan (13. kép). Ezen a szinten az esd kevésbe
ver be, a 1écfal pedig lehetSvé teszi a széna levegbzését. Az épiiletbe csak létraval
lehetett bejutni, ezért legtobb gazda tartott a rakodé talpgerenddja ala bedugva
egy kis 1étrat és hordaskor a falubdl is hoztak. A rakodo ajtajanak magasra he-
lyezésével nem a szénalopast kivantdk megel6zni, hanem munkat tudtak megta-
Karitani. Ugyanis az épiilet megtoltése sokkal kevesebb munkdval tortént, ha
a szénat a magasan levd nyildson 4t bedobélhattak. Akinek rakodéja volt, mun-
kat takarithatott meg azzal, hogy nem volt segitségre sziiksége, nem kellett ado-
gatni, taposni a szénat, és szakértelemre, gondossdgra sem volt sziikség, mint a
boglyarakasnél. Addig, amig az ajt6 szintjéig megtelt szénaval a rakedo, egy
ember is elboldogult. Szalécon a munka- és idémegtakaritést tartottdk az effajta
rakodék legfébb elényének. Persze az sem lebecsiilhetd, hogy a fedéllel és falak-
kal védett helyen nem tehetett kart a széndban sem az idGjarés, sem az elbitan-
gold joszag, vagy az erd0kbdl lemerészkedd vad.
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13. kép. Palatetds rakodo. Szaléc (Slavec ), Palddi-Kovdcs A. Sfelv. 1972,

A mezei rakod6kbél a szénat akkor kezdték behordani a faluba, amikor az
dlpadon mar ersen megfogyatkozott a takarmany. Ambrus Liszl6 mezei rako-
ddéjdba kb. 12 szekér széna fért, istall6jdnak padlasara is rakhatott 10 szekér ta-
karmanyt. A rakodébél szankoén vagy szekéren beszillitott szénat az dlpadon
megiiresedett helyre raktak, ahonnan egy nyildson 4t apranként egyenesen
a marhadlba tovabbithattik.

Az ut6bbi évtizedben t&bb szénarakodét elbontottak Szalécon. Megsziint
a kozségi rakodd is, amelyik olyan nagy volt (kb. 26 méter hosszi), hogy a kodz-
ségen kiviil még négy gazda rakodott bele. Felosztottik az épiiletet szakaszokra.
Ezeket ritka deszkafallal vélasztotta el egymastél a négy gazda, Lérincz Antal,
Ldrincz Bélint, Lérincz Béla és Lérincz Zoltan. Megsziint Borzi Bilint rako-
déja, amelyben 20 szekér széna fért el, lebontottak mar Csunyocska Laszl6 és
Ferencz Andrés rakod6jat is.1?

A Rozsnyé (Roziiava) vidéki magyar falvak szénarakodéival rokon, hason-
16 szerkezet( és kiilsé megjelenésii taroléépiiletek lathatdk a Sajé fels6 szaka-
szan, a szlovak falvakban is. Vlahovo, Go&ovo, Nizna Slana és Vysna Slana pa-
rasztjai szintén deszkazott oldali stodoldkat épitettek kertjeikben és rétjeiken
a szénanak. Rédova magasan fekv3, mar-mér havasi kasz4l6in régebben boro-
nafalid stodoldkbanraktaroztik el a takarmdnyt, s csak télen, a havon szallitottak
haza a faluba.2°

19. Adatkdzlék : Ambrus Laszld, sziil. 1897-ben, Szalocon; Pazman Lész16, sziil. 1902-ben Szal6con.
20. S. gy. Adatkdz18: Oravetz Zsuzsanna, sziil. 1898-ban Rédovan.
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Abaujban hasonlé volt a helyzet. A nyelvhatartol ,Kassatol északra,
Folkmar és Kajs6 hataraban taldlunk el8szor a faluhoz tartozé, de attdl 3—4
km tavolsagban fekvd havasi rétekre fabol épitett kis szénapajtakat. A réteken
szétszort, nagyszamu kis pajta északabbra €s nyugatra a felvidéki taj jellegzetes
arculatdva erdsodik.”** A Szepességben, kiilondsen Popradtdl nyugatra és
Fels6-Liptoban egészen megszokott latvanyt nydjtanak a réteken allé szénapaj-
tdk. Ezek rendszerint boronafalu, zsindelytetds épitmények, szlovak megneve-
zésiik Sop, Sopa vagy stodola. A szénat a nyitott oromzaton at rakjak a pajtaba.
Jdn Podoldk szerint el6fordult, hogy a falutdl tavoli szénapajtabol elloptak a
széndt. Ezért az ilyen helyeken, pl. Vychodnén, az épiileten egyaltalan nem hagy-
tak bejaratot. Az oromzaton levd nyilds ajtajat a széna berakéasa utan lakattal
zartak le.22 A Magas-Tatra vidékén is megtortént, hogy a szénapajtat tébben
orokolték, az épiiletet kdozosen hasznaltak. Ilyen esetben a szénat a két homlok-
csucs alatti nyildson két oldalrdl raktak be (Vazec, Nizna Sunava). 2* Hasonld
szénapajtdkat a Lengyel Tatrabol is ismeriink; a Podhala néhdny falujaban és a
Chocholowska dolina havasi szallasain magam is lathattam.2*

A Fels6-Garam volgyének egykor GOomor megyéhez tartozd szakaszan
a XIX. szazad végén az allatokat rendszeresen mezei istalloéban teleltették és
azok szomszédsagaban épitették fel a takarmanytarold gazdasagi épiileteket
(stodola) is. Ebben az idGben a rétekrdl a legkdzelebbi mezei pajtaba hordtak
be a szénat. A pajtdk fokozatos megszlinése utdn a hegyi rétekrdél és a folyopart-
rél a lekaszalt szénat is mind beszallitottak a faluba.?> A G6morrel nyugatrol
hataros Zolyom megyében a kopanyicdkon, a ldzokon, azaz hegyi szalldsokon
szintén hasonl6 szénarakoddk voltak.2® A kisebb hatdru zdélyomi falvakban
a mezei szénapajta nem gyakori. Dekys (Gyodkos) hataraban csak néhany szé-
napajta (humienko) allt a falutol tavoli réteken.?’

A mezei szénapajtak az Eszaki-Kdrpatok magashegyi teriiletein szorosan
hozzatartoznak a taj képéhez és a paraszti gazdasagok iizemszervezéséhez. Sz¢-
narakodoval egylitt vagy anélkiil épitett idészakosan hasznalt eszténdk, ka-
szojok, szdlldsok a Keleti- és a Déli-Karpatokban is talalhatdék. A kdarpati szé-
natdrolé épiiletek formai rendszerezése, tipusainak megallapitasa és az egyes
tipusok elterjedtségének térképezése, valamint térténeti vizsgalata még igen sok
tanulsaggal fog szolgalni.

A borsod-abauji és a gdbmori magyar szénarakoddk szorosabb kapcsolatba
legfeljebb a kozvetleniil szomszédos szlovak tdjak szénapajtdival hozhatdk.
A Sajé folyd volgyének PelsSctdl (Plesivec) északra es6 szakaszan nincs 1ényegi
eltérés a magyar ¢s a szlovak falvak rakoddi kozott. Kozos sajatsdguk a deszka-
falazat és a magasan elhelyezett ajtdnyilas. (Lathattuk, hogy a tet6estcs alatt

21. Vajkai-Wagenhuber i. m. 272.

22. Podoldk, Jdn: Pastierstvo v oblasti Vysokych Tatier. Bratislava, 1967. 38.

23. Podoldk i. m. 38.

24. Smialowski, Rudolf: Architektura i budownictwo pasterskie w Tatrach Polskich. Krakéw, 1959.

25. Podoldk, Jdn: Horehronie. Kultura a spdsob Zivota I'udu. Bratislava, 1969. 69.

26. A gyetvai ldzokhoz: Mdrkus Mihdly : A bokortanyak népe. Budapest, 1943. 123. Az tjabb iroda-
lomhoz lasd Svecovd, Sonja: Tarsadalmi kapcsolatok egy szlovakiai falu ,,kopanylca telepiilésein.
Ethn., LXXXVI. Bp., 1975. 324—339,

27. Kuka, Pavol : Dekys. I Zvolen, 1971. 140.
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elhelyezett nyilas, illetve ajtd jellemezte a szepességi boronafalil szénapajtakat
is.) Rozsnyo vidékén a fenySdeszka falazattal épiilt szénatarolok a X1X. szazad
masodik felében és szazadunk elején terjedtek el.

A Pels6c—XKassa (Plesivec—K oSice) vonaltol délre van egy dtmeneti Sve-
zet, amelyben a rakodok valamilyen falazattal épiilnek, de ajtonyilasuk a talaj
szintjéig ér. A fal anyaga manapsag f6leg deszka, amit nem fiiggblegesen, ha-
nem vizszintesen elhelyezve, nagy réseket hagyva szogelnek fel a tartéoszlopok-
ra. Régebben gyakoribb volt a ravdsfal, a vessz6bdl fonott fal és a pacsit.

A rakodo harmadik formai valtozata a legigénytelenebb, mert minddssze
egy oszlopokra allitott nyeregtet6bdl all. Legszerényebb megoldés esetén csupan
négy ldbon 4llo, de szilardan rogzitett szalmatetd. Ez a falazat nélkiili rakodd
itt-ott Gomorben és Tornaban is hasznalatos, de igazaban Fels§-Borsod és
a Cserehat jellegzetes épitménye. Déli hatdra nem vonhat6 meg élesen, de vala-
hol ott lehet, ahol a dombok belesimulnak a tdgas folyovolgyekbe.

A vizsgalt gazdasagi épiileteket szénatdrol6 rendeltetésiik és elnevezésiik,
a rakodd sz6 flizi 6ssze. Ez az elnevezés viszonylag nagy terlileten mutathaté
ki, mint a ko6zolt térkép is igazolja. Az elnevezésnek ez az egységessége arra en-
ged kovetkeztetni, hogy a kiilonbdzé formdju szénarakodoé épliletek meglehe-
tésen régi tartozékai Eszak-Borsod, Gomor és Abauj-Torna parasztgazdasa-
gainak. A cstirdk mellett vagy helyett — a gazdasag méretétdl fliiggden — nem-
csak a XIX—XX. szazadban, hanem joval kordbban is sziikség volt kisebb ta-
rol6 épitményekre, szénarakoddkra. Egyes XVIII. szazadi inventariumok, pa-
raszti testamentumok taldn a szénarakodokrdl is megemlékeztek. Bizonyos,
hogyaz épiiletek kiils6 képe,anyaga sokatvaltozott azidGk folyaman,amint a ha-
gyloményos épitéanyagokat (pl. zstp, fazsindely stb.) Gjabbakkal valtottak
fel. : : '

FARM BUILDINGS IN NORTH-BORSOD AND IN GOMGR
THE HAY-SHED

(Abstract)

The most important building of the peasant farm in North Hungary is the barn. Its
importance has decreased with the mechanisation of threshing, and the place of the “threshing
barn” is taken over by the “hay-barn”. Beside, or instead of the barns there are roofed
edifices in smaller peasant farms in the northern part of Borsod and in the nearby territories
of the one-time county of Go6mor and Abauj, to protect the fodder from precipitation. These
edifices are called hay-shed (rakodd) in the mentioned territories (fig. 14.).

The hay-shed is smaller than the barn, usually consists of one room, the roof rests on
wooden pillars. It often has no walls or just partial walls (fig. 1-2). This kind of edifice is
unknown west of the Eger-Borsodnédasd line; it can be found eastwards till the valley of
the river Herndd. There it meets the territory of the hay-barn called sopp or sopa. The
difference between them lies not only in their names, but also, very strikingly, in the form of
the edifice. The ground form of the sopp or sopa of Zemplén territories is strictly square, the
hay-shed is of oblong form. The sopa is a higher building often with a pyramidal roof, while
the roof of the hay-shed is nearly always gabled.
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14. kép. A rakodonak nevezett szénatdrold épiletek elterjedtsége. 1. Domahdza, 2. Arlo, 3. Borsodbéta,
4. Dédestapolcsdny, 5. Szuhafs, 6. Egerszig, 7. Teresztenye, 8. Tornakdpolna, 9. Szinpetri, 10. Szogli-
get, 11. Komjdti, 12. Tornaszentandrds, 13. Meszes, 14. Szdszfa, 15. Keresztéte, 16. Kdny, 17. Gagybd-
tor, 18. Szemere, 19. Fullékéres, 20. Abaiijdevecser, 21. Indncs, 21/a. Aszald, 22. Arka, 23. Péterfala,
(Petrovce ), 24. Détér (Dechtdre ), 25. Pdddr (Padarovce ), 26. Nagybalog ( Vel'ky Blh), 27. Uzapanyit
( Uzovskd Panica ), 28. Felsévdly ( Vys. Valice), 29. Alsékdlosa (Niz. Kalosa), 30. Lévdrt (Strelnice ),
31. Lice (Licince ), 32. Pdskahdza (Paskovce ), 33. Vigtelke ( Vidovd ), 34. Kecsd (Kefovo ), 35. Szilice
(Silica), 36. Szalde (Slavec), 37. Berzéte (Brzotin), 38. Csucsom (Cuéma), 39. Hdrskiit (Lipovnik ),
40. Barka (Borka), 41. Szddels (Zadiel ), 42. Janok (Janik ), 43. Nagyida ( Vel'kd Ida ),

There are three main types of hay-shed in the area shown on the map. They
are in zonal distribution. In the north, around Rozsnyo, the Hungarians use hay-granaries
similar to those of the Slovakians living in North-Gomor, The characteristic features of
these edifices seem to be the walls made of sawn deal and the door placed high up. These
hay-sheds are roofed with tile of wood, nowadays also with slate (fig. 8-11). The ground plan
is never square, but always oblong.

There is a transitional zone south of the Pels6c-Kassa (Plesivec-KoSice) line, where
the hay-sheds have walls and the door is at thefground level. The walls used to be of trimmed
plank (ravasfal), or it was made of crabsticks and twigs. The roof was stepped thatched
(fig. 3 and 5). The walls have mostly been made of sawn wood since the 1920-ies. The planks
are nailed on the pillars horizontally leaving gaps between (fig. 6-7). The roof is made of
tile, nowadays.
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The third formal variety of the hay-shed is the most simple one. It consist of a stable,
fastened roof resting on solid wooden pillars, having no wall at all. The gabled roof was
earlier covered with thatch, now it is tiled (fig. 1 and 4). Such granaries are to be found
in Gomor and Torna as well, but it is characteristic of the Cserehat hill-range in North-
Borsod. The southern border of the zone where it can be found cannot exactly be drawn:
it ends, possibly, with the hills.

The hay-sheds stand, mostly, in the yard or the garden of the farmers. Sometimes hay
is stored on the fields (fig. 8-10). In Szaloc (Slavec) the haystores are equally distributed
in groups along the road running through on the field. The first ones were built in 1907. The
building was the task of the carpenter. Earlier the hay had been stored on the same place
but in stacks. A hay-shed of average measurements is 5 x4 metres of ground floor and
8 cartloads of hay can be stored in it. Richer farmers had larger hay-sheds. The building of
an average hay-shed cost 150-200 Fts in 1910-1915. At the same time a cow cost 100-120
Fts, while a horse, a good one; 150 Fts. As inherited property (only boys could
inherit it) the hay-shed could get into the possession of 2-3 brothers in the same time. Such
buildings were divided into sections with a separate door to each, and the owners used the
hay-shed together.

Attila Paladi-Kovdes





