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NEMZETKOZI VONATKOZASOK A VOROS POSTAKOCSIBAN
(MODELLI LETTERARI STRANIERI NEL ROMANZO
LA CAROZZA CREMISI DI GYULA KRUDY)"

Krady Gyula Budapesten élt a XIX. szazad végén, a XX. szazad ele-
jén — vagyis pontosan akkor, amikor a fé6varos szellemi és gazdasagi fej-
16dése a tetGpontjan volt. A mlvészeti és irodalmi szempontbdl is viragzé
févarosi kulturalis életnek nincs mit irigyelnie Bécst6l és Parizstol: olyan
irok vesznek részt tevékenyen a magyar irodalmi életben, mint Molnar
vagy Mikszath; a ,Nyugat” és ,,A Hét” c. folydiratok terjesztik a nemzeti és
nemzetkozi kulturat; olvasékorok sziletnek, kavéhazak nyilnak — olyan
helyek, ahol a budapesti értelmiségnek lehetésége nyilik az egymassal
valé talalkozasra és eszmecserére.

Nem csoda, hogy Krudy f6varosi iré: miveiben a budapesti polgari
életet festi le (és egyben sajat életét is), melynek fészereplsi Gjsagirok,
szinészndk, bankarok: polgarok. Jelen irasomban Kridy A vérds posta-
kocsi ¢. mlivében megjelend ,nemzetkozi vonatkozasokkal” szandékozom
foglalkozni.

El6szor is ki kell emelni a konyv djkori, XX. szazadi jellegét: a feje-
zetek kialakitdsa nem linedris (a kritika még ma is vitatja, hogy a kényv
vajon regény-e, avagy novelldk gytjteménye). Az iré 6sszekeveri az irds
szerkezetét, és gyakran félre is vezeti az olvasot, jatszik vele. Ezért sok-
szor nehezen kovethetd példaul, hogy mikor van sz6 a miiben almokrdl, és
mikor a valésagrol.

A torténet maga egyébként egyszerlinek és ,konnylinek” nevezhetd,
mivel teljesen hidnyzik bel6le a cselekmény: ha Flaubert alma az volt,
hogy regényt irjon a semmir6l, ez Kradynak sikertlt. Két szinésznd, Klara
és Szilvia, Budapestre kéltozik (akarcsak Krudy), hogy szinh4zi munkat
keressen, majd véletleniil 6sszetalalkoznak az jsagiré Rezeda trral. 0 az
utolsé romantikus lelkiletd férfi Magyarorszagon, és szerelmes Klaraba;
Klara viszont ,Magyarorszag legbtiszkébb emberével”, Eduard Alvinczival
szimpatizal. A szerelmi haromszég ugyanakkor nem teljes: val6jaban —
Krudy irénidjanak koszonhetden — Alvinczi nem tudja (vagy nem emlékszik

* Testo della relazione presentata al primo convegno dei laureandi dei dottorati di ri-
cerca in italianistica organizzata all’'Universita di Szeged, 25-26 aprile, 2008. La versione
in lingua italiana sara pubblicata nel prossimo numero della rivista dell’Istituto Italiano di
Cultura di Budapest, “Corvina”, in corso di stampa.
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rd), hogy ki is az a Klara. Csak a m{i befejezése mutat majd kifelé a szerep-
16kre (és életiikre) jellemzé altaldnos mozdulatlansagbdl.

Kridy Az Ezeregyéjszaka meséi példajat kéveti (ahogyan teszi ezt
még vildgosabban a masik mtivészeti ciklusaban, a Szindbddban is), és A
voros postakocsi meta-regényként vald interpretaciéjat sem lehet kizarni:
értelmezhetjiik Ggy is, hogy maga Rezeda tr (azaz Krady alteregéja) irta
a konyvet, ahogyan tette azt Jevgenyij is az Anyeginben. A regényben a
szinészndk olykor elbeszéléseket olvasnak, maskor almaikat és tapaszta-
lataikat mesélik el, vagy meséket mondanak: a meta-regény logikaja lehe-
téséget teremt az iré szamara ahhoz, hogy jatsszon azigazsaggal, melynek
kovetkeztében zavarba hozza az olvasét, aki mar csak nehezen tudja eldon-
teni, elhiggye-e a fGszereplGk szavait, vagy sem. A hatar igazsag, alom és
abrand kozott valoban nagyon vékonyan huzédik A véros postakocsiban, s
ezért minden kimondott (leirt) sz6 gyantisnak hat.

ﬁgy gondolom, fontos kiemelni a regény anti-bovarizmusat.
Kétségtelen, hogy Flaubert nagy hatassal volt Krtadyra: A voros postakocsi
tulajdonképpen nem més, mint Klara ’érzelmeinek iskol4ja’ (Léducation
sentimentale). Ahogyan Krudy, Ggy & is vidékrdl érkezik a VArosba, majd
egyrészt a nagyvilagi élet és tarsasig tagja lesz (ami balokat, tdncterme-
ket, kavéhazakat jelent); masrészt betekintést nyer mindabba a ,,rosszba”,
ami a soirée-ben és a Belle Epoque-ban rejtdzik, ezaltal tanusagot téve
az 0j irék helyzetér6l. Klara, a magyar Bovaryné, Debrecenbdl koltozik
Budapestre, tele reménnyel, irodalmi és szinészi ambicidkkal, mindez
azonban csak abrand: amikor 6sszeveti elképzeléseit a valosaggal, mindig
csalédnia kell. A regényben ezért éppugy tetten érhetd Klara érzelmeinek
iskoldja, mint ahogy Frédéricé részét képezi a L'éducation sentimenta-
le-nak. Ugy gondolom, hogy a Léducation sentimentale egyébként egy a
Bovarynét ellenpontozé ml: a n6 — talan éppen ndi mivolta miatt — szabad
utat enged az érzéseinek és a szerelemnek, ez azonban csak ,irodalmi”
szerelem: érzelmeit, vagyait olvasmanyai alapjan alakitja ki. Ez persze
(sajndlatos médon) nem csak az § esetében van igy, hanem tébbnyire min-
denkiében, annak ellenére, hogy valés életiink nem egyezik (nem is egyez-
het) meg azzal, amit a regényekben latunk. Frédéric belsé vildga ezzel
szemben — talan mert § egy XIX. szazadi férfi — folyamatosan alakul, és be
is végzi lelki fejlédését, leépulnek benne az ,irodalmi”, Almodozé vagyako-
zas és érzelmek.

Krudy — ahogy Boccaccio is a Decameronban (ami egyébirant Rezeda
Ur szerint a legszebb konyv a vildgon) — m{ivét féleg a n6knek ajanlja, akik
— Ggy véli — veszélyben vannak, mivel 8k, lelkiik altalaban érzelmesebb
mivolta kovetkeztében, hajlamosabbak ra a férfiaknal, hogy ,.elvesszenek”
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azirodalomban és az almodozasban. Ahogyan Goethe megirta a Die Leiden
des jungen Wertherst, hogy megévja a fiatalokat a Schwdrmerei (tulsa-
gosan nagy szenvedély) veszélyétél, az érzelem tdltengésétsl, ugyantgy
Krudy is szeretné (latszélag) eltdntoritani az olvasét az irodalomtél. Az
szerinte ugyanis méreg:

»Holott tulajdonképpen senkinek sincs sziiksége az iroda-
lomra. Az emberek sokkal boldogabbak volndnak, ha nem
volna irodalom. Tovdbb is sziiletn’ének, szeretnének, meg-
halndnak. A nagy, gyonyoriséges Eletnek semmi koze sincs
az apro, sirii betiicskékhez. Az irék, mint egy titkos szovet-
ség, szdzadok 6ta mérgezik az emberek lelkét, hogy maguk
meg tudjanak élni. A meséik, dalaik mind arra valok, hogy
nyugtalansdgot, zavart idézzenek eld az emberi lelkekben.
Es ha egy csalddba bekéltozott az irodalom édes mérge,
ott nyomon kévetkezik a boldogtalansdg. Az irék feleségei
mind szerencsétlen asszonyok. Szilveszter bardtom tizenhat
esztendds lanya folakasztotta magdt.”’

A regényt ugyanakkor nem csak nosztalgikus, a régi vilagrél “abran-
doz6” konyvként értelmezhetjiik, hanem Bildungsromanként is: Klara
Rezed4aval fogja az érzelmek iskol4jat végigjarni (és befejezni), és — héla a
Varosban szerzett tapasztalatainak — nem lesz belGle egy Gjabb, csalédott
Bovaryné.

A vorés postakocsit f6ként a francia és az orosz irodalomhoz flzik jol
kivehet6 vilagirodalmi kapcsolatok, ugyanakkor talalunk benne utalaso-
kat a spanyol (Rezeda Don Quijoténak mondja magat), az olasz (Dante és
Boccaccio), a német (Goethe, von Kleist) és az angol (Thackeray, Dickens)
irodalomra is. De az emlitetteken kivil is tele van Krady regénye kiilon-
b6z6 nevekkel, magyar és kulfoldi valésagos személyekre torténd célza-
sokkal. Ilyenek példaul: Kossuth Lajos Brody Sandor; Milan szerb kiraly;
Ujhéazi, Jaszai Mari, Ferenc Jozsef csaszar; stb.

Rezeda ur, a szerz6 alteregéja, mélységesen beteg az irodalom miatt.
Amikor fiatal koradban elolvasta a ,legnagyobb orosz koltG”, Puskin
Jevgenyij Anyeginjét, a m f8szerepléjével (Jevgenyijjel) és annak barat-
javal (Lenszkijjel) azonositotta magat. Ekkor kezdédétt Rezeda beteg-
sége, ezutan pedig mindig azonosul az egyes regények szereplGivel: egy-
szer Pecsorin lesz, maskor Henry Desmond. Ambar Puskin (Goethéhez

! Krady Gyula: Utazdsok a vords postakocsin. Szépirodalmi, Budapest, 1977, p. 92.

72



Lorenzo Marmiroli

hasonléan) az Anyegint az irodalmi csalds ellen irta; Rezeda vagy azért
Jrta” a regényt, mert fiatal,vagy mert § az utolsé romantikus ember
Budapesten; tévedésbdl azt gondolta, hogy §is egyfajta Anyegin és Lenszkij,
és ugy is viselkedik: olykor unott, borus, szivbeteg a spleen vagy a chandra
miatt, maskor forrovérd. Szeret parbajozni is, mintha a kézépkor vagy a
romantika idejének embere lenne. Réviden tehat megallapithatjuk, hogy
sajat vilagaban él.

Nem véletlen, hogy A voros postakocsi az Anyeginbll vett idézettel
kezdddik:

LA muzsa csak a szerelemnek
Tiintével jott meg. S mostan im
Kisérlet ez: ha megegyeznek
Dalomban érzés, eszme, rim.
Szabad a kolté, nincs keserve,

S a kis labat megénekelve,

Gyarlé versében s szeszély

Itt-ott magdrdl is beszél,

S bar még borusnak ldtszik a szem,
De kéonnyét rég elsirta mar.”?

Ezen idézet alapjan — Puskin Anyeginjével parhuzamot vonva — ugy
is értelmezhetjik a regényt, mint Rezeda mivészeti alkotasat és vissza-
emlékezését. Vagyis tekinthetiink r4 meta-regényként (mint amilyen Az
Ezeregyéjszaka meséi is): Rezeda kigyégyult az irodalombél, és most mar
szabad a szerelmérdl irnia — akarcsak Jevgenyijnek. Olyan is akar lenni,
mint Jevgenyij, beteg és nosztalgikus; melankdliaja pedig hatartalan: § az
utolsé igazi romantikus 1élek Pesten. Ez a romantika azonban mar idejét-
mult: Krady koraban Magyarorszagon mar csak polgdrok élhetnek, ,igazi”
kolték pedig mar nincsenek.

Alvinczi talan a régi Magyarorszagnak: Rakéczi és Petdfi
Magyarorszaganak az utolsé képviselGje. Krudy leirasaban tatar kanokhoz
hasonlatosan jelenik meg: a honfoglalas az Gseinek koszonhetd, ¢ pedig,
a voros postakocsin jarva Budapestet, sziil6foldjérdl almodozik, Ungrol.
Alvinczi Oblomovval hordoz hasonlé jegyeket. Ahogyan Goncsarov az
Oblomovban a régi, lassu, oroszorszagi nemesi életrdl ir, azokrdl az 1d6k-
r6l, amikor még nem a pénz szamitott, hanem a bliszkeség, tgy Krady is
Alvincziben egy hasonlé életmoédot korvonalaz, masfélét, mint amilyen a

2 Krady Gy.: i. m. pp. 7 és 112. (A. S. Puskin: Evgenij Onegin. Eksmo, Moszkva, 2001,
p. 41.)
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nosztalgikus érziilletd Rezedaé. Alvinczinek is, akarcsak Oblomovnak,
van egy hi szolgaja: Szilveszter. Tovabb4a, amikor eldszor talalkozunk
Alvinczivel, Oblomovhoz hasonléan 6 is selyemkaftant visel. Mindkettd
nemes és hanyag életet él, akarcsak a tatar kanok. Alvinczinek ugyanak-
kor nincsenek baratai, nincsen mellette egy olyan ember sem, mint ami-
lyen Stolz Oblomovnak: § egyedil él, bliszkeséggel telve.

A regényben egyébként is szamtalan az orosz irodalomra torténd
utalas, és sok ponton megjelenik a vele valé kapcsolat: az irodalmi kri-
tika (Szauder®’, Kalavszky') mar kidomboritotta Kridy héseinek ,szlav
karakterét”; ugyanakkor ugy vélem, hogy egyfajta ,orosz hangulatrél”
sem lenne téves beszélni A vords postakocsival kapcsolatban. Tobbszor
el6keriil ugyanis a regényben Oroszorszag: Alvinczi példaul fiatal koraban
Szentpétervaron jart, ahonnan mas emberként tért vissza Magyarorszagra;
a szinészndk tokéletes orosz férfiakrdl beszélgetnek; a nihilista Bonifacz
Béla Szibériaban tett utazast. Ahogy a regényben fellelhetd példakbdl is
kitlnik, a hatartalan Oroszorszag elblvoli Kradyt. Erdekes ugyanakkor,
hogy bar Krudy sokat utazott, Oroszorszagban sohasem jart. Ez annyit
tesz, hogy amikor Oroszorszagrél ir, vagy az orosz hangulatot kivanja fel-
idézni, kénytelen az olvasméanyaira tdmaszkodni és orosz irokra hagyat-
kozni: vagyis — akaratlanul vagy sem — Krtdy sok mindent emel at irasa-
iba Turgenyevtdl vagy Puskintol.

Fontos szdméara — ahogyan kora mf{ivészeti-irodalmi irdnyzatai (pl. a
szecesszi6) és alkotéi (Csath Géza, Ady Endre stb.) szaméara is — a Kelettel
val6 kapesolat: ugy gondolom, hogy A voros postakocsiban Kruady a fran-
cia irodalombdl épp Az Ezeregyéjszaka meséi-féle vonalat (az ,elmondés”,
mesélés 6romét), az orosz irodalombdl pedig a keleti hagyatékot vette
at. Stilusa hasonlit Turgenyevére: bizonyos szomorkas, nosztalgikus
atmoszféra jellemzi. Ugyanakkor biztosan ismerte Csehovot is, és olvasta
Lermontovot: irasmédjaban ugyanis jol érzékelhetd Csehov Harom névéré-
nek és Cseresznyéskertjének; Lermontov Korunk hésének (Rezeda tr azo-
nositja is magéat vele); Turgenyev Egy vaddsz iratainak (Rezeda dr egyszer
idézetet is olvas beléle), Apdk és fiukjanak (a magyar regényben egy egész
fejezet szél a nihilizmusrél), és Nemesek fészkének a hatasa.

Tolsztojjal és Dosztojevszkijjel nem talalom kiilonésebben szorosnak
Krady kapcsolatat: talan az § témaik tul messze allnak téle. A regényben

3 Szauder J.: Krudy hésok. In: U.G: Tavaszi és Gszi utazésok. Szépirodalmi Konyvkiadd,
Budapest, 1980, pp. 16-35.

4+ Kalavszky Zs.: Rezeda Kdzmer a Puskint iré Anyegint olvassa. “Ex-Symposion”, Nr.
46-47, 2004, pp. 43-52.
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ugyan felsejlik valami az Ivan Iljics haldldbdl, de ennél t6bb nem igazan
torténik.

Jelent8sek a regény (és Krudy) francia irodalommal valé kapesola-
tai is. Nem csak Flaubert neve keriil el§, hanem az id. Alexandre Dumas
(Madame Louise Monte Cristéként {idvézli Alvinczit), az ifj. Alexandre
Dumas (Madame Louise egyik 4lneve ,kamélids hélgy”), De Musset,
Sand, Balzac (Illusions perdues), Maupassant, Lesage képe is felsejlik.
Feltételezhet6en hatott Kridyra Nerval milvészete is. A voros postako-
csira, akarcsak Nerval Sylvie-ére, hasonl6 hangulat és hasonlé szinek jel-
lemz6ek — mintha az olvasé és a szereplGk félig csukott szemmel jarnanak.
Mindkettében dlomszerd koéd boritja a vilagot: nehéz megkilonboéztetni,
mi igaz, és mi hamis ebben az alomban. Kridy Flaubert-hez hasonléan
mutatja be a polgari életet, mig a nemesi és mlvészeti életrdl az orosz
irékra jellemz6 leirast ad. De nem csak irdkat, hanem ujsagirdkat, poli-
tikusokat és mtivészeket is megemlit/idéz (Bashkirtseff, Sarcey stb.).
Jelent8s még Dickens és Thackeray hatdsa (a regényt megel6z8 Levél Kiss
Jézsefhez c. rész véleményem szerint utalds/idézet a Vanity Fairbdl).

A Voros postakocsinak fontos eleme azirénia is: nem igazan lehet meg-
érteni, mit is gondol valdjaban a szerzd. irjon akar Rezedarol, AlvinczirGl
vagy a szinésznbkrdl, valahol mindig ki lehet érezni a sorokbdl a halk
iréniat:

LA magyar torténelem tandra, Porubszky Pdl, midén befejezte
tiindokld eléaddsat a Jagellokrdl (ahogyan csak a régi, vidéki
professzorok tudtak beszélni, akik a kemény magyarokat
nevelték), célzast tett, hogy nemcsak a torténelemben vannak
hdsok, hanem a koriilottiink zajlo életben is... (Késébb ugyan-
csak Porubszky Pdl, a magyar irodalom tandra, Bessenyei
gardistahadnagy gyonyori élettorténetéhez hozzdfiizte, hogy
manapsdg is vannak kolték, veliink, mellettiink, és szemiink
lattdara bontakozik tehetségiik... S a kolté ismét Rezeda tir volt,
mert hiszen a koltéi pdlyara 6hajtott lépni, miutan szerelmé-
ben csalodott. Igy nevelték akkor a tandrok az ifjusdgot!).”’

Krudy elGszeretettel jatszik a szereplGkkel és az olvaséval egyarant:
teszi ezt valdszinlleg azért, mert tisztdban van vele, hogy példaul Rezeda
viselkedése (s igy magaé Kradyé is) szép és kedves ugyan, de ugyanak-

> Krudy Gy.: i. m. p. 114.
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kor lehetetlen és folosleges a XX. szazadi Budapesten: megjelenik tehat a
regényben az énironikus ember képe is.

Nem konnyd meghatarozni a kényv targyat. Fentebb tettem mar
emlitést az irodalomrdl mint méregrél. Mashol azonban az alom fontos-
saga hangsulyos a regényben:

L Mindig... Ejjel az agyban a szivem folétt imdra kulcsolom

a két kezemet, és a szememet lehunyom, nehogy az utcai
gazlampa vildgossagdanal barmit is lassak. Es mindig

csak azt rebegem a szivemben, hogy: Istenem, Krisztusom,
Mariam! Engedjétek meg, hogy mindig ilyen boldog lehessek
életemben, mint most. Sohase legyek szerelmesebb. Sohase
legyen mds szerelmem, mint az, akit jéformdn sohasem ldtok.
Ne is legyek soha az ové, és ne is foghassa meg sohase a keze-
met! Ne is ldsson, ne is gondoljon ram... Csak én mindig sze-
rethessem, és sohase dbranduljak ki beléle, mint az apdcdk
nem gyégyulnak meg soha Szent Gyorgy lovag irdnt érzett
szerelmiikbdl. Hat nem jobb és nem szebb ez igy, mintha
verekednék naponta a korhely férjemmel vagy szeretémmel?”*

Itt ismét nehéz pontosan megérteni, mit is gondol a szerzd. fIgy
vélem, Kriudy fontosnak tartotta az almokat (nem véletlen, hogy egyik
miivé az Almoskinyv cimet kapta) és az dbrandozast. Ugyanakkor tisz-
taban volt azzal is, hogy ezeknek semmi helye nincs az djkori, modern
vilagban. Mindennek ellenére Kridy-Rezeda ur azért élete végéig hitt az
almokban.

6 Krudy Gy.: i. m. p. 106.
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